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OLI  altum  fapere,fed  timejntoi 
nat  Gentium  Apoltolus,  cuius 
praecepta  quis  potius  obtempe- 
rare debeat,quam  Minimorum 
minimus  Alumnus, qui  fui  Pa-' 
triarchae  exemplo,&  fuffragio  iu-’ 
giter  optare  tenetur,  non  alta  fa- 
pere,(ed  humilibus  confentire.  Id,  Beatifsime  Pater  j 
animum  cohibuit,  licet  alias  aliquorum  Confilio  ad 
id  lpfum  vrgente,nealia  opera,  qu*  nuper  in  lucem 
edidi,pra:iertim  illum  de  Confcientia  tra&atumJaxL 
tati  opinionum  moralium  reftringendcT , & regimini 
morum  per  tutum  veritatis  iter,deftinatum,  Beatitu- 


dini  Tu£Sacrafreht,ca\fens,ne  forfam  audirem : Alta 
petisFaeton.  Sedquaraprimum  ad  Sacrum  Summi 
Pontificatus  apicem  (pedalr,ac  miranda  Dei  Provi- 
dentiajicet  vehementer  relu&antem,mirante  V rbe, 
&Orbe,eve£tumT  e fufpexitEcclefia,hoc  folum  omi- 
ne inter  praefentis  foculi  praefuras,  in  tantoque  rerum 
difcriminefufpirans  folata,  vrgentiori  ex  pracordijs 
agitabar  impul(u,vt  opus  hocce,  quod  iam  medita- 
bar, B eatitudini  Tuae  dirigendum  curarem.  Nec  de 
erat  impellens  nobili(simacaufa,fingularis  nempe  illa 
erga  noftram  Minimitanam  Familiam,  & nunquam 
obJitterandabenevolentia,quam,quiamemorarede- 
leftat,referre  non  detre61:abor.Fruebatur,Bearifsime 
Pater,  noftra  Minima  Religio  Te  Eminentifsimo 
Cardinali Prote&oreAugufto, quem  a Suprema,  6c 
Apoftolica  Sede  impetrare  nos  iufsit  San&us  nofter 
Paulitanus  Parens, vt  pufsilli  gregis  patrocinium  fufer 
peret,& paternam curam.Gavifa  lanefuit  fupra  mo- 
dum in  fui  amplifsimiProte&orisad  fublimem,Apo- 
ftolicamque  Cathedram  promotione;(ed  an  gaudio 
timorem  mi(cuerit,ne(cio,formidans  orbari  illafbelici, 
& fpeciali  Tui  prote6tione,cuius  fab  vmbra  militabat 
fecura.  Sed  econtra  accidit , gaudium  enim  gaudio 
cummulavit,cum  P.N.  Generalis  Ordinis  Corre- 
&or,vtfui  muneris  tu ncerat,fupplex  ad  Beatitudinis 
veftri  pedes  accedens,quid  de  ReligionisProtedfo- 
re difponeres,expoftulavit humilis;  nam  audire  me*. 
ruit,TepncterTe  nullum  illi  defignare  Patronum^ 
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nec  ei  muneri  cedere  velle,' O mirahdaresiQui  Supre 
mam  EccIefisDignitatem  paulo  ante  pro  viribusabr 
dicabas,Prote6loris  Minimorum  officium  tenax  re- 
tinuifiiSed  quid  mirum?  eadem.vtrobique  caufa  vr- 
gebat.Idem  humilit^tistenax  amor,  & fummumfor»* 
midabatfafligium,  & humilium  ambiebat  patroci- 
nium,adeo  vt  fi  alterutrum  abdicandum  foret,  cuir. 
nam  potius  cederes  facile  fit  inferre.  Nec  nomen  (o* 
lummodo  P rote£loris,(ed  officium  benignifsime  ex- 
hibuifli,dum  ad  comittia  generalia  proxime  celebrata 
ApoilolicasLitteras,zelo,  lapientia , & amore  foecun- 
das,adoB(ervantiam,&  falutaris  (cientis  (ludia  pro- 
movenda,dirigendas  curafli.Hocfane  noflrs  Fami- 
lis  ^ternum  erit  gratitudinis  monimentum,  ac  pro 
gloriofoflemate  inter  charitatis  infignia  computan- 
dum. Hoc  incentivum , vt  Beatitudini  veflre  opus 
hoc  theologicum  Religionis  nomine  devobendum 
cenferem.Sed  adhuc  retrahebat  prsconceptuspufili- 
tatis  propria  timor. Quis  enim  ego  fum,vt  totius  Reli- 
gionis apud  Chrifti  in  terris  Vicarium  nomen  a(fu- 
mam.aut  partes  agam?Sed  nunquid  a me  ipfo  loquar? 
minime  gentium.  Non  enim  Beatifiime.  Pater  fum 
ego,qui  loquor,(ed  (piritus  P.  N.  Generalis,qui  id  ip- 
(umiamdiu  iniunxit,cuiu(queiufioni  lubensobtem- 
pero.Meliorfaneeflobedientia,  quam  vi&irna,  (ed 
cum  ex  obcdientia  libamen  ofertur,  (acrificium  (ane, 
6:  melius, &ctuti(simum. Id  circo,  omni  prorfus fugato 
iammetu,  opus  hoc  Beatitudini  veftras  (aerum  ire 
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propollui , nam  obedientia,femper.tuta,  formidinem 
ignorat,fiduciam  generat.  Hac  igitur  fretusjucubra- 
tiones  iflas,quibus  Altilsime  divinitatis  vnitas,ac  fum- 
ma  fimplicitas,  &perfe<5lioprofcopo  funt,  Beatitu-, 

* dini  Veflr<£  fopplex  dico,lubens$levoveo.Fateor  mu- 
nus eflV  eflra  Beatitudini  improportionatum  nimis, 
quippe  quem  Ecclcfia  veluti  Magnos  olim  Leonem, 
& Gregorium  de  Archanifsimis  divinitatis , &huma- * 
nitatis  ChrifliMy  fleri  js,  excelfa  facundia  divina  eru- 
gantem frequenter  ,&  audire  meretur,  & miratur 
nunquam  latis.  O Roma,  6 Ecclefia  felix  ,quslicec 
inter  huius  feculi  tumultuantes  vndas,  veluti  agitata 
vndique  navis  procellis,  nihilominus  ab  ore  Apoflo- 
lico  fecura  pendes,  coeleffcia  audis,  divinam  addifcis 
fapientiam, & pabulo  faluberrimo,  ne  deficias, con- 
fortaris. Talem ergocum  omnis  Te  fufpiciat  Eccle- 
fia,  quis  Tibi  non  cenleat  ineptum  oblequigm  hunc 
ingenioli  noflri  deformem  partum?  Quid  ineptius 
quam  libare  iubari  Iplendidocaliginofam  lucernam; 
fonti  pellucido  lacra  facundis, rudem  Minervam; 
Thefauro  Sacra  Sapientis  ditifsimo , micas  doftri- 
nae?  Fateor,fateor  improportionem  obfequij,led  cum 
-in  gratitudinis  officio  affe6lus  debeat  potius  penfari, 
quam  cenfos , adeo  vt  Ispe  apud  Sacrum  srarium 
plusaliquando  valeant  minuta,quam  pratiola  talenta, 
cur  fperare  non  Iiceat,vt  hoc  gratitudinis  quale  quale 
fignum  acceptum  habeat  Beatitudo  Veflra.  Praler- 
tim  cum  in  hoc  opere  regulas  falutares , quas  Pi  ofo To- 
ri- 


ribus  Sacre  Do&rinie  pP^c&riptas  Terf2mpeir  velle  di- 
dici >ob(ervarepro  modulo  noftro  curaverim.  Vi; 
fcipcetad  normam  Sacrorum  .Cdncilioniii;  SS.Pa- 
trum,  & aliorum  locorum  Sacrse  Theologiae  difcur- 
fus,  6c  ingenia  coerceantur,  & Apoftolicae , antiquae- 
queEcclefi^  traditioni  femper  inhaereant , vt  fic  in 
! Catholica  Ecclefia  illa  vigeat,  illa  folide  tradatur  do- 
&rina,qu$  primaevae  Ecclefi£  dogmatibus,  & fenfibm 
cohxteat,  quae  continuitatem  cum  illa  illibate  in  Ro- 
mana fervari,  & retineri  femper , oftendat,  quxque 
bellum  adverfus  exoticas,  & novitatem  redolentes, 
vel  haerele^  vel  opiniones  adoriatur.  Id  Beatifsime 
Pater  cura  noftra  luit , eritque  femper  in  hac , & alijs 
opellis,  que  in  aliqualem  Ecclefiae  vtilitatem  lucem 
vel  viderunt,  vel  videbunt.  Si  quid  autem  ab  his  re- 
gulis exorbitans  irrepferit,  fi  quid  Beatitudini  Veftrae 
difplicere  contigerit,  nihil  ducam  felicius,  quam 
corrigi;  dicere  namque  licebit,  felix  lapfus,  qui  tan- 
tum meruit  corre&orem.  Hoc  votum  noflrum,  hic 
fenfus.  Sub  hac  ergo  iure  debita  proteftatione,accep- 
tum  vt  habeat  Beatitudo  V eftra  hoc  voto  noftro  exi- 
guum gratitudinis  fignum,fperamus  fidenter. Et  a Su- 
premo Numine  deprecamur  humilime,  flagitamus 
enixe,  vt  qui  fuam.  Tua  ad  Apoftolicam  Cathe- 
dram exaltatione,  folavit  Ecclefiam , eam  tanto  Pa- 
fh?re  viduari  nonfinat,  imo  firmet  femper,  & mu- 
niat, vt  tandem  ,tranquilitate  reddita  rebus , tene- 
Erofisdepulfis bellorum  procellis,  placida  hui  valeat 
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tanti  Iubarisfplendidis,  ac  vitalibus  fadijs  i &fi  quid 
:in  ea  temporum  adver(itaserroris,aut  pravitatis  indu-; 
xit,  fi  quid  confra&um,  fi  quid  infirmum , fi  quid  de- 
-viuminde  provenerit,  cun&a  fanes,  reftaures,  &fb: 
lides,  Beatifsime  Pater.  Haecfpesnoftra.  FaxitDeus 
vt  non  fruftremur  aptatis,  6c  Beatitudinem  Veftram 
incolumen  femper , & cuftodiat , & muniat , vc 
profpcre  procedat,  & regnet. 
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PR.  Z AC  H ARI  AS  ROSLET,  ORDINIS  M1NIM0RVM 
S.Francifci  de  Paula  Corretfor  Generalis,  &c. 

CUM  ex  pluribus  libris.quos  in  lucem  edidit  R.AJ.M.P.  Francifcus  Palanco, Pro- 
vincia: noftr*  Caftellj  Leflor  Iubilatus , Supreme  Ioquifitionis  Hifpaniarum 
Qualificator.&c.  nobis  confiet,  fanam  c(Te  eius  do  (irinam,  Ecclclii  dcfenlioni,  ac  ani- 
marum (aluci  valde  proficuam,  non  foldm  permittimus  ,fed  ad  meritum  fandx  obe- 
dientix  prxcipimns  prxfato  R.  Adm.  Patri,  vt  quam  citius  fieri  poterit,  prxlo  mandet 
omnes  alias  clucubratioues  theologicas , quas  prx  manibus  habet,  fervatis  de  iure  fec- 
vandis;  eique  ccelcftem  id  circo  bencdi&ionctn  adprxcamur,  ampliori  quo  valemus 
affcdlu.  In  hoc  Regio S.Triniutis  Conventu  i j.Iuuij  ann.D0min.170;. 

Fr.Zacharias  Roslet. 

Corrcftor  Generalis. 

APPROBATIO  ORDINIS. 


NIHIL  hoc  opere  nobis  optatius,  & ideo  iucundius  nihil.  Obcdivimus  decreto  R.' 

Adm.  P.N.  Ioannis  Montoya,  Lectoris  Iubilati,  in  hac  primaria  Hifpaniarum 
Dioeccfi  Examinatoris  Synodalis.St  in  vtriufquc  Cafiellx  Minimitana  Provincia  Pro-i 
vincialis  emeriti;  & nunquam , fatemur  , nobis  obedientia  fuavior.  Preciarum  opus 
Traflatusde  Deo  vno  inferipturo,  a R.Adm.P.N.Fr.Francifco  Palanco  , huinsPro- 
vincif,  omnis  voto  Religionis.mcritifsimo  Patre  ,&  ptofefsione  ob  gratam  nofiram 
fortem  prtdarifsimo  filio, elaboratum  obediendo  vidimus  , & oblcfiando  relegimus^ 
F.nim  vero  iflud  eft  vere  Theologia.  Vere  enim  firmo  Dei  r/2,  inquit  Apofl.  efficax, 
& penetrabilior  omni  gladio  ancipiei.  Efficaciam  penetrantcm,id  eft,  (exponit  Dod.N. 
Angel.)vi  fua  intima  rei  iiigrcdicnccm.in  omnibus  Authoris  huius  feriptis  quis  non  cx-t 
perietur, fi  legerit?  Dicit  infuper,quodD« fermo  dicitur  gladius  anceps, quantum  ad  ope -i 
ratione  ,qtia  babet  aciem  ad  bona  promovenda, & mala  de/lruenda.Qua  in  hocAutho- 
re  ad  fiabilienda  veritatem, falfitaremque  crcdicandam  aciem  hanc  relucere  non  videat?, 
Aut  quis  ili  fimile  acutne  abnuat?H{C  nollro  iudicio  illa  cfl  lucema,virtus  nojlrp  men-. 
tis,  qua  accenditur,  vt  drachma  illa  pofsit , qua  perierat i (veritas  fcilicdt)  reperirh 
ytquevnicoverbonofirnmcxpliccmusfcnfum  ; nec  eius  efficacia  profunda  tyrones 
arcet, nec  fumma  claritudo  Magifiros  dedecet. Sic  do&rinx  copia  exuberat, vt  abundet , 
quod  perfetfui  comedat, abundet  etiam, quod  parvolus fugat,  hic  enim  e(l fmul  ,&  la- 
tlens potui,  quo  tenera  (ludentium  nutriatur  infantia,  & folidus  cibus  , quo  robufta 
Magifirorsm  iuventus  accipiat  incrementaMc  efi,  quod  omni  at  at  i congruat.  De-j 
mum  ex  divina  fententia, lucernam  illam  non  elle  fub  medio  ponendam,  fcd  fuper  can\ 
delabrum.vtqui  ingrediuntur(cho\is  lumen  videant,  iudicamus.  Salvo  mcliori.&in 
fidem  fubftribimus  in  hoc  D.M.Vi&ricis Matrit.Convcutu.die  14.Ianuarij.ann.170r>, 


Tr.Antonkss  Mofqucra  & Pimentel, 
S.Tbol.Leltor  Iubilatus. 


Fr.  Micbael  Bello, 
S .Tbeol.Leflor  Iubilatus  e 


FR.  IO  ANNES  MONTOYA  , LECTOR  IV  B I L AT  V S, 
Diaccfs\  Toletana  Synodalis  Examinator , ac  buius  Minimorum  S.  Francifci  de 
Paula  Caftellana  Provincia  Correlior  Provincialis, &c. 

VISA  «enfura  ex  noftra  comifsionc  lata  i R.P.Fr.MichacIc  Bello,Sacrs  Theologi* 
Lcdur  Iubilato,&  Archiepifcopatus  Toletani  Synodali  Examinatore, & Fr.An- 
tonio  Moliucra  & Pimentel,  Sacrx  item  Theologis  Leftore  Iubilato;  quantum  ad 
nos  attmetfacoltatem  impendibus  lubentcrR.Adm.P.Fr.Francifco  Palanco,  vt  opus 
hocce  TraStatus  de  Deo  vno  infcriptum,&  duobus  Tomis  diftindtum  prxlo  quanto 
cius  mandet.  Datum  Matriti  in  hoc  D .Maria:  de  ViAoria  Conventa,  die  20.  lanuatij, 
ann.Domii.  1706. 

Fr,  Ioannes  Montoya , 

Corrector  Provincialis, 

Fr.CbrlJlopborus  Gutierreu 
Cokgs,&  Secretarins. 
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CENSVRA  EX  COMISSIONE  ORDINARII  LA- 
ta  d RR.P.Fr.Francifco  EflevanSotelo, Rega Us  OrdinisSan- 
ft*  Mari*  de  Merce  de  Redemptionis  Captivorum , Sacra 
Theologi*  Lectore  Prafentato,  Captivorum  Redemptore, 
Archiepifcopatus  Toletani  Synodali  Examinatore, 
RR.P .Generalis  Secretario. 

DUM  femeli  & iterum  iuflu  D.  D.  Emmanuel  Menchero  & Rozas, 
huius  Regiae  Mitritenfis  Curae  Generalis  Vicarij,attente  legerem,& 
acurate  percurrerem  Librum,  cui  titulus  eft:  Tr.ici.itus  de  Deo  vno  in 
duos  tomos  divifum  , Authore  RR.P.M.Fr.Francifco  Palanco , Minimorum 
Ordinis  fauffifsima  Prole;  fateor  equidem  mihi  legenti  , pariterque  miranti 
prxdidti  operis  ftyllum,ftatim  mihi  obvium  fuifle  diefum  atgregij,praeclarique 
Dodtoris  Gregorij  Nacianceni  Oratione  z6.  vbidiflerte  differens  de  modera, 
tione  in  difputationibus  fervanda,  ita  loquitur:  Enim  vero  alius  contemplationi- 
bus affluit , ac fuprd  vulgus  affurgit,  & fpiritualia  cum  fpiritualibus  comparat, atque 
in  coriis  latitudine  tripliciter  deferibit,  (nimirum  & eam  dollrinam,  qua  omnes  in - 
ftruat,&  eam,  qua  multos,  & eam, qua  non  omnes,nec  multos , Jed  paucos  dumtaxat.) 
Nec  pauper  ejfe  fubftinet, verum  in  altifsima,<b‘  abftruftfsima  quaque  penetrat. Hunc 
ordinem,  methodumque  exadtifsime  obfervans  in  fuis  difputationibus  nofter 
Author, tanta  apparet  facundia  praeditus,  vt fi  acurate  evolbas,attenteque 
confideres, pofsis  iure  conclamare,  vndetibi  tanta  dicendi , docendive  afflu- 
entia! Quin  etiam  in  eius  dilputatione  non  modo  erumpit  doftrinae  frudtus, 
qui  acumen  prsfeferat vividum, politifsimum  ,quinira6 grave  ac  folidum; 
quaemadmodum  enim  incomptafoliditas  parum  animos  ad  ledlionem  pro- 
moveret, fic  nifi  firmiter  fubftrueretur , nihil  proficeret  fubtilitas ; atque  id 
circo  vtrumque  veluti  omnibus  abfolutus  numeris  adnedlcns  Author,  verita- 
tem fimul  promovet,  & exornat , aut  quantumcumque  operis  materia  pati- 
tur , verapulchre , clarcque  depingit.  Vere  enim  in  hoc  opere  omnia  prae- 
clarifsimi  Do<fioris,ac  Magiftri  Author  explevit  munera, vt  eloquentia  differ- 
tifsimus,  eruditione  integerrimus.  Harum  aeternitati  mandavit  munus , de- 
pinxit myfterium  eleganti  calamo  , penicilo  fubtili  Chrifologus,dum  his 
verbis  Serm.^  1.  fatur:  Doliaris  officium  eft  lella  dijfcrere , & myfticis  ob/ervata 
flentibus  lucido  aftruere , & demonflrare  fermone  , ne  minor  intelligentii  inde  per- 
mitiem generet  auditori  , vr.de  fcientiam  conferre  debuit,  & potuit flalut at  em.  Haec 
ille.  Aft  nofter  Author  veri  docentis  in  femet  feriptis  adeo  effigiem  delinea- 
vit , vt  fi  legas  attente,  nihil  in  elocutione  inconcinum  , nihil  in  Scholafticis 
apicibus  invenies  debile.  Sed  nihil  horum  repentina  me  quatit  adniratione, 
cum  omnia  ea,  aliaque  complura  mirabilis  ingenij  huius  fapientifsmi  Magi- 
ftri,  ac  fatis  probi  viri  expertus  fim  argumenta , vtpote  dudum  mihi  in  ami- 
citijs  coniun&ifsimi.  Concinat  iure  in  ipfius  laudem , qux  in  laudando  eius 
amicifsimo  Philippo  Syneyo  cecinit  Ovcnus  Eprig'.z6. 

Qui  feribenda facit,  fleribit  ve  legendajseatus 
Ille : beatior  eft  tu, quia  vtrumque  facis. 

Digna  legi  fleribis,  facis  & digni '(sima  feribi : 

Scripta  probant  dolium  , tua  folia  probum. 

Nunc  igitur  iniunfio  iam  muneri,  me  accingens , lubens  proferan,  libens  di- 
cam, , 
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camtHoc  opus,  vtpote  nihil  continenj  diffonum  moribus ; omnia  corrfon^ 
Sacrs  Scriptura:,  & Patribus, efle  vndequaquc  digniliimum,  vt  typis  man- 
detur, prtelo  tradatur,  immo&  immortalitate  donetur.  Hoc  tanti  Magiftri 
iudicium  facimus, cuius  ( faxit  optimus  Deus)  vlterius  in  dies  progrediatur  ca- 
lamus.. Ita  cenfeo,  (alvo  fernpcr,&c.  Etfubfcriboin  hoc  Matritenfi  Coeno- 
bio Regalis  Ordinis  Beat*  Mari*  de  Mercede  Redemptionis  Captivorum, 
Idibus  Novembris  ahno  1 766: 

: " -'V:r •’**».> j .1 

. Fr.FranciJcuiEJlevanSotelo. 

SSSSSSSSS3SSSSSSSSSSSSSSS  SSSSSSSSSSSSSSSSSSS3SSSSSS 

L1CENC1A  DEL  ORDINARIO . 

. 1 i.  • • .1.  A 

DAMOS  Liccnciaparaqucfepueda  imprimfr,  efm- 
prima  vn  Libro  en  dos  Tomos, inmuhdoETraftatus 
de  Deo  vno  , compufto  por  el  M.  R.  Padrc  Maeftro  Fr. 
Francifco  Palanco,  Le&or  Jubilado,  ExaminadorSynodal 
de  eftc  Ar^obifpado,  Califkador  dcl  Santo  Oficio  de  la  In- 
quiGcion.de  la  Sagrada  Religion  de  Minimos  de  San  Fran- 
cifco de  Paula  deefta  Corte  ,atento  ppr  JaCcnfura  dada 
por  cl  Reverendo  Padre  MaeftroFr.  Francifco  Eftevan  So- 
teio,  dcl  Orden  de  Nueftra  Scnora  dc  la  Merced  .Reden- 
cion  de  Cautivos.de  Cal^ados.de  cfta  Corte , no  tiene  cofa 
queeontradigaa  nueftra  Santa  FeCatolica , y buenas  cof- 
tumbres.  DadacnMadrid  adiezy  feis  de  Novicmbre  de 
milfetecicntosyfeis. 

Dott.Mctichero.  it  ,;\-i 

• . . V vr,  . P6r  fu  mandado:  . > 

..  . r:  : : 

Jofeph  Faujlo  de  Mofqutra 
' •»  ’ jMofcofo. 
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'CENSVRA  ex  commissione  regalis  ac 

Supremi  Cafiella  Senatus  lata  a RR.P.M.F.Francifco  'Blan- 
co, Sacri  Ordinis  Eradicatorum  Generali  Magtftro,  Santta, 
Generalis  Hifpaniarum  Inqui/itionis  Qualificatore  ex  mu - 
1 nere,  Archiepifcopatus  Toletani  Synodali  Examina-. 

tore , & Catholica  Malefiatis  aCon- 
• % cionibus.&c. 

TRACTATVM  hunc  debeovno  duabus  diftinctis  partibus 
fumma  induftria  elaboratum , acfoelici  laborepartum  4 
Rmo.  P.  Fr.  Francifco  Palanco,  Ordinis  Minimorum  S.  Francifci 
de  Paula, ac  in  eodem  Ordine  Ledorc  lubilato, Toletana:  Dioecefis 
Synodali  Examinatore, San£bc,  ac  Generalis  Inquificionis  Qualifi- 
catore ex  munere,  de  mandato  Regalis, ac  Supremi  Caltellae  Sena- 
tus libenter  perlegi , in  eoque  ad  praxim  rcdu&as  vidi  vera:  la- 
piendae proprietates , quam  D.  Angelicus  la&i  comparavit , dum 
lupcr  cap.j-p.Ifaiae  inquit:  Sapientia  comparatur  lacii , primo  propter 
pulchritudinem , fecundo  propter  dulcedinem , tertio  propter  J umendi  fii- 
iilitatem ; quod  totum  in  fapientifsimi  Authotis  opere  rcperitur  ex- 
prellum;  dum  vnitatem  Dei, dans  eloquia  pulchritudinis,  explicat, 
dulcedinem  ftyllus  fuavis,  ac  grata  facundia  indicat,  ac  demum 
facilitatem  claritas  in  explicatione  continet,  adeo,  vt  de  fe  alias  dif- 
ficilima  , facile  intelligibilia  reddat , vt  huic  operi  adaptari  pofsie 
illud  Ezechiel.  Summe  tibi  librum  grande, isr fcribe  in  eo  fiyllo  hominis, 
vbi  Hugo  Cardinalis  : Vtab  omnibus  pofsit  legi.  Sic  Author  (lyllo 
hominis  fcripfit , dum  librum  fuum,  clarifsime  legendum  exhi- 
buit. Prodeat  ergo  in  lucem  publicam,  quod  ad  publicam  vtilita- 
tem  elaboratum  cft , nihil  enim  in  eo  reperitur , quod  fana:  doctri- 
nae , bonis  moribus,  aut  Ecclcfia:  decretis  adverfetur.  Sicfentio,& 
cenfco,falvo,  &c.  In  S.Thomae  Matritcnfi  Conventu,  die  ap.  Oc- 
tobris. Anni  Domini  1706, 


fr.  Trancifcus  Blanco, 
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Tlene  licencia  de  los  Seiiores  dei  Confejo  de  Cadilla  el  R.P.  Fr.  Francifco  Palanctf ; jSJfl  p54 
derimprimirpor  vna  vea  el  Libro  intitulado  Traliatus  de  Deo  vno  en  dos  Tomos,  como 
mas  Urgo  confla  dei  Original , que  edi  rubricado  de  Don  Bernardo  de  Solis,  Secretario  de  Camar* 
mas  antiguo  de  lu  Mageflad , de  los  que  en  fu  Confejo  reliden.  Madi  id  iij.  de  Diaiembre  dq 

17  Od. 


ERRATA  IN  HOC  TOMO  PRIMO. 


FDL.  18.  coi.  1 . lin.  3 . determinat*,  lege  determinat et: 
Fol.17.  col.i.lin.io.  requiratur,  lege  requiritur. 
JFoi.pp.col.1din.54.  hic,  lege  Aor. 
Fol.10j.coL1.lin.5O.quam, lege  quem , 
Fol.1a8.col.1Jin.28.fua,  lege  /eu. 

Fol.  1 4P.  col.a . lin.38.  procedentia,  lege  providentia, 
Fol.1p3.eoL1.lin.28.  infinitam,  lege  infinitum. 
Fol.1pp.col.2Jin.31.  a,  lege  ac. 

F0I.2 1 1 .coi.  1 .lin.  30.  vttimque,  lege  vtrumqae. 
Fol.2P3.col.2Jin.37.inftituatur,  lege mfiituitun 
Fol.304.col.2Jin.4O.  pura,  lege  pure. 

Fol.307.col.1Jin.2p.  pridi&um,  lege praditum. 
Fol.j43.col.2Jin.57.  deceflerum,  lege  decejferunt , 
Fol.3O2.col.1Jin.34-  generica,  legegenuina. 
Fol.372.coL2.  lin.a  5.  vincam,  lege  vnicam. 
Fol.380xol.1Jin.jo.  moventi,  lege  momenth  — - 
Fol.  383  .coi.  i Jin.27.  concufio,  lege  conclufio. 
Fol.38p.col.2din.28.aau,  lege  allio. 

Fol.  3 8p.  col.a.  lin.40.  prxfentifsimus,  \c%oprefentif simum. 
Fol.3po.coL2.  lin.O.  intelleaus,lege  mtellcliui. 

F0L4 1 3 xol.2  Jin.  5O.  illas,  lege  illis. 
Fol.41O.coL2.lin.5O.cx  futurus,  lege  exfuturist 
Fol.42  2.  col.2 .lin.43 . eft,  lege  ex. 

Fol.42O.coL1.lin.21.  formas,  leg cformls, 

F0I.447.  coL2.lin.48.  quam,  lege  quem. 
Fol.507.col.i.lin.5o.pofle,  \egcperfe. 


Liber  hic  cuius  titulus  Traliatus  de  Deo  vno,&c.  his  demptis  mendis , fuo  exempUti  cata 

fefpondet.  Mattiti  die  ip.Decembris,ann.i7oOj  . . Uc.D.Jofepb Bernardo 

dei  Rio  y Cor  dido. 
Cotreaor  General  por  fu  MagcllacL 
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AD  LECTOREM 

PRoditiamin luccm,BenigneLcbor,Trabacus*4rDf<m;0in  i.P.D.Th. 

quem  alibi  policicus  fueram.  In  quo  tamen,  licet  minus  fuse  procede- 
re votum  erat,  & vno  comprehendere  Tomo  haud  magnae  molis , quas  com- 
plebitur difficultates,  illae  tamen  adeo  graves , adeo  controverfie  funt,  vc  nifi 
ad  ficim  excitandam,  vel  defiderium  Lebori, compendio  tractari  non  valeant. 
Eaquc  propter.ne  quid,  vel  faltem  pauciora  defiderares,  opus  fuit  calamo  ha- 
beans  laxare;  quo  fabum  fuit , vt  Trabatus  vno  comprehendi  corpore  non 
potuerit.  Habes  in  illo,  &diflertationes  inter  Catholicos  Scholafticos  acriter 
controverfas,  8c  controverfias,  quae  adverfus  exteros  occurrerunt  in  huius  de- 
curfu  operis.  Habes  item  radicitus  expolita,  & conciliata  cum  folida  Theolo- 
gia,ea  qua:  Trabatui  de  Providentia,  primum  in  lucem  edico , fundamenta 
fuere;  de  quibus,  Recentior  haud  fama  exiguus,  licet  exiguo  in  opere,  in  me 
prorrupit:  Principia  Vndique fpargie,  concilianda  omnino  numquam  i fcd  an  merito, 
vel  immerito,  alius  cenfeat.  Me  quidem  iudice  dobrina,  tam  ibi,  quam  hic 
tradita,  diverfa  ccnferi,  fed  adverfa  fibi  effe  nonpoteric,  quandoquidem  ex 
profundifsimis  Angelici  Praeceptoris , ac  mihi  nunquam  fatis  contemplandis 
principijs,  ac  fontibus,  eam  me  elicuiflc  fcio , quibus  quidem  nihil  firmius, 
nihil  verius,  nihil  conformius  iudicavi  nunquam,  auc  inveni.  Sed  inter  alia, 
quae  in  hoc  de  Deo  vno  difcurfu  miniftrae,  eminent  illa  duo,  Deus  efl  fuum 
effe , creatura  non  efl  fuum  ejfe , fed  habens  effe-,  quae  quidem  breviter  proferuntur, 
led  illorum  fundum  nunquam  fatis  penetratur,  eoque  nec  quot  inde, aut  qua- 
les pullulent  condufioncs  percipicur.  Id  pro  modulo  noflro  rimari  in  hoc 
opere  mihi  (ludium  fuit  praecipuum,  in  quo  quidem  fi  quid  prolixum,  fi  quid 
devium  , fi  quid  deforme  repereris,  per  me  licet  Vtcorrigas,  aut  meliori  fen- 
fu  reformes ; lapfus  vero  typographycos,  & ego  ipfc  notavi, & dolui;  quaque 
de  caufa , in  cis  praecavendis , minus  contra  vocum  valuerim , iam  alibi  ad 
Leborem  expofui,  nihil  reftat , nifi  vt  parcas , & corrigas , nam  cuique  facile 
fc  produnt , fi  accurate  anteriora, & pofteriora  convincntur.  VALE. 
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TRACTATUS  PRIMUS, 


DE  DEO  VNO, 

IN  PRIMAM  PARTEM  D.  THOM. 

t 

IHIL  fane  neceflarium  magis, magis  ve  pro- 
ficuum ad  do&rinam  aliquam  apte  dilfer- 
teque  tradendam,  quam  re&a  methodus, 
aut  feries  in  illius  partibus  ordinandis.  Hu- 
iufmodi  autem  obfervarc  feriem  haud  me- 
diocris eft  ingenijj  Sapientir  enim  e fi  ordina- 
re aiebat  olim  Philofophus.  Propterea  D. 
Thomas  facram  traditurus  doftrinam, 
eam  in  primis  cxa&ifsime  diftribucndam 
curavit  in  partes  miro  ordine  fibi  conne- 
xas ; eft  enim  praecipuus  ipfius  finis , & fcopus  Deus  ipfe , cuius  cognitio- 
nem tradere  fidelibus  viatoribus  ipfi  cura  eft  & intentio.  Deus  autem  varie 
infpici  poteft, nempe, vel  fecundum  quod  in  fe  eft, vel  fecundum  quod  eft  ^ 
principium  emanationis  creaturarum  , vel  fecundum  quod  eft  vhimus  fi- 
nis earum,prxfertim  creaturae  rationalis, ad  cuius  obfequium  caeterae  crea- 
tae dignofeuntur.  Hinc  autem  penes  tres  partes, feu  confidcrationes  praeci- 
puas Theologiam  dividendam  cenfuit  Angelicus  Dotftor.  In  primis  nem- 
pe confiderat  Deum  ipfum  fecundum  quod  in  fe  eft , Sc  qua  creaturarum 
principium, ad  quam  confidcrationem  perfefte  exponendam, inftituit  pri- 
mam Theologia:  partem.  Deinde  progreditur  ad  Deum  , vt  creaturae  ra- 
tionalis finem, & fcelicitatem;caeterum,quia  ad  finem  comparandum  opus 
eft  motu  creaturae  rationalis  ad  ipfum, propterea  deftinavit  partem  fecun- 
dam, in  qua  de  his  agendum  alfumit;  fed  quia  movemur  in  Deum  per  vo- 
luntatem, per  gratiam,  per  merita,  & per  virtutes,  hanc  fecundam  in  duas 
fubdivifit  partes , quarum  prima  ampleftitur  & vltimi  finis  confideratio- 
nem>&  motum  ad  ipfum, aut  ab  ipfo  receffum  per  voluntatem, per  bonos 
malos  ve  a£Ius,per  merita, aut  peccata,  perque  gratiam,  aut  malitiam  i fe- 
cunda vero  confiderat  motum, aut  receifum  ab  ipfo  per  virtutes, aut  vitia, 
& hinc  duas  illas  nuncupavit  partes, nempe  Primam fecunda,  <sr  Secundam  fi- 
. ' ' A fUr*z 


2 . - \ Tr^atus  de  "Deo  vno.  Dijputat.  I.  Prcemialis. 

eunda:.  Demum,  quia  vt  creatura  rationalis  moveri  pofsit  iafincm,  nedum 
motu,  fed  via  etiam  certa,  & fecura  opus  eft,&  haec  via  Chriftuseft,aiente 
ipfo : Ego  fum  via,veritas,  Cr  vita:  Et  nemo  venit  ad  Vatrem , ni/i  per  me.  Tertiam 
partem  excogitavit , in  qua  de  Chrifto  Domino , feu  de  Divino  Verbo 
incarnato  late  diflerit. 

z Vt  ergo  ad  primam  huius  Sacra;  Do&rinae  revertamur  partem,  illa 
adhuc  tripartiri  merito  debetjnam  primo  confidcrandum  occurrit  de  exi- 
ftentia,  & edentia  Dei  abfolutaj  fecundo  de  perfonarum  diftinftione  rela- 
tiva , tertio  de  emanatione  crcytutarum  ab  ipfo ; id  eft  i,  primo  de  Deo  vt 
vno;  fecundo  de  Deo,  vt  trino;  tertio  de  Deo,  vt  primo  creaturarum  prin- 
cipio, feu  de  creatione,  & rebus  praecipuis  ab  ipfo  creatis.  Hanc  igitur  fe- 
riem  obfervantes  vt  optimam , exordium  fumimus  a prodenti  tra£latu, 
nempe  dc  Deo  vno , quem  In  varias  diftribuiinus  difputationes  gratia  cla- 
ritatis. In  primis  namque  praemittenda  venit  difputatio  prcemialis  dchac 
Sacra  Do<ftrina,feu  Theologia,vt  iam  de  more  obfervatur  in  omni  faculta- 
te tradenda.  Secundum  obtinebit  locum  difputatio  de  exiftentia,  & clfen- 
tia  Dei,  feu  natura  ipfius;  necnon  de  attributis  ad  ipfius  eflcntiamfpe&an- 
tibus,  praefertim  aeternitate , & immenfitate;  tertium  difputatio  dc  vifibi- 
litate  ipfius  Dei  ab  intelledio  creato, feu  eius  vifionejquartum, quintum, & 
fextum  difputationes  de  attributis  ad  naturam  ipfius  fpe&antibus , nempe 
de  fcientia, voluntate, Se  praedeftinatione;de  quibus , quia  plura  iam  diile- 
rui  Traftatu  de  Providentia,  non  ita  late  decurret  calamus , vt  in  alijs  no- 
ftris  operibus,  fed  brevitatem  amabimus,  vt  etiam  leftoribus  geramus 
morem.  Sit  igitur,-  c . 

DISPVTArlO  PRIMA. 

Prcemialis. 

Difputatio  ifta  reflexa  eft,  non  dire£fa;ea  enim  non  direfte  de  Theoi 
logiae  obiefto,  fed  reflexe  de  ipfa  Theologia  difputatur;  nec 
propterea  aliena  eft  ab  ipfius  inftituto , nam  Theologia  fuprafe 
ipfam  reflexiva eft, Sc quidem potiori titulo,  quam  caeterae  fcientia:,  Sc 
facultates , nempe,  quia  non  folum  fcientia,  fed  fapientia  eft  altifsimis  ini- 
xa  principijs,  & caufis,  ex  quibus  de  fe  ipfa  etiam  difputare  valet.  Merito 
igitur  hanc  difputationem  prarferibimus ,.  tum  vt  vnufquifque  debitam 
Theologia:  Sacra:  exiftimationem  concipiat, qua  ad  eiusftudium  accenda- 
tur; tum  vt  obije&um  illius  pramofcat,  quod  vcluti  certum  fibi  praefigat 
fcopum;  tum  vt  modum  procedendi,  & principia  difeurrendi  prac- 
nofcat,quo  plurimum  iuvari  pofsit  in  illius  progreifu. 

: • ’•  • . r*  Sit  ergo,  r r 


QIL£S- 


Quoji. I.  An  Sacra  Dotfrina fit  neccffariatf  c: 


***  ***  ***  ***  ***  ***  *#*  ***  *** 
***  ***  ***  ***  ***  ***  ***  ***  *** 

QUiESTIO  L 

AN  PROCTER  PHILOSOPHI- 

cos  difciplinas fit  necejfsria  alia , nempe 
Sacra  Do£irmd> 

I Ple  Inquirit  D.Thom. in  prxfent.Sed  du- 

5 bitant  communiter  eius  Difcipuli , quid 
inteiligat  nomine  Sacrf  DoShinc ; aliqui  enim 
cenfcnc , intelligere  notitiam  , aut  cognitionem 
abftralientem  i fide,  & Theologia  prout  vnum- 
que  fubfe  comprehendit  ex  xquo ; hoc  eft  , do- 
ctrinam revelatam, vel  immediate^  fbnnaliter, 
qualis  eft  dodrina  fidei;  vel  mediate,  & virtuali- 
ter,  qualis  eft  doctrina  propria  Theologix.  Alij 
vero  cxiftimant,  D.Thom.  nomine  Sacrf  Do- 
ifrinf  intelligcrc  folam  Theologiam  prout  a 
fide  diftindam , licet  inckknter  loquatur  etiam 
dc  fide.  Alij  verogntelligere  primario,  & dircde 
Theologiam,  folum  vero  fecundario , & ex  fine 
Theologia,  fidem,de  qua  folum  propter  Theo- 
logiam loquitur.  Veruntamcn  controverfia  ifta 
parum  obeft,  dummodo,  quid  D.Thom.  de  ne- 
cefsitate  Theologia  fenferit,  conftare  poisit.  Id 
«explicem. 

V Dico  primo:  Sacra  Doftrrrut  abfirahen- 
do  i file,  vel  Theologia  f ab  immediate,  &for- 
maliter  revelata,  vel  fotum  mediate,  & virtua- 
Hter,ed fimplicitcr  neccjfaria  hominibus  frater 
pbilofopbicas  difciplinas.  Probatur  primo  ,quia 
quod  eft  hominibus  nccefiarium  ad  obtinendum 
finem , ad  quem  ordinantur,  eft  ipfis  fimpliciter 
neccflariumiSed  SacraIJodrina  in  przdido  fen- 
Ci  eft  hominibus  neceflaria  ad  obtinendum  fi- 
ncin.ad  quem  ordinanmr : Erg6.  Probatur  mi- 
nor, quia  ad  obtinendum  prxdidum  finem  re- 
quiritur omnino  ipfum  prxcognofcere , non 
enim  poteft  homo  tendere.  St  confequentcr  nec 
obtinere  finem, quem  non  prxcognofcit:Scd  ho- 
mo per  folas  philofophicas  difciplinas  cognof- 
cere  nequit  finem  ad  quem  ordinatur : Ergo  vi- 
tra illas,  eft  hominibus  neceflaria  ad  illum  obti- 
nendum Sacra  Dodrina  divinitus  revelata :Pro- 
batur  minor,quia  finis,  ad  quem  homo  ordina- 
tus eft , eft  Deus  prout  fuperat  captum  rationis 
humanz,  iuxta  illud  Ifaix  84.  Oculus  non  vidit 
Deus  abfque  te , que  praparafii  diligentibus  te: 
Sed  per  folas  philofophicas  difciplinas  cognof- 
ci  nequit  Deus  prout  fuperat  captum  rationis 
humanat  , quia  philofophicx  difciplinx  folum 
perficiunt  rationem  humanam  ad  id  quod  eius 
captum  non  fuperat,  nempe  intra  ipfius  fphx- 
ram,non  vero  fupra : Ergo  homo  per  folas 
philofophicas  difciplinas  cognofcerc  nequit 
Deum  vt  finem, ad  quem  divjnifus  ofdinaog. 


i Secundo,  quia  licet  homo  per  difcipfnal 
philofophicas.  St  per  rationem  humanam  poisit 
plures  veritates  cognofcerc  dcDco  fuovltimo 
fine,  ad  hoc  tamen  pervenire  non  poteft, nifi  per 
longum  tempus , St  diuturnam  indagationem, 
nemo  enim  iacile  fit  philofophns  prxfertim  cir- 
caDcum;nec  fine  admixtione  plurium  crrorurtl, 
« patet  ex  prxeipuis  Philofophis , qui  quamvis 
plura  de  Deo  cognoverint , in  pluribus  etiam 
circa  ipfum  erraverunt;  nec  demum  omnes  pof. 
funt  efle  philofophi , cum  tamen  opus  fit  quod 
omnes  pofcint  lalvari , 8t  finem  ad  quem  defti- 
nati  fune  obtinere:  Sed  nccefiarium  eft,  quod  fi- 
nis , & falus  eundis  hominibus  fit  pervia,  8t  pa- 
rata , & quod  ablque  diuturno  labore  , St  terna 
pore  pofsit  ab  illis  inveniri,  St  cum  fccuritatc,  8c 
certitudine  erroris  experte : Ergo  vitra  philolo-> 
phicas  difciplinas  eft  neceflaria  Sacra  Dodrina 
divinitus  in!pirau,per  quam  omnes , brevi , & 
abfque  erroris  periculo  polsint  inftrui  dc  lua  fa- 
lute , 8:  de  fuo  vltimo  fine. 

4 Confirmatur  ex  codemD.Thom.  1 . cone 
traguap. mens  humana  relinqueretur 
imbuenda  lotis  philo. opificis  difciplinis  dcDco, 
deftitutaque  maneret  dodrina  divinitus  revela- 
ta, triplex  fcqueremr  inconveniens.  Primum, 
quod  paucifsimis  hominibus  Dei  cognitio  pes 
Via  foret , liquidem  plurimi  impediuntur  ab  Au- 
dio philofophico,  line  quo  Dei  cognitio  tunc 
obtineri  non  pollet.  Impediuntur  enim  primo 
omnes  illi,  qui  defcdu  complexionis  hebetis 
funtingenij,  ac  rudis  minervx.  Secundo  impe- 
diuntur omnes  illi , qui  temporalibus  admini- 
ftrandis  a Republica  deftinantur , & mechanicis 
artibus  cxercidis. Tertio  impediuntur  alij  ex  de- 
fidia,  & pigritia,  quos  nempe  terret  d'ummus,8c 
improbuslabor  exadus  ad  philolopifix  fum- 
mam  comparandam : Omnes  ergo  ift:,  qui  plu- 
rimi funt , cxcluft  manerent  a Dei  fui  ne.efiaru 
cognitione , & confequentcr  i lux  lalutis,  & vl- 
rimi  finis  confequtione , quod  lane  maximum 
foret  inconveniens.  Secundum  eft,  quod  adhuc 
illi,  qui  (ludio  philofophix  incum berent,vix  per- 
venire pollent  ad  Dei  cognitionem  exadam; 
tum  propter  huius  cognitionis,  & veritatis  pro- 
fimditatem  , ad  quam  folum  pervenitur  vltimo, 
& poft  alia  multa  prxeognica , ad  qux  prxeog- 
nofcenda  diuturno  labore , & tempOre  opus  eftj 
Tum  quia  tempore  iuventutis,dum  mens  diver- 
fis  palsionum  moribus  vehementer  agitatur, lp- 
ta  non  eft  ad  tam  altx  veritatis  cognitionemtSi 
ergo  folum  per  naturalem  rationem,  & philofo- 
phiam  Deus  cognofcendus  eflet,  maneret  genus 
humanum  in  maximis  ignorantix  tenebris;  cum 
Dei  cognitio,  qux  fola  homines  perfedos,8C 
bonos  (acere  poteft,  non  nifi  quibuidam  paucis, 
& his  quidem  poft  diuturni  temptiris  longitudi- 
nem obvenire  poflet.  Tertium  inconveniens 


'4  * TraUatus  de  Deovno.  Difputat.  1.  Praemiatis J 


feret,  quod  mveftigatio  per  phifofophiam , & 
ra.ioncm  humanam  dcfcitibilis  valde,  & lallibi- 
lis  eft,  & errori  expofita , parumque  lccura,  vn- 
de  inter  ipios  etiam  primos  philofophorum 
nonnulli  errafle  inveniuntur , & aliqua  prode- 
moftratis  txiftimarunt , qux  velialia , vel  tan- 
tummodo topica  funt , & econtra  plura  repu- 
tant probabilia , qux  veni  demouftrata  fuerunt, 
& de  his  omnibus  inrer  ipfos , & controvcrfix, 
& dubia,  & contradi&iones  fuere : Ergo  adhuc 
in  pcritilsimis  Philofophis  foret  impoisibilis  ie- 
cura,  ccrta,&  errori  non  expolita  de  divinis  cog- 
nitio, fi  hxc  folura  per  viam  rationis  naturalis 
obtinenda  foret : Ergo  ad  huiufmodi  inconve- 
nientia vitanda,  opus  fuit , cognitionem  de  di- 
vinis hominibus  tradi  per  viam  fidei,  fcu  per  Sa- 
cram Doctrinam  , qux  in  primis  omnibus  faci- 
lis , & per  via  eft,  & a qua  nullus  excluditur , & 
aliunde  fecura , & certifsima  eft , vtpote  Deo 
tellificanti,  & revelanti  innixa. 

j Dices,  hac  ratione  D.Thom.folum  pro- 
bari, quod  Sacra  Do&rina  iurnpta  pro  fide , fit 
■necefiaria,  ntn  vero  liimpta  pro  Iheologia, 
nam  etiam  Theologia,  cum  dilcurfiva  fit , non 
omnibus  eft  pervia , led  cum  difficultate  adqui- 
rimr , & non  nifi  a paucis,  & diuturno  tempore, 
ac  labore.  Sed  contra  eft , quia  potifsimus  fco- 
pus  D.Thom.  in  hoc  articulo  lolum  dl  proba- 
re,Sacram  Do&rinam  divinitus  infpirarain  ne- 
ceflario  admitendam  fore , ita  vt  ad  hominum 
inftnuftioncm  non  fufiiciant  philofophicx  dilci- 
plinx,  nec  ratio  naturalis;  vbi  non  determinat, 
led  abftrahit  a principijs , & condufionibus  hu- 
ius Sacrx  Doftrinx ; illa  enim  ampledkitur  prin- 
cipia immediata  a Deo  revelata , & conclufio* 
nes  in  eis  principijs  virtualieer  prxconrendasjvn- 
de  ad  intentum  D.  Thom.  8t  noftrum  latis  eft 
demonftrafle,  ad  hominum  Mitem  non  fufiice- 
re  philofophicas  difciplinas , fcd  vlterius  requiri 
Doftrinam  Sacram  divinitus  infpiratam,  laltim 
quantum  ad  principia  ipfius,  qux  omnibus  nota 
elfe  d.bent.  Loquendo  autem  fpcciatim  de  Do- 
flrina  Sacra , quantum  ad  conc!ufiones,&  prout 
diflinguinir  a fide,  iam  dicimus. 

6 Dico  fecundo:  Sacri  Theologia  difeurfi- 
va , vel  argumentatwa  cx  principijs  fidei , licet 
non  fingulis  fidelibus , tamen  tot i Ecciefip  ne- 
tejforia J Impliciter  e /i  ad  confervationem , dc- 
fenfionem , & explicationem  fidei.  Quod  ne- 
ceflaria  non  fit  omnibus  fidelibus  adfalutem, 
paret,  quia  non  omnes  pofliint  ftudio  Theolo- 
gix  incumbere , cum  innumeri  alijs  muneribus 
in  ChriftianaRcpublica  deftinentur,  nec  omnes 
fent  capaces,  aut  idonei  Theologix  addifccndx; 
omnes  autem  capaces  funt,  & renentur  ad  fuam 
lalutem  procurandam , & confcquenter  ad  me- 
dia omnia  fibi  necefiaria  , vt  illam  obtineant: 
Ergo  Theologia  non  eft  cuique  necefiaria  ad 


Mitem,  alias  omnes  tenerentur  cfle  Theologi, 
aut  Theologiam  addifeere , quod  nemo  aflerere 
aufit.  Quod  vero  totiEcclefix  corpori  fit  ne- 
ccfiaria  , probatur  ,quia neccftarium  eft  Ecclc- 
fix , quod  in  illa  fint  Pallores, & Dodores,quo- 
rum  fit  alios  docere,  & inftrucre  in  his,  qux  funt 
fidei  ,qui  parati  fint  omni  pofcenti  rationem 
reddere  eius , quam  docent , doc trine , camque 
detendere  , & roborare  contra  infurgentes  cinj- 
res,&eos  qui  contradicunt,  arguere,  \t  con- 
fiat cx  ApoftoL  ad  Titum:  Sed  id  prxftarc  non 
polfunt  Do&ores , & Paftorcs  fine  Theologia: 
Ergo  Theologia  necefiaria  eft  in  aliquibus  toti 
corpori  Ecdelix.  Minor  patet,  quia  munera  illa 
explicandi  dedtrinam  fidei , ciufque  rationem 
polccnti reddendi , eam  roborandi,  & tuendi 
arguendo  contradiccntes,propria  lunt  Theolo- 
gix Sacrx,  & non  folius  fidei , cuius  tantum  eft 
credere  didis  Dei,  vt  ab  Eccleiia  propolitisaicc 
alterius  dilciplinx  philofophicx:  Ergo  ad  ea  mu- 
nera limpliciter  eft  necefiaria  I heologia.  Con- 
firmatur,& explicatur  conclufio  a paritate  alia- 
rum (aculeatum,  qux  quidem  neceflarix  funt  co- 
ti Rcipublicx  in  aliquibus;  fcd  non  in  omnibus, 
&dingulis ; v.  g.  Medicina,  qnx  necefiar  ia  eft  ad 
lalutem  corporalem  tuendam,  & reftaurandam, 
fed.non  omnes  debent  efle  Medici;  fimiliter  in 
clafle  navali , & in  exercitu  necefiaria  omnino 
eft  ars  naucica , militaris , & equeftris , fcd  non 
omnes  debent  eflenautx,  nec  omnes  militix, 
aut  xquicatus  magiftri.  Sic  etiam  in  alijs  artibus, 
nam  lutheit  communitati,  quod  in  ilia  fint  peri- 
ti cuiuslibet  artis ; quibus  exteri  imperiti  credere 
debent , & obtemperare,  & ad  quos  in  dubijs,8c 
difiicultatibus  emergentibus  fit  recurius : Ergo 
pariter  in  Eccleiia  , qon  omnes  debent  efle 
Theologi , neceflarium  tamen  eft  efle  in  ea  Sa- 
crx Theologix  peritos , quibus  alij  credant , dc 
ad  quos  in  difiicultatibus  ocurrcntibus  revurlun» 
habeant.  , 

7 Obijcics  primo  contra  primam  conclu- 
fionem : Ad  ea , qux  rationi  naturali  fubfunt, 
fufiiciunt  philofophicx  difciplinx:  Sttl  non  eft 
neccflum  alia  inquirere  fupra  rationem  natura- 
lem iufta  illud  Eccldiaft.  j.  Aitiora  te  r.e  qux  fle- 
ris: Ergo  nec  eft  necefiaria  Sacra  Dodtrina,  qux 
fit  fupra  philofophicas  difcipUnas.Secundo.quia 
nihil  eft  fcitu  dignum,  quod  fciri  non  pofsir  per 
philofophicas  dif  ciplinas:  Ergo  alia  non  eft  nc- 
ccflaria.  Probatur  antecedens  , quia  nihil  fcitu 
dignum,  nili  venim,  nihil  verum  nili  ens , & fui» 
ente  vt  fic  contentum ; fiquidem  verum  conver- 
titur cum  ente  : Sed  philofophicx  difciplinx 
maciant  de  omnibus,  qux  fub  ente  continentur, 
etiam  de  Deo  ipfo , vnde  quxdam  Phifofophiz 
pars , nempe  Mcraphylica  , in  quantum  tradat 
de  Deo , dicitur  Theologia , feu  feientia  divina, 
qux  proinde  inrer  plufoibphicas  difciplinas  con- 

nu- 
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Qu&ft.l.An  Sacra  T)oclrina  fit  nccejfaria,&c. 


numeratur:  Ergo  nihil  cft  fdtu  dignum,  quod 
per  philofophicas  dilciplinas  dilci*uon  polsit: 
Hxc  fibi  obijeit  Angelicus  Priceptqfr 

8 Ad  primum  rclpondcr,  omifla  maiori, 
negaado  minorem,  nam  fenfus  illius  Sacri  Tex- 
tus foium  dl,  quod  alriora  nobis  non  qiirranius 
per  rationem  naturalem , quia  foium  lunt  Iulei» 
pienda  per  fidem , vta  Deo  divinitus  revelata, 
vnde  ibidem  lubditur.  Plurima  fiuprd  fcnftmt 
hominum  oficnfa  fiunt  tibi,  id  eft,  reveiata.  Et  i. 
adCorinth.  i.Qiuefiunt Dei, nemo  novit , rufi 
fiphritus  Dei ; nobis  autem  revelavit  Deus  per 
fipintum  fiusarr,  & circa  huiulmodi  vertatur  Sa- 
cra Dodrina.  Ad  fecundum  diliinguendo  an- 
tecedens: Nihil  eft  fcitu  dignum  , quod  per  phi- 
lofophicas dilciplinas  fciri  non  polsit  omni  le- 
curitate,  & certitudine,  qua  fcitu  dignum  cft, ne- 
go antecedens : Aliqua  lecuritate , Bc  certitudi- 
ne , tranleat  antecedens.  Ad  probationcm.con- 
ccfla  maiori , diftinguo  minorem : Philofophica 
difciplinx  tradam  de  omnibus , qui  lub  ente 
continentur , etiam  de  Deo  ipfo , omni  certitu- 
dine , qua  lcitu  dignum  cft,  negat.  Aliqua,tran- 
fcat  minor,  & diftinguit  confequcs  vt  lupra.quia 
licet  illa  pars  philofophiz,  qua  agit  dc  Deo.de- 
monftret  Dei  exiftentiam , & plura  Dei  attribu- 
ta , & perfectiones , non  tamen  fub  ca  luce,tno- 
tivo , 8t  certitudihc , qua  opus  eft  ad  ialutem, 
propter  inconvenientia  fupra  enumerata  d mtm. 

vnde  td  ea  cognolccnda,  prout  requiritur  ad 
utem , ncceflaria  eft  Sacra  Dodrina  divinitus 
infpirata,quz  quidem  genetice  differt  ab  ea  par- 
te philofophlz , qui  ab  Ariftotele  Theologia 
nuncupatur, quia  licet vtraque  tradet  de  Deo 
ipfo , differunt  tamen  ex  diverfa  ratione  cog- 
nofcibilis,  fiquidem  ilia  pars  philofophiat  agit  de 
Deo , & dc  Divinis , fecundum  quod  funt  cog- 
nofcibilia  per  lumen  naturalis  rationis , fcu  per 
difeurfum  a pofteriori  ex  etfedibus  naturalibus; 
Sacra  vero  Dodrinatradat  dc  divinis  fecundum 
ejnod  cognofcuntur  lumine  divina:  revelationis; 
qui  diverfitas  Citis  cft  ad  diveriificandam  gene- 
re vnam  ab  alia , licet  refpedu  eiuClem  obiedi 
materialis  confidcrcntur : Eandem  enim  con- 
clufioncm  demonftrat  phyfica  , & Aftrologia, 
v.  g.  quod  terra  eft  rotsmda , & tamen  , quia  il- 
lam vnaquique  demonftrat  per  dillindum  me- 
dium , & fub  diftinda  ratione  cognofcibilis,dif- 
ferunt  inter  fc , vel  genere , vel  fpecie. 

9 Obijcies  fecundo  contra  fecundam  con- 
clulionem , quia  vel  in  illa  iermo  cft  dc  Theolo- 
gia  argumentativa  prout  diftinda  a fide  , vel  dc 
limplid  intelligcntia  myftcriorum  prout  coinci- 
dit  cum  fide:  Si  hoc  fecundum , foium  probatur 
fidem  ede  ncccflariam,  non  foium  toti  Ecdqfist, 
fed  fingulis  individuis , quod  diffitetur  nemo:  Si 
primum,  contra  eft , quia  Theologia  fic  argu- 
mcBtativa  eft  Theologia  ftholaftica:Sed  Thccv; 


logia  fcholaftica  ncceflaria  non  cft  adhuc  toti 
Eccicfiac:  Ergo.  Probatur  minor,  quia  Ecdcfia 
Chriftianultis  feculis  vixit, Sr  confetvata  eft.pri- 
valuitquc  contrafuos  opugnatores  fine  Theo- 
logia lcholaftica,  hanc  enim  primum  Ecclcfia: 
invexit S.  loannes  Damalcenus  .deinde 1 feirus 
Lombardus  didus  Magiftcr  Sententiarum , ac 
poftrcmo  D.Thom.  antea  autem  per  leptem  fe- 
re fecula  talis  Theologia  in  Ecclefia  agnita  non 
cft:  Non  ergo  illa  Eccklfe  cft  ncceflaria. 

ro  Confirmatur,  quia  potius  eft  nociva 
Ecclefia  Chrifti : Ergo  non  eft  ncceflaria.  Pro- 
batur antecedens,  quia  Theologia  lcho'aftica 
'fepifsimc,& communiter  vtimr  principijs,  & 
dogmatibus  philoiophicis,  feu  Phtlofophoium, 
vt  viucre  eft  in  D.  Ihom.  qui  perrarum  foluie 
articuLm  fine  alicuius  Philolophi  authoritate: 
Sed  principia,  & dogmata  philofophiz  nociva 
lunt  Ecdelix : Ergo  & Theologia  lcholaftica. 
Probatur  minor  cx  Patribus,  qui  communiter 
allerunt  cx  Philofophia  exortos  tuifle  plcrolque 
errores,  qui  vexarunt  Ecclefiam  primis  cius  fx- 
culis : Vnde  D.  Ambrofius  in  Pfalm.  1 18.  fic  * 
ait:  Nibi.  nobis  ctan  Philofi phia,  ne  fides  rioftra 
per  elementa  mundi  huius  traducat  d vero,  ne- 
quis aJJertionem  noftram  per  Pbilofiophiam  no- 
firam  depr udetur : Sic  enim  Arrianot  in  perfis 
diam  rui  fic  cognofcimus , dum  Chnfii  genera- 
tionem putant  yftu  huius  Jaculi  colligendam,  re- 
liquerunt Apofiolum , Jequuntur  Ariftotelem , 
&c.  Et  lib.  i . de  fide  : Omnem  vim  ve, tenorum 
fiuorum  Arriani  in  dialectica  difiput..tione  con- 
fiituunt  ,fed  non  tn  dtalcchta  placuit  Deo  Cal- 
vum facere  populum  Jason.  Ei  Auguft.  firmi 
87.  ait,  dialectica:  artis  aftutias  efle  plagam , lea 
cinifcs  , qui  Aegyptios  vexaruni.Tcm  iunus  lib. 

7.  de  Pretfcrip.  fimi  liter  aflirit,Cathollcos  inter 
& hxrcticos,  hanc  efle  differentiam  , quod  iftl 
prz  manibus  habent  dialcdxam  ArilloteL  illi 
Deum  in  fimplicitate  quarunt : Ergo. 

1 1 His,&  alijs,pravo  lenlu  vlurpat:s,hireti- 
ci  rcceriores  innumera  effutiunt  dicteria  in  fcho- 
las^cfcholafticos  Theologos,:  ocant  enim  fcho- 
las  Antichrifti  Lupanaria  , Caftra  Cainiiica, 
Scholaliicos  ver oajinos  comutos.beftias  vipedes, 
fiophiftas  : Ipfam  vero  Theologiam  fcholafti- 
cam , prophanam  , veritatis  irficitiam  , inna- 
nem  fallatiam,Evangelij  CbriJH  obfcurativam, 
velum,  quo  Chrifturn.veluti  ludii,  tegimus , St 
alia  huiulmodi ; i quibus  non  longe  tliftat  lan- 
fenius,  & nefeio  , qui  eius  Sedatores , qui  toti 
funt  in  fpemenda,  & contumclijs  afficienda 
Theologia  fcholaftica, eiufquc  profellorcs ; qua 
etiam  motivo  non  defuerunt  olim,  qui  D.  Tho. 
dodrinam  evertere  conati  fuerunt,  eo  quod  ni- 
mium philofophicis  dogmatibus  referta  fit. 

12  Confirmatur  fecundo,  quia  Theologi* 
lcholaftica  nuioy  ex  pane  conlktic  in  pluribus 
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quxftionibus  dc  conftitutivis  , & hypotefibus 
impolsibilibus,  dc  polsibilitatc  metaphyfica , & 
alijs  huiulmodi,qux  nihil  omnino  prodslVc  pof, 
limt  ad  Chriftianz  fidei,  & doitrinz  expolitio- 
nem ; fed  potius  cam  hifee  quxftionibus  impli- 
care ,&  cam  obfcuriorem  rcddere:Ergo. 

Confirmatur  tertio , nam  Theologia  feho- 
laftica  plena  cft  vocibus  barbaris, & terminis 
improprijisimis , & alienis  ab  idiomate  latino, 
vt  lunt  Iy  m effendo , ly  negative, pofitivi,  ma- 
terialiter formolitcr,  quidditative , quidditasfic 
alijs  huiulinodi:  Ergo  contemptibilis  valde 
cft. 

1 3  Refpondeo , fermonem  e(Te  in  fecunda' 
condtifione  de  Theologia  argumcnrativa , & 
difeurfiva , prout  diftincta  a fide;  hxc  autem  du- 
pliciter coniiderari  potdbnempe  vel  quoad  lub- 
ftanciam,  &e(Tentiam ; vel  quoad  methodum  ,& 
ordinem, quo  digefta  invenitur  a Magiftro  Sen- 
tentiarum, D.Thom.  & alijs.  Hoc  igitur  fuppo- 
firo , ad  argumentum  in  contra,  concedi  maio- 
ri , diftinguo  minorem  : Theologia  feholaftica 
• quoad  fubftantiam  non  cft  ncccflaria  toti  Eccle- 
fue,  nego  minorem:  Quoad  methodum, & ordi- 
nem , ex  quo  fumit  denominationem  fcholafti- 
cx , fubdiftinguo:  Non  cft  neceflaria  fimplidtcr, 
concedo: Noneft  neccflariafecundum quid,  & 
ad  melius , nego  minorem.  Ad  eius  probatio- 
nem, dico  quod  Ecdefia  Chrifti  nunquam  vixit, 
nec  przv aluit  contra  fuos  oppugnatores  fine 
■Theologia  feholaftica  iumpta  quoad  lubftan- 
tiam,  nam  hxc  nihil  aliud  cft  , quam  Theologia 
argumentativa ex  revelatis, & explicativa my- 
fleriorum  fidei , qux  quidem  femper  viguit  in 
Ecclefia;  illa  enim  vfus  eft  Chriftus  arguendo  ex 
Sacris  Scripturis,  tum  ad  oftendendam  fuam  di- 
vinitatem , tum  fuam  refurrcctionem , tum  vni- 
Catem  edentix  cum  Parre,quando  aiebat:  Si  cre- 
ditis in  Deum,  &■  in  me  credite , quafi  diceret, 
exponit  Auguft.  Si  creditis  in  Daungonfequens 
efivttnme  credere  debeatis,  quod  sion  ejfet  con- 
fequesv , fi  Chri/hu  non  ejfet  Deus.  Ea. etiam 
vfi  funt  Apoftoli  , dum  argumentis  ex  Veteri 
Teftamento  defumptisoftendunt  Evangclij  ve- 
ritatem. Et  Apoftolus  Paulus  ex  relurrcftione 
Chrifti  probat , & arguit  noftram  rcfurrcftio- 
nem,&fic  in  alijs:  Et  ad  Tit.  exigit  inEpif- 
copo,  quod  pofsirin  doitrina  fima  eos,qui  con- 
tradicunt arguere : PP.  etiam  Ecclclix  , tum  in 
Cancilijs  , tum  feriptis  innumeris  argumentis 
Theologicis  vtunturad  oftendendas  veritates 
Catholicas,ad  convincendos  Iudxos,  & hxreti- 
cos.  Nec  o''efl , quod  non  exprimant  ftri&am 
formam  fyllogifticam,  quia  cam  quoad  fubftan- 
tiam obfervant , dum  redte  ex  antecedentibus 
connexis, & notis , inferant  confequentia  per 
viam  verz , & reChr  illationis , licet  methodum 
ariftotclicam  prxtcnnilleriut. 


1 4  Loquendo  autem  dc  Theologia  quoad 
feriem , & fticthodum , qua  digefta  invenitur  g 
Magifiro^entcntiarum , & a D.Thom.  Scholis 
invecta,  fateor,  quod  fic  non  eft  fimpliciterne- 
ceflaria , 8c  quod  Ecclefia  fine  illa  vixit  primxvis 
Izculis  , nego  autem  quod  non  fit  neceflaria  fe- 
cundum quid , & ad  melius , cft  enim  vtilifsima 
ad  fidei  defenlioncm , & explicationem  doftri- 
nx  Catholicx.  Dc  quo  audiendus  eft  Augufli- 
nus  lib. 2.  de  Dotfrina  Chrifiiana  , cap.  13.  fic 
aiens:  Difputationis  difciplina  ad  otsmia  genera 
quafiionum , qua  in  litteris  fandis  funt  pene- 
tranda , &■  dijfohenda  plurimum  volet ; tan- 
tum ibi  cavenda  efi  libido  rixandi  , & puerilis 
quadam  oflentatio  decipiendi  adverfarium.  Au- 
diendus eft  etiam  Honorius  Papa,ftatuto,  quod 
habetur  in  Iurc , Canon  cap.  fuper  fpecula  dt 
Magiftris,  vbi  fic  ait:  Ad  Theologia  profef simis 
fiudjum  aliqui  defiinentur  , qui  cum  edodi fue- 
rint, in  Dei  Ecclefia  velut  fplendor fulgeant fir- 
mamenti-.Ex  quibtis  poftmodum  copia pofsrt  ha- 
beri Doctorum , qui  velut  Jit  lia  m perpetuas 
atemitates  manfuri^id  iu filiam  valeant  pluri- 
mos erudire.  Sic  Theologix  fcholafticx  profcflo- 
res,  & Doitores  collaudat  Summus  Pontifex, 
quosLuteras  afinos  cornutos  ,&■  beftias  vtpe- 
dts  ore  immundo  aufit  compellare.  De  Theo- 
logia etiam  feholaftica  Martinus  I.  in  Epifl.  ad 
Conflantinum  Imperatorem  , dixit:  Theologiam 
Thus  purif. 'simum,  & eximium , &•  optimi  odo- 
ris effe,  Myrrham  confervatricem  bonorum,  &• 
contrarios um  expultricem  doitrinom.  Audien- 
dus eft  etiam  Bafilius  ad  1.  cap.  Ifaia , vbi  fic 
ait:  Facultas  dialedica , muri  in/lar  eft  dogma- 
tibus , quod  ea  sum  fin:t  facile  diripi , & quo- 
rumlibet mcurfioni  patere.  Ne. non  Clemens 
Alexandrinus  lib.  1.  Stromatum , fic  inquiens: 
logica  fola  manudsicit  ad  veram  fapientiaw,& 
reddit  id,  quod  efi  optimum  , & prafantifsi- 
mum,vt  re{le  cognojcasmis  hominemque  Deum- 
que.  Ac  demum  Hieronym.  fuper  Errquiel, 
vbi  fimiliter  ait : Quidquid  m bocfacstlo  perver- 
forttm  dogmatum  eft,  hac  arte  fubvertitur,  & 
infiqr  mcessdij  in  cineres , fabiliafqut  diffohi- 
tur.  Quis  ergo  iam  audiat  hxrcticos  fua  ctu- 
tientes  didteria  adverfus  Theologos  fcholafti- 
cos,  eo  quod  Philofophia , & dialectica  ruvan- 
tur  ad  veritates  facras  comprobandas,  & tuen- 
das. Iam  ergo. 

15  Ad  primam  confirmationem,  nego  an- 
tecedens. Ad  probationem  diftinguo  maiorem; 
Theologia  feholaftica  porifsimc  vtitur  princi- 
pijs  , & dogmatibus  Philofophix  cnm  fubordi- 
nationc  illorum  ad  Articulos  fidei , & principja 
Thfologix,  quibus  porifcime  innititur , conce- 
do : Suhordinando  hxc  ad  illa,  & illis  inniten- 
do principaliter, nego  maiorem:Et  diftinguo  mi- 
norem: Principia  , & dogmata  philofbphica 
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nociva  funt  Ecclcfiz , (i  przterantur  Articulis  fi- 
dei ,&  revelaris  i Deo , feu.principijs  Theolo- 
gia concedo : Secundum  (e , aut  cum  fubordina- 
rionc  ad  fidem  accpta , nego  minorem , ad  cuius 
probationem  dico  , quod  philofophia  abuius 
origo  fiiic  eorum  errorum  , qui  vexarunt  Eccle- 
fiam , quia  videlicet  homines  philolophia  infla- 
ri , & iaftuofi  Cupra  modum,  fuis  experientijs , & 
dogmatibus  innitentes  , nolebanc  inteUcdum 
captivare  in  obfequium  Chrifti,  8c  divina  reve- 
lationis , nihilque  verum , aut  firmum  cxiltima- 
bant , nili  qugdfua  philofophia  probaret ; iuxta 
illud  Auguft.  Icrm.  147.  de  Tempore:  In  homi- 
ni anuli  tota  regula  intelligendi  tfi  conjuetu- 
rle  cernendi , quod  non  f olent  videre  non  credunt ; 
vel  faltira  errarunt , quia  in  eorum  principabatur 
mente  Philofophia , non  Theologia  , auc  fides, 
fatemur  autem  , quod  philofophia , Ii  fidei , Se 
Dotirinz  Sacra  ptincipecur , eam  evertere  ne- 
cclfc  Iit,  & plures  adverfus  illam  germinare  erro- 
res. Theologi  vero  fcholallici  , dum  philofo- 
phia , Se  dialectica  vtuntur , illas  vt  ancillas,  fidei 
fervire , & Theologia  faciunt,  non  quidem  fi- 
dem ,aut  Theologiam  Philofophia  fubordinan- 
do  ,&  ad  illius  normam  corrigendo;  ledecon- 
tra  Philofophiam  ad  Theologia  regulam  cafti- 
gando , 8t  illi  fubordinando,  quo  padio  philofo- 
phia vfus  innocens , licitus , & omnis  erroris  ex- 
pers elfc  potefl.  • . 

1 6 Igitur  Ambrolius  loco  obiedlo , folum 
reprehendit  philofophiam  , vt  dominantem  in 
mente,  & Sacra  Doitrinz  pralatam,  vnde  in- 
quit , Arrianos  ruilfe  , quia  Chrifti  generationem 
vfu  huius  fzculi  putant  colligendam , quia  reli- 
querunt Apoftolum,  fequuntur  Arift.  non  autem 
reprobat  philofophiam  ancillantem  fidei  ,& illi 
fnbordinatam;  fimiliterdum  ait, Arrianos  vim 
Veneni  ponere  in  difputationc  dialcflica  , intelli- 
gendus  venit  fient  Auguflinus  dicens , alludas 
dialollica  efle  cinifum  plagam  ; loquuntur  enim 
dc  dialectica  fallaci js,  Se  fophifmatibus  , in  qui- 
bus haretici  illi  vim  veneni  collocabant  ,fcd  quis 
nefeiae  dialeiticam  ipfam  plurimum  valere  , 8r 
efle  nccclfariam  faltim  fecundum  quid  ad  ea  fo- 
phifmata , 8 1 fallatias  ditfolvcndas  : Fatemur  er- 
go fidem  veram  minime  arte  fyllogiftica , nec 
philofophia,  auc  dialectica  innixam  efle  , nec 
ibam  intrinfecam  firmitatem  ex  illa  defumere, 
fed  vnice  , & immediate  ex  verbo  Dei , vt  ab  Ec- 
defiapropofito  ,8t  fic  Catholicos  in  (implicita- 
te cordis  Deum  quxrere  per  fidem;  veruntamen, 
quia  ab  extrinfcco  impeti  lolct  arietibus  argu- 
mentorum , proptcrci  ad  fiii  defenlionem  vtilif- 
iime  iuvancur  philofophia|,  & dialectica , nccnon 
ad  fui  explicationem  proportionacam  captui 
humano.  Nechocvnquam  reprobarunt  Parres. 
Vndemiferanda  clt  caciras  huius  xvihxrctico- 
rum  , qui  cum  methodum  , acflilumobfcrvcu; 


obftrufifsimis  ambagibus , rcthorkis  phrafibus, 
eloquentia  fucis , Se  prophana  grammatica  , ac 
fapientix  verbis  plenifsjmum  , quo  nihil  aptius 
ad  veritatem  oculcandam  , & obnubilandam  re- 
perirefit,  offendunt  in  IfilQ  Theologia  fchola- 
ftica,&in  methodo  fyllogiftica,  qua  nihil  ap- 
tius excogitari  potuit  ad  veritatem  direftv  ,finc 
ambagibus , line  tcrgivcrfuionibiis , k niidifsi- 
mc  oftendendam ; fiquidem  ea  in  methodo  nec 
metaphora  vllx ; fed  proprius  verborum  fenfus, 
nec  fuci  eloquentia,  nec  hyperbolica  exagera- 
tiones.auc magnificationes,  fed  rerum  liquida 
enuntiationes  , & probationes  prxvalent , vt  vi- 
dere cfl  in  Summa  D.  Thom.  & aliorum  Scholae 
flicorum  feriptis. 

17  Ad  fecundam  confirmationem  dico, 
qood  quxftiones  illa  vtililsimz  funt  ad  fidei 
dogmata  explicanda,  vel  confirmanda,  nam  per 
quxftiones  dc  conftitutivis  explicantur  aprinis 
notiones  rerum,  8;  terminorum,  dc  quibus  Sacra 
loquitur  Scriptura ; per  quaftioresdc  hypotrii- 
bus  pofsibilibus , aut  impofsibilibus  deteguntur 
rationes  , & quidditates , ac  dillinctioncs  rerum 
prafentium,  vt  patet  in  illa  quzftione,  sin fi  Spi- 
ritui S antius  rum  procederet  d Filio,  di  {Unguere- 
tur ab  illo : Qua  fanc  vtililsima  eit  ad  detegen- 
dam radicem  , ia  fundamentum  dillinCtionis, 
quam  de  faCto  fides  credit  inrcr  Filium  ,&  Spiri- 
tum San&um ; 8t  nccefsitatcm  admittenda  pro- 
cefsionis  SpiritusSamfti  a Filio, quam  etiam  fides 
credit;  quxftiones  etiam  de  pofsibili.vel  impofsi- 
bili  vrilifsimz  funt , vt  dum  difpuratur  , an  iufti- 
ficario,  vel  peccati  rcmifsio  fieri  pofsit  perex- 
trinfecam  condonationem ; ea  enim  optime  ex- 
plicatur, qualis  fit  iuftificatio,  & peccari  remif. 
fio  , quam  per  fidem  credimus  ; 8t  fic  de  alijs , vt 
fuis  locis  dicemus, favente  Deo.  Ad  tertiam  con- 
firmationem, dico,  illas  quidem  voces  efle  bar- 
baras apud  meros  grammaticos ; apud  Thcolo. 
gos  vero , qui  ex  communi  confcnlione  illas  ex  - 
cogitarunt  ad  compendiose  fenfum  fuum  , Se 
rerum  diftincriones , ac  modorum  explicandas, 
aptifsimz  funt  ; verus  enim  Theologus  non 
aftringitur  regulis  Donati , aut  Ciceronis , fed 
quo  melius  poteft  , res  explicare  conatur  , inter- 
dum excogitando  abftra&a  dc  concretis  , qua 
grammatica  non  agnofeit , vt  quldditai  i quii 
rei;  interdum  adverbia, 8c  participia,  fine  quibus, 
vel  expliari  non  poflet , quod  fubtiliter  conci- 
pitur , vel  opus  efler  prolixo  verborum  circuitu, 
coque  vtififsime  ea  verba,  adverbia,  Se  participii 
excogitavit  ad  brevitatem  , Se  claritatem  obfer- 
vandam , ideo  reprobari  non  debent.  De 

quo  vide , qua  diximus  ex  Auguft.  fle 
Mag.  Grcgorio  in  Prolog,  ad 
Traft.  de  Fide. 
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QUATIO  IL 

QVODNAM  SIT  SVB1ECTVM, 
vel  ohielium , tJm  materiale,  quam  for- 
male Theologia} 

;i  y^Uia  plura  in  fimiliquzftione  diximus 

Trail.de  Fide,  difutat.  t.quafl. 
io.  ideo  fuppofitis  deferiptioni- 
bus,  aut  notionibus  obiefti  materialis , & forma- 
lis, quo,  & quod,  feu  rationis  formalis  qua,  io  fub 
qua  , ex  ibidem  , & in  Logica  traditis. 

> Dico  primo : SubieUum  attributionis , 
feu  obieilum  materiale  primarium  Theologia 
eft fotus  Deus.  Ica  D.Thom.  & omnes  Thomi- 
ftz,  & Iere  omnes  extranei.  Probatur  autem  ra- 
tione D.  Thom.  quia  illud  eft  fubieftum  attri. 
butionis,  feu  obieftum  materiale  primarium  ali- 
cuius fcientiz,  in  ordine  ad  quod  traftantur  om- 
nia in  tali  fcientia : Sed  omnia,  quz  traftantur  in 
Theologia,  traftantur  in  ordine  ad  Deum  : Ergo 
folus  Deus  eft  fubieftum  attributionis  , fen  ob- 
ieftum  materiale  primarium  Theologi*.  Ma- 
iorem probat  D.Thom.  quia  (ic  (e  habet  fubie- 
ftum ad  fcientiam.ficut  obieftum  ad  potentiam, 
vel  habitum:  Sed  obieftum  primarium  potentiz, 
vel  habitus  eft  illud,  fub  cuius  ratione  omnia  re- 
feruntur ad  potentiam  , vel  habitum ; ideo  enim 
color  eft  obieftum  proprium  vifus , quia  live  ho- 
mo, five  lapis,  five  aliud  non  attingitur  i vifu, 
nifi  vt  coloratum : Ergo  pariter  fubieftum  attri- 
butionis  fcicntiz  eft  illud  , fub  cuius  ratione , feu 
per  ordinem  ad  quod  cztera  omnia  traftantur 
in  tali  fcientia.  Minorem  etiam  probat  , quia 
Theologia  , feu  Sacra  Doftrina  omnia  traftat, 
fub  ratione  Dei , vel  quia  funt  ipfe  Deus  , vel 
quia  habent  ordinem  ad  Deum  vt  principium, 
& finem  : Ergo  omnia  , quz  traftantur  in  Theo- 
logia traftantur  in  ordine  ad  Deum. 

j Confirmatur  ex  ipfo : Quia  idem  eft  fub- 
ieftum attributionisTheologiz,  ac  fidei,  feu  Ar- 
ticulorum illius:  Sed  fubieftum  Articulorum  fi- 
dei eft  Deus  folus  , vt  confiat  ex  a nobis  diftis 
Troii,  de  Fide,  vbi  fupr.  Ergo  & fubieftum  at. 
tributionis  Theologiz.  Probat  maiorem  , quia 
idem  eft  fubieftum  principiorum  alicuius  fcien- 
tiz ,&  fubieftum  talis  fcicntiz:  Sed  Articuli  fi- 
dei funt  principia  Theologiz:  Ergo  idem  eft  fub- 
ieftum attributionis  Theologiz  , ac  fubieftum 
fidei,  feu  Articulorum  cius.  Minorem  hanc  pro- 
bat , quia  tora  fcientia  virtute  continetur  in 
principijs:  Sed  fi  cfler  aliud  fubieftum  principio- 
rum , & aliud  ipfius  fcicntiz  , non  pofiet  fcientia 
contineri  in  virtute  principiorum:  Ergo.  Proba- 
tur hzc  minor , quia  fcientia , feu  demonftratio 
que  eft  de  vno  fubiefto  minime  continetur  in 
principio  loquente  de  alio  fubiefto  diliinfto, 
v.g.fcicntiadchac  conclulione:  Homo  eftrifi- 


bilis  minimi  continetur  in  hoc  principio : Trian- 
gulas conflat  tribus  angulis  , nec  in  hoc : Coelum 
ejl  corpus , quia  loquuntur  de  diftiufto  fubiefto; 
ccontra  continetur  in  hoc  principio  : Homo  ejl 
animal  rationale  , quia  hoc  principium  eft  dc 
eodem  fubiefto : Ergo  fi  effet  aliud  fubicftunv 
fcicntiz,  & aliud  principiorum,  non  pofiet  feien- 
tia  virtute  contineri  in  principijs.  Explicatur: 
Theologia  fcit , quz  fcit , ex  principijs , feu  prz- 
mifsis  creditis  per  fidem  : Sed  ex  his  qui  quis 
credit  de  vno  fubiefto,  non  poteftfcire,  ficut 
nec  demonftraret , quid  fit , aut  quid  pertinear 
ad  aliud  fubieftum  : Ergo  quod  fcit  Theologia 
debet  fcire  de  eodem  fubiefto  , dequo  credit  fi- 
des , quz  credit : Sed  fubieftum  attributionis  fi- 
dei eft  fol  u s Deus : Ergo  & fubieftum  attributio- 
nis Theologiz. 

4 Dico  fecundo  : Ratio  formalis  quz  fis 
fubieiio  Theologia  eft  ratio  abfoluta  deitatis , 
vndefub  ratione  formali  deitatis  e fi  Deus  ob- 
ieilum formale  quod  Theologia.  Ita  etiam  Div. 
Thom.  & cum  eo  omnes  Thomiftz  , &plerique 
fx  extraneis.  Et  probatur  ex  illis  verbis  D.Tlio, 
Onmia  autem  pertrailantur  in  Sacra  Doiiri- 
na fub  ratione  Dei : Sed  ratio,  fub  qua  omnia 
pcrtraftantur  in  aliqua  facultate,  eft  ratio  for-, 
malis  falcem  qua  : Ergo.  Confirmatur,  quia  vt 
diximus, idem  eft  fubieftum  fidei, feuArticulorura 
eius,  & Theologiz  : Sed  fubieftum  fidei  eft  Del 
non  fub  alia  ratione  qua , nifi  fub  ratione  dcita-t 
tis , vt  vidimus  loco  citato:  Ergo  pariter  Deus 
eft  fubieftum  Theologiz , non  fub  alia  ratione 
qua , fed  folum  fub  ratione  Dei.  Confirmatur 
fecundo , quia  Deus  non  eft  fubieftum  attribue 
tionis  Theologiz  fub  aliaqua  ratione  attriburalir 
Sed  prztcr  rationes  attribntalcs,  fola  reftat  ra- 
tio deitatis , quz  eft  ratio  efientialis  Dei : Ergo 
folum  eft  fubieftum  attributionis  fub  ratione 
deitatis.  Probatur  maior , quia  fubieftum  attri- 
butionis debet  efiet,  de  quo  primario  Theologia 
demonftrat , aut  fcit , quz  fcit : Sed  non  demon- 
Orat,  nec  fcit , quz  fcit,  de  Deo  fub  aliqua  ratio- 
ne artribucali  ptimario , fcd  primario  dc  illo  fub 
ratione  cflentialt  deitatis , ex  qua  infert  rationes 
attributalcs , fecundario  vero  procedit  ex  ratio- 
nibus artributalibus  ad  alia  : Ergo  folum  fub 
ratione  deitatis  , & non  fub  vlla  ratione  attri- 
burali  eft  Deus  fubieftum  attribucionis  Theo- 
logiz. 

5 Ex  quo  inferes , antiquos,  qui  aliter  af- 
fignarunt  obieftum  Theologiz , nempe  dicendo 
efle  coram  materiam  Sacrarum  Scripturarum, 
vclcflc  non  folum  ipfum  Deum  vt  Creatorem, 
Salvatorem  , 8 1 Redemptorem , fed  opera  etiam 
fub  his  rationibus  ipli  correfpondcnria , reipfa 
conclufioni  D.  Thom.  non  opponi , quia  non 
determinarunt  in  rigore  fubieftum  primarium 
■Theologiz,  fcd  obieftum  exteniivum  illius , co 
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quod  vt  ait  D.  Thom.  tn  pra/cnt.  Attendentes 
idea,  quee  in  ijia /cientia  tr otiantur , nrm  ad 

rationem/ecsmdum  quam  confidcrantisr, afj  inna- 
runt aliter  /ubieitum  huius /cientia , nempe  di- 
cendo, efle  vel  ret,  Chjigna  , vel  opera  repara- 
tionis , vel  totum  Cbriftjtm  myfticc , id  e fi  ca- 
put,& membro.  Cztemm,  quia  de  omnibus  ijlis 
tr otiatur  m ifia  /cientia  ,/ed/ectmdum  ordinem 
eUDeum/ub  ratione  Dei , ideo  loius  Deus  fub 
ratione  talis  cft  iubiectum  eius. 

6 Dico  tertio : Ratio  formalis  firb  qua  ,/eu 
motiva  Theologia  ejl  revelatio  virtualis,/eu  me- 
diatm.  Ita  communiter  Thomiftz,  & antequam 
probetur, nocadum  cft,rcvelationem  diftingui  im- 
mediatum, 8t  immediati, noti  ita  vt  iit  duplex  di- 
ftin&a  revelatio , led  eadem,  qu*  dicitur  imme- 
diata, St  formalis  refpcctu  obiccti  immediate.  Se 
exprdTe  revelati ; virtualis  vero,  St  mediata  ref- 
pedhi  obiccti  virtualiter  contenti,  aut  illati  ex 
obiedto  exprefle  revelato  ; vt  revelatio  , qua 
Deus  ceftificatur  de  Chrifto , quod  ell  homo,  cft 
quidem  formalis , Se  immediata  de  Chrifti  hu- 
manitate , virtualis  vero , St  mediata  de  Cliri- 
fti  rifibilitate.  Quo  fuppolito  probatur  condit 
fio  primo  ex  Div.  Thom.  artic.  J.  vbi  probW 
vnitatemfpeciiicam  Theologi*,  quia  omnia, qua 
/imt  divinitus  revelati  lia  comrmtnicant  in  vna 
ratione  formali  obit  Sii  huius  /cientia,  & ideo 
comprehenduntur /ub  Sacra  Doiirma.ficut /ub 
vna /cientia-.Ecgo  ratio  formalis /ub  qua  iuxuD. 
Thom.eft  ratio  revelabilis,velrcvelan : Non  for- 
maliter,quia  ratio  revelati  formalitcr  cft  tudo/ub 
qua  fidei:Ergo  rado  revelad  virtualiter.  Secundo 
exart.iuid  i .vbi  ait:  Diccndum^puoi  argumen-, 
tari  ex  asstboritate  eft  maxime  proprium  huius 
dofirhta , eo  quod  principia  huius  doftrina  per 
revelationem  habentur.  Eruo  mouvum  formale, 
& proprium  huius  fcieprij  eft  authoritas  divina  vt 
revelans:  Sed  non  vt  revelans  formalitcr,  quia  tic 
eft  proprium  mouvum  fidehErgo  vt  revelans  vir- 
tualiter. Tertio  ex  i ,lib.ad  Atsibald.  quaft.  i ,art. 
2 Jn  corp.vbi  fic  concludit:£f  ideo  propristm /ub- 
ielhtm  Theologia  eft  Deus  vt  d nobis  cogno/cl- 
bitis  perviam  fidei, /wc,  quod  in  idem  recidit, 
quod  credibile  cft/ubic£Utm  huius /cientia-.  Sed 
non  eft  cognofcibile  per  viam  fidei , nee  credibi- 
le, nififab  ratione  revelad : Ergo  folum  fub  ra- 
tione  revelari  eft  Deus  fubicdum  huius  fcientizi 
Ergo  tatio  revelari  eft  rado  formalis  fub  qua  il- 
lius:Non  rado  revelad  formalitcr.  Ergo  rado  re- 
gelari virtualiter. 

7 Sed  dices:  Subicftum  Theologi*  non  eft 
revelatum  vhrualitcr , fed  formalitcr,  fiquidem 
Deus  fub  conceptu  deitatis  non  eft  quid  illatum 
ex  revelaris , led  eft  primum  revelatum  formali 
ter;S:  item  quia  iuxta  D.Thom.  eft  Deus  vt  cog- 
nofcibilis  per  viam  fidei,  St  non  eft  cognofcibiEs 
per  viam  fidei  vt  revelatus  vimialitcr,  fed  vt  tevo. 


latus  formalitcr : Ergo  fi  h*c  rado  aliquid  proe 
bat , probat  rationem  formalem  /ub  qua  Thcov 
logi*  efle  rationem  revelari  formalitcr,  feu  reva- 
lationem  formalem, non  virrualem.  Refpondeo, 
omiilo  antecedenti , diftinguendo  confequens. 
Probat  rationem  formalem /ub  qua  Theologi» 
efle  rationem  revelari  formaliter,  feu  revelatio», 
nem  formalem.qu*  fit  formalis  refpe&u  fubieSd» 
fed  virmalis  rcfpedu  obiecli,)3i  conclulioniun  fci- 
tarum,concedo:Qua:  fit  formalis  revelatio  vtriul» 
quz,ncgo  confequentiam.  Qpia  aliud  eft  fubie- 
itum  lcientiz,  aliud  obieitum  fcitiun  ab  ea:  Suba 
ic&ura  fcienri*  eft  illud  dc  quo  fcit,8 £ demonftrat 
conclufiones ; obice hun  vero  funt  conclufioncs 
feit*.  St  demonftrat*;vnde  fubicdtum  eft  quid  in» 
complexum,  obiedtum  vero  quid  complexum  in- 
volvens fubio&jm,  & przdicarnm , & affirmatio- 
nem huius  de  illo  i quam  diftinctionem  inter  lub- 
ieitum  , St  obic&um  lcientiz  iam  olim  notarunt 
Capreolus , St  Caietanus,  St  alij,  & cam  fetentui 
Ril.  ea  autem  fuppofica , dicimus , & dicit  p. 
Thom.  iubicihim  huius  fcienri*  efle  Deum  fida 
ratione  revelati,  incellige  fonnalitcr:  Sed  cum  re- 
velatio formalis  lubiciti,de  quo  proprietates,  feti 
attribucadeu  erfixftus  demonftrantur,  & fciuntur, 
non  lit  revelatio  formalis  illarum,  fed  folum  vir» 
tuaiis , clare  lcquicur,  quod  ratio  formalis  obiefll 
fclri,  Scdcmonllrati , leu  cone  talionum  feienda- 
rum  non  fit  revelatio  formal.s  illarum  , led  reve- 
latio virtualis  folum  illarum. 

8 Deinde  probatur  conclufio  ratione , quia 
illa  eft  ratio  formalis /ub  qua  fpecifkativa  Theo- 
logi per  quam  Theologia  vltimo  diftinguitu( 
ab  omnia  alia  facultate : Sed  per  rationem  for- 

t malem  revelari  virtualiter  diiVmguncur  vltimo 
Theologia  ab  omni  alia  fecultate : Ergo  illa  eft 
latio  formalis  /ub  qua  fpccificariva  Theologi*. 
Probatur  minor,  quia  in  primis,  licet  Theologi* 
reipiciar  Deum  vt  obiectum,  cx  hoc  pradse  non 
dimngaitur  a Metaphyfica  , qu*  etiam  refpicic 
Deum  vt  obiclhim,  dcmonftrando  illius  exiften- 
tiam^t  plura  eius  attributa.  Deinde,  licet  diftin» 
guatur  a Mctaphyfica,quia  rcfpicit  Deum  vt  ob- 
leitum  formale  quod  adzquatum,  quod  non  h*, 
bet  Metaphyfiea,&  quia  rcfpicit  ipfum  lub  ratio- 
ne revelari , feu  vt  cognolcibilis  ex  autliorirare, 
quod  edam  Mecaphyfica  non  habet,adhuc^amen 
per  hoc  non  diftinguitur  a fide, que  rcfpicit  etiam 
Deum  vt  obie&um  formale  quod  adzquatum.  St 
fub  ratione  revelati:  Ergo  folum  vltimo  di  (Ungui- 
tur, tum  a Metaphyfica , tum  a fide,  quia  rcfpicit 
Deum  fub  ratione  formali  revelationis  virtualis 
quod  non  habet  Metaphyfica,  nec  fides. 

9 Tertio  probatur,  quia  Theologia  eft  for- 
maliter  habitus  difturfivus,  & argumentari vus  ex 
revelaris , cum  maxime  proprium  illius  fit  argu- 
mentari ex  authoritate  divina  revelante , feu  ex 
revelatis  per  illam:  Ergo  ratio  formalis  obie&iva 
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9hs  ert' ratio  formalis  illati  cx  revelatis:  Sed 
idem  formaliftime  eft  aliquid  inferri  ex  revelatis, 
ae  efle  virtualiter,  & mediate  revelatum:  Ergo  ra- 
tio formalis  fub  qua  HliuS  eft  rario  fcvckari  vir- 
maliter,&  mediati.  Explicatur:  Illa  eft  ratlofof- 
malis  fub  qua , feu  obieftum  tormale  quo  Theo-- 
logi*,  qli*  eft  illi  ratio  fomialis  afientiendi  fuis 
cOncltrlionibus  fcitis , & demonftratis , feu  quam 
reddere  poteft  interroganti  cur  affinttt : Sed  h*c! 
eft  ratio  illati  ex  revelatis,  feu  revelati  virtualiter,  ■ 
quia  interrogatus  Theologus  vt  talis,  cur  aflciltis 
huic,  vel  illiconclulioni?  aliud  relpondcrc  nequit, 
nifi,  quia  legitime  infertur  cx  revelatis  ii  Deo,  (eu 
quia  virtualiter  Yevclaca : Ergo  hac  eft  ratio  torm- 
inalisfub  qua  Theologi*. 

- SOLVVNTVk  OBJECTA. 

u.  * , *;  ' ri 

'I0  i^NBijclcs  primo  contra  primam  con- 
% 1 clufioncm  : Subieitum  ^diqua- 
tum  alicHius  lcienriz  debet  [indicari  de  omnibus 
ftibicdtis  particularibus,  feu  partialibus.de  quibus 
•git  talis  lcienria.fiquidcin  omnia  illa  debet  com- 
prehendere fub  le  : Sed  Deus  non  prsdicacur  dc ' 
Omnibus  liibieClis  particularibus,  de  quibus  agit- 
Theologia;  fiquidem  Theologia  agit  dc  Angelis, 
dc  virtutibus  infufis , depctcatis,'&de  alljs , qns 
non  funt  Deus,  & confequdnter  nec  de  illis  Dras* 
pradicatur : Ergo  Deus  noft  eftfubkccum  aili'- 
quatum  Theologi*.  Confinnatur : Illud  eft  fuW 
fcfhim ,'vet  obicfhim  formali:  'quoti  alicuius  la- 
euItatis,quod  immediate  denominatur,  feu  alficii 
turper  rationem  foimalem  fubqua  illius :Scll 
non  folum  DeuS,  fed  plurima  alia  immediate  af* 
ficiunmr,&  denominantur  per  rationem  forma-  . 
leni fubqua  Theologi*, nempe  per  revelationem, 
quia  phira  alia  revelantur  i Deo  pfxterDeuml 
"Ergo  non  folus  Deus.fcd  quidquid  eft  revelatufif, 
Vel  rcvelablle  eft  fobiedhim  atbtqiiatum , feu  'Obi 
kctum  formale  quod  Theologi*.  Confirmaturi 
quia  licet  Deus  (it  fuhiedhinrl  principale  Tlieolb- 
gi* , non  tamen  ad*qnatum:Efgo.  Probatur  an- 
tecedens ; qilia  m qualibet  leientia  naturali , ifcffl 
detur  iliqurid  obiedhtm  particulare  principale  in- 
ttro/nhia  illius obiedfa,  non  ranien  illud  cftfiib- 
ieckum  adaquat  ifm,  fed  fubieitum  adzquatum  eft 
turio  Communis  ex  *quo  continens  fub  fe  illud, & 
alia  minus  principalia , vnde  obiethAn  adzqu.-ti 
tum  Philofophix  non  eft  ceti  im,  aut  homo,  licet 
(inc  principalia  eius  obicCU , (etl  ratio  communit 
entis  mobilis,  prout  comprehendit  i!!a,&  alia  obi- 
ietfta  minus  principalia , & obicfhim  adaquatuirt 
Mctaphjrfic*  nori  eft  folus  Deus , licet  ille  (it  obe 
ie&um  principalius,  fed  eft  ens  vt  cbntinet  Deum 
& alia  minus  principalia  , & fubieihim  adzqtia- 
tum  Logic*  non  eft  fola  dcmonftrario , licet  illa 
fola  fit  obicchim  principale  , fed  ratio  communis 
tnodi  fciertdi  prout  comprehendit  illam , & alios 


modos  fciendi:  Ergo  pariter  in  Theologia.  Con- 
firmatur denique  ex  D.Thon-ufiu  \.fentent.q.\, 
artic.  4.  in  corpor.  ait:  Vo fumus  dicere,  quod  ens 
divinum  per  infpirationem  cogmfcibile  eft  fub- 
ieltum  huius  fici entia.  Et  ad  1 .dicit:  Deus  non  eft 
fiubiecium,  nifi ftcut  principaliter  /»/r»f«w.Ergo 
licet  Deus  fit  obicchim  principale , non  tamen 
adzquatum. 

•ii  Rc  fpondco.diftinguendo  maiorem:Sub- 
ieftum  ad*quatum  debet  prxdicari  de  omnibus 
particularibus  fubicCtis , vel  in  rofto  , vel  in  obli- 
quo , concedo:  De  ncccfsitatc  in  refto.nego  ma- 
iorem,& minorem  in  fenfu  concedo, quia  vrtxpe 
ait  D.Thom.  omnia,  dc  quibus  agit  Theologia, 
vel  funt  Deus  , & hoc  paCto  dc  iliis  pradicatur  in 
redto  , vel  funt  aliquid  pertinens  ad  Deum,  & lic 
pradicatur  dc  lULs  in  obliquo , W hoc  lulfick  vt 
Deus  (it  obiectum  adaquatum  Theologi*.  Ad 
confimiationcin  , diltinguo  maiorem:  illud dt 
fubicdum  tormale  quod,  qUod  allicitur  immedia- 
te, & ex  *quo , Icu  *que  primo  per  rationem 
formalem  fubqua , concedo:  Quod  allicitur  live 
per  fe  primo , (ive  (ccundario  tantum  , nego  ma- 
ittsm  : Et  diftinguo  minorem  eodem  modo,  ne-- 
JRiue  conlcqucntiam,  quia  licet  fJtza  alia  revo- 
lentur i Deo  prater  Deum  , non  revelantur  cx 
*quo , & per  fe  primo,  ficut  Deus , fed  in  ordine 
ad  Deum , & quia  ad  ipfum  perrincnria , & -ideo . 
folum  fecundario  rcfpiciuntur  a Theologia,8e  fo- 
Ihs  Dcus^rimario.  Vide  TraJiatAc  Fidcfifput. 
1.  qiueft.  10.  anum.  26.  Ex  quo  ad  fecundam 
coufimiarioncm , nego  antecedens.  Ad  probae 
tionem,  concedo  antecedens  in  fcienrijs  illis  na- 
turalibus, qu*  propter  fui  mferioritaton  non  rei» 
picinnt  fulvechim  aliquod  lingulare , quod  virto* 
tc , 8c  eminentia  fua  pofsit  continere  cztera  ob- 
ieda  particularia  ,•  fed  aliquod  liibieetum  vnives- 
fale , non  in  cahfando , (Cc[  in  edendo , & logi-. 
Ce,  quod  *qud  per  fe  primo,  leu  ex  *quo  partici- 
patur a pluribus  fubietris  particnlaribus ; & ideo 
Metaphyfica-refpidft  primario  rationem  conunn- 
netn  entis  rtalis , S ex  «quo  omnia,  qu*  futjc  en- 
tia realia  .lictfin  hii  principale  ens  Iit  Deus, non 
tamen  ad  rquihnn  obicchuii , quia  non  telpcit 
czfeta  vt  fuht 'aliquid  Dei , nec  pracise  per  orni», 
nerii  ad  Deum , feti  quatenus  funt  alsfoiute  entia 
prrcifivA  ab  Ordine  ad  Deum  : Similiter  Philoio- 
phia  refpitit-prinurlo  ens  mobile  , non  hoc  aut 
illud , fed  cx  Zquo  omne  ens  mobile fobftantiale, 
licec  principalius  corpora  nobiliora  , v.  g.  corpus 
ccelefte.non  tamen  vt  obieCtum  •adaquatum.quia 
Cetera  non  refpffeit  precisc  vt  funt  aliquid  cccli, 
nec  in  ordine  ad  cadum  , fed  zque  per  le,v;  lunt 
abfolute  corpora  mobilia:  Similiter  Logica  refpi- 
tit  pro  obicifto  formali  adxquate  modum  feiendi 
vt  fic,  & confequctitcr  omnes  m-xios  fciendi, ficct 
in  his  principale  obicchim  fitdemonft  a :io , non 
tamen  adzquatum,  quia  di&inirioucBi,  Scdivilic» 
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hem  refpicit,  non  precise  vt  funt  aliquid  demon- 
ftrationis , nec  in  ordine  ad  illam,  fed  ex  xquo,& 
propter  fi; , vt  in  i pia  Logica  diximus  Traiiat.  i. 
q. tuejl.6 . i suem. 8. 

1 2 Ceterum  Sacra  Theologia,  propter  fui 
eminentiam,  eft  (cientia  per  fe  primo  ddiinata, 
non  ad  aliquam  rationem  logice  communem 
pluribus  cognoiccndam  , fed  fingulariter  ad  Dei 
cognitionem  comparandam;  quod  in  primis  pro- 
bat ipliun  Theologice  nomen  , quod  ex  Theos , & 
fagos  grxeis  dictionibus  formatum , idem  velet 
ac  fermo  de  Deo.  Deinde  quia  PP.  Theologum 
appellant , feu  Theologiam,  eam,  qua:  divinitati 
contemplandi  intenta  eft,  vnde  Bafilius  Epiftol. 

J 4 1 . fic  ait:  Ne  in  Theologiam , id  eft , in  ea,  qua 
divinitatis  propria  funt , intenti , /IJfumptionii 
tuyfteritOn  contemnamus.  Similiter  CyriinsAle- 
xand.  in  illud  loan.  i . In  propria  ven:t.  (ic  ait: 
Valde  appoftte  ad  fermonem  de  Incarnatione  pro- 
greditur , ac  fuhinde  tranftt  d mera  Theologia  ad 
explicandam  difpenfationem  Ini  amationis.  Vbi 
Theologiam  meram  appellat  eam, qui  circa  di- 
vinitatem verfatur , aut  circa  divinitatis  propria, 
quali  citcra  lint  extra  Theologi*  obiedhim , &: 
non  nili  exconfequenti  a Theologia  confidercn- 
tur,  quatenus  ad  Deum  ipliun  fpcdfcant.  Ac  de- 
mum, quia,  vt  inquit  D.Thom.  decaneris  non 
tradiar  Theologia,  nifi  fub  ratione  Dei : Eft  igi- 
tur magna  difparitas  inter  Theologiam , & exte- 
ras fcicnrias  naturales. 

i}  Ad  vltimam  confirmationem  ex  Div. 
Thom.  relpondeo,  nihil  verius , quan»  ens  divi- 
num vt  per  mfpiratioym,aur  revelationem  cog- 
nofcibile,e(fc  fubiedtum  Theologi* ; fed  hoc  de- 
bet intclligi  de  ente  divino , non  vt  ex  xquo  am- 
bit divinum  per  dfcntiam,&  per  participationem, 
fed  fotum  divinum  per  cftentiam , ratione  cuius 
extenditur  Theologia  ad  divinum  per  participa- 
tionem. Cum  autem  fubiungitur,quod  Deus  non 
eft  fubiedhim , nifi ficut  principaliter  intentum, 
truncatur  textus,  nam  ait;  Nifi  ficut  principaliter 
intr,stum,&  fub  cuius  ratione  omnia,qua furet  in 
fcientia.confiderantur.  Hoc  autem  aperte  fignifi- 
cat  fubiedhim  adiquatum , & non  folum  princi- 
pale , (iquidem  fignificat  rationem  attingendi 
omnia,qu*  fcientia  attingit,  qui  fane  eft  ratio 
non  pardalis , fed  adiquata  , & obiedhim  ad*- 
quatum , quia  rado  partialis , & inadxquata  non 
eft  ratio  atdngendi  omnia,  fed  tantum  aliqua. 

I 1 4 Obijcies  fecundo : Nulla  fcientia  probat 
exiftentiam  fui  fubfcdti , fed  illam  debet  fupponc- 
rc : Sed  Theologia  probatae  demonftat  exiften- 
tiam  Dei : Ergo  Deus  non  eft  fubiedhim  huius 
fcientii.Rcfpondco,diftmguendomaiorem:Nul- 
la  feienria  probat  cxiftentianrlui  obiedii  per  fe,& 
cx  proprijs  principijs,  concedo:  Ex  fubfidio  alte- 
rius , & cx  alienis  principijs , nego  maiorem , 8c 
diltinguo  minorem  «odtfn  (nodo,  negoque  coi^ 


fequenriam,  quia  Theologia  non  demonftrat  pef 
fe , & cx  proprijs  principijs  exiftendam  Dei,  fed 
fubfidio  Philolophix,  & Mctaphyfic*  vtitur,8c  ex 
illaru  principijs, quia  non  tam  Theologia , quam 
Theologus  eft,  qui  demonftrat  Dei  exiftentiam^ 
qui  quidem  demonftrado  initio  Theologi*  pr*. 
mitritur,  non  tam  vt  pars  intrinfeca  eius,  quam  vt 
pr*ambulum  ad  diam.  Imo  nec  exiftentiam  Del 
authoris  fupcrnaturalis  ipfa  demonftat  ex  pro- 
prijs principijs,  quia  licet  illam  noo  fupponat  de- 
monftratam  ex  Philofophia , nec  ex  Metaphyfi* 
ca,  qu*  ad  illam  pertingere  non  poftunt , luppo* 
nit  illam  creditam  per  fidem , vt  primum  princii 
pium  ipfius. 

1 5 Obijcies  tertio  contra  fecundam  conclu- 
fionenuSub  illa  ratione  eft  Deus  obiedhim  Theo- 
logi*, fub  qua  fcitur  ab  illa  : Sed  non  fcitur  fub 
ratione  deitatis,  fed  fub  rationibus  attributalibu* 

Ergo  non  eft  obiedhim  Theologi*  fub  ratione 
deitatis , fed  fub  rationibus  attributalibus.  Pro- 
batur minor.  Sub  ea  ratione  fcitur,  lub qua  de* 
monftratur.Sc  per  caufam  cognofeiturdeu  a prio- 
ri: Sed  fic  non  cognofcitur  quantum  ad  deitatem* 
fed  folum  quoad  attributa , quia  deitas  nou  de- 
monftratur , nec  cognofcitur  per  caulam,  fed  fo- 
la  attributa:  Ergo.  Aefpondco,<liftiiigucnuo  ma- 
iorem : Sub  ea  ratione  eft  Deus  obiectum  Theo- 
logis, fub  qua  fcicur  ab  illa, loquendo  de  obicbto 
complexo,  & ex  parte  pradicati , concedo : Lo- 
quendo de  obiedfo  incompleto , & ex  parte  fiib- 
iecti,  nego  maiorem, & concelfa  minori, dii linguo 
confcquens  eodem  modo;quia  obiec  tum  incoin- 
plexe  fumptum  pro  eodem  ab  fubiedhim  fcientiz 
non  eft  id  quod  fcicur , aut  demonftratur  h feietv- 
tia,  fed  eft  illud, de  quo  fcientia  pafsiones,  feu  at- 
tributa demonftrat ; tacemur  autem  quod  Theo- 
logia non  fcit,  nec  demonftrat  de  Deo , quod  lit 
Deus , fed  id  fupponit  ranquam  principium  cre- 
ditum per  fidem,  & ideo  obiedtum  illitis  comple- 
xe fiimptum  exparte  prxdicati  fciri , & demon- 
ftrati  non  eft  deitas,  fed  funt  pradicata  attributa- 
lia,  feu  Dei  pcrfedHones,8t  attributa, quia  h*c  fo- 
lum fciuntur,  & dcmonftrantur  primariode  Deo, 
in  quo  diftinguitur  a fide,  cuius  obiedhim  fornia- 
lc, etiam  complexe  fumptum,  diximus  vbi  fupr. 
num.  j 6.  efle  Deum  fub  ratione  deitatis , vbi  vi- 
denda eft  difparitas  quoad  hoc  inter  fidtin,  Je 
Theologiam.  In  prxfenri  autem  folum  defendi- 
mus , olnedhim  formale  incomplexum  Theolo- 
gi*, fumptum  pro  fuhiefto  illius,  dc  quo  fcit , & 
demonftrat  omnia,cfte  Deum  fiib  conceptu  dei- 
tatis, quod  verum  tenet , licet  fit  obiedhim  coin- 
' plexum  fub  rationibus  attributalibus. 

1 6 Denique  o bi  jcies  contra  tertiam  concio, 
x fionem:  Ratio  formalis  fub  qua  obiedti  fciti  de- 
bet efle  illi  intrinfeca : Sed  revelatio  vircualis  non 
eft  intrinfeca  obiedlo  fcito  per  Thcologiam:Ergo  _ 
fice  ratio  formalis  fub  qua  illius.  Confirmatur:  * 
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It  1* metatus  de  Deo 'vno. 

Plura  funt  revelata  formaliter , qu*  funt  obieda 
Theologi* , vt  Chriilum  habere  duas  voluntates, 
Deum  efle  trinum,  iuftum,  &c.  Ergo  rcfpedu  ho- 
rum, non  relevatio  virtualis , fcd  formalis  eft  ra- 
tio iub  qua  Theologi*.  Refpondeo  diilinguen- 
do  maiorem : Ratio  formalis  /ub  qua  obiecti  fci- 
ti  debet  e(Te  illi  intrinfeca  in  (cientia  arguente  i 
ratione, tranfeat : In  (cientia  arguente  ab  autho- 
ritate , nego  maiorem,  8 1 conccila  m'nori,confc- 
fequmriam , quia  Theologia , iuxta  D.Thom.eft 
(cienda,  cui  maxime  proprium  eft  arguere, proba- 
re, St  demonftrare  ab  authoritate , quz  non  pof- 
cit  effe  intrinfeca  rei  fcit*.  Ad  conlirmationcin 
dillinguo  antecedens:  Plura  (unt  revelata  forma- 
liter,  qu*  (unt  obietta  Theologiz.vt  revelata  for- 
malirer,  nego:  Vt  revelata  virtualiter,  concedo 
•ntecedens  ,&  nego  confcqucntian , quia  nihil 
prohibet  idem  die  revelatum  virtualiter,  feuin 
principio  connexo , & formalitcr  (eu  in  fe ; nam 
Chriftum  habere  duas  voluntates,  revelatur  qui- 
dem virtualiter,  & in  principio  connexo,  dum  re- 
velatur Chriftum  dic  verum  Deum,  & verum  ho- 
minem , revelatur  etiam  formaliter , dum  expre- 
sc  dixit  Chriftus:  Non  mea./ed  tua  voluntas  fiat-, 
igitur  non  eft  obiedum  Theologi*  vt  revelatum 
ili  fe , & formaliter , fcd  hoc  pado  eft  obiedum 
fidei , Theologi*  autem  vt  revelatum  primo  mo- 
do , nempe  in  revelatione  duarum  naturarum,  ex 

Xibus  inferuntur  dux  voluntates:  Et  fic  (Ini  ili  ter, 
m rcvelarur  Deus,  in  revelatione  deitatis  reve- 
lantur virtualiter  eius  attributa  iuftiti*,mi(ericor- 
diz,  8 1 alia , 8t  etiam  trinitas  perfonarum , & vt 
fic  funt  obiedum  Thrologi* , non  autem  vt  re- 
velata formaliter.  De  quo  vide  TraBatudeFi- 
de  , di/put.i.qua/l.y.dmem.  \ y (fiqua/l.  IO» 
/wr  fet.  ibi  enim  invenietur,  quidquid  hiedefue- 
ret, 

QJJ1ESTIO  m. 

AN  THEOLOGIA  SIT 
/dentiat 

■ 1 X T“gantVatquez,8t  Valentia,  8:  alij, 

i (ed  affirmant  Thomiftx  cumDiv. 
Tliom.  in  przfenri,  8c  alibi.  Cum  quibus. 

2 Dico : Theologia  e /?  proprie /dentia.  Pro- 
barer primo  c\  D.Thoni.  qui  in pra/ent.  artie. 
-1.  re/okiit  in  corp.  dicendum:  Sacram  Do  Urinam 
tjfe  /dentiam.  Ad  eius  probationem  aducit 
Augul  t.  Iib.iq.de  Tr initat,  eap.i.  circa  medium, 
vbi  ccftarur.fe  fcripfilfc  de  ifta  lcientia:  Huic,  in- 
x\\A,/cientia  tribuens  iliud  tantummodo , quo fi- 
des/aluberrbna gignitur , nutritur , defenditssr, 
& roboratur , qua  /dentia  non  polient  fideles 
plurimi , quamvis  polleant  ipfia  fide  plurimum: 
Aliud  efi  enim ficire  tantummodo  quid  homo  cre- 
dere debeat  propter  adipi/cendam  vitam  beatam, 
qua  non  niji  atema  eft ; aliud  autem Jciregquem- 


Difputat.  7.  Tremulis. 

admodum  boc  tp/um,  (fi  pijs  optitssletur,(fi  con- 
tra impios  defendatur , quam  proprio  appellare 
vocabulo /dentiam  videtur  Apoftolus : Sed  huiufc 
modi  (cientia  non  alia  eft , quam  Sacra  Theolo- 
gia : Ergo  ex  mente  vrriufque  S.  Dodoris  Augu- 
llini , 8t  Thomx  Theologia  eft  proprie  (cientia, 
j Secundo  probatur  ex  definitione  Philofo- 
phi.qui  1 .poftcr.cap.2 . fic  fcienriam  definit:  Scire 
eft  cogno/cert  rem  per  caufam,cognc/cendo  efie 
illius  cau/amgfi  quod  aliter /e  habere  non  pote/k 
Sed  Theologia  vere  cognofcit  rem  per  cairfam, 
v.g.  dum  cognofcit  in  Chrillo  efle  duas  operatio- 
nes , 8t  duas  voluntates,  quia  in  illo  funt  du*  na- 
tur*, aut  Chriftum  fuilfe  rifibilem , 8t  admirati- 
vum , quia  fuit  rationalis , 8c  homo,  & alia  huiuf. 
modi,  8 e quod  aliter  fc  id  habere  non  poteft.cun» 
omnimoda  firmitate,  8c  ccrtitixline:  Ergo  Theo- 
logia eft  vere,  & proprie  (cientia.  Dices, Tlieolo- 
giam  cognofcere,  quod  id  aliter  fe  habere  non 
poteft.obfcurc , & ex  principi  is  fide  creditis , noa 
evidenter;  evidentiam  autem  requifitam  dTcail 
rationem  (denti*.  Sed  concra  eft , quia  Arilloc. 
fotum  exigit,  & merito  , quod  fciemia  cognofcat 
tem  aliter  fe  habere  non  poffe , hoc  eft,  quod  in- 
tclledus  ita  fimiiter  alfenditur  condufioni  ex 
fuis  caulis,  8t  principijs,  quod  non  hduet^ratim- 
tet,  aut  formidet  de  oppofito  , fcd  firmiter  fit 
certus,  quod  aliter  fe  habere  non  poteft:  Sed  Ijoc 
(alvatur  in  Tlico  logia  fine  evidentia:  Ergo  eft 
proprie  (dentia,  quamvis  non  evidens,  8t eviden- 
tia non  exigitur  ad  veram  rationem  fcienrix.  Mi- 
nor  paret , quia  per  fidem  divinam  ile  priodpip 
magis  certificacur , 8t  firmatur  mtelledus  erga, 
principia,  quam  fi  lumine  naturali , 8t  evidenti  ea 
cognofcerct,  cum  fides  fit  cettiorevklenqp  na- 
turalibus, vt  offendimus  Troa at  Je  Fide,  difpest. 
*.qua/Li.dnum.  tj.  fedfiper  evidentiam n». 
turalcm  ccrtihcaretur  de  principijs,  d(jt  luf  icien- 
ter  firma  ,8t  certa  , quod  alirer  fe  habere  non 
pollet,  8c  obtineret  rationem  (cienti*:  Ergo  mid- 
to  melius,  fi  ablque  evidentia,  certificamr  per  fi- 
dem divinam. 

4 Probatur  fecundo  : Theologia  dl  virtus 
intelledualis , 8t  non  vitium  illius,  quia  non  eft 
error,  aut  opinio : Sed  non  alia  cx  viraoibus  in- 
tellc<aualibus,nifi  fdcntia,vel  lapientia,qu*  cti.tm 
(cientia  eft:  Ergo  eft  vere,  8c  proprie  (dentia.  Mi- 
nor probatur , quia  virtutes  mteUeGuales  iuxa 
Ariftot. 6.  dttfiicor.  cap. 4.  8:  D.Thom,  i.*. 
tpsafi.  57.  prxdse  funt  quinque , nempe  lumen, 
feu  habitus  primorum  principiorum , qui 
intcllcdus ; (apientia^u*  eft  cognitio  rerain  di- 
vinarum per  alrifsimas  caulas ; fcicnria , qu*  eft 
cognitio  per  caulas  inferiores  acquilita  per  do- 
monftrationem  ; prudentia,  qu*  eft  habitus  cum 
vera  raoonc  adivus  ,fcu  reda  ratio  agibilinm;  8c 
ars,qux  eft  habitus  cum  vrra  ratione  tadivus,  feo 
reda  ratio  tadibilium : Sed  Theologia  non  eft 

ha- 
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habitus  principiorum,  aim  vcrfctur  circa  conclu- 
lioncs  illatas  per  difcurlum ; nec  eft  ars , aut  pru- 
dentia, cum  non  fit  propria  intellofttis  practici, 
nec  re<fta  ratio  agibilium  , aut  fa&ibilium , & po- 
tilsimii,  quia  poteft  quis  dTc  Theologus,  quin  fit 
prudens  in  agibilibus,  & prudens , qurn  fit  Theo- 
logus : Ergo  folum  eft  lcientia , aut  fapienria,qux 
eoam  feientia  eft. 

5 Refpondebis  cum  P.  Vaz^uei  , quod 
Theologia  in  viatore  non  eft  virtus  mtelle&ualis, 
fed  opinio,  quia  non  procedit  neceflario  ex  prin- 
cipijs  fidei , vt  fide  divina  creditis , fed  ex  illis  vt 
creditis  fide  acquifica , & humana;  quod  oftendo- 
re  conatur  ex  eo,  quod  in  hznetico  non  manet  fi- 
des divina,  St  tamen  manet  vere  Theologus, 
quoad  liabitum,  8t  quoad  axfeum.  Sed  contra  eft, 
quia  hzc  Theologiapuxta  Auguftinum,eft  qua  fi- 
des divina  gignitur,  defenditur,  & roboratur  Sed 
cognitio  foli  fidei  humanae  innixa , quz  manet 
criam  in  haeretico, minime  eft,  nec  efle  poteft, qua 
fides  divina  gignitur,  roboratur , aut  defenditur, 
vt  per  fe  patet ; Ergo  Theologia , de  qua  loqui- 
mur, non  innititur  principijs  fola  fide  humana 
creditis.  Contra  fecundo, quia  intellectas  ex  prin- 
cipijs , fcu  Articulis, vt  fide  divina  creditis, poteft 
legitime  difeurrere , & inferre  condufiones,  inni- 
xus eis  principijs  vt  lumine  fidei  firmiter  cognitis: 
Sed  notitia  conclufionum  ex  hoc  difcurfu  genita 
non  eflet  opinio:  Ergo  eflet  feientia : Non  alia, 
qtum  Theologia:  Ergo.  Maior  patet,  nam  fi  in- 
tellectas iuxta  Vazquez  poteft  diicurrere,&  infer- 
re condufiones  ex  illis  Articulis  vt  fide  humana 
creditis , cur  non  fimiliter  ex  illis  vt  fide  divina 
ceditis?  Minor  vero  probatur , quia  ille  aflenfus 
non  eflet  formidolofus,  fed  fimuCsimus,  & certif- 
fimus : Sed  opinio  eft  aflenfus  formidolofus : Er- 
go non  eflet  opinio.  Maior  patet , quia  aflenfus 
legitime  illatus  ex  przmiisis , feu  principijs, parti- 
cipat certitudinem,  & firmitatem  ex  illis  : Sed  de 
illis  vt  fide  divina  creditis  non  poflet  formidare, 
fed  eflet  omnino  certus,  8£  firmus : Ergo  aflenfus 
ex  illis  vt  fide  divina  creditis  eflet  omnino  firmus, 
|t  certus,  St  nullo  modo  formidolofus. 

6 Propterea  rcfpondet , quod  adhuc  dato, 
quod  eflet  omnino  certus , non  eflet  evidens,evi- 
dentia  autem  eft  de  ratione  fcientiz , & ideo  ad- 
huc non  eflet  feientia.  Sed  contra , quia  ex  diffi- 
nitione Philofophi  fupri  laudata,  folum  exigitur, 
quod  fit  cognitio  rei  per  caufiun , & quod  aliter 
oon  poteft  fe  habere : Sed  ad  hoc  fufficit  omni- 
moda certitudo : Ergofihzc  pofeit  haberi  fine 
evidentia,  vt  poteft  in  noftro  cafo,  & iam  admit- 
titur a P.Vazquez,  non  eritncceflaria  evidentia. 
Confirmatur , quia  eo  cxigkur  perfepe  aPhilo- 
fopho  evidentia  ad  aflenfum  fcientificum,  quia 
fine  evidentia,  non  excogitavit  pofsibilcm  omni- 
modam cerricudinem , cum  fidem  divinam  infal- 
libilem  non  agnoverit : Sed  iam  nobis  couftaf 


dari  certitudinem  omnimodam,  & metaphificam 
abfque  evidentia : Ergo  evidentia  non  exigitur, 
imo  nec  exigetetur  a Philofopho  vniverfaliccr  ,fi 
agnoviflet  exactam  non  cfle  ad  certitudinem  me- 
taphyficam.  Confirmatur  fecundo : Quia  aflen- 
fus conelufionis  metaphyfice  certus,  & firmus,  li- 
cet non  evidens, pertinet  ad  aliquam  virtutem  in- 
tellectualem , cum  non  fit  opinio , nec  error , 8C 
cum  intallibilirer , St  determinate  firmet  intelle- 
&um  in  vero,  in  quo  conliftit  ratio  virtutis  intel- 
lectualis : Sed  non  ad  aliam  , nili  ad  feienciame 
Ergo,  licet  non  fit  evidens , eft  alienius  fcientiz, 
feufcientiricus. 

SOLWNTVR  OBTECTA. 

‘j  Ed  obijeies  primo  ex  D.TIio.  quafi. 

3 14.  de  ventat.  artic.  $.  m corpor. 
vbi  fic  aio  Quacumque fciuntur  proprii , ac  cer- 
tafeientia, cognofcicntscr per  rtfolutionem  in  pri- 
ma principia  , qua  per /e  prajio  funt  intillecsui, 
df'  fic  omnis  feientia  in  vifione  rei  prafentis  per- 
ficitur , vnde  mpofsibile  eft , quod  de  eodem  fit 
firmil  feientia  , & fides.  Et  2.1.  quafi.t.  art.  j. 
ait:  Omnii  feientia  habetur  per  aliqua  principia 
per  fe  nota , & per  confequeru  vifa , & ideo  op- 
portet  quacumque  funt  feita  aliquo  modo  ejft 
vifa.  non  autem  eft  pofsibiit  idem  ab  eodem  ejft 
vifum , & creditum , &c.  Ergo  iuxta  D.  Thom. 
de  ratione  icicnri*  eft  evidentia  principiorum,  ex 
quibus  procedit:  Sed  hanc  non  habet  Theologia: 
Ergo  non  eft  fcicntiaJR.cfpondco.quod  in  illis  lo- 
cis difpucat  D.TIiom.  an  feientia , Se  fides  com- 
patibiles  fint  in  eodem  fubieCto  circi  idem  obie- 
dum ; 8c  ideo  licet  loquatur  vniverfaliccr, dicens, 
quacumque  funt  feita , Se  omnis  feientia , debet 
utelligi  cum  vnivcrfalkatt  accommoda  ad  inten- 
tum, id  eft,  de  omni  feientia  non  orta  ex  fide, nec 
fidei  innixa,  fed  aliunde  quam  ex  fide  , & revela- 
tione proveniente , nam  prorliis  inutile , & peni 
fatuum  foret  inquirere  an  fides , St  lcientia  criam 
qux  ex  fide , Se  authorkaee  divina  procedit,  & ei 
innifltur,  compatibiles  fint,  cum  in  ipfa  interro- 
gatione , & dubium  involveretur,8£  decilio  , nam 
quis  non  videat  fcientiam  fide.  St  authoritate  di- 
vina innixam  cum  illa  coherere?  Loquitur  ergo 
D.Thom.  de  omni  feientia  aliunde,  quam  ex  di- 
vina authoritate.  St  fide  procedente.  Quodqui- 
dem  manifefte  conftat , nam  loco  citato,  ex  2.2. 
in  eodem  artic.  ad  1 . fic  ait:  Ex  bis  artem prfncr- 
pijt  ( nempe  fidei } ita  probatur  aliquid  apud  fi- 
deles.fiert  & ex  prituipijs  naturaliter  notis  pro- 
batur aliquid  apud  omnes.  Vnde  etiam  Theob- 
gia  feientia  eft.  fiert  in  principio  operis  di£hos» 
tji.  Notetur  ly  etiam,  quo  aperte  inlinuar , fe  de 
hac  feientia  non  loquutum  fuilfe , cum  dixerat 
omnis f dentia  habstur  per  aliqua  principia  bea 
erones, huc  eaarafeien- 

varo 
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tiam  efle , licet  inter  illas  non  computatam , & tis,  & virtut.-s  infidas,  cum  fcicuria,  fi  qui  ftr,qu* 

hanc  fatetur  compari  optime  cum  fide.  VnJcia  non  pofsit  reduci  ad  principia  naturaliter  nota, 

formaexplico  primu  textum:  Quacumque  fciua-  qualis  eft  nolhra  Theologia,  & cflct  Ititnria  infis- 

tur  proprie,  & certa  (cientia  aliunde  quam  ex  fi-  la ; vnde  in  eodem  fenfu  negat,  hanc  ellcfdcn- 

de,  & authotitate  divina  procedente  , concedo;  tiam  eiufdem  fpcciei.aut  vnivoce  cum  alijvnquo 

quia  de  hac  debet  intelligi  dubium  Artieulii  Ccr-  id  negat  de  virtutibus  infulis  comparatis  cum  ac- 
ta fciencia  ex  ipia  fide,  & authoritate  divina  pro-  quilitis:  Sicut  ergo  minime  fentit  13.Thom.virm-  i 

cedente,  nego  antecedens,  quia  de  hac  nonpo-  tes  infulas  , licet  non  rcgulatas  ratione  naturali, 

tefl  intelligi  dubium  Articuli.  Et  fimilicer  ad  fc-  non  elTe  propria  virtutes , led  iblum  efle  virtutes 

eundum  textum.  Et  h^c  videtur  genuina  mens  altioris  ordinis,  & alterius  generis , & fpccici  ab 

D.Thom.quidquid  dicat  Cayetanus,  8c  ali)  Tho-  acquilitis , ita  non  negat  Theologiam  efle  pro- 

milb:.  prie  (dentiam;  fed  iblum  tenet  efle  feientiam  al- 

8 Nec  audiendus  eft  Vazqucz , qui  exponit  tioris  ordinis,  fpccie,  imo  & genere  proximo  di- 

D.  Thom.  ad  a.  quali  dicat  Thologiam  effe  iHnciam  a fcientijs  acquilitis.  Vnde  dum  inquit 

feientiam  improprie,  & quod  ex  principijs  fidei  nonefle  vnivoce  feientiam  , intelligitur  dc  vnivo- 

probamr  aliquid  apud  fideles , ficut  ex  principijs  catione  in  fpccie,  aut  in  genere  proximo, non  au- 

naturalicer  notis  apud  omnes, quantum  ad  diipo-  tem  in  genere  fiiprcmo  Icienrii,  quia  in  hoc  pro- 

fitioncm  lyllogillicam,  qui  eadem  eft  vtrobique.  prie  couvenic  cum  alijs , cum  proprie  Iit  cognitio 

Non  inquam  dl  audiendus  , quia  D.  Tliom.  non  rei  per  caulam,  & quod  illius  eft  cauia , & quod 

loquitur  improprie  in  pratenti,  dum  abiolutc  al-  aliter  fe  habere  non  poteft. 

ferit , quod  Sacra  Dodbina  eft  lcicntia,  jfedque  io  Obijcies  fecundo  ex  eodem  D.  Thonu 

vilo  addito  diminuente  : Sed  in  eodem  fenfu  ait  I . contrag.  cap.  a 5.  fic  aiente:  Ex  bii  etiam  pa- 
ad  2.  loco  citatjdCc  fcicntiam/iqnidcm  fe  citat  ad  tet , quod  Deui  definiri  non  potefi,qnia  amnii  de- 

hinc prafentem  quillionem,dicens:Sicutin  prin-  finitio  efi  ex  genere,  & differentia.  Patet  etiantt 
cipio  operis di£tum  eft:  Ergo.  Secundo, quia  dum  quod  non  poteft  etiam  demorfiratio  de  ipfo fieri, 

inquit  -.Etiam  Theologia  /cientia  efi,  loquitur  nifiper  ejfeShu , quia  principium  demonfiratio- 
copulative  eum  alijs  fcicntijs , vt  indicat  per  ly  ttit  efi  definitio  eiufdem , de  quofit  d-monfiritia-. 
etiam-.  Ergo  fcnlus  eft,  quod  non  lolum  extera.  Sed  demonftrario  dc  Deo  per  dr.cl.is  dl  Piri  o- 

fed  edam  ipia  icientia  eft:  Non  ergo  improprie.  ibphica,  & non  Theologica:  Ergo  dc  Deo  lolum 
Deinde  ft  folum  quoad  difpolirioncm  fyllogifti-  poteft  fieri  demonftrario  philolophka^von  theo- 

cam  parificaret  Theologiam  aun  alijs  lcicntijs,  logica  : Ergo  nec  haberi  Icientia  theologica , fixi 

qui  probant  apud  omnes  cx  principijs  naturali-  iblum  philofophica  , quia  fcienrii  coofeqmcur  ad 

ter  notis , non  inferret : Vnde  etiam  Theologia  dcmonftrationem.  Maior  parcqquia  demonftta- 

J 'cient ia  eft-,  quia  etiam  opinio,  imo  & error  folet  tio  per  etfcdhis  eft  por  etfcdus  vilos  , & fit  a Phi- 

obfervare  eandem  formam  fyllogifticam  cum  lofophia  naturali, vel  a Metaphyiica  danonftran- 

feientia,  nec  propterea  fciencia  eft:  Ergo  parificat  te  inviiibilia  Dei  per  ea  qui  facfa  coidp  icluntur. 

in  firmitate  propria  fcienrii  cx  fuis  principijs.  Ac  Rclpondeo,  explicando  D.Thom.non  poteft  lio. 

demum , quia  quoad  fornum  fyllogifticam  ne-  ri  demonftrario  de  Deo , nili  perdfedus  natura, 

«Jumapud  fideles, fed  apud  omnes  probantur  nego:Nifi per ctfedus natura, vel gratip,cbado,8c 

cone  u-iones  Thcologii , liquidem  forma  fyllo-  diftinguominorem:Demonftrariopcrcftcdnsna- 

giftica , & bonitas  illationis  non  pendet  a fide/cd  turi  eft  philofophica , conccda  Per  dfcdus  gra- 

eft  evid.  ns  apud  omnes:  Ergo  dum  air/ic  proba-  riz,  nego  minorem,  & conlcquendam ; vt  etenim 

re  apud  fideles,  ficut  citeri  apud  omncsatoftpo-  inquit  D.Thom.  mprsfet.  artic.  j.ad  1.  Li.it 

prft  intelligi pracise  quoad  formam,  & difpofiri©.  de  Deo  non  pofshnus  fetre , quid  efivtimur cius 

nem  lyllogillicam , fed  etiam  quoad  vim,  & efti-  effettu,  ve I natura,  vel  gratia  , loca  definititnn 

faciam  demonftrationis , & fcienrii.  > ad  ea,  qua  de  Deo  confiderantur.  Cum  ergo  \-n- ' 

9 Sed  contra  replicat  cx  eodem  D.Thom  murcrtechifolius  natura  , refultat  cantum  de- 

in  i.difi.\  \.  qua/l.i.  artic,  i.  quaftiunc.  4.  vbi  monftrario  philofophica;  cum  autem effefhi gra- 

fic  ait:  Si  ejfet  aliqua /cientia , qua  non pojfet  re-  tii , refiiltar  demonftrario  vera  theologica  , quia 

duci  .id principia  naturaliter  cognita ; non  ejfet  effectus  gtariz  non  poteft  certo  a nobis  cognofciv 

eiufdem  fpecici  cum  alijs  fcientiji , neque  vruvo-  nili  per  fidero  divinam;  & tunc  demonftrario  pro- 

ai /cientia  diceretur-.  Sed  talis  eft  Theologia:  Er-  cedens  ex  efledu  credito  per  fidem  divinam  ver» 

gonop  eft  vnivoce  fcicnria,fed  ad  fummum  «qui-  eft  theologica,  & generat  habitum  Theologix.vd 

voce,  A improprie.  Relpondco , D.  Thonu  hoc  ad  illum  vlrimo  dilponit ; femel  autem  quod  per 

jn  loco  probare  virtutes  infidas  fpccie  diifctrc  a cfledus  grarii  venimus  in  cognitionem  icientih- 

virturibus  acquilitis , & ad  hoc  vricur  exemplo  eam  dc  eo  quod  eft  Deus , poflimuis  demo td ira* 

feientiarum,  comparando  virtutes  aequi. itas  cum  re  dc  Deo  .i  priori , & per  caulam  cius  perfedtio- 

'Ickiitijs.quarinuituntur  principijs  naturaliter  no-  nes , vt  dcir  Theologia,  ... 

Obij-. 
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Qu&Jk  III.  An  Theologia  fit [cientia*  ' jf 


'11  ObijciM  tertio:  Scientia  proprie  talis 
non  eft  ile  lingularibus : Sed  Theologia  veriatur 
circa  lingularia , (iquidem  agit  ile  Cliriilo,  tle  B. 
Virgine,  de  Adamo,  & alijs:  Ergo  non  eft  fcien- 
tia.  Rclpondeo,  diftinguendo  maiorem : Scien- 
• tia  non  eft  de  (insularibus  lub  ratione  fingulari 
variabili , IU  contingenti,  concedo  : Sub  ratione 
vnivcrfali  invariabih ; & ncceilaria , nego  maio- 
rem, & diftiniu  minori  eodem  modo, nego  cort- 
fequentiam , quia  licet  tides  agat  de  fmgubribus 
in  Scriptura  revelatis,  agit  de  illis  fub  ratione  di-  • 
vinz  revelationis  virtualis , lub  qua  nullam  ha- 
bent contingendam  aliter  eflendi , ied  omnino 
necellario  lunt  ficut  revelantur , lcu  interuntur  ex 
revelatis.  De  quo  vide  Tradat.  de  Eide,  difp.i . 
qua  fi. 9.  a num.vo. 

1 a Denique  obijeies : Scienda  eft  habitus, 
fcu  notitia  CertaA  evidenter  demonftradonem 
acquilita , ftc  enim  delinitur  a Philolopho  : Sed 
Theologia  non  eft  evidens,  quamvis  lit  certa:Er- 
go  proprie  non  eft  feienti*.  Confirmatur  primo, 
quia  dom  inquirimus , an  Theologia  lit  proprie 
fcientia  debet  accipi  fcicnria  lecuudum  quod  a 
Philolophis  definitur,  feu  pro  eo,  quod  Philofo- 
phi  per  hoc  nomen  fcientia  intellexerunt : Sed 
Philofophi  per  hoc  nomen  fcientia  femper  intel- 
lexerunt noddam  evidentem  , & non  oblcuranu 
Ergo  in  fcnfu  quatftionisTheologb  non  eft  lcicn- 
tia,  (Iquidem  non  eft  evidens.  Minor  patet,  quia 
Philolbphi  folum  potuerunt  intelligere  per  hoc 
nomen  fcientia,  (ciendas,  quas  ipfi  cognoverunt: 
Sedipft  folum  cognoverunt  fciendas  evidentes 
ex  primis  veris,  & evidentibus  procedentes,  non 
autem  fidentiam  obfcuram,&  ex  fide  creditis  pro- 
cedentem : Ergo  folum  intellexerunt  eo  nomine 
fdendam,  feu  notitiam  evidentem,&  non  obfcu- 
ram.  Confirmatur  fecundo:  De  ratione  fcientia 
(iuxta  D.Tbonu  t .a  -qu*ft-  6q.  artic. ; .)  eji  quod 
habeat firmam  'mbafonem  cum  vijiont  intelie- 
£lwa-.  Sed  Theologia  licet  habeat  firmam  inhx- 
fonem,  non  habet  vilionem  intellectivam  adhuc 
in  principijs : Ergo  non  eft  proprie  fcientia-Con* 
firmatur  tertio:  Facultas  fubalccmaca  in  abfenria 
fubaltcmands  non  eft  fcientia,  fcd  folum  opinio, 
Vnde  qui  habet  Medicinam^x  fola  fide  principio- 
rum Philafophuyron  autem  ex  ipbPhilofophia, 
quia  illam  nefcit,  non  habet  medicinam,  vtfeien- 
tiam;  fcd  folum  vt  opinionem,  & fimiliter,  qui 
habet Muficam, fine  Arithmetica,  & Perfpc£ti- 
vam , fine  Geometria : Sed  Theologia  fubalter- 
natur  fidentis  Dei,  & Beatarum, quam  in  via  non 
labet  Theologus : Ergo  in  Theologo  viatore 
.Theologia  non  eft  fcientia. 

Ij  ’ Ad  primum  refpondet  D.Thom.m  pT4- 
fent.  artic. a.  incorpor.  lic  dicent : Sciendum  eft, 
quod  duplex  eft  /cient iorum  genus  : Quadam 
enim  Jiunt , qua  procedunt  ex  principiis  notis  lu- 
mine naturali  mteUetius , vt  dr st  emetit* , &, 


Geometria,&  buiufmodi:  Quadam  vero  qua  pro- 
cedunt ex  principijs  notsficatis  lumine  fstpcrioris 
fcientia, Jicut  Perfpectrva  procedit  ex  principijs 
notificatis per  Geometriam , & Mufica  ex  prin- 
cipijs  per  Arithmeticam  notis : Et  boc  modo  Sa- 
craDotirina  eft  fcientia,  quia  procedit  exprm- 
tipijs  notis  lumine  fuperioris fcientia, qua  fcilicet 
eft  fcientia  Dei,  & Beatorum.  Ex  quo  in  forma 
ad  argumentum,  diftinguo  minorem:  Scienda  eft 
notitia  certa,  & evidens,  veiinle , vtl  lumine  lii* 
perioris  fcientia , concedo : De  necelsicate  evi- 
dens in  fe,  nego  maiorem;  at  diftinguo  minorem: 
Theologia  non  eft  evidens  in  fe , concedo  mino- 
rem: Non  eft  evidens  lumine  fuperioris  ldentix, 
nempe  (cienti*  Dei,&  Beatorum ,nego  minorem, 
& confcquentiam ; quia  licet  principia  Theolo- 
gi* , non  lint  Theologo  evidentia,  & confequcn- 
ter,  nec  Theologb  in  ipio,  aut  in  ie  , tamen  lunt 
evidentia  in  lumine  lcienci*  Dei , cui  per  fidem 
lubalternirur  noftra  Theologb , & hxc  evidentia 
funul  cum  certitudine  infallibili  fidei  fatis  eft  ad 
ratione  ieien:i*.N  am  qui  accipit  principia  ab  eo, 
qui  evidenter  illa  noviqita  infiulibilia-r  ea  docen- 
te , & eradente,  vt  nec  polsit  fallere , nec  falli/en 
quod  idem  eft  per  fide  omnino  yitallibilem,  per- 
inde firmiter  procedit  ex  illis  principijs , ac  li  libi 
forent  evidentia,  & per  fc  nota ,&  Eleo  non  amit- 
tit rationem  feienti* , fcd  vere,  & proprie  fcit  coi»- 
cluliones , quas  evidenti  dilcurfu , & illatione  ex 
illis  principijs  deducit,  & talis  difcurfus,vel  alTcn- 
fiis  eft  in  illo  pfbprie  fcientia. 

. 14  Ad  primam  confirmationem : Explico 
maiorem : Debet  intelligi  fcientia  pro  eo,  quod 
Philoiophi  per  hoc  nomen  intellexerunt  ex  con- 
ceptu quidditativo,  concedo : Ex  conceptu  con- 
nexionis, aut  proprietatis , quam  ex  ignorantia 
fi>rmarunt , nego  maiorem ; & diftinguo  mino- 
rem: Per  hoc  nOmcn  fcientia  femper  intellexe- 
runt notitiam  evidentem  , & non  oblituram  ex 
conceptu  quidditativo  (cienti* , nego  minorem: 
Ex  conceptu  proprietatis,  vel  connexionis, quem 
conceptum  ex  ignorantia  formarunt , concedo 
minorem : Ad  cuius  probationem , concefta  ma- 
iori, diftinguo  minorem.  Cogjnoverunt  folum 
fidentias  evidentes, quia  re  ipfa  nulb  eflet  in  (c  in- 
evidens,  nego:  Ex  ignotantia,concedo  minorem, 
& diftinguo  confcquens , vt  fupra.  lcaqtie  Philo- 
fophus , St  cum  eo  cacteri,  prinurio^c  ex  concep- 
tu quidditativo  folum  incellexeruBt , & fignihca- 
runt  hoc  nomine  fcientia , cognitionem  rei  per 
caufam , & quod  Ullas  eft  cauia , & quod  aliter  fe 
habere  non  poteft , fi  enim  aliud  intcllexifict  Ari- 
ftotelesde  conceptu  quidditativo  Icienti* , non 
illud  omifsiflet  in  prima  definitione  Icienti*, 
quam  ex  ipfo  dedimus  num.  3 . fiepe  autem  ]A>f- 
fucrunt  in  difKnitione  fidentif  evidentiam,#  illam 
femper  fignificarunt  vt  qualitatem , & proprieta- 
te imm  msmt  £ «#  «drparabilfi*. 
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quia  exiftimarunt  intelleflum  non  poflc  vllo  pa- 
fto  fodicare , quod  res  aliter  fe  habere  nonpof- 
. fct,  hoc  eft  firmiter,  & line  formidine, aut  contin- 
gentia fallitatis  aflendendoconcluiioni,  nifi  con- 
vieftus  ex  evidentia  principiorum  , & connexio- 
nis. Czterum  hzc  illorum  exiftimatio  foit  ex  ig- 
norantia, quia  nempe  ignorarunt, ede  pofsibilem 
fidem  obfcuram  principiorum  omnino  intallibi- 
lem,  fine  formidine,  aut  contingerftia  vlla  falfita- 
tis:  Licet  ergo  in  hac  quzftione  debeamus  con- 
venire cum  Philofophis  in  conceptu  quidditativo 
fcicntiz  vt  fic,  non  tamen  in  proprietate  , quam 
jpfi  ex  ignorantia  exiftimarunt  neceflario  confe- 
quutam  ad  conceptum  quidditativum , & illi  nc- 
«eflario  annexam ; fi  enim  ipfi  agnoviflent  pofsi- 
bilem fidem  principiorum  omnino  firmam,  & 
«netaphyfice  infallibilem  , non  exegiflent  necefla- 
rio ad  conceptum  fcicntiz  quidditativum  , quod 
procederet  ex  primis,  veris , & evidentibus,  nec 
quod  eflct  evidens,  fed  folum  quod  eflec  ex  pri- 
mis veris,  8 i certis, ac  omnino  infallibilibus,quod 
poteft  falvari  abfque  principiorum  evidentia  in 
icientcipfo. 

15  Ad  fecundam  confirmationem,  explica- 
tur maior:  De  ratione  fcicntiz  evidentis , de  qua 
ibi  loquebatur  D.Thom.  concedo:  De  ratione 
fcicntiz  abftrafienris  ab  evidenti,  & obfcura  in  fe, 
nego  maiorem , & concefla  minori , confequcn- 
tiam;  nam  D.Thom.  ibi  difputat^n  fides  maneat 
in  Patria  cum  vifionc  clara  Dei,  feu  cum  fcienria 
beata ; inquitque  fidem  effe  medium  inter  feiert- 
tiam,  & opinionem , quia  labet  inevidentiam  fi- 
nit opinio,  fed  differt  ab  ea , quia  habet  firmam 
inhziionem,  quam  opinio  non  habet ; rurfus, ha- 
bet firmam  inhzfionem  ficut  feientia/ed  non  ha- 
bet vifionem  intellectivam , & ideo  non  pertingit 
ad  rationem  fcicntiz,  quia  de  ratione  fcicntiz  eft 
firma  adhzfio  cum  vifione  intelleftivaJlogo  ici- 
tur , inter  quam  fcientiam , & opinionem  mediat 
fides?  Sane  non  inter  fcientiam  communiter  fe 
habentem  ad  Theologiam,  & alias ; nam  fanc  fi- 
des non  refpicit  Theologiam , vt  extremum  me- 
diationis, cum  quo  fit  incompatibilis ; fed  folum 
inter  fcientiam  evidentem  procedentem  ex  prin- 
cipijs  per  fc  notis,  de  qua  folum  fermo  eft,  cum 
diputatur  incompatibilitas  fidei  cum  vifione , aut 
«videntia , vt  fuprA  dicebamus  ».7.  & hzc  eft  (in- 
cera mens  D.Thom.  Non  enim  exponi  poteft, 
quafi  dicat : De  ratione  fcicntiz  eft  firma  adhz- 
fio cum  vifionc  intellectiva  in  (cientia  fuperio- 
ri , quia  hoc  paCto  etiam  fides  eft  firma  inhzfio 
cum  vifione  intellectiva,  nempe  in  fcienria  Dei, 
-&  Beatorum,  & fic  in  hoc  non  diferiminaret  fi- 
dem a fcienria,  nec  reCte  probaret  efle  cum  fcien- 
■ rii  incomparibilcm.Nec  item  exponi  poteft, qua- 
fi dicat:  Cum  vifione  intellectiva  fecundum  fe  ab 
illa  exaCla;  licdt  cum  obfcuritate  per  accidens  co- 
junc  ta;  quia  nec  hoc  paCto  probare  pollet  incom- 


patibilitatem fidei  cum  fcienria,  quia  cum  (cien- 
tia fecundum  fe  exigente  vifionem  principiorum, 
compatitur  fides,dum  talis  fcienria  manet  perae, 
cidcns  obfcura,  aut  inevidens  ex  indifpolirione 
fubieCti , vt  fatentur  , qui  in  hoc  fenfu  exponunt 
D.Thom.  Standum  ergo  eft  expofirioni  dacz.  • 

1 6 Ad  tertiam  confirmationem,  diftingua 
maiorem : Facultas  fubaltemata  in  abfcnria  fub- 
altcmajiris,  non  eft  vere  fcienria,  fed  opinio,  fi 
folum  per  fidem , & traditionem  humanam  acci- 
piat princia  cx  fubaltemantc,  concedo  maiorem: 

Si  illa  accipiat  per  fidem,  & traditionem  divinam 
omnino  infallibilem , nego  maiorem ; 8t  diftin- 
guo  minorem  eodem  modo,  negoque  confcque- 
riam;  nam  ideo  Mufica  in  eo, qui  caret  Arithme- 
tica, & Medicina  in  eo, qui  caret  Phyfica,&  Perii 
peiftiva  in  eo , qui  caret.  Geometria , non  liint 
lcientiz,  fed  opinioni»,  quia  licet  fiibaltcmentur 
fcienrijs  fuperioribus,&  ab  cis  accipiant  fua  prin- 
cipia, quz  lumine  fcieuriz  fiiperioris  fiait  eviden- 
ter nota,  tamen  ea  principia  accipiant  'per  tradi- 
tionem , & fidem  humanam  , vi  cuius  Medicus 
non  Phylleus  credit  Phyfico , & Muficus  non 
Arithmeticus  credit  Arithmetico,  & Perfpe^fo-ns 
non  Geometricus  credit  Geometrico , quz  fides 
non  eft  firma  omnino,  & infallibilis,  quia  inniti- 
tur traditioni  humanz  , feu  hominis , qui  poteft 
fallere,  & falli;  & ideo  ficut  per  talem  fidem  non 
poteft  firmari  circa  principia,  nec  de  illis  omnino 
cerrificari , icc  nec  circa  condufiones,  vnde  de 
conclufionibus  ad  fummum  poteft  habere  opi- 
nionem , non  vero  fcienriaun:  Econtra  autem  eft 
in  noftr)  Theologia,  quia  licdt  Theologus  non 
beatus,  feu  non  habens  fcientiam  Dei,  & Beato- 
rum, accipiat  principia  per  fidem  A traditionem, 
non  tamen  per  fidem,  & traditionem  humanam 
fallibilcm,  fed  per  fidem,  & traditionem  divinam 
omnino  infallibilem  , & ideo  cettifieatur , & fir- 
matur omnino  infallibiliter  de  princfp:js,  8e  com 
fequenter  dc  conclufionibus  ; & kleo  in  illo 
Theologia,  non  opinio,  fed  fcienria  eft  proprii 
talis. 

QUESTIO  IV. 

,•  ' ! .L'\  ♦ 1 

vfW  THEOLOGIA  SIT  ESSEM, 

tiatiter  obfcura ? Diftmfla  ti  Theologia 
Patrui  & illi  fubalter \ 
nata? 

'i  OUpponendum  eft,  dubium  non  proa 
1 cedere  de  obfcuritate  illationis,  aut 

confequentia,  quia  certum  eft  in  demon ftrario- 
nibus  Theologicis  confequenriam  , & illationem 
Cflc  evidentem  non  minus,  quam  in  alijs  fcicntijs 
naturalibus , quia  in  eis  zque,  ac  in  illis  obferva- 
tur  bonitas  confequentiz,  & difpofitio  fy llogifti- 
-ca,  que  intellectum  convincit,  conccfis  przmifsis, 

' ad  aflenfum  coudufionis.  Nec  item  procedit  da 

' 
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tobfcitt  itate  ex  parte  principij , fcii  prxmiflj  natu- 
rali*, (i  qui  afliimiwr  in  demonllratione  theolo- 
gica, quia  pratnifla  naturalis  debet  apud  omnes 
cf  le  evidenter  cognita , vt  pofeit  generare  allen- 
fum  fcicntiiicum.  Solum  ergo  procedit  de  obf- 
cyritate  confequentis , & ex  parte  principij  lu- 
pematuralis,cui  podlsimum  demonftratio  Theo- 
logia innititur. 

i Hoc  fuppofito  trijjlex  in  hoc  dubio  fcntert- 
tia  eft.Prima  tenet  Ffancilcus  de  Marchia , apud 
Henricum  m Summart. 3^.1  .ad  3. St  ipleHcnri» 
cus,qui  afleruntTheologiam  adhuc  in  viatore  ef» 
fe  cvidentem.Primus  fundatur  in  eo.quod  Theo- 
logus, fuppofitafidedacit  hanc  dcmonllrationem: 
Omne  revfclarum  a Deo  eft  infallibiliter  verihSed 
hic  Articulus.v.g.  quod  verbum  caro  factum  eft, 
eft  revelatus  .iDeo:Ergo  ita  eftpn  qua  inquit, pra- 
milla  vtraque  eft  evidens , nam  maior  eft  lumine  • 
naturali  nota;minor  vero  etiam, quia  ad  eius  evi- 
dentiam in  Theologo  generandam  fufiiciunt  tot 
figna,  & miracula , qua;  vti  fupcmaturalia  a folo 
Deo  potuerunt  perpetrari:  Ex  quo  infert , quod 
etiam  coclufio  ellThcologo  viatori  evidens.Hert- 
ricus  autem, ihquit, Theologum  diftingui  a Rufti- 
co  fideli  in  eo,  quod  Rufticus  fidelis  de  Articulis 
fidei  habet  (olam  fidem  obfcuta;Theologus  vero 
habet  evidentiam  de  illis, non  evidentiam  vifionis 
quj  folu  eft  in  Beatis,  fed  evidetiam  intelligenti*, 
fcu  per  lumen  inteUeChis  circa  prima  principia. 

j Sed  hac  fententia  citeris  omnibus  difplicet, 
quia  citeri  omnes  negant  Theologo  viatori  evi- 
dentiam dc  Articulis  fidei,tum  quia  incompatibi- 
lem  cum  ipfa  fide,vel  falcem  eum  cius  mcritojtum 
quia  non  eft  principium  evidens, vnde  talis  evide- 
yia  provenire  pofsit.Ncc  fundamentum  Francifd 
de  Marchia  tenet,quia  (i  illud  probaret,  probaret 
in  Theologis  evidentiam  in  atteftante  de  Articu- 
lis fidei, hic  autem  fatis  fuperque  a nobis  impug- 
nata fuit  7" <-siil.de  Fide,difp.^.quafl.  3 .per  tof.vbi 
fetis  oftencjimus  veritatem,  & iupcmaturalitatcm 
miraculorum  nemini  efle  evidentem  lumine  na- 
«urali.fed  vrtlce  credi  a fidelibus  per  fidem;&  ideo 
non  facere  evidentiam  divinz  atteftationis.  Nec 
fundamentum  Henrici  magis  eft  firmum , quia 
Theologus  non  diftert  ARuftico  fideli  in  eo  quod 
habeat  evidentiam  Articulorum  pfx  illo,  fed  in 
eo,  quod  fcit  argumenta  diftolvere,  notiones  ter» 
minorum  explicare , & ex  his  Articulis  credicis, 
demonftrare  alias  veritates,  quas  haeretici  negant 
<Juod  folum  praedare  poteft  abfque  evidentia 
principiorum  ex  quibus  difeurrit.  Hac  ergo  fen- 
tentia  relicta. 

4 Secunda  eft  Caiccani  mhocart.  vbi  ade- 
rit,Theologiam  noftram  tflc  per  accidens  obfcu- 
ram.aut  non  claratn,nempe  ex  obfcuritate  fubie- 
dfiiper  fe  autem, St  fecundum  fe  effe  evidentem,  & 
exigere  evidentiam  principiorum.  Caictanum  fe- 
quunturplerique  ex  Thomiftas,  quorum  M.O0- 


net  in  prifend,  aflerit , quod  ficut  eft  de  ratione 
habitus  quod  Iit  difficile  mobilis  a fubie£to,&  ra- 
me aliquando  per  accidens  ex  indifpofitione  fub- 
iceti  eft  facile  hiobilis/icThcologia  noftra  fecum 
dum  fc,&  per  fe  eft  clara, fed  per  accidens  in  via» 
toribus  eft  obfcura.  Sentiunt  confequenter  illi 
Thomiftae,quod  Theologia  noftra  eadem  lpeci- 
fice  manet  in  Patria , ibique  lotum  habet  ftarura 
pertectum  feientie,  hic  autem  tantum  dl  lcicntia 
in  llam  imperfecto, & fecundum  quid  inquit  Ca» 
ietanus-Tcrtia  Vero  fententia,  eft  quam  pro  con» 
dufione  1 fatuo. 

NOSTRA  CONCLVSIO  PROBATlTL 

j fX  Ico  \fitmTbeologia  viatorii  eft  ejfentid- 

I J liter  obfcura,  & confequenter  fpccic  di- 
fiincta  a Theologia  P atria. Iol  M.lldephofus  Mt- 
chaelis  in  prafq.  1 . art . 1 Jub.  1 .&■  3 ,n.6q  .vbi  prO 
hac  fententia  refert  Caictanum  luper  Epift.  1 . ai 
Corintbx.  1 7.exponentem  illa  Pauli  verba  : Srvt 
f cient  ia  defructur.de  Thcologia,quam  dcftruen» 
dam  efle  tenet  in  Patria , relinquens  fententiam, 
quam  hic  tradiderat-Rcfert  ctiamCapreolu.Con» 
radum,Zumel,Naaarium,  Vktoriam,  Granados, 
Molinam, Cornejo,  Loream,  8t  M.Alvelda,  vnde 
huiufmodi  fentehtia  non  debet  cenferi  aliena  k 
mente  Thomiftarum,  vi  aliqui  exiftimant. 

6 Probatur  autem  primotOuia  obieCtum  for- 
male motivum.five  ratio  fonnalis fub  qua  noftrl 
Theologii  eft  revelatio  virtUalis,  feu  authoritas 
divina vtvirtualitcr revelans:  Sed  facultas,cuius 
ratio  formalis  fub  qua  eft  pratdicfa  revelatio , feU 
authoritas, eft  cflcntialiccr  oblcura:Ergo  Theolo- 
gia noftra  dl  dfcntialiter  obfcura-Maior  commu- 
niter conceditur  ab  Authorlbus  contrarii  fenten- 
tii , 8c  conftat  ex  D.Thom.  & radone,vt  lupra  vi» 
dimus  q.i.n.6.&  1 <5. Maior  vero  probatur;  quia 
revelatio, feu  autlioritas  divina  vt  virtualiter  reve- 
lans eft  obfcura  fubic&o,cui  revclat.Sed  facultas, 
cuius  ratio  formalis  fub  qua  eft  fublcCfo  obfcura, 
eft  dfcntialiter  obfcura:Ergo  St  facultas, cuius  ra- 
tio formalis  fub  qua  eft  pridifta  revelado.  Cofif- 
mamr:  Non  alia  rarione  fides, iuxta  omnes  Tho- 
miftas eft  dfentialiter  obfcura,  & hon  poteft  ma- 
nere in  Patria,nifi,quia  ratio  formalis  fub  qua  ip- 
fius, nempe  divini  revelatio  formalis, & immedia- 
ta eft  fubie&o  obfcura:Scd  non  minus  obfcura  eft 
(ubieCfo  revelado  virtualis  , & mediata  , que 
rcfpefhlThcologii  eft  rado  formalis fub  qua-.Es- 
go  edam  Theologia  eft  dlendaliter  obfcura , 
Dcquit  eadem  manere  in  Patria. 

7 Dices  forfam, Thcolbglam  rtofltlm  per  fe, 
& ex  fe  deducere  fuas  conclufiones  ex  Ardeolis 
fidei  pridfivc  ab  eO.quod  fintobfcure  revelad, 
vel  vifi.imo  ex  fe  exigere  principia  clare  vifa  po- 
tms.quam  obfolrerevelata;ratione  autem  flatus 
Imperfedi,  quem  in  prifenri  habet,  procedere  ex 
principijs  obfeure  revelaris , & fic  radonemfor- 

C ma- 
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malem  fub  qua  illius  quantum  ad  Ratum  imper- 
fectum e fle  revelationem  oblcuram  . irtuaicm,reC- 
petitu  con.lufionumdcu  formalem  principiorum, 
ex  quibus  movetur, non  autem  illius  fecundum  fe, 
quia  illafccundu  fc  folum  movetur  ex  principijs, 
vel  Articulis  vt  inferentibus  condufioncs^u  pra- 
cilionc  a lumine, quo  Articuli  cognofcuntur. 

8 Sed  contra  cfl,quia  ratio  formalis fub  qua 
ex  parte  obictili,vtpote  f pecificativa  feienti*,  non 
correlpondtt  illi  ratione  flatus  perfctiti.vcl  imper- 
fetiti,fcd  ipfl  fecundum  fpeciem  , ieu  dirferentiam 
fpecificam  , vnde  apud  omnes  repugnat , qued 
fcientia  eadem  fpecitice  in  vno  (latu  habeat  vnam 
rationem  formalem  fub  qua  (pecificarivam,  & in 
alio  aliam:  Sed  revelatio  virtualis  cft  ratio  forma- 
lisfub  qua  fpeci! icativa  Thcologix  noflr*,  vt  1'u- 
prd  vidimus  ex  D.TIiom.  qui  probat  vnitatem 
fpecificam  iplius,quia  relpicit  omnia  fub  ratione 
Kvelabilium:Ergo  fallum  cft, quod  talis  ratio  for- 
malis fub  qua  corrclpondeat  illi  lolum  ratione 
ftams  imperfecti,  8t  non  ratione  fu*  fpcciei, &:  fe- 
cundum le.  Confirmatur:  Si  ratio  formalis  fub 
qua  pofiet  correfpondcre  habitui  ratione  flatus, & 
non  ratione  lu*  Iprcici, nullum eflet  inconveniens 
in  eo, quod  fides  eadem  fpecicpcrlcvcraret  inPa- 
tria  ablque  ratione  fbnnali fub  qua  obfcur*  reve- 
lationis,quia  variato  ftatu  poflet  variari  ratio  fbr- 
«nalis fib qua:  Sed  hoc  nullus  prafertim  Thomi- 
fta  excogitavit:  Ergo  nec  id  dici  poteft  de  ratio* 
Bc  lormali  fub  qua  Theologi*. 

9 Secundo  probatur  condufio,&  magis  im- 
pugnatur pricedens  folutio:Thco!ogia  determa- 
nat*  fpecici  non  poteft  inferre  conciufiones  ex 
principijs  przcilive  a lumine , quo  talia  princi.iia 
nota  fint:Scd  Theologia  noftra  cft  determinate 
fpeciei,quia  no  cftTheologia  in  gcneie:Ergo  non 
prafeindit  a lumine,  quo  nofcantur  principia,  fcd 
procedit  per  fc,&  eflentialiter  ex  principijs  certo 
lumine  cognitis, nempe  fidei:Ergo  eft  determina- 
te,& eflentialiter  obfcura , & non  poteft  perma- 
nere eadem  in  Patria , vbi  non  eft  lumen  fidei. 
Probatur  maior  , quia  fi  pr*fcindcret  a lumine, 
quo  principia  cognofcerentur  , & folum  inferret 
conciufiones  ex  principijs  fecundum  fe , eadem 
permaneret,  cognitis  principijs  per  folam  fidem 
humanam  , ac  illis  cognitis  per  fidem  divinam, 
quia  Articuli,  feu  principia  eadem  funt  fecundum 
fc , five  cognofcantur  per  fidem  humanam , Gve 
per  fidem  divinam : Sed  hoc  nullns  admittit  cx 

•concrarijs : Ergo  Theologia  determinat*  fpcciei 
non  poteft  przfcindere  a lumine , quo  principi 
cognofcuntur,  nec  inferre  condufione  cx  Arti- 
culis fecundum  fe.  . q 

10  Tertio  probatur  condufio,&  amplius  da- 
ta folutio  rei jcitur, quia  facultas  iubordinata  non 
eft  eadem  fpecie , quando  innititur  principijs  k 
fubieiftocvidenrcr cognitis  per  feientiam  fubal- 
temantem,  ac  quando  innititur  principijs  folum 


ab  eo  creditis  ex  fide , vel  authoritate  alterius» 
Sed  Theologia  noftra  eft  fubaltcrnata  iuxta 
contrarios  lCJtnti*  Dei , & Beatorum : Ergo  non 
poteft  dic  eadem  fpecifice.dum  innititur  princi- 
pi js , & Articulis  creditis  per  fidem  cx  authorcate 
Dei  revelantis, qu*  cft  in  Patria,quando  innititur 
principijs  evidenter  vifisper  feientiam  beatam: 
Ergo  Theologia , qui  modo  eft  in  via , eft  fpe- 
cie diftintita  ab  ea  qu*  cft  in  Patria, 8:  confequen- 
ter  h*c  eft  alligata  eflentialiter  principijs  cogni- 
tis per  fidem  , & illa  eflentialiter  principijs  vifis, 
& evidenter  cognitis:  Ergo  Theologia  vi*  eft  cf- 
fentiaiiter  obfcura.  Gercra parent, & conceduntur 
a contrarijs,maiorvcro  probatur,  quia  medicina, 
v.g.non  eft  cadcin  lpcciticc,dum  innititur  princi- 
pijs per  fidem  creditis, & traditis  i Philofopho,ac 
dum  innititur  principijs  evidenter  notis  ab  ipfc* 
• Medico,  qui  fimul  fit  Philolophus ; idemque  de 
Mufica  in  eo , qui  non  pollet  Arithmetica,  & de 
Perfpcdtivo , qui  non  pollet  Geometria,  & fo- 
lum per  fidem  credunt  principia,quibus  nicuntur; 
quia  ia  his  non  eft  eadem  fpecifice  Mufica , aut 
Perlpctitiva,ac  ibrctfi  pollerent  ipfa  fcientia  fub- 
altemante,  perquam  evidenter  cognofcerent  ip- 
fa  principia, quibus  facultas  interior  nititur.  Ergo 
facultas  inferior,  Scltibaltemata  non  eft  eadem 
fpvdfice  iri  vno  cafu , ac  in  alio.  Probo  antece- 
dens , quia  Mufica , fcu  medicina  in  eo , qui  fo- 
lum credit  principia , quia  caret  fcientia  lubak 
temante , non  eft  fcientia , fed  opinio  folnm, 
in  eo  autem  qui  pollet  fcientia  fubaltemanre, 
& per  eam  cognofcit  evidenter  principia , cft 
fcientia  proprie  alis : Sed  fcientia , & opinio 
non  pofiimr  cfle  eiuldem  fpcciei , fed  eflenriali- 
ter  differunt  in  fpecie : Ergo  facultas  inferior, 
dum  folum  credit  principijs  traditis  a fiiperiori, 
non  poteft  cfle  eadem  fpedficd , ac  dum  ea  prin- 
cipia evidenter  cognofdt  per  ipiam  feientiam  fu- 
periorem. 

1 1  Rcfpondebis  primo  ex  M.  foann.  a S< 
Thom.  in  Logica,  & ex  afijs  facultatem  fubalrer- 
natam,ctiam  in  abfentia  lubaltemantisfleu  in  eo, 
qui  folum  credit  principia , cfle  vere  feienti  .m, 
quantum  ad  cflentiam  feienti*,  licet  non  quoid 
flatum, quia  ad  hoc  fatis  eft , quod  principia  fini 
evidenter  noa  peritis  feienti*  fubaltemantis.  Se 
quod  ex  illorum  authoritate  credantur  ab  infe- 
riori habente  facultatem  fubakcma:am.Sed  con- 
tra cft, quia  implicat  quod  cx  principijs  fola  hu- 
mana authoritate  traditis,  & fide  creditis  genere- 
tur fcientia  quoad  eflentiam  eflentialiter  ca!is:Er- 
go  ruit  folutio.  Probatur  antecedens : Principia 
fola  humana  aurhoritate  tradita , & fide  crcuita, 
in  co  qui  il'a  credit, folum  funt  opinabilia:  Sed  ex 
principijs  folum  opinabilibus  implicat  quod  ge- 
neretur fcientia  eflentialiter  talis,  quia  folum  ge- 
nerant opinionem  eflentialiter  talcnrEnm. Maior 
cft  D.Tbo.qui  ji  -pari,  quq/l.  i a,  artlc.qj/f  corp. 
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Vbi  ex  hoc,quod  aliquid  dicatur  i lapientibus,  & 
pluribus,  foiurn  dc  illo  vc  probabili  haberi  opi- 
nionem dicit:  Ergo  principia,  qu*  creduntur  hdc 
humana  vt  tradita  etiam  a peritis,  8t  lapientibus, 
foliim  funt  opinabilia,  fcu  probabilia.  Confirma- 
tur ex  iplo  in  df putat. quoji.  1 4.  de  veritati  art. 

4.  vbi  (ic  ait:  Qualibet  creatura  babetfuum  ejfe 
potens  deficere,  ita  quodlibet  eius  difium  prout 
JiCj  e /i  defeciibile , O-falltbilr.  Ergoexdiito  peri- 
torum ftientiae  fubaltemantis,  vtpore  dcfcdtibili, 

& tallibiii , ad  luminum  poicft  generari  cognitio 
principiorum  tallibilis,  fcu  probabilisA  opinati- 
va : Sed  ex  hac  implicat  generari  feientiam  eden- 
lialitcr  talem:  Ergo. 

1 2 Contra  lecundo,quia  fi  in  abfentia  fcien- 
ti*  fubaltcrnaris  fufficeret  fides  humana  dc  prin- 
cipijs,  vt  lalvaretur  fcientia  fubaitemata  quoad 
cfieiitiam  fcientiz,  & eadem  fpccirice,  nulla  edet 
ratio  cur  noftra  Theologia  fubfiftere  non  pollet 
eadem  1'pecifice,  St  quantum  ad  edendam  1'cien- 
tir,  cum  fola  fide  humana  principiorum:Sed  hoc 
dici  non  potefi,  tum  quia  eft  contra  omnes  l ho- 
miftas;  tum  quia  alias  Theologia  noftra  perfeve- 
rarct  eadem  Ipecic  in  hirctico,ac  in  Catholico, & 
in  illo  haberet  edentiam  fcientia,  fiquidem  ille 
crcdic  aliquos  articulos,  licet  non  fide  divina,  ta- 
men fide  acquifita , 8t  humana , & ex  illis  difeur- 
rit;quod  tamen  omnes Thomillf  repugnant  con- 
tra Vazqufz  : Ergo  nec  primum  poteii  admitti. 
Sequela  probatur,  quia  fi  Medicina,  v.g.  lalvare- 
tur cum  efienda  fcientia:, & eadem  fpecirice , cum 
(bla  fide  humana  principiorum , abfque  illorum 
fcientia,cur  fimiliter  lalvari  non  podet  Theologia 
Vt  fcientia  quantum  ad  edendam  fcientia , & 
confequcnter  eadem  fpedfice , cum  fola  fide  hu- 
mana principiorum? 

13  Contra  tertio , quia  de  edenda  fcientia 
eft  adentire  condudoni  cum  omnimoda  cer- 
titudine, cognofcendo  illam  non  pode  aliter  fc 
habere,  vt  conftat  ex  diffinitione  eius  fupra  difta: 
Sed  qui  folum  cedit  principia  (ibi  tradita  a peri- 
to fcientia  fubaltemantis,  non  poteft.  adentire 
cum  omnimoda  certitudine  conclufioni.cognof- 
ccndo  illam  non  pode  aliter  fc  habere : Ergo  nec 
hatxfre  feientiam  de  illa  coclufione  quoad  c den- 
tiam fcientia:.  Probatur  maior , nam  qui  folum 
credit  principia  ab  alio  fibi  tradita , cognofccre 
non  poteft,  quod  principia  non  poffunt  alite  fe 
habere  , imo  fi  recte  lapit,  cognofch , tradentem 
principia  vt  fibi  evidenter  nota,  & a fc  fcia,pode 
£dli,cogitando  fe  fcirc,qua  non  fcit,vt  (xfi  apud 
homines  contingit , vel  fidtern  pode  Fallere  ade- 
rendo  fe  fcire,  qus  non  fcit,8t  confequente  prin- 
cipia ab  eo  fibi  tradiu  pode  aliter  fe  habere:  Sed 
qui  cognofcit  principia  fibi  tradita,  attenta  tradi- 
tione pode  alite  fc  habere,  non  poteft,  cum  om- 
nimoda cerritudine  cognofcere , conclufionem 
ex  illis  illatam  non  podii  aliter  fe  habere , cum 


certitudo  coclufionis  nonpofsit  ede  maior, quam 
ccftitudo  principiorum  ex  quibus  infertur.  Ergo» 
Confirmatur, quia  non  poteft  quis  ede  magis  cer- 
tus de  condufionc, quam  de  ptaemifeis.vel  princi- 
pijs,imo  certitudo  principiorum  debet  ede  ma- 
ior,quia  propter  quod  vnumquodque  tale,  & il- 
ludmagis,  St  qui  certificarur  dc  conclufiortt,  cer- 
tificatut  de  illa  propter  principia , five  przmidas, 
vnde  per  prius,  8t  magis  tlebet  certificari  de  prae- 
mifsis.  Vnde  D.Thom.  in  Epift.ad  Roman.  cap. 

1 1 . leti.  1 .exprefse  air.  Non  poteft  ma  <or  certitu- 
do baberl  de  contluftone , quam  de  principio  ex 
quo  elicitur , quia  femper  principia  funt  notiora 
tonclufionibus : Sed  fi  quis  haberet  feientiam  cf- 
fcntialiccr  talem  de  condufionc  cum  fola  fide 
humana  principiorum,  edet  magis  certus  de  con- 
clufione.quim  de  principijs,quia  certitudo  fden- 
tiac  cd  longe  maior,  quam  certitudo  fidei  huma- 
nae Ergo  repugnat  fcientia  cum  fola  fide  princi- 
piorum. Vrgetur.  Repugnat  evidentia  phylica, 
aut  mctaphylica  con  duiionis  fine  evidentia  phy- 
fica , aut  mctaphylica  principiorum  ex  quibus  in- 
fertur: Ergo  pariter  repugnat  certitudo  phylica^ 
aut  mctaphylica  coclulionis  fine  •crtieudinephy- 
fica , nec  mctaphylica  principiorum:  Sed  hac  ha- 
beri nequit  per  fidem  pure  humanam  de  princi- 
pijs  , St  illa  requiritur  ad  feientiam  indilpenlabH 
liter:  Ergo  cum  fide  pure  humana  principiorum 
repugnat  fcientia  conclufionis. 

14  Contra  quarto:  Quia  fcientia  conclufiiM 
nis  edi-ntialirer  pendet  a cognitione  certa  medio- 
rum, 8t  principiorum,  ita  v:  illa  deficiente,  foliim 
polsit  haberi  opinio , aut  fides  conclufionis,  non 
vero  fcientia:  Ergo  in  eo, qui  caret  fcientia  fubal- 
temante,  St  folum  credit  incdium/eu  principium 
conclufionis,  non  manet  fcientia, fcd  loltun  fides, 
aut  opinio  de  condufionc.  Antecedens  probatur 
ex  D.Thom.  1 .p.qtiaft.ioS.art.y.ad  2. vbi  fic  ate 
Manifcflum  eft  autem , quod  cognitio  ctmclufto - 
nis  dependet  ex  omnibus  medijs  procedentibus, 
non  fotum  quantum  ad  novam  adquifttioncm 
fcientia  ,fed  etiam  quantum  ad  fcientia  confer- 
vationem , cuius  fignum  eft , quod  fi  quit  oblivif- 
ceretur  aliquid  procedentium  mediorum , Opcn'0- 
nem  uuidem.vd fidem  poffet  habere  de  conclufio- 
ne  ,Jed  non  feientiam  ordine  caufarum  ignorato: 
Ergo  cognitio  certa , feu  fcicntirica  conclufionis 
dependet  cdcnrialitcr  a cognitione  certa  om- 
nium mediorum,  8c  principiorum  przcedentium, 
ita  vt  his  ignoratis  , ficut  ignorantur  ab  eo , qui 
caret  fcientia  fubaltemante,  folum  pofsit  habtri 
fides,  aut  opinio  , non  vero  fcientia  cdentialiter 
talis. 

• 15  Propterea  alij  Thomiftz, negantes  nobif- 

cum  facultatem  fiibaltematam  ede  feientiam  in 
abfentia  fubaltemantis,  five  in  eo,  qui  folam  cre- 
dit principia,  aliter  refpondcnt.  Nempe  verum 
cQe , quod  cognitio  conclufionis,!»  eo  qui  fclnm 
C a cre- 
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crcilit  principia , cft  fpccie  diitindta  a cognitione 
eiuldcm  conclufionis  in  eo,  qui  principia  eviden- 
ter cognoicit  per  lcicntiam  fuperiorem , ac  pro- 
inde artenfum  thcologkum  in  via  eiT;  fpecic  di- 
ftindtum  ab  aflcnluahcologico  Patrii,  & conie- 
«juencer  dTcntialiter  obicurum ; tamen  cum  hoc 
contendunt , quod  habitus  Theologiae  lic  idem 
. fpccihce  in  via,  & in  Patria , quia  idem  habitus 
poteft  in  via  elicere  alienius  eflentialiccr  oblcu- 
ros , & in  Patria  claros , in  via  vnius  ipecici,  & in 
Patria  alterius. 

1 6  Sed  hic  folutio  magis  dilplicet , quam 
praccdcntcs.  Primo, quia  habitus  genitus  ex  adti- 
bus dfcnrialitcr  obfcuris,  implicat  quod  cx  fe 
polsit  elicere  adlus  claros , feu  quod  ad  illos  eli- 
ciendos incliner : Sed  iuxu  hanc  folutionem  ha- 
bitus  Theologia  in  via  generatur  ex  actibus 
Theologi*  cflcntialiter  oblcuris , fiquidem  iu\ta 
illam  alienius  theologicus  in  via*cTt  cflcntialiter 
obicurtts : Ergo  implicat  quod  hic  idem  habitus 
polsit  cx  fe  elicere  alienius,  vel  actus  claros , icu 
quod: inclinet  ad  illos  eliciendos  in  Patria.Maior 
patet  ex  Philplopho  t.Aithkor.  vbi  ait : Omnes 
habitus  ex  operationibus  fimilibus  jiunt  , qua 
propter  tales  quafdam  operationes  reddere  opor- 
tet. Item  D.Thom.  qua/i. 2 o.  de  verit.  artic.  ;. 
ad  j.  fiaitntc:  Dicendum,  quod  vnus  acius  po- 
te ft  ejfe  alteri jimiUs  dupliciter.  Vno  modo  quan- 
tum ad J 'pectent  alius  fluam  trahit  d materia  cir- 
ea  quam  ejl , & Jic  habitus  acqujtiis femper  re- 
dit alium  Jimilem  illi  altui  as  quo  genitus  eil.  Et 

1 . contrag.  cap.  7}. ait:  Sicut  probat  Philofopbiu 
a.  ry£tbic.  ex /milibus  ahilus  ,ftmilcs  habitus , 
(&• Jimiles  et  ia  alius  reddunt.  Idem  docet  quecft. 

2.  de Charit.  artic.6.  ad  16.  & qiucjl.  iq.dcve- 
ritat.  artic  4.  in  arg.fed  contra , & alibi  (ipe: 
Sed  aficnlus  oblcurus  innixus  principijs  obfcurc 
rcvclatis,&  creditis, non  eft  limilis  in  lpccic  adtui 
claro  innixo  principijs  clare  vilis,  vt  fatetur  lolu- 
tiojlcd  valde  diisiiuilis : Ergo  . implicat  quod 
idem  habitus , qui  generatur  ex  adtibus  edentia' 
liter  oblcuris,  polsit  reddere,  aut  elicere  adtus 
claros , & quod  in  illos  per  fe  incliner. 

1 7  • Secundo,  quia  ex  adtibus  fecultatis  fub- 
altcmat*  elicitis  in  fide  Magiftri  eradentis  princi- 
pia non  pocefl  generari  habitus  incenans  ad  acius 
ccrtos,&  Icicntlficos  eliciendos  ex  principijs  evi-1 
denter  canitis  per  feientiam  fubalternantcm  JEr- 
go  pariter  ex  adtibus  theologicis  cflcntialiter 
oblcuris  dicitis  cx  fola  fide  principiorum,  non 
pot  ft  acquiri  habitus  inclinans  ad  adlus  claros 
eliciendos  ex  principijs  clare  vilis.  Antecedens 
patet , nam  adlus  eliciti  in  fola  fide  Magiftri  tra- 
dentis principia,  feu  in  abfentia  fcientii  fubalter- 
nantis,  non  funt  vere  fcientifici,ncc  verauiemon- 
trationes , fcd  funt  folum  opinativi , vt  iam  late- 
tur data  folutio ; habitus  autem  ex  le  inclinans  ad' 
adtus  certos , St  fcientificos  eliciendos  ex  prioci- 


pijs  evidenter  fcitis  per  feientiam  liibaltcrnantcm 
ift  habitus  lcienrificus,  feu  vere,  Bt  proprii  fcierv- 
tia  habitualis : Sed  ex  adtibus  opinativis,qui  non 
fcitntifici,ncc  dcmoftrativi  funt.implicat  generari 
habitum  lcicntilicum , feu  lckntiair.  habitualem, 
quia  folum  generare  poflunt  habitum  opinati- 
vum:  Ergo.  Conlequentia  autem  probatur , quia 
non  minus  dilsiiniles  funt  adlus  obfcuri,  & inevi- 
dentes  adtibus  claris,  8 c evidentibus , quam  adhis 
opinativi , & incerti  adtibus  certis , & fctencificist 
Ergo  fi  cx  opinativis,  & incertis  non  poteft  ge- 
nerari habitus  inclinans  ad  Certos,  & fcientificos, 
nec  cx  oblcuris  poteft  generari  habitus  inclinans 
ad  adlus  claros,&  ex  idtnccs.Ex  quo  inferes, quod 
fteue  in  eo,  qui  Medicinam  adifccrct  fine  Philo- 
fophia  ex  lola  fide  principiorum , habitus  Medi- 
cina ab  co  acquifitus  non  effer  habitus  fdcncla, 
fed  opinativus,  nec  ciuldcm  Ipecici  cum  habitu 
Medicina, quem poftea  acquireret,  fi  Philolo- 
phiain  compararet , & per  iplam  haberet  feien- 
tLam  , & non  fidem  dc  principijs  ,quia  iam  habi- 
tus Medicini  in  eo  eflec  Icientia  habitualis , feu 
habitus  fcicntificus,  & non  opinativus  i ita  limili- 
tcr , in  eo,qui  ex  fola  fide  Articulorum  elicit  at 
lenius  theologicos  obfcuros,  habitus  Theolp- 
gianeceflariocricobfcurus , & fpecie  diftindhis, 
ab  co,  quem , adveniente  feientia  beata,  habebit 
ad  aficnlus  claros  ex  principijs  vilis. 

18  Tertio : Quia  proprcrea  data  folutio  fa- 
tetur afllnfum  theologicum  invia  efle effencia- 
litcr  obfcurum , & fpccie  dHlindlum  ab  aflcnlu 
theologico  Pan  ia , quia  generatur  ex  principijs 
fidei  obfcuris , feu  obfcurc  cognitis,  & ex  princi  - 
pijs  obfcurc  cognitis  generari  non  poteft  aflen- 
fus,  nili  oblcurus  effentialirer,  & fpecie  dilliiidhis 
ab  alfenfu  elato:  Sed  non  minas  repugnat,  quod 
exadht  clfentialiter  obfcuro  generetur  habitus 
clanis,  feu  non  oblcurus,  ncc  lpccic  diftindhts  ab 
habitu  cirro:  Ergo  cx  illis  folum  generatur  habi- 
tus Theologia  effentialirer  oblcurus , & confe- 
quenter  fpecic  diverfus  a Theologia  Patria  efien- 
tialiter  clara.  Minor  patet , nam  ficut  ailenfits- 
conclnfionis  debet  virtute  contineri  in  alfenlii, 
pramiflarum  , ita  habitus  debet  contineri  in  vir-, 
tute  actuum,  ex  quibus  generatur : Ergo  fi  prop- 
ter primum  ex  afienlii  obfcuro  principionim  no. 
poteft  generari  afleufus  clarus  conclufionis,  ira. 
propter  fecundum  ex  adlu  pblcuro  generari  ne- 
quit habitus  clarus,  feu  inclinans  ad  adhis  claros. 

19  Ncc  valet  dicere  , quod  Theologia  no- 
tra  non  eft  habitus  acquifitus,  aut  genitus  cx  acti- 
bus , fcd  infitfus , Kideo  adtibus  non  commcnfu- 
rari.  Contra  enim  eft , primo  , quia  falfimt  cft, 
quod  non  generetur , & acquiratur  adtibus, vt  in- 
fra probabo.  Secundo,  quia  liccc  fit  liabitus  inlit- 
fus, infunditur  tamen  dcperdenrcr  ab  adtibus  ran- 
quam  ab  vltima  difpofirione , vnde  debet  adtibus 
comme nfurari  unquam.  vlciaia  difpolitioni  ad 


QuAjl.IV.  sy  Theologia  Jit  ejjentialiter  obfcura&c 


ipfum.  Tertio,  quia  licet  non  generetur  aftibus, 
fpttificatur  camcn  ab  illis , fiquidem  omnis  habi- 
.tus  fpecificatur  ab  mftibus , live  (it  aequi  litus,  live 
infulas  : Sed  ab  a&ibus  obfcuris  eflentialiter  pon 
poteft  fpeciticari  habitus  clarus : Ergo  ieinel  ad- 
miilo  quod  aClus  nollr*  Theologia  line  cifentia- 
liter  obfcuri , habitus , qui  iane  ab  illis  fpccirica- 
tur , non  poteft  clle  ellcntialitcr  clarus , fcd  erit 
-eflentialiter  obfcurusdicut  ipli  adtus,a  quibus  fpc- 
tificatur. 

10  Quarto  probatur  coneluTio:  Si  habitus 
Theologia  ellct  elatus  eflentialiter,  & ex  fc,  non 
pollet  compati  naturaliter  faltem  , leu  ex  natura 
rei  cum  habitu  fidei , fiquidem  habitus  Theolo- 
gia verfacur  circa  plures  veritates  revelatas,  circa 
quas  vcrlatur  fides ; & non  poteft  intellectus  fi* 
mul  efle  clarus , & obfcurus  circa  eandem  verita- 
tem , adhuc  habitualiter , vt  oftendimus  TraB.it, 
d^idc,  difputat .4.  qiutjfl.6.  mun.  1 01.  fiquidem 
non  poteft  limul  die  habitualiter  inclinatus  ad. 
actus  obfcuros , & ad  adtns  claros  rcfpedta  eiuf- 
dem  , fieflti  nec  ad  actus  certos , & incertos , vt 
vidimus  ibid.  difput. z . cpitjl.6.  d num.  36.  Sed 
falfum  cft  , quod  habitus  noftr*  Theologia , & 
habitus  fidei  non  pofsint  compati  ex  natura  rei 
circa  idem  , cum  experientia  oppolitum  doceat; 
Ergo  habitus  noftrz:  Theologia  non  cft  elfcn- 
ti aliter  clarus,  nec  inclinat  per  feinaiftus  cla- 
ros. 

1 1 Dices : Theologiam  noftram  ex  fc  die 
eflentialiter  claram , verumtamen  ex  indifpofitio. 
ne  fubiciti  non  denominare  inte  licitum  pro  pr*- 
fend  ftaru  darificatum  in  ordine  ad  obicctum 
Theologia,  nec  ipfum  inclinare  ad  aitus  claros. 
Sed  contra  cft  , quia  repugnat  laltem  ex  natura 
rei  formam  exiftere  in  fubicito , quin  illi  pratftec 
fuam  denominationem , & effedtum  formalem 
cflcntialem  , & primarium : Sed  fi  femel  habitus 
Theologia  ex  fc , & eflentialiter  eft  clarus,  & in- 
clinans in  a itus  claros,  eius  effeftas  formalis  pri- 
marius , & eflentialis  cft  conftitucrc  fubicclum 
habitualiter  clarum , & inclinatum  ad  aftus  cla- 
ros , fiquidem  effedus  formalis  primarius , & ef- 
fcntialis  forma  cft  denominare , feu  communica- 
re fubiecto  fuam  eflentiam , fecundum  vltimam 
differentiam  fpecificam:' Ergo  repugnat  faltem 
ex  narura  rei,  quod  noftra  Theologia  fit  eflentia- 
liter  clara , & inclinatio  ad  aetas  claros , & quod 
exiftens  in  intellefta,  illum  non  denominet  habi- 
tualiter dlarificatum , & inclinatum  in  a£tas  cla- 
ros ;vnde  fi  fubiaftum  propter  indifpofiuonem 
flatus  fit  incapax  huius  denominationis , & effe- 
ctas formalis, erit  etiam  incapax  recipiendi  ha- 
bitum eflentialiter  clarum , ficur  eft  incapax  reci- 
piendi lumen  gloria;  habitualiter  communica- 
tum, quia  eft  habitus  clarus. 

1 2  Confirmatur,  quia  fi  poflet  fotma  exifte- 
' re  in  fcibiecto , illum  non  denominando  fecun- 


dum fujm  eflentiam , & vltimam  differentiam, 
pofli-t  habitus  fcienti*  efle  in  intelledu  fimol  dim, 
habitu  opinativo  circa  idem , non  denominando 
intelfcdtam  fciencem,  fcd  opinantem;  poflet  item 
exiftere  gratia  habitualis  in  tubicclo  limul  eu  pec- 
caro, non  denominando  illum  Deo  gracmn,&  fic 
de  alijS:  Sed  hoc  nullus  admittit  Thomifta:Ergo 
nec  primum.  Confirmatur  fecundo  ; quia  impli- 
cat formam  vniri  fubicdo,  quin  ei  vniatur  lccun- 
dum  fuam  vltimAi  duferentiam  fpecificam,  quia 
vnita,  & inhaerente  forma , non  poteft  manere* 
inunita,  St  per  fe  fubliftcns,  feu  non  inhaerens  cius 
differentia  lpecifica:Ergo  fi  claritas  cflet  differen- 
tia eflentialis  Theologia,  non  poflet  vniri  intclle- 
£hu  Theologia,  & ei  inhaerere , quin  fimul  ei  vni- 
retur , & inhsrcrct  claritas  habitualis  iplius : Sed 
implicat  quod  ci  vniatur , & iflhaercat , quin  prae- 
ftet  ci  etfedum  formalem , & denominationem 
clari  habitualiter:  Ergo.  Ihobatur  minor : Quia 
implicat  ci  vniri,  & inhaerere  , quin  ei  priftet  ali- 
quem efftdtam  formalem,  & aliquam  denomina- 
tionem : Sed  claritas  habitualis  Vnita,  & inhsrens 
non  poteft  intelle&ui  praeftare  alium  effectam 
formalem , feu  dcnoivnationcm , nifi  clarihabi- 
tualitcr , ve)  afsigncnt  contrarij , quem  aliam  de- 
nominationem pneftare  pofsit  claritas  habitualis: 
Ergo. 

i}  Contra  fecundo , quia  fi  habitus  ThcO. 
gii  eft  eflentialiter  clarus,  quomodo  in  via  facili- 
tare  poterit , & inclinare  intellectam  ad  actus 
Theologia  obfcuros?  Dices , habitum  Theolo- 
gi* efle  eflentialiter  clarum, fcd  per  accidens  obf- 
curum  in  via,&  fic  per  accidens  inclinare  in  a&us 
obfcuros.' Sed  contraeft,  quia  exinde  fequituf 
eandem  fpccifice  Theologiam  refpicere  quidem 
Deum  duplici  modo,  nempe  per  fc  modo  claro, 
& per  accidens  modo  obfcuro : Ergo  multo  me- 
lius poterit  idem  intelkaus  refpicere  ipliim  Dcii 
habitualiter  duplici  modo  accidentali,  nempe 
modo  obfcuro  per  habitum  fidei  ,&  modo  eia. 
ro  per  habitum  fcienti* : Et  poterit  fimul  infor- 
mari habitu  fcicnd*,  & liabitu  fidei  refpoftu  eiuf- 
dem  obieffi;  quod  Thomift*  omnes  negacCon. 
tra  fecundo:  Quia  eidem  habitui  non  poteft  con- 
venire per  accidens  oppolitum  eius,quod  ei  con- 
venit per  fe,  & eflentialiter : Sed  claricas , & obf- 
curitas  funt  oppofita : Ergo  habitus  per  fe,  SC  ef- 
fcntialiter  clarus , non  poteft  per  accidens  efle 
obfcurus.  Tertio,  quiafifolumper  accidens  cft 
obfcurus,  & per  accidens  inclinat  in  aCfus  obfcu- 
ros:Ergo  nullus  cft  habitus  qui  per  fc  eliciat  a£tas 
obfcuros  Theologi*  in  via,  nec  per  fe  inclinans 
ad  illos  : Sed  hoc  dici  nequit , quia  alias , adhuc 
repetitis  plurimis  aiftibus  Theologis  in  via,  nulla 
refultaret  inclinatio,  nec  habilitas  ad  ipfos,  quod 
eft  contra  experientiam : Ergo  nec  primum.  Ve- 
getur; quia  implicat  in  terminis  inclinare  per 
accidens  ia  actas  obfcuros : Ergo  fi  io  illos  incli- 
* nat 
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nat , Inclinat  per  fe,  & non  per  accidens.  Proba- 
tur antecedens,  quia  quod  eft  per  accidens  cft 
praccr  inclinationem  principij , & fubiefti : Sed 
implicat  inclinare  prxter  inclinationem  ^Er- 
go. 

»4  Refpondcbis  denique,  habitum  Theolo- 
gia ex  fc,&  elfentialiter,  nec  c(Tc  clarum, nec 
obliturum , f.d  abftrahere  in  fua  ratione  tormali, 
& lpccifica  a claritate,&  obfcurjace,&  folum  dTc 
determinate,  & effentialiter  cemim, clarum  vero, 
\el  obfcurum  iuxta  difpofitionem  fubjcdfi.  Sed 
contra , quia  vt  lupra  vidimus  eius  ratio  forma- 
lis fub  qua  eft  revelatio  vitrualis , qua  eflditiali- 
ter  eft  oblcura , & ex  liac  ratione  formali  foccifi- 
cativa  lubet,quod  (it  obfounis : Ergo  ex  lua  ra- 
tione formali  fpcdfica  non  abftrahit  .i  claro , & 
obfoiro.  Contra  fecundo,  quia  implicat  habitus 
intellectualis  1'peculativus  ,qui  in  lua  differentia 
fpecifica  non  fit  clarus  determinate  , vel  determi- 
nate oblcurus : Ergo  qui  abftraliat  cx  fua  diffe- 
rentia fpecifica  a claro,  vel  obfcuro.  Probo  ante- 
cedens: Quia  divifio  habitus  fpcculativi  incla- 
rum, & oblcurutn,  in  evidentem  , & inevidentem 
eft  adaquata,vtpot<l  per  differentias  privative  op- 
pofitas,  ficut  divifio  animalis  in  rationale,  & irra- 
tionale, & divifio  fubftantiz  in  materialem  , & 
immaterialem:  Ergo  repugnat  habitus  fpcculati- 
vus,  qui  nec  fit  evidens,  nec  inevidcns.ncc  clarus, 
t>ec  oblcurus,  Confirmarnr , quia  repugnat  habi- 
tus fpeculativus , qui  ex  fua  differentia  fpecifica 
abftrahat  i certo,  & incerto  , 8c  polsit  prorrum- 
pere  indifferenter,  iam  in  aihrs  fcientificos,&  cer- 
tos, iam  in  ailus  incertos,  & opinativosjvt  faten- 
tur contrarij:  Sed  non  minus  opponitur  claritas, 
tSc  obfcuritas  in  habitu  fpcculativo.quim  certitu- 
do, & incerticudo:Ergo  pariter  repugnat  habitus 
cx  fua  differentia  fpecifica  abftrahcns  a claro , & 
Obfcuro, & potens  prorrumpere  iam  in  aihis  obf- 
fcuros,  iam  in  aitus  claros.  Confirmatur  fecundo: 
Quia  vniverfalior  cft  habitus  principiorum, quam 
habitus  difeurfivus  ex  principijs,cum  fub  vno  ha- 
feim  primorum  [ffincipiorum  dentur  multi  habi- 
tus Icientifici,  & difeurfivi  in  ordine  naturali:  Sed 
non  datur  vnus , & idem  habitus  luminis  princi- 
piorum abftrahens  a claro,  & obfcuro,  fed  omnis 
habitus  primorum  principiorum,  vel  cft  determi- 
nate clarus.v,'  in  ordine  naturali  lumen  principio- 
rum , & in  ordine  fupematurali  lumen  glori*;vel 
determinare  obfcurus,  vt  in  ordine  fupernarurali 
lumen  fidei , quod  fc  habet  vt  lumen  principio- 
rum,cx  quibus  Theologia  difeurrit : Ergo  multo 
minus  dabitur  idem  habitus  fcientificus,8c  difeur- 
fivus, qui  ex  fua  differentia  fpecifica  abftrahat  a 
claro,  & obfcuro , & fc  extendat  magis  vniverfa- 
• liter , quam  habitus  principiorum , nempe  ad 
aftus  claros , & obfcuros.  Et  quidem  mirum  cft, 
quod  omnes  admitrant  in  ordine  fupematurali 
duos  habitus  theologicos  princjpiorum , nempq 


vnum  in  via , qui  cft  effentialiter  oblcurus , nema 
pe  fidem  ; 8t  alium  in  Patria  elfentialiter  clarum, 
nempe  lumen  gloria,  & quod  dctrcilcnt  admic-. 
tere  in  eodem  ordine  duas  fcientias , feu  duas 
Theologias,  nempe  vnam  determinate  obfcuram 
in  via,ft  aliam  determinate  claram  in  Patria,cum 
facilius,  & rationabilius  fit  multiplicare  fcientias, 
quam  lumina  principiorum. 

15  Confirmantur  difta  ex  Apoft.  1.  ad  Coa 
rmth.cap.  1 j.  vbi  ait:  Charrtas  nunquam  excidit', 
five  prophetia  evacuabuntur  ,Jive  lingua  cela- 
bunt ,/rve /cientia  deftructur,  cum  nempe  vcnc- 
rit.quod  perfeihim  cft,  nempe  gloria , quia  tunc 
evacuabitur , quod  ex  parte  cft  : Sed  non  aliam 
fcientiam  magis  ad  litteram  intclligit  Apoftolus, 
quam  Theologiam:  Ergo  Theologia  noftra  de- 
finietur ,&  alia  dift  infla  adveniet,ncmpe  Thcolo- 

Patrii  clara.  Minor  probatur , quia  candent 
lcicntiam  intclligit  hif  Apoftolus , quam  an*A 
•cap.it.  dicens:  Alij  datur  fermo  /aptent i a , ali] 
/ermo  / cientia , alijgerttra  linguarutn,  ali)  inter- 
pretatio/ermotuun , alij  Profetia,  &c.  Siquidem 
vtrobique  rtccnfct  gratias  gratis  datas : Sed  hic 
per /dentiam  cuius  fermonem  inquit  dari  vt  gra- 
tiam gratis  datam  , fcu  nomine  fcientii  intelligit 
Theologiam  iuxta  Auguftinum  fupra  laudatum, 
atiajl. praced.num.2.  vbi  inquit:  Quam  ( nempi 
Theologiam ) proprio  appellare  vocabulo /cien- 
tia videtur  Apoftolus-.  £rgo.  Vrgetur:Nam  vt 
vbi  inquit  Auguft.hic  fcientia  ncmpeThcologia, 
non  alium  habet  finem, nili  vt,  vt  pijt  opituletur, 
vt  contra  impios  dc/endatur  fides  /aluberrima, 
vt  gignatur , defindatur , nutriatur , (fi  robore- 
tur: Sed  hic  finis  deficit  in  Patria:  Ergo  & noftra 
Theologia , fiquidem  deficiente  fine  iiliuS  ada- 
quato , non  eft  cur  remaneat. 

SOLVVNTVR  OBJECTA. 

16  y^Bijries  primo  ex  D.  Thom.qui  u 
\J  part.quajl.  89.  artie.  5. 2. 

quaft.  6j.  artic.t.  docet  perfeverare  in  beatis, 
leu  in  anima  feparata  ipfas  fcientias,  quas  acqui- 
fivit  in  via:  S*1  vna  cx  iftis  eft  Theologia : Ergo 
hic  perfeverat  eadem  in  Patria.  Vrgetur,  quia 
his  in  locis  exponit  illud  Apoftoli:  Sive  /cientia 
de/ruetur  , de  deftruftione  quoad  modum , & 
ftatiun  converfionis  ad  phancafmata , non  vero 
quoad  fubftantiam : Sed  per  nos  ibi  ^cr  nomen 
fcientia  intelligirur  Theologia : Ergo  Theologia 
iuxta  D.Thom.  folum  deftruitur  in  Patria  quoad 
modum , non  vero  quoad  fubftantiam.  Rclpon- 
det  M.  Ildcphonfus  Michael,  argumentum  illud 
efte  futile,  & ex  illo  non  bene  inrelligi  mentem 
D.Thom.  in  hoc  punito  particulari , & determi-  . 
nato  , quia  mens  D.Thom.fccundum  omnes  be- 
ne fentientes  deducenda  eft  ex  illis  locis  , in  qui- 
bus ex  profeflo  agit  de  re, de  qua  eft  quiftieyiojj 
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«fic  illis, in  quibus  de  alijs  agit:  Afferant  ergo  in- 
«quit , contrarij,  vel  vnum  lolum  locum  D.  Tho. 
in  quo  ex  profdfo  agat  de  hac  difficultate,  & di- 
cat aliquid  contra  nos , & (i  talis  locas  arte  ni 
nequit,  ftatuaair  pro  certo, noftram refolucio- 
ntm  elfe  mentem  D.  Thom.  fiquidem  relinqui- 
mus eam  probatam,  non  locis  extraneis, neque 
doctrinis  alicnis,fcd  proprijs,&  huic  inllicuto  ap- 
plicatis. Quid  ergo,quod  alibi  ad  alios  fines  lo- 
quatur in  communi  lic,  vel  fic?  Siquidem  verba 
communia  debent  explicari  per  verba  particula- 
ria , & non  cconcra.  Verum  cft  ergo  , loquendo 
in  communi,  quod  fcientii  hic  acquifit*  manent 
in  Patria  : Sed  hoc  intclligitur  de  fcientijs  pute 
naturalibus , vt  funt  Metaphylica,Philoiophia,& 
Logica.  De  Theologia  autem  cftfpedalis  diffi- 
cultas , & ratio;  quam  locis  addu&is  D.  Thom. 
neque  refolvit , neque  attingit : Ali*  enim  feien- 
tix , cum  pendeant  a principiis  claris,&  a lumine 
naturali  principiorum,  quod  remanet  in  Patria, 
poliunt  remanere  in  Patria  fine  difficultate. Atta- 
*men  Theologia,  vel  ccrtifxime  pendet  a lumine 
fidei , vel  (altem  hoc  eft  fub  opinione ; quod  lu- 
men non  perfevetat  in  Patria:  Ergo  in  illa  doctri- 
na generali  neque  fomniavit  D.  Thom.  loqui  de 
Theologia.  Ex  qua  doctrina  vere  Thomiftica,di- 
ftinguo  , vel  explico  maiorem : Docet  perfevera- 
re  in  beato  (cicntias  , quas  acquifivit  in  via , lo- 
quendo de  fcientijs  naturalibus,  «quz  accipiunt 
fua  principia  a lumine  naturali , concedo  : Lo- 
quendo de  Theologia,  qu*  accipit  fua  principia 
a lumine  fidei,  nego  maiorem, & confequentiam, 
propter  difparcm  rationem. 

17  Ad  confirmationem, diflinguo  maiorem: 
Explicat  illum  tcxtungintclleclum  de  fcientijs  na- 
turalibus, quo  fenfu  accipiebatur  in  argumento, 
de  deftrudtione  folum  quoad  modum,  concedo: 
intellectum  de  fcientia  fupematurali  Theologi*, 
nego  fuppofitum , & concefla  minori,  nego  con- 
fequentiam ; quia  in  argumento,  quod  libi  obij- 
cicbat  ibi  D.  Thom.  ex  illo  textu  : Scientia  de- 
Jlrutur,  intelligcbatur  ille  textus  de  fcientijs  na- 
turalibus, de  quibus  ibi  quzftio  erat : Igitur  Div. 
THom.  non  rcfpuit  hanc  intelligentiam , nec  de 
hoc  voluit  littigare;  fcd  illa  admilla,  explicat  ver- 
bum defiructar , de  definitione, quoad  modum; 
quo  pacto  debet  exponi,  intellectum  de  fcientijs 
naturalibus.  Cxterum  hoc  non  tolit,quod  magis 
ad  litteram , & ad  mentem  Auguftini  debear  in- 
telligi  de  fcientia  Theologica.vt  fupri  probabam 
ex  ipfo  Auguftino,  8c  fic  intclleto  textu,  illa  vox 
de  diruetur  debet  incelligi  de  definitione  proprie 
tali,  & quoad  fpecicm.  Et  quod  h*c  fit  vera,  & 
propria  intelligcntia  Apoftoli,  fuadetur  cx  ipfo 
textu  , quia  in  eo  fenfu  inquit  Apoft.  quod  fcien- 
tia definietur,  in  quo  inquit  quod  charitas  nun- 
quam excidit,  cum  loquatur  contrapofitive  con- 
cedens privilegium  perieveranti*  in  Patria  duri- 


tati , quod  negat  fcientia:  Sed  charitas  etiam  de-c 
ftruitur  in  Patria,  feu  non  perfeveraRquoad  mo- 
dum impertitum  vi*:  Ergo  fcientia  non  folum 
defiruitur  quoad  modum  imperfetionis  , fcd 
etiam  quoad  fpcciem.  Quod  quidem  cxprcfse  af- 
fcruit  D.Thom.  in  expolitione  illius  textus,  1 . ad 
Corinth.  Ufi.  j . vbi  cum  hoc  (ibi  obiedlfet,  ref- 
pondet:  Dicendum  quod  imperfeilio  dupliciter  fe 
habet  ad  hoc,  quod  dicitur  impcrfe£lum,quan  io- 
que enim  eft  de  ratione  eius, quandoque  vero  non, 
Jed  accidit  ei:  lmperjeciio  ergo  eft  de  ratione 
fcientia  prout  hic  de  Deo  habetur  , in  quantum 
fcilicet  cognofcitur  ex  fenftbilibus , & fimi  liter  de 
ratione  prophetia jn  quantum  e fi  cognitio  figu- 
ralu  , CJ-  in futurum  tendens : Non  e fi  de  rXtione 
cbaritatii,  ad  quam  cognitum  bonum  diligere 
pertinet,  &■  ideo  fuperveniente  perfeSiione  glo- 
ria, cejfat  prophetia , & fcientia,  nempe  qu*  cft 
de  Deo,  feu  Theologia,  charitas  vero  non  cejfat, 
fcd  magis  perficitur,  quia  quanto  perfellius  cog- 
nofcitur , tanto  perfectius  amatur.  En  vbi  lo- 
quens  de  fcientia , qu*  eft  de  Deo  in  via,  inquit, 
imperfectionem  elfe  de  ratione  illius , & non  illi 
accidere;  quod  idem  valet,  ac  elfe  illi  clfentialcm; 
ac  proinde  adveniente  gloria,ccllare  talem  Icien- 
tiam,  licut  cedar  prophetia,  nempe  quoad  efien-'' 
tiam  , addiftintionem  duritatis, quz  non  cedi  t, 
nili  tantum, quoad  imperfetionem , quia  impcr-‘ 
fetio  eft  ei  accidentalis.  •' 

28  Obijcics  fecundo : Textum  -D.  Thom*- 
fupra  exprclliim,  quaft.  i-num.  ij.  vbi  admittit' 
ftientias  fubaltematas,  per  hoc  przcisc  quod  in-, 
telletus  , credat  principia  tradita  in  fuperiori 
fcientia  lubaltemante , in  cuius  confirmationem 
aderit  quod  Jscut  Muficus  credit  principia  Jthi 
tradita  ab  Arithmetica , ita  Dollrina  Sacra  cre- 
dit principia  revelata Jsbi  d Deo  , Si  nihilo  minus 
Muficam  procedentem  cx  tali  credibilitare  appel- 
lat fcientiam.  Quam  doctrinam  tradit  etiam  1.» 
ad  Anibald.  dft.  1 . quaft.  1 . artic.  1 Jn  corpora/ bi  • 
fic  ait:  Ad  rationem  fcientia  duo  requiruntur .. 
Vnum  exparte  conclufionssm , fcilicet , quod  ex 
aliquibus principijs  nectjfario  deducantur.  Al/ud 
exparte principiorum , fcilicet , quod fnt  certas 
Sed  boc  dupliciter  contingit  in  irverjis  fcientijs u 
Quarundam  enim  feientiartan  principia  funt 
Jimplicitcr per  fe  nota  in  illa  fcientia  , ftcut  eft 
de  primis fcientijs , qua  ex  primis  principijs  im- 
mediate procedunt , Jscut  patet  de  Arithmetica, 
&■  Geometria.  Quarundam  vero  fcientiarum 
principia funt  certa , quaft  in  alia  fcientia fupe- 
riori certijkata  ,fteut  principia  PerfpcCltva  in 
Geometria-,  vnde  PerfpcRivus  certus  eft  de  fuis 
principijs  per  viam  credulitatis  credens,  & fup- 
ponens  ea  in  Geometria.  Hac  duo  in  Theologia 
inveniuntur : Ex  quibus  contrarij  fic  arguunt; 
Iuxta  D.Thom.  falvarur  eadem  fcientia  inferior, 
it  lubaltenuta  in  abfentia  fubaltcmantis,  per  fo- 
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lam  fidem , & credulitatem  principiorum : Ergo 
pariter  falvari  poteft  eadem  fcicntiaThcologica, 
fcu  eadem  Theologia  in  ablerttia  feientix  beati 
per  Iblam  fidem  principiomin,  qui  pofcsir  eadem 
perfillcrc  in  conlortio  fcicntiz  beati  per  cvklrti- 
tiam  illorum.  Antecedens  probatur , quia  iuxtx 
Div.  Thom.  m Mulleo , & Perfpeftivo  ,lalvarur 
vera  ratio  fcicntiz  ex  fola  credulitate , & fi- 
de principiorum  : Sed  hxc  eadem  feientia, 
quoad  fpecicm  perfeverare  poteft,  etiam  (IMu- 
licus , & Perfpefrivus  comparet  fcientiam  fub- 
altcmantcm  de  principijs,  & 'tranfeat  de  credente 
illa  ad  illa  fcientem;  licet  tunc  illa  feientia  perfi- 
ciatur quoad  modum  : Ergo.  Confirmatur,  quia 
inde  probavimus, non  pofle  efle  eandem  Theolo- 
giam in  via,  ac  in  Patria,  quia  facultas  fubaltcr- 
nata  non  eft  eadem  in  abfentia  fubaltemantis,  ac 
in  conlortio  illius , & hoc  ideo,  quia  in  abfentia 
fubaltsmantis  non  eft  feientia,  fed  opinio:  Sed 
D.Tliom.  exprcfse  aderit  efle  fcientiam  ex  fola 
fide  principiorum : Ergo  contradicimus  D.Tho. 
Hoc  argumento  contendunt  plures  Thomifti 
dati  vetas  fcicntiasfubaltcmatas  in  abfentia  fub- 
altcmantium. 

19  Refpondet  tamen  M.lklephonfus  Mi- 
chael  in  przlcnt.  D.Thom.  his  in  locis  non  loqui 
de  fcicncijs  fubaitematis  in  abfentia  fubaltcmati- 
tium,  fed  in  confortio  illarum ; nec  obflat,  quod 
dicae  Sicut  Muficus  credit  principia  fihi  tradita 
ab  Arithmetico;  nam  mordicus  defendit,  quod  ly 
credit , non  eft  intclligendum  de  credere  proprie 
per  fidem  obicuram  innixam  tcftimonio , itu  au- 
choritate  extrinfcca,fed  de  credere  improprie, pro 
aflenfu  fcientifico,  & evidenti  principiorum  ex  vi 
feientia  fubaltemantis;  quo  fefifu  plerumque  ac- 
cipi ly  credere , probat  pluribus  locis^um  Arifto- 
telis  , tum  D.Thom.Ex  Philolbpho  quidem  lib. 
n . Pofter.  lici. 6.  vbi  fic  ait:  Quare  fiquidem  f ci- 
mus per  principia , & credimus , ilia  fcimus , & 
credimus  magis,  quoniam  propter  illa , & pqfte- 
nora.  Et  ibidem  Magis  enim  principijs , aut  om- 
nibus , aut  aliquibus  credere  , quam  conclufioni 
necejfe  eft  ei,  qui  per  demonftrationem  fcientiam 
cjl  habiturus.  Et  mrfus:  Non  folum  oportet  prin- 
cipia magis  cognofcere , <£•  magis  ipfis  credere, 
quam  ei  quod  demonftratur , fed  nec  aliud  ipfo 
credibilius  eft.  En  vbi  Credere  lumicur  pro  aflen- 
tirc  principijs , leu  conclulionibus  , fcu  pro  eo- 
dem ac  ea  fcire,  & non  rigorosc  pro  credere  tcfti- 
monio  dicentis.  Ex  D.Thom.  etiam , qui  fuper 
hunc  T extum  Philofophi  fic  illud  exponit:  Prop- 
ter quod  vnumquodque  tale,  & illud  magis : Sed 
conelujiones f cimus, & eis  credimus  propter  prin- 
cipia : Ergo  multo  magis fcimus  principia,  & rit 
credimus  quam  eoitemfioni.  Vbi  credere  liunitur 
pro  eodem,  ac  evidenter  fcire,  vel  cognofcere, 
leu  aflentirc,  non  pro  credere  in  rigore  tcftimo- 
nio  dicentis,  nam  conclufioncs  fic  nemo  credi  c. 


fed  fcit-Aducit  etiam  D.Thom.  quaft.  tale  verite 
artic. p.  ad  i . dicentem : Etiam  in  fcientijs  de- 
mofirativis  magis  creduntur  principiapju.on  con- 
clujiones.  Et  etiam  Jit  contingit  in  his,qu<e  funt 
fidei.  Vndc  Apoft.  i . ad  Corintb.  1 5 .prebat  re- 
furrebiionem  mortuorum fiit uram , per  refiure- 
-iiionem  Chrifti.  \' hi  credere  fumitur  jquivocc, 
iam  pro  aficnlu  evidenti , five  principiorum,  five 
condufionum , vt  in  fcicntiisdemonftrativis,  iain 
pro  fide  obfcura  innixa  teftimOniodkcntis,  vt  in 
his  qu*  fimt  fidei. 

30  Imo,  & hoc  nomon  fides  eandem  fqui- 
vocarioncm  habere  pofle, oftendic  ex  D.  Tliom. 
3. part.quaft.q.  artic.  3.  ad  3.  vbi  ad  proban- 
dam fidem  in  Chrifto,  &:  bearis  fibi  obijeit  expo- 
fitionem  GlofTz , fuper  illud  ad  Rom.  1 . Iu/ i 'a 
Dei  revelatur  ex  fide  in  fidem,  dicentis : De  fide 
verborum  , Cb  fpei , in  fidem  rerum , &fpecit: , 
qua  fides  rerum , & fpecici  abfdubio  fuit  in  bca- 
tis,  G-  in  Chrifto.  Cui  argumento  refpondet  D. 
Thom.diftinguendo  fidem  proprie,  & improprid 
acceptam  ; fides  propria , inquit , eft  qua  crcdun-  ’ 
'tur , qua  non  videntur;  fed fides , qua  eft  rerum 
vifaruM  improprie  dicitur  fides , & fecundum 
quandam  fmslitudinem.quantum  ad  certitudi- 
nem . & firmitatem  adbafumis.  Item  ex  ipfo  fu- 
per  Fpift.  adHabr.eap.  n.lebl.  1.  vbi  fic  ait: 
Fides  dupliciter  accipitur.  V no  modo  proprii,  &■ 
fic  eft  non  v forum, & nonfcitorum::::Alio  modo 
communiter , & fit  includit  omnem  certam  cog- 
nitionem. Et  de  hac  fecunda  explicat  Auguft.  in 
quaft.  69.  Evkng.  dicentem , quod  fides  eft  de 
quibufdam , qui  videntur.  De  prima  vero  Apo- 
ftolum  dicentem  : Fides  eft  argumentum  nen 
apparentium.Rnxfas  ex  ipfo  in  q.dift.3  3.qtsafi.  j . 
artic.  r . in  eorpor.  vbi  ait,  quod  fecunda  p recep- 
ta legis  naniraiis  derivantur  ex  primis,/™»  cors- 
clufiones  in  fpeculativis,sx  principijs  per  fe  notis 
fidem  habent ; vbi  fidem  nuncupat  fcicnrificam 
evidentiam.Ec  eandem  acceptionem  v fu  Aia  t, fi/?. 
49.  quaft.  1.  artic. 3.qt:afi!SMC..\.  ad  3.  & opufe. 
7. quaft. 6.  artic.  ut*  t.  org.  fed  contra, que- 
fthinc.  in  eorpor. artic.  vbi  appellat  eviden- 

tiam comparatam  ex  Matcmathicis  dcmonftra- 
tionibus  ,qua  nulla  maior  evidentia  e&.firni.mi, 
fiabilemque  fidem.  Ex  quibus  laudatu;  Magide  r, 
concludit , quod  in  textibus  obicrik,  ly  et  edit  in 
primo , & ly  per  viam  credulitatis  credens  in  fe- 
cundo accipi  a D.  Thom.  de  crcdcrc  improprid 
principia  tradita  I feientia  fubalternante  , acci- 
piendo credere  pro  aflcnfu,&  feientia,  feu  cogni- 
tione evidenti  illorum. 

j 1 Vemntamen  licet  hic  doflrina  notatu 
valde  digna  fit  ad  zquivocariones  in  lectione  D. 
Thom.  vitandas,&  re  ipfa  probabilem  laciat  eius 
expolitionem  ; nihilominus  non  credam  D.Tho. 
m textibus  obiettis  acepifle  W credere  improprie 
pro  aflenfu  «videnti  principiorum,  nec  loqnuram 

tuifle 
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fcifle  de  fcientijs  fubaltematis  inconfortio  i'ub- 
altcrnanrium , quo  lenfu  habenti  fubaltcmatam 
(unt  evidentia  principia  demonftrata  in  fubaltcr- 
nante.  Primo, quia  laudatus  Magillcr  ad  fummu 
probat  D.TIiom.  l-tpe  vlurpallc  ly  credere prin- 
eioia,aut  principift,pto  afienfu  etiam  evidenti  il- 
lorum,1'cu  imprpprie:  Ex  hoc  autem  non  infertur 
determinate:  Ergo  in  his  etiam  locis  obic&is  il- 
lud fic  accepit,  nempe  improprie.  Vnde  cum  D. 
Thom .aliquando  credere  fumat  proprii, aliquan- 
do improprie,  debuit  probare  ex  contextu, & non 
tx  alijs  diverfis  locis  , quod  in  textibus  obieckis 
illud  accipit  improprie. Secundo, quia  ex  contextu 
potius  probatur, quod  accipit  ly  credere  proprie, 
tura  quia  in  pradenti  ait : Sicut  Mujicus  credit 
principia  Jibi  tradita  ab  Arithmetico,  vbi  non  lo- 
quitur de  Mutico.qui  limul  lit  Arithmeticus, alias 
no  dicer et.Credit principia  Jibi  tradita  ab  Arith- 
metico , icd  principia  fibi  tradita  ab  Arithmetica 
propria ; fcd  aperte  loquitur  de  Mulico  carenti 
Arithmetica,qui  proinde  credat  principia.Iibi  tra- 
Idita  ab  altero,  qui  fit  Arithmeticus : Sed  ille  non 
improprie,  fed  proprie, & obfcure  credit  teftimo- 
nio  dicentis:Ergo  loquitur  de  credere  proprie.Tu 
quia  in  fecundo  loco  inquit : Perfpedtivus  certus 
eft  de  fuis  principtjis per  via  credulitatis  credens-. 
Sed  credere  per  viam  credulicatis  aperte  cft  cre- 
dere diftinctum  a credere  per  viam  fcientist,&  evi- 
dentix;&  confequenter  eft  credere  proprie:  Ergo. 
Tum  quiaD.Tho.parificat  Theologiam  fcientijs 
fubaltcmaris.vt  Muficf  ,&  Perfpcftivz, quoad  hoc 
quod  cft  accipere  principia  per  fidem, 8t  credendo 
alteri  illa  (cicci, feu  videnti, vnde  inquit:S/r«f  Mu- 
ficus  credit  principia  Jibi  tradda  ab  Arithmetico, 
itaDoEbrma  Sacra  credit  principia  revelata Jibi 
i DnuSed  Dodlrina  Sacra , feu  qui  illa  inftructus 
eft, noij  improprie, led  proprie  credit  principia  fi- 
bi a Deo  tradita:Ergo  proprie,  8t  non  improprie 
debet  intelligi, quod  Muficus  credic  principia  libi 
ab  Arithmetico  tradita. 

j 2 Tum  etiam,quia  in  fecundo  loco  obieflo; 
poftquam  dixit : Pcrfpclhvus  certus  eft  de  fuis 
principijs  per  viam  credulitatis  credens, dtfuppo- 
neiu  ea  in  Geometria,  allcrit  hoc  etiam  in  Theo- 
logia repcriri,dicens://tfc  duo  in  Theologia  inve- 
nirentur.Scd  non  invenitur  in  Theologia  crede- 
re,aut  certificari  per  viam  credulitatis  fumpto  cre- 
dere,& credulitate  improprie  pro  evidenti  aftcn- 
fiuErgo  non  loquitur  D.Tho.de  hoc  credere,  fed 
de  credere  proprie,quale  eft  quodTheologo  con- 
venit erga  principia-Denique,  quia  ad  explicandu 
qualiter  Thcologia,quz  folum  fupponit  fua  prin- 
cipiant revelata  a Deo , & credita  per  fidem , fit 
fcicnria^nlucit  D.Tho.  exemplum  icientii  fubal- 
ternatz.vt  Mufica,&  PcrfpccEvx  ;qux  accipiunt 
fua  principia  fibi  tradita  ab  Arithmetico, & Geo- 
metrico credendo  illa:  Sed  ad  hoc  alfumptum  no 
conducerct,quod  Muficus,  St  Perfpoftivqs  igtiuj 


pollentes  Arithmetica  , & Geometria  evidentir 
fcirent,leu  dcmonftrative  cognofcertpt  principia, 
quia  hoc  patio  Theologus  fua  principia  non  ag- 
nolcitiiSc  lolum  conducere  potcft,quodMu(icus,& 
IA  rlpetlivus  ea  credat  proprie:  Ergo  de  hoc  cre- 
dere debet  intelligi  D.Tho.nifi  velimus  illum  lo- 
quutum  infcnfu  inipertinenti.\  rgctur,quia  eo  in 
lenfu  ait,quod  Muficus  credit  principia  libi  tradi- 
ta ab  Arithmetico,  in  quo  contradiftinguit  illum 
ab  Arithmetico, cui  principia  funt  (impliciter  per 
fe  nota,&  non  indiget  ea  credcredn  hoc  enim  di- 
ftinguit  primas  fcientiasfubalternantesa  fecundis 
fubaltematis,quod  ille  ex  fe  habenr  principia  lim- 
pliciter  per  fe  noca,&  no  credita,  illas  vero  ea  cre- 
dunt vt  libi  tradita  a fuperiori  fcietiaifcd  in  crcdd- 
dere  principia  improprie  non  differrent  , quia 
etiam  (cientia  fubaitemas,Arithiretica,  v.g.crcdit 
improprie  fua  principia , fumpto  credere  pro  af- 
lenfu  evidenti, &:  firmo: Ergo  non  ita  liimitur,  fed 
proprie  , vr  falvetur  differentia  afsignata  a Div. 
Thom.Omiila  igitur  pra&ta  folutione. 

3 3 Rcfpondeo  primo,  adhuc  gratis  dato,quod 
D.Tlio.ai!niittat  fcientias  fubalternatas.qusc  vere 
fine  (cienti*  in  abfentia  (ubaltcrnantis , negando 
quod  fint  eiufelem  fpeciei  in  abfentia,ac  in  cofod- 
tio  fubaltcrnantisjquia  cum  in  confortio  fubaltef- 
nantis  inferant  conclufiones  ex  principijs  fcitls 
evidenter, & in  abfentia, ex  principijs  foli  m credi- 
tis,non  tendunt  lub  eadem  ratione  formali  in  cd- 
fortio,ac  in  abfentia, 8c  ideo  non  funt  eiuldm  fpg- 
dci  infima:  in  vno  calu,ac  in  alio.  Nec  oppcfituAi 
vllo  paifto  probari  poteft  ex  D.Tho.  vnde  fuppo- 
fito  eius  textu, nego  antecedens.  Ad  erus  probatio*- 
nem,tliftinguo  maiore:  In  Mufico,&  Pcrlpi&ivo 
lalvatur  vera  ratio  feientia:  cx  fola  credulitate,  & 
fide  principiore, feicnrix, inquam .cficntialiter  cla- 
rat,aut  abftralicntis  a clara, & obfcura  in  fpecic  fua 
infima, nego:Scienrix  eflentialitcr  obfcurp,  Se  ten- 
dentis fub  ratione  formali  fidei, feu  teftificarionis, 
tranfeat  maior,8m;go  minorem, 8c  confcqucntia, 
quia  (cientia  Muficx  v.g.in  abfentia  Arithmcticf, 
feu  iq  eo  qui  folum  crederet  Arithmetico, edet  et- 
fcntialiter  obfcura,8t  innixa  vt  ratione  formali  te- 
ftimonio,&  traditioni  Arithmetici, & hoc  haberet 
cx  liia  fpccie  infima,&  ideo  adveniente,  feu  com- 
parata Arithmetica  ab  co,iam  non  maneret  eade 
lcicntia  in  fpccie  infima,  fcd  prima  evacuaretur, 
vepote  evacuata  eius  ratione  tormali,8i  edentia, & 
fucederet  fecunda  eflentialitcr  clara,  cum  alia  ra- 
tione formalijficut  fidei,  aut  opinioni  folet  fuce- 
dere  feientia.  Inde  nego  quod  p:  ima  perficeretur 
per  fecundam  proprie,  quia  non  perfeverarct  pri- 
ma,fcd  loco  primae  privative , & cdcr.tialitcr  im- 
perfeiftx  fucederet  fecunda  edentialiter  perfccla, 
ficut  loco  embrionis  fucedit  forma  viventis.  Ex 
quo  ad  confirmationem,  concefla  maiori,  quoad 
primam  partcm,diftinguo  quoad  fecudam:Et  hoc 
jdeo,quia  in  abfcutia  (ubaltcrnantis  non  eft  fcien- 
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tia,(cd  opinio, tanquam  cx  ratione  efficaci, &con- 
vincentijCfncedo:  Tanquam  ex  ratione  vniva,  8c 
ncc'.  Ilai  ia^iego  maiorcm:Et  omifla  minori,  nego 
conlcquentiannratio  enim  illa  efficax  eft,  fctl  non 
vnica, taieccflaria, vnde  aelhuc  dato, quod  fatuitas 
fubaltcmata  in  ablentia  iubalttmantis  cfTet  feien- 
tia imp .rfeifta ,rcftarc  t alia  ratio  efficax , nempe, 
quod  cflet  fcientia  eflentialiter  obicura  , & cum 
diltineta  ratione  formali  fttb  qua  Ipccfficativa,  ac 
in  contortio  fobaltcrnantis.  , 

^4  Vcruntamcn  nego  , quod  fit  fcientia,  in 
ablentia  fubaltemantis, proprie,  & formaliter.  Et 
admillo  textu.rtfpondeo  fecundo, negando  ante- 
cedens. Ad  cuius  probationem  , nego  maiorem, 
nempe.quod  ex  fola  fide,&  credulitate  principio- 
rum lalvetur  in  Mufico,&  Perfpectivo  vera  ratio 
fcicntiiiioluin  enim  in  illo  eft  fides,vel  opinio  de 
c6clulionibus,quia  folum  habet  fidem  humanam 
de  principijs,vt  iam  fupra  oftcndimus.Ex  quo,  ad 
confirmationem, concefla  maiori,  & illius  caufali, 
nego  minorcm.QuiaD.Tho.in  illis  textibus,  lo- 
lum  aflcrit.quod  Mulicus , & Perfpcdtivus  credit 
principia  fibi  tradita  ab  Arithmetico, vel  Geome- 
trico^ quod  eft  certus  de  illis  per  viam  creduli- 
tatis,quod  vero  per  hoc  prxciseMuficus,aut  Ptrf- 
pcctivus  habeat  proprie, & formaliter  fcicntiampd 
non  aftcruit,fed  iubdubio  reliquit;in  quo  nos  par- 
. tetn  negativam  amplo£Hmus,eo  quia  Muficus,  & 
Perfpedtivus  in  illo  cafu  folum  fide  humana  cre- 
dunt principia , ad  differentiam  Theologi,  qui  ea 
credit  fide  divina ; vnde  in  ifto  admittimus  lcicn- 
tiam  proprie  talem, fecus  in  i 11  is, quia  fides  divina 
de  prineipijSjCO  quod  certa  eft  phyfice  , & Meta- 
phylice,  poteft  fundare  fcientiam,  & non  opinio- 
nem de  condufionibus;  fides  vero  humana,vtpo- 
te  fallibilis  , & incerta  phyfice  , & metaphylice, 
non  poteft  fundare , nifi  folam  opinionem  mora- 
Jiter  certam ; vnde  cum  ait  D.Thom.  Quod  Mu- 
ficus certus  eft  de  principijs  fibi  traditis  ab  Arith- 
metico,debet  intelligi,  quod  certus  eftmoraliter 
per  viam  credulitatis  humanat , qui  certitudo,  & 
credulitas  non  fufficit*ad  fcientiam  proprie , & 
formaliter  talem: 

y ? Sed  dices : D.Thom.  affert  paritatem  de 
Mufica,  & Perfpedtivain  eo, qui  credit  principia, 
ad  explicandum, quomodo  fit  fcientia  Sacra  Do- 
dftina:  Sed  fi  non  exiftimarcc  Muficam,  aut  Perf- 
poftivam  efic  proprie , & formaliter  fcientiam  in 
credente  principia , paritas  oppofitum  probaret, 
quia  probant,  nec  Theologiam  in  viatore  efle 
fcientiam , quia  viator  folum  credit  principia:Er- 
go  fenfit  D.  Thom.  Muficam , & PcrfpcCtivam 
in  co,qui  folum  credit  principia,  efle  fcientiam. 
Secundo,  quia  D.Thom.  diftinguit  duplex  genus 
fcientii , dicens , aliam  cftc,  cuius  principia  funt 
per  fe  nota  in  illa  fcifntia,  & aliam,  cuius  princi- 
pia funt  nota,  & certa,  feu  quaftin  alia  fcientia 
iiiperiori  ccrtificataiErgo  hanc  appellat  fcientiam 


ficut  primam , & eam  efle  fcientiam  proprie  ta» 
lem  exiiunavit : Sed  huius  ponit  exemplum  in 
eo  , qui  credit  principia , feu  ccrtificatur  dc  iliis 
per  viam  credulitatis : Ergo  in  hoc  habet  veram 
rationem  fcienriz.  Tertio,  quia  ad  hoc  adducit 
D.Thomjllam  dodlrinam,&  parititem.vt  obun- 
dat, fatis  efle  ad  fcientiam  inferiorem,  quod  iup- 
ponat  lua  principia  certat  nota  in  fuperiori  lcie- 
ria,vt  fic  oilcndat  Theologiam  die  fcientiam, co, 
quod  lupponit  lua  principia  certa, & nota  in  Icie- 
tia  Dci,&  beatorunnScd  Muficus  credens  princi- 
pia fibi  ab  Arithmetico  tradita,lupponit  ca  certa, 
& evidenter  nota  in.  luperiori  lcientia:  Ergo  in  eo 
Mufica  eft  vera  lcientia , licet  fubaltcmata. 

j6'  Kefpondco  ^concefla  maiori , negando 
minorem,  quia  D.Thom.  folum  voluit  explicare 
modum,  quo  Theologia  accipit  lua  principia  a 
lcientia  luperiori  Dci,8t  bcatorumjquod  bene  cx- 
plieaiur  per  hoc,quodMufica,&l:,crlpcCuva  in  eo, 
qui  caret  lcientia  luperiori , accipit  lua  principia 
per  fidcm,&  credulitate  m;  nam  lic  Theologus  ia 
via  accipit  lua  principia  a fcientia  Dei,  cui  lubaf- 
tematur.  hon  autem  voluit  D.  Thom.  probare, 
quod  Theologia  eft  lcientia  in  viatorc.quia  luni- 
liter  fit  lcientia  Mufica,  aut  Pcripcctiva  in  eo,  qui 
caretdcicntia  fuperiornhoc  enim  non  alVeruic  D, 
Thom.VnJe  tota  paritas  eft  in  modo  accipiendi 
principia  per  fidem,  vt  nota,  & certa  in  luperiori 
fcientia  alterius  ea  docenti  s,iX  tradentis,cu  ciit  pa- 
ritate innegabili  penes  fidem  divinam , & huma- 
nam,non  ergo  probatur  Theologia  non  efle  pro- 
prie fcicntiam/icut  nec  Mufica,  in  credente  prin- 
cipia, quia  proprerea  Mulica  in  hoc  fcientia  non 
eft,quia  tenet  principia  pure  per  fidem  humanam. 
Theologus  autem  ca  tenet  perfidum  divinam. 

j 7 Ad  lccundain,concelfo  anteccdenti,diftin- 
guo  confequcnstErgo  hanc  appellat  fcientia  'jcut 
primam, & eam  exiftimat  cftc  fcientiam  proprii 
talem  in  co,  qui  per  fcientiam  fuperiorem  ccrtiii- 
catur  de  principijs,  concedo:  ln  co,  qui  folum  ea 
f credit  fide  humana,  nego  confcqucntiam;  & cum 
■arguis,quod  huius  ponir  exemplum  in  co,qui  cre- 
dit tantum  prindpia,diftinguo:  Ponit  exemplum 
ad  probandum  eam  in  Dio  efle  fcientiam  , nego:  ’ 
Ad  probandum/cuexplicandu  modum  accipien- 
di principia  per  fidem, concedo  minore  fubfnmp^ 
tam,8c  nego  confcquentiamtquia  D.Thom.  recte 
quidem  divifit  fcictiam  in  fubaltcmantem^c  fub- 
alternatam,  quia  fubalremata  etiam  fcientia  eft, 
fi  fit  in  confortio  fubaltemantis ; imo  przfcin- 
dendo  ab  hoedemoer  appellatur  fcientia  cx  meri- 
tis obic£ti,&  principiorum,quibus  nititur,  abftra- 
hendo  a modo,&ratione  formali  fub  qua  a fubie- 
ito  cognofcunmr,  qub  principia  cx  fe  certa  funt 
io  fuperiori  fcientia, St  illatio  coctufionum  ex  iftis 
etiam  certa  eft  in  inferiori,  & fic  cx  meritis  obic- 
principiorum  fecundum  fc  fcientia  appella- 
tur, licet  coucretive  ad  habentem  ,vt  failibilitati 
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fobieitum  illa  attingentem  fub  fide  incerta , Se 
humana,  & iub  ratione  formali  humani  teftimo- 
nij  (cientia  non  fit  formaliter,  & proprie. 

}8  Ad  tertiam,  difiinguo  maiorem:Adducit 
illam  doctrinam  vt  oftedat, fatis  cflc  ad  rationem 
fcicntiz,  quod  fupponat  per  fidem  pure  huma- 
nam fiia  principia  certa  in  fiiperiori  fcientia , ne- 
go inaioivm  : Quod  ea  fupponat  per  fidem  infai- 
Ehilan , & divinam  , concedo , quia  hoc  lufiicir, 
8:  r.quireairvt  Theologia  fit  fcientia,  & diltin- 
guo  minorem : Muficus  fupponit  lua  principia 
certa  in  fuperiori  (cientia  per  fidem  pure  huma- 
nam , concedo : Per  fidem  infallibilem  , & divi- 
nam , nego  minorem , & confequcntiam ; quia 
licet  Div.Tliom.  paritatem  faciat  ex  Mufica , ad 
'1  htologiam , Sc  ex  Mufico  non  Arithmetico, 
ad  Tiieologum  non  beatiun , in  modo  accipien- 
di , & fiipponendi  principia  per  fidem , ad  expli- 
candam qualitatem , 8c  modum  fcicntiz  fubal» 
ternas*  in  eo,  qui  caret  fcientia  fubaltcrnanre, 
quantum  ad  hoc  quod  vterque  fupponit  per  fi» 
dem , Sc  credulitatem  fua  principia  in  fuperiori 
fcitnciaaltcrius  nota , & certificata , non  tamen 
paritas  debet  intclligi  quoad  omnia , fcd  prxeise 
in  fimilicudinc  dicta , femper  tamen  cum  difvmi» 
lkudinc , 5:  difparitate  in  eo , quod  Muficus  cre- 
dit Arithmetico  fide  humana  , Theologus  vero 
Deo  fide  divina,  Mufica  non  eft  iit  Mufico  cre- 
dence  formaliter  fcientia,  fed  folum  nominaliter 
ex  meritis  obicifi  , fecundum  fc,  & abftraclivo 
linnpti , Theologia  vero  cft  proprie  , at  formali» 
ter  fcientia  etiam  concretiva  ad  fubiectuin , 8t 
obiefhan , vt  attactum  fub  revelatione  divina, 
quia  Theologus  tenet  principia  cum  ccrticudine 
meraphyfica,  Muficus  vero  folum  cum  certitu- 
dine humana,  8 1 morali , qua:  folum  facit  opinio- 
nem. Quam  difparitarvm  femper  fubintcllcxit 
Div.Thom.  vtpote  fatis  per  fe  notam.  Cum  qua 
fi  iucclligatur , omnia  libi  cohaerent , 8c  non  inci- 
dimus in  id,quod  aperte  negat,  locis  fupra  a no- 
bis laudatis  , nempe, quod  detur  fcientia  proprie* 
& formaliter taiis cum  fola  fitfc  humana  princi- 
piorum; quo  nihil  magis  alienum  a mente  Div. 
iThom.  excogitari  poteft  , vtpote  qui  probe  no- 
verat.fcicntiarti  eifc  virtutem  intellectualem  eflen» 
tialiter  determinatam  ad  verum,  fccus  autem  fide 
humanam,  quz  de  fe  capax  cft  credendi  falfunv 
jp  Obijcies  tertio  ex  D.  Hicrony  u:>  in 
Epi/i.adPaulin.  aiente : Talem fcientiam  difea- 
mus  m terris , qua  nobifeum  perfeveret  in  Coelis. 
Et ex D.Chrifoft. in cap.  15.  i.  ad  Corintb.  fic 
aiente;  Non  abalebiturfcientiaSeXu.it  in  Patria, 
fed  dejlnet  ejfe  imperfe£ta : Ergo  eadem  fcientia 
Theologi*  permanebit  in  Patria  quoad  fpcciem, 
ac  fubftanriain , licet  amifla  imperfectione  vi*. 
Confirmatur.  Dona  Spiritus  SanCti,  v.  g.  donum 
intellectus , fcicnti*,8c  lapienti*  remanent  quoad 
fubtuntiam  in  Patria  vt  docet  D.Thom.  1.  a. 


qua/1.6 S.  artic.  6.  Ergo  pariter  TheologiaTro» 
barur  coufcquenrii , quia  propterea  Theologia 
eadem  non  remaneret,  quia  in  via  dependet  a fi-» 
de,  ac  regulatur  per  fidem : Sed  hoc  non  obftat, 
quia  etiam  prxdicta  dona  in  via  pendent  a fideli 
regulantur  per  fidem;  Ergo.  Confirmatur  fecun- 
do : Non  minus  dependent  virtutes  morales , 8c 
1 neologicx  fidei , 8 c fpei  a duritate , feu  ab  vi- 
tii 110  fine  , quam  Theologia  a fide , feu  a prunis 
principijt  per  fidem  propolitis;  Sed  non  obffante 
prima  dependentia  pofiiint  manere  virtutes  mo- 
rales , 8c  du*  Theologici  fine  duritate , ac  fine 
vltimo  fine,vt  patet  in  peccatore,  in  quo  non  eft. 
chariras , n:c  v Icimus  finis  debitus , 8t  tamen  ha- 
bet fidem , 8c  fpem  , & alias  virtutes  tnoralesi 
quoad  fubiUntiam , 8c  fpeciem , licet  non  quoacb 
ltatuin  virtutis:  Ergo  pariter  poteft  eadem  Theo- 
logia vi*  quoad  fubftanriain  permanere  fine  fide 
principiorum.  Confirmatur  tertioiQuiaThcolo-. 
pia  noltranon  perit  adventu  glori*  ex  introdu-i 
itione  fbrm*  contrari* , feu  perfe,  quia  lumen 
glori*  no  eft  per  fe  contrarium  rheologix,aliun- 
de  nec  per  accideres  cx  detectu  fubicithilrgo  nul-l 
lo  motio : Ergo  perfeverar  falcem  quoad  fub- 
Oantiam.  Denique , quia  quod  cft  imperteitutn> 
per  accidens  , ita  vt  imperfectio  non  fit  de  eflen-» 
tia  , 8e  ratione  ipfiux  poteft  perfcverare  id-  m 
quoad  fpcciem , ac  fubftanciam  luWaca  imperfe-  • 
itione  1 Sed  imperfefitio  obfcuritatis  non  eft  de- 
iflentia  , ac  ratione  nollr*  Theologis,  fcd  ei  ac- 
cidit ratione  ftarus  vi*  : Ergo  poteft  perfcverSre 
iale-in  quoad  lubfianriam  in  Patria , fublata  obf- 
curitate , 4c  imperfe  itione.  t 

40  Refpondcojcnfum  Hieronymi  efle  qua- 
li dicat:7'.«//m»  fcientiam  difeamus  in  territ.quo ». 
rimi  fcientia  nobifeum  perfeveret  in  Calis,  lo- 
quitur euim  de  fcientia  quoad  obkctam  : citura,! 
non  vero  de  fcienria  formaliter  ex  parte  actus, 
vel  fubirus ; id  enmi  facis  erat  adeomendario-, 
nein  eius;  fatemur  autem  lioc  pacto  Theologiam, 
vi*  perfeverare  in  Natrii, nempe  quoad  obieituii»; 
fcitum , tiquidciu  quzciimquc  litimus  in  via  peri 
Theologiam , fcimus  etiam  in  Patria  licoc  pcr-v 
aliam  fpecie  Theologiam  ex  parte  habitus  , 8c 
actus , qu*  longe  nobilior  erit,  & diftinita  fpeci- 
fice, vtpote  tendens  lhb  diftinita  ratione  formalii 
fub  qua.  Similiter  fenlus  Chriloft.  idem  cft,  n-irvn 
pe,  quod  non  abolebitur  fcientia  Iaera , quoad, 
obieitum  fcitum  , ftec  quoad  genus  fcientiz , fed; 
definet  *fle,qua»  impertedta  erat,  8c  obfcura  eflen-, 
tialiter,  Si  fucedctde  ipfis  obicitis  fcientia  fpcci- 
fice  ,&effcnrialitcrp,-rfcitior:  Sicut  poteft  dici 
de  dikipulo  incipiente  yn  fide  Magiftri , nempe, 
quod dilcit fcientiam, quam  non  amittet, cum 
profecerit,  & pervenerit  ad  ftatum  pertectum, 
fcd  habebit  illam  pertectam , non  quia  fit  eadem 
(pecifice  in  incipiente  , & in  perfecto  , fiqni» 
dem  in  incipiente  folum  cft  fides,  vel  Opinio, 
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St  in  pcrfedo  cfl  (cientia  proprie  talis  ; fed  quia 
loco  fidei , vel  opinionis  (ucccdir  in  eo  perfodior 
eorumdem  notitia,  nempe  fcientifica. 

Sed  dices:  Difcipulus, qui  incipit  creden- 
do in  fide  Magiftri,  etiam  habet  feientiam  , licet 
parvam,  & imperfcdtam,  quy  proinde  folum  eget 
perfici , & augeri,  adveniente  feientia  principio- 
mm:  Ergo  pariter  Theologus  in  via,  dum  proce- 
dit in  fide  Dei  docentis,  habet  feientiam  parvam, 
Btirapeifodam , qua  adveniente  lumina  gloria 
fiat  magna,  & pertecta,  eadem  tamen.  Probatur 
finte cedens  ex  D.Thom.  i.  a.  qweft.  4.  artic.  8. 
ad  i.  vbi  fic  ait:  Ceteris  puribus  vifio  eft  certior 
auditu , fed  fi  ille , d quo  auditur , multum  exce- 
dat viftan  videntis  ,Jic  certior  eft  auditus,  quam 
vifus : Sicut  aliquis  parva fetent  it  magis  certifi- 
catur  de  eo, quod  audit  ab  aliquo  fcicntifico,quam 
de  eo , quod  fibi fecundusn  fuam  rationem  vide- 
tur : Sed  hic  parva  feientia  eft  Difcipulus  inci- 
piens in  fide  Magiftri : Ergo  hic  habet  feientiam, 
licet  parvam,  & imperfedam.  Confirmatur,  quia 
proptcre.i  non  haberet  Icicntiam  , quia  non  ha- 
beret certitudinem  fufricientem  : Sed  iuxta  Div. 
Thom.  magis  ccrtificatnr , quam  fi  haberet  evi- 
dentiam , quam  fi  haberet , erat  futficienter  cer- 
tus: Ergo. 

4»  Refpondco,  D.Thom.  hic  nomine  par- 
vafeientia,  intellexifte  idem  ac  opinionem  , nec 
enim  alienum  eft  a D.  Thom.  appellare  opinio- 
nem nomine  feientia,  vnde  in  t.  poft.lefl.  44. 
fic  Iit : Scientia  quidem  eft  de  hoc,  quod  aliquis 
fiiaO  animal  ita  taliter  , quod  non  contingat  id 
non  ejfe  animal-,  fed  opinio  eft  de  hoc  quod  aliquis 
Jiiat  animal  ita  quod  contingat , illud  non  efte 
animal,  vbi  opinionem  nominat  feientiam  obie- 
<fti  cum  formidine,  8r  contingentia  quod  aliter  fe 
habeat;  & hanc  appellat  loco  nobis  obiefto, 
parvam  feientiam,  vnde  non  dixit  magis  ccrtifi- 
eatur  de  eo  quod  videt , (eu  de  eo  quod  [ck,fed 
de  eo  quod fisi  videtur  fecundum  propriam  ra- 
tionem , quod  autem  fibi  videtur , proprie  non 
fcitur , fed  opinative  cognofcitur ; nomine  ergo 
parva  feientia  intellexit  opinionem  propriam,  & 
ideo  dixit,  quod  magis  certificatur  de  eo,  quod 
audit  ab  aliquo  foientifico , (upponendo  nempe 
ipfum  adhuc  non  efte  fcientificum, fed  folum  opi- 
nantem; nec  aliter  poflet  magis  certificari  de  eo, 

Sd  audit  a foientifico ; quia  de  hoc  folum  po- 
certificari  certitudine  fidei  humana,  certitudo 
autem  fidei  humana  non  poteft  efte  maior,  quam 
certitudo  feientia, fed  foliim.quam  certitudo  opi- 
nionis. Vnde  in  fomta,ncgo  antecedens  de  (cien- 
tia proprie  tali.  Ad  probationem, conceflo  textu, 
& minori , nego  confequentiam  de  feientia  pro- 
prie tali,  & concedo  dc  feientia  improprie,  prout 
eoinciilit  cum  opinione,  feu  cognirione  formido- 
lofa.  Nec  in  contra  eft, quod  D.  Thom.  conatur 
oftendere  certiorem  efte  fidem,  quam  feientiam; 
* 


(iquidem  folum  conatur  id  fuadere  de  fide  divina, 
ad  quod  luadendum  arguit  de  minori  ad  maius 
proportionaliter  ; nam  fi  quis  parva  feientia , id 
eft,  cui  libi  videtur  aliquod  fecundum  propriam 
rationem , magis  certificatur  dc  eo, quod  audit  a 
foientifico , quam  de  co.quod  fibi  videtur, quam- 
vis fcicntificus  fit  homo  , & folum  illi  credat  fide 
humana ; quid  mirum  , quod  homo  videns  , & 
fciens  evidenter  magis  ccrtificctur  dc  eo , quod 
audit  a Deo  fumme  foientifico,  & veraci, cui  pro- 
inde credit  fide  infallibili , & divina?  Siquidem 
magis  excedit  certitudo  Dei  foientis , 8;  dicentis, 
certitudinem  feientia,  & evidentia  humana.quam 
certitudo  hominis  fcientifici , Bc  docentis  certitu- 
dinem proprie  opinionis  in  audiente.  Ex  quo  ad 
confirmationem  concefla  maiori, nego  minontn, 
quia  D.Thom.non  dixit:Magis  ccrtificatur.quam 
de  eo, quod  videt,  fcd  nugis,  quam  de  eo , quod 
fibi  videtur. 

4j  Ad  primam  confirmationem  argumenti, 
conccflb  antecedenti , nego  confequentiam  ; ad 
eius  probationem  , concedo  maiorem,  & nego 
minorem,  quia  dona  Sanffi  Spiritus  invia  pro- 
prie non  dependent  a fide,  nec  per  illam  regulan- 
tur, non  enim  funt  difcurliva  ex  principi js  fidei, 
ficut  Theologia,  fcd  funt  perfeftiva  fidei  per  mo- 
dum fiinplicis  intelligentia,  & penetrationis  my- 
ftcriorum,&  rerum  creditarum  per  fidem,  qua 
intelligentia , & penetratio  raptim  contingit , & 
eft  clara  de  fe  in  linea  penetrandi,  & (impliciter 
intelligendi  res  creditax,&  ideo  nihil  mirum, quod 
eadem  perfcvcrcc  in  1'atria  cum  villone  claraDei, 
focus  autem  contingit  in  noftra  Theologia , qua 
eft  eflentialiter  difcurliva  ex  principijs  obfcurd 
creditis  per  fidem,  & pendet  eflentialiter  ab  illis, 
eifquc  innititur.  Nec  in  contra  eft, quod  D.Tho. 
1.2.  quaft.i.  & 9.  ait,  quod  in  pralcnti  vita  non 
poteft  dari  cognitio  evidens  de  Deo.qttia  hoc  in- 
tclligi  debet  de  cognitione  evidenter  aflirtiva 
myftcrioru  fidei  per  modum  cognitionis  comple- 
xa, qua  fola  oppouitur  cum  fide , non  de  cog- 
nitione evidenti , fou  clara  per  modum  fimplicis 
penetrationis,  8r  intelligentia  mvfteriorum  credi- 
torum , qua  minime  opponitur  fidei , fed  illam 
perficit , & roborat. 

44  Ad  fecundam  confirmationem  , nego 
maiorem , quia  line  vltimo  fine  per  charitatem 
amafo  poteft  homo  elicere  af tus  fidei,  Sc  fpei , & 
a£his  moralitcr  bonos,  & per  illorum  clicientiam 
acquirere  habitus  bene  operandi  moralitcr , qui 
fiant  virtutes  quoad  fubftantiam ; attamen  fine 
principijs  fidei  nullum  aflenfum  fcientificum,  aut 
demonftrationem  theologicam  poteft  intelle&us 
elicere;&  ideo  ncc  acquirere  habitum  Theologia; 
fequitur  ergo , quod  habitus  Theologia  adhuc 
quoad  fubftantiam  multo  magis  pendeat  k fide, 
quam  virtutes  morales  a<diarkate.Et  quidem  hac 
confirmatio  minus  probat,  quia  probat  dari  pofic 

Thf  o- 


Qtuft.lV.An  Theologia  Jit  ejfentialiter  aljcura,& c. 


29 


Theologiam  adhuc  in  via  (ine  fide.ficut  dantur 
virtutes  morales  fmc  charitatc , & conlequtnter 
dari  polle  in  haeretico  veram  Theologiam  cum 
fbla  ride  humana , aut  opinione  Articulorum,  li- 
cut  dantur  in  peccatore  virtutes  morales ; quod 
tamen  omnes  Thoraills  negant  contra  Vazquez. 
Ad  tertiani  confirmationem,  nego  maiorem^] uia 
vilio  beata , feu  lcientia  beatorum  eft  forma  con- 
traria Theologia:  viz,  quam  iam  probavimus  ede 
edencialiter  A non  pure  accidentalitcr  obleuram, 
vndclicut  per  illam  excluditur  rides , ita  noltra 
Theologia , qui  dlentialiter  pendet  a ride  , St  ei 
Innititur.  Ad  vltimam,  concella  maiori, nego  mi-, 
norem , quia  opporitum  iam  of lenium  manet. 
Vnde  imperfectio  Theologiz  invia  cft  imperfe- 
dtio.tun:  ei  dli.nti.rlis,  tum  privativa,  qui  necet 
fario  evacuatur  per  feicntiz  beati  perfectionem; 
non  enim  comparatur  Theologia  vii  , cum 
Tlieologia  Patrii, ficut  homo  in  pueritiaA  ado- 
klccntia,  qui  lolum  differt  penes  llanjm.non  pe- 
nes lpccicm ; fed  differunt  iicut  forma  embrionis, 
& forma  viventis,  in  quibus  prinu  dilpouens  ad 
fecundam, dl  vi%  ad  illam,  & ita  privative  imper- 
fctfa,qnod  excluditur  per  fecundam,  & ab  ea  dit 
fert  fpcciticc.  Et  ik  comparatur  notitia  incipien- 
tis in  ride  Magiltri,  cum  ea  quam  proficiendo 
Dilcipulns acquirit, quando  pervenit  ad  feien- 
tiumpifodpiorlmi;  prima  enim  eft  quariembrio 
fdcncii , non  vera  foientia,  fecunda  vero  vere  eft 
feientia , St  per  hanc  evacuatur  ilia,  ricut  embrio 
per  formam  viventis- 

45  Replicabis:  Prudentia  infufa  in  via  regu- 
latur per  fidem.  St  ex  ride  deducit  luas  conclufio- 
nes  pradticas:Et  nihilominus  eadem  perleverat  in 
Patria , nam  virtutes  cardinales  viz,  feu  in  via  in- 
fidi, quarum  prxeipua  dl  prudentia , perleverant 
in  Patria,  vt  aflerit  D.Tliom,  qtucft.  5.  de  virtn- 
trb.  artic.  4.  Ergo  etiam  Theologia.  Refpon- 
deo.diftingucndo  maiorcmiRegulatur  per  ridem. 
St  exilia  deducit  luas  conclulioncs  contrahendo 
ex  illa  obfeuritatem  privativam , nego  maiorem: 
Talem  oblcuritatcm  non  contrahendo , omitto 
maiorem  , St  minorem,  St-ncgo  conlequentiair; 
itaque  dl  maxima  difparitas  inter  prudentiam,  & 
Theologum  , quia  prudentia  dl  habitus  vrilcc 
pra&icus  rdpiciens  per  fe  primo , St  vnice  non 
veritatem,  fed  bonum  operabile  cum  reda  ratio- 
ne; huiufmodi  autem  habitas  non  dividitur  im- 
mediate penes  clarum  , St  obfcurumUed  illi  funt 
differentia  extranei  habitui  ptaitico  , St  folum 
intrant  x,  St  proprie  habitia  fpeculativo,  cuius  dl 
rdpicere  verum  propter  iplins  veritatem,  vel  obf- 
cuce,  velclare,  vel  ccnr.  vel  incerte  ; vnde  clari- 
tas St  obfcnritas,  certitudo,  vd  incernendo  dhri- 
diint  dlentialiter  habitus  fpccularivos,non  tamen 
habkuspradicos.quiaficuceft eadem  prudentia, 
quando  proecdic  ex  probabilibus,ac  quando  pro- 
cedit excertis , quamvis  non  rit  eadem  feientia, 
. 1. 


vd  habitus  fpeculativus  ex  probabilibus , ac  ex 
certis  , ita  dl  eadem  prudentia,  quando  procedit 
ex  evidentibus, ac  quando  procedit  ex  inevidenti- 
bus,  quin  inde  fcquacur.pofle  in  vtroque  cafu  cfTe 
eandem  Thcologiam/cicntiam, aut  habitum  fpc- 
culativum ; vnde  licuc  ad  prudentiam  per  acci- 
dens eft  quod  procedat  ex  cenis,  vel  pure  proba- 
bilibus , non  tamen  id  eft  per  accidens  ad  fcien- 
riam , ita  per  accidens  eft  ad  p rudendam  opod 
procedat  ex  principijs  evidentibus  , vtf  obfcuris, 
quin  hoc  lit  per  accidens  ad  fcienriam:  Poceft  er’, 
go  eadem  prudentia  regulari  modo  per  principia 
ohfcura , modo  per  clara , non  tamen  potcfl  ea- 
dem  lcientia,  feu  Theologia  regulari  modb  per 
principia  obtura.  St  poflea  per  clara. 

4 6 Denique  obijeies:  Stat  optime, quod  hfe 
bitus  Theologiy  de  fe  rit  clarus.  St  quod  per  acci- 
dens ratione  ftatus , & dilpofitionis  fubicfE  fit 
obfcurus : Ergo  abfque  inconvenienti  id  concedi 
poteft.  Probatur  anteced  as  ,quia  ftac  optime 
habitum  ex  fe  ede  per  io  difficile  mobilem  a fob- 
feffo , & quod  per  accidens  ratione  contraria 
dilpo(icionisinfubie<feofit  facile  mobilis : Ergo 
pariter  habitus, de  fe  clarus  , poteft  per  accidens 
efle  obfcurus.  Patet  conlequeutia , quia  non  mi- 
nus funt  diderentiz  oppolicz  iji  qualitatibus  efle 
facile  mobilem  , St  difficile  mobilera  a fubicClos 
quam  in  habitibus  fpcculativis  efle  clarum , aut 
oblcurum  : Ergo  fi  poccft  culem  qualitati  conve- 
nire vna  pi-r  fc  , 8t  alia  per  accidens,  poteft  etiam 
eidem  habitui  convenire  claritas  per  le,  8t  obfcu- 
-ritas  per  accidens.  Rcfpondeo,  hoc  argumentum 
fzpifsime  importunum,  efle  fopliifticuin,  quia  eo- 
dem potfet  probari  animal  per  fe  rationale  pofle 
per  accidens  efle  irrationale , aut  yquuiri,  vel  fo- 
mentum ; St  potentiam  per  fe  vilivam  pofle  per 
accidens  efle  auditivam,  3t  habitum  per  fe  opina- 
tivum  pofle  per  accidens  efle  kientiricum.St  fic 
,de  alijs.  Vnde  ad  hic , 8t  alia  foiverula  dfllfo- 
guenda  eft  in  qualitate  duplex  mobilitas  .i  fubio- 
fto;  alia  ex  natura  qualitatis  , alia  cx  qualitate 
fubieitij  igitur  futilis , vel  difficilis  mobilitas  ac 
qualitate  lubfofti  non  funt  difftrcntif , qui  divi- 
dunt qualitatem  in  habitum, St  ilii politionem ,fed 
folum  facilis,  vel  difficilis  mobilita*  ex  natura 
qualicatis ; & ideo  qualitas, cui  convenit  vna,  ad- 
huc per  accidens  non  poceft  convenire  concraria, 
quia  non  poteft  eadem  qualitas  efle  facile  mobi- 
lis, mobilitate  .orta  ex  natura  qualitatis,  fi  eft  dif- 
ficile mobilis , difficultate  orta  .i  natura  ipfius, 
quidquid  fit  de  mobilitate,  vel  immobilitate  ex 
conditione  fiibiefli,  quz  minime  dividit  qualita- 
tem, fed  per  accidens  eft  adillam.  Attamen  obf 
curitas,  St  claritas  in  habitu  fpeculativo  driumi- 
tur  cx  ratione  formali  fub  qut  obiedtiva , & non 
przcise  cx  qualitate,  aut  conditione  fijbiefli,  Sc 
funt  different»  oppofitz  ex  diametro , Sc  cui  per 
fe  convenit  vna,  implicatquod  adhuc  per  acci- 
dens 
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Actis  conveniat  alia,  iicut  patet  de  certitudine,  & 
in  certitudine,  fallibil  itato,  & infallibilitate , quia 
non  delumuntur  ex  conditione  materiali  lubie- 
iti , fcd  ex  ratione  formali  obiccli , licet  tclate  ad 
lubieckum. 

• SECVNDA  C ONG  LVS  IO. 

*(  - ■ - 

f~"V  Ico  k<xtn<Xa-.Nofir.t  Theologufub- 
I J alternatur  primario,  &•  ejfcntia- 
liter  frient  uc  Dei  ,fecundario  vero  fetent  te  bea- 
torum, non  fimplieiter,fed fecundum  quid.  Hac 
condufio  infertur  ex  dictis , & lola  eget  explica- 
tione. Quoad  primam  partem  explicatur , quia 
illi  feientis  lubaltematur  noftra  Theologia,  a qua 
accipit  liu  principia  , & in  qua  fupponit  illa  evi- 
denter nota:  Sed  primario,  & cflcntialiter  accipit 
fua  principia  a fcientia  Dei,  & in  ea  fupponit  illa 
evidenter  nota;  folum  autem  fecundatio,  & per 
accidens  accipit  ea  ex  lcientia  beatorum  ; ergo 
fubiltematur  primario  , & cflcntialiter  lcientia 
Dei , & folum  lecundario , & per  accidens  fiden- 
tis beatorum.  Minor  probatur  , quia  noltra 
«Theologia  accipit , & lupponir  fohim  per  fidem 
fua  principia , credendo  nempe  ea  vt  Ubi  tradita, 
& revelata  ab  eo , cui  funt  evidenter  fcita , & 
nota  in  fua  fcientia  fuperiori : Sed  rides  primario 
credit  Deo , & effentialiccr  illi  foli , & ab  eo  pri- 
mario accipit  Articulas,&  dodrinam  fidei : Ergo 
Theologia  primario  ,&  cflcntialiter  accipit  lua 
principia  ex  fcientia  Dei , fecundario  vero  ex 
fcientia  beatorum  , & per  accidens  , Cquidem  li- 
cet Deus  per  Spiritum  beatorum  aliquando  via- 
tores docuerit  principia  fidei , & beati  etiam  no- 
bis fzpe  revelaverint  fidei  myfteria, fides  tamcn,& 
Theologia  non  innituntur  cflcntialiter  doctrina 
bcatotum,vt  beatorum , fed  folum  doctrina  Dei; 
per  accidens  autem,  & lecundario  doctrina  bea- 
torum, & iliorum  fcientia^  Explicatur  amplius, 
quia  licet  principia  fidei  non  eflent  nota  in  lcien- 
tia  beatorum,  nec  efler  vllus  beatus , qui  ea  evi- 
denter videret  in  Deo,  adhuc  liveretur  tota  cer- 
titudo noftre  Theologia , & acciperet  lua  princi- 
pia vt  nota,  & fcita  in  fcientia  Dei , li  autem  non 
eflent  nota,  & fcita  in  fcientia  Dei , nullam  pof- 
fent  habere  certitudinem,  8c  firmitatem  : Ergo 
dlentialiter  lolum  lupponit  lua  - principia  vt  no- 
ta, & fcita  in  fcientia  Dei,  & illi  lolum  rilintiaii- 
tet  fubordinatur , lolum  autem  accidcutalitcr 
. fcientia  beatorum. 

48  Secunda  vero  pars  etiam  explicatur, pro- 

ponendo coditioncs  exactas  ad  liibalcemadoncm 
limpliciter  talem.  Primo  enim  requiritur , quod 
ilrimx  conclufiones,  in  quibus  definit  lcientia 
lubaltemaus,  fint  principia  ex  quibus  incipit  dil- 
turrere  lcientia  fubalternata , vmlc  dicitur : Jbi 
incipit  Meiictu,vbi  definit  Phy  fictu.  Secundo 
requiritur , quod  obicCtuiu  lcientia  tiibalccnun- 


tis  fit  vniverlalius,  quam  obicchim  fcientia fub- 
al  ce  mata,  St  hoc  lit  contraitius , quam  illud,  non 
vt  cumque, led  per  aliquam  differentiam  acciden- 
talem , qua  per  accidens  fe  habeat  refpcCtu  ob- 
ieCti  lubaltemantis , & lit  illi  extranea ; & huius 
ratio  cft , quia  (i  differentia  obiedti  lubaltcmata 
per  le  cflet , & intranea  obiecto  lcientia  iubalter- 
nanris,  lcientia  lubaltemans  per  le  ageret  etiam 
de  obicCto  lubaltcmata  lub  illa  differentia  , 6t 
frulfxa  cfle  lcientia  lubaltemata,  cum  lcientia 
lubaltemans  ageret  de  luo  obicCto  fub  eadem  ra- 
tione , Se.  differentia ; v.  g.  fi  Arithmetica  perfe 
ageret  de  nutuero,non  folum  fecundum  fe , fed 
etiam  de  illo  vt  lonoro  , it  lub  hac  differentia, 
fruftra  cllet  Mulica  a J traCtandum  de  numero  fo- 
noro ; fimilicer,  li  Phylica  per  fe  ageret , non  fo- 
lum de  corpore  mobili , led  etiam  de  illo  vt  fa- 
nabili,  frullra  cflet  medicina  ad  agenduin  de  cor- 
pore vt  lanabili;ac  denique  (i  Geometria  non  fo- 
lum agere:  de  proportionibus  quantitatis  ad  qui- 
ritarem vt  lic,  fed  etiam  de  proportionibus  vifo- 
rum  ad  viluni , thillraeffet  Peiifpediva  ad  agen- 
dum de  his  viiorum  proportionibus ; ncceliiim 
ergo  elf,  quod  facultas  fubaltemans  per  fe  folum 
rclpiciat  ob  iodum  fecundum  aliquam  abftracfio- 
nem  , & quod  in  illo  fidat , & contineatur , vt  lo- 
cus detur  facultati  diftindz , & (ubaltcmaer,  quz 
agere  polsirper  fi:  de  illo  obiecfo  vt  contradi» 
per  aliquam  differentiam  extraneam  obiecfo  fub- 
alternantis,  alias  enim  non  erunt  dux  facultates 
diftindz , nec  proprie  fubaltcrnatx , fed  vna , 6t 
eadem  rcfpiciet  obicccum  fecundum  fe,  & fecun- 
dum eam  differentiam. 

49  Tum  lic  fcd  ilis  conditiones  non  obfer- 

vanrur  inter  fcientiam  Dei , fcu  Beatorum,  & no- 
ftram  Theologiam  : Ergo  nolfra  Theologia  pro- 
prient (impliciter  non  lubaltematur  feienti*  bea- 
torum , led  folu-.n  fecundum  quid.  Minor  hsc 
prooalur,quia  in  primis  minime  obfervatur,quod 
vlcimz  conclufiones  fcientia  Dei , & beatorum 
fint  principia  nolfra  Theologis , aut  quod  noftra 
Thcoiogla  incipiat,  vbi  delinit  fcientia  Dei;  tum 
quia  lcientia  Dei,  vrpotc  vnivcrfalilsima , & in- 
finita, non  definit , nec  terminatur , aur  contine- 
tur in  aliquibuscondulionibus,ex  quibus  alis  de- 
ducipoisint  per  nofiramTheologiam;fcd  cum  fit 
omnino  coinprehcntiva  tranfeendit  omnes  con- 
duiiones  fdbiles,rtjn  folum  quas  noftra  Theolo- 
gia calet,  aut  calere  poteft , fed  vlcri  vfquc  ad  vl- 
tiina  fcibilia  i vnde  non  folum  principia  noftrx 
Tlieologis  funt  evidenter  nota , 8c  fcita  in  fcien- 
tia’ Dei,  & bcarorum,led  erum  omnes  condufio- 
nes  noifrz  Theologis  funt  evidenter  notz , & 
icite  in  ea  fidentia  : Deinde  principia  noftne 
'1  heoiogts  non  iiintprzcisc  conclufiones  vltim* 
fcic-.ux  Dei , & beatorum  ; fed  funt  etiam  ipfa 
p: - .1  principia  fcienris  Dei,  Sc  beatorum,  fiqui- 
. dem  . : ..uxu  priheipium i dentix  Dei  beato- 
rum 
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Tam  eft  divina  eflentia , in  qua  , & ex  qua  omnia 
fciunt  ,hoc  autem  etiam  eft  primum  principium 
noftrz  Theologi^ , fiquidem  ex  eflintia  divina,vt 
primario  credita,  dilcurrit  tanquam  ex  primo 
principio.Demum,non  obfervatur  diftin&io  exa- 
fta  ex  parte  obiedti , fiquUiem  obieetum  fciencix 
Dei , & beatorum  idem  eft , ac  obicdhnn  noftrx 
Theologis , nempe  Deus  ftib  conceptu  dciratisi 
noftraque  Theologia  minime  refpicir  Deum 
quoad  dilfcrcntiam  aliquam  extraneam  obiedo 
fc  i entis  Dei,  & beatorum, quam  per  le  non  attin- 
gat fcientii  Dei,  & beatorum ; hac  enim  illimita- 
tilsinu  eft,  & omnem  Dei  differentiam  , aut  ra- 
tionem attingit  per  fe:  Ergo  inter  noftram  Theo- 
logiam , & lcientiam  Dei,  aut  beatorum  non  lai- 
vantur  conditiones  ftrictat  fubaltemationis. 

. jo  Confirmatur : Scientia,  qua  proprie  fub- 
altematur  alteri  poteft,  imo  depetit  efte  in  eodem 
intellectu  fimul  cum  fcientia  fubaltemante  , ier- 
vata  diftinCtione  lpeciiica  vtriufque , vnde  Medi- 
cina poteft,  & petit  effe  fimul  cum  Phyfica  iri  eo- 
dem intellectu  , ferrata  diffinitione  lpeciiica 
vtriufque  , 8t  fimiliter  Mufica  cum  Arithmetica: 
Sed  noftra  Theologia , nec  poteft , nec  petit  efte 
in  eodem  intclleCtu  fimul  cum  icicptia  Dei , 8 t 
beatorum  fervaca  diftinCtionc  fpecificl  vtriufque: 
Ergo  non  fubaltematur  illi  fimplicitcr.  Probatur 
minor,  primo, quia  noftra  Theologia,  vtpotc  et 
iientialiter  oblcura , non  poteft  fimul  efle  cum 
fcientia  beata,  vtiamconftat.  Secundo,  quia  in 
Deo  no  daturThcologiafpecie  diftincta  vllo  mo- 
do ab  eius  fcientiaiita  quod  debeat  in  Deo  diftin- 
gui  adhuc  per  rationem  fciendaDei  fubaltcmans, 
& Theologia  fubaltcmata  ipfi  fcientia  Dei , fed 
ipfa  fcientia  Dei  eft  formalilsima  dirina  Theolo- 
gia , & ipfa  divina  Theologia  eft  formalilsima 
lcientia  Dei,  vt  fuo  loco  videbimus , abfque  vlla 
fiibaltcmatione , aut  diffinitione.  Tertio , quia 
adhuc  in  beatis, non  datur  fcientia  beata,&Theo- 
logia  cum  fpecifica  diffinitione , & vera  fubalter- 
natione,  fed  ipfa  fcientia  beata,  per  quam  omnia 
in  Verbo  cognofcunt,&  fciunt,cft  illorum  Theo- 
logia, & ipfa  illorum  Theologia  eft  fcientia  bea- 
ta: Ergo. 

5 r Dices  cum  M.Gonet,  in  beatis  dari  du- 
plicem fcientiam.  Prima  eft  perfcfte  fupematu- 
turalis , nempe  vifio  beatifica , qua  cognofcunt 
prima  principia  de  Deo,  vt  efle,  immutabilcm,ef- 
fe  infininun , sternum, omnipotentem , & in  his 
alias  veritates  tanquam  conciufiones , vt  creatu- 
ras efle  pofabiles , efle  tales , vel  tales,  8cc.  quas 
quidem  cognofcunt  fimplici  intuitu,  abfque  difi- 
curfu  formali , folum  per  difeurfum  virtualiter, 
aut  eminenter  talem,  & hsc  vocatur  a Theologis 
fcientia  beata.  Secunda  eft  noftra  Theologia,  & 
jfta eftformaliterdifcurfivaex  principijs  ilunine 
'gloris  cognitis , & in  Deo  manifcftatis , per  dif- 
curluin , & lumen  naturale  incdkilus  deducendo 


conciufiones,  quas  per  proprias  fpecies  In  fe  ipfis 
cognofcunt , & hsc  eft  naturalis  entitative.  Ter- 
tia crt,  qua  ex  principijs  lumine  naturs  cognitis 
cognofcunt  /eriutes , 8t  conriufiones  naturales, 
6c  uls  funt  fcLm.it  naturales  acquifits , vt  Phyll- 
ea, Metaphyfi-a,  & alis, quas  habemus  in  via.Se- 
ennda  igitur,  nempe  Theologia, obfervat  diffin- 
itionem lpcdjicam  a fcientia  bcata,&  illi  propris 
fubalternarur.  Sed  contra  cft.quia  vel  Theologia 
illa  alsignata  in  beatis  difcurrit , & infert  conclu- 
fiones  caldcm, quas  per  difeurfum  virtualcm  cog- 
nol.it  fcientia  beata,  vel  alias  diftmitas,  quas 
lcientia  beata  non  cognofcat  in  Deo  clare  vifo: 
Neutrum  dici  poteft  : Ergo  nec  przdiita  folutio 
lub.V.ncri.  Probatur  minor  primo , quia  beatus 
per  lcientiam  beatam  cognofcit  omnes  veritates 
fcibiles  ex  Deo,  & in  Deo  clare  V'fo,  nulla  igno- 
rata ex  his,quj  per  Theologiam  fciri  pofsit,  aliis 
enim  fcientia  beata  limitarior  cflet , & imperfe- 
itior , ita  vt  per  rheologiam  ab  ea  diftinitam 
plura  cognofccret  beatus , qua  non  noviflet  in 
Verbo  per  fcientiam  beatam,  quod  nullus  Theo- 
logus dixit , ncc  dicere  audebit : Non  ergo  per 
Theologiam  , aut  difeurfum  fb-malem  ex  p rinci- 
pijs  vifis  per  beatam , cognofcit  conclufio  nes  di- 
ffindas, quas  beata  non  eognofcat:  Deinde,  nec 
eafdcm  , tum  quia  fcientia  fubaltemata  non  da- 
tur ad  caldcm  conciufiones  cognofcendas  , quas 
per  fe  cognofcit  fcientia  fubaltcmans  ,lcd  adeas/ 
ad  quas  non  perringic  : Tum,  quia  fruftra  cflet 
cognolccre  eafdcm  conciufiones  per  difeurfum 
formalem  inferiorem,  quas  ex  eildem  principijs 
cognofceret  per  difeurfum  virtualcm  luperio- 
tem:  Ergo  ncc  eafdcm  conciufiones  poteft  cog- 
nofcere , aut  inferre  per  Theologiam  fpe  cie  di- 
ftinitam. 

5 a Confirm  atur,  quia  tunc  folum  poteft  ii>- 
tcllcfbjs  fomnaliter dilcurrerc ex  cognitione,  & 
lumine  principiorum,  quando  cognitio,  & lumen 
principiorum  lim  itatur  ad  ipfa  principia,  & in  eis 
non  cognofcit  dare  conciufiones  ex  vi  cognitio- 
nis principiorum;difcurlus  enim  formalis  cx  prin- 
cipijs  prxeognitis  eft  motus  intelleihis  ad  incog- 
nitum cognofcendum,  & occultum  detegendum; 
vnde  fi  cx  vi  cognitionis,&  luminis  principiorum 
indivifibiliter , & fine  dilcurfu  formali , cognof- 
cuntur  clare,  & evidenter  in  ipfis , St  ex  ipfis  con- 
clulioncs,  minime  reftat  locus  difcurfui  formali 
ad  illas  cognofccndas , fiquidem  non  ftrp ponun- 
tur incognita , ncc  occultat  in  ipfis  principijs, fcd 
apertat , & naanifeftz:  Tum  fic,  fed  beati  ex  vi  lu- 
minis glorix,8t  cognitionis  principiorum  eviden- 
'ter , & indivifibiliter  agnofcunt  in  illis  conclufio- 
nes : Ergo  cx  tali  cognitione , 8t  lumine  non  pof- 
funt  difcurrere  formaliter.nec  moveri  ad  eas  cog- 
nofcendas.  Minor  patet , quia  in  beatis  non  di- 
ftinguitur  lumcn,&  cognitio  principiorum  i cog- 
nitione condufiouum , vnde  eadem  indivifibilis 
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cognitio,  & vifio  effintia:  divinat , & principiorum 
eft  formaliter  cognitio  cv  dens  ionciu!io  uvi,qu$ 
in  iliis  continentur , & hac  eft  fidentia  beata  lim- 
plex  omnino,  & eadem  erga  principia  & conclu- 
fiones:Ergo  ex  vi  cognitionis  principiorum  cog- 
norenne  evidenter  in  eis  concluiiones.  Vrgctur, 
quia  beati  non  pofiiint  difcnnerc  formaliter  ad 
cognolcendas  concluiiones  ex  cognitione  evi- 
denti ipiaruin  conciufionum,  vt  per  fe  pateo.  Sed 
in  ipiis  evidens  cognitio  principiorum  eft  evidens 
Cognitio  concluiionum : Ergo  non  pofiiint  dif- 
currere  formaliter  ex  evidenti  cognitione  princi- 
piorum ad  cognolcendas  concluiiones. 

5 1 Nec  valet  (i  dicas,  eos  difeurrere  ex  cog- 
nitione principiorum  in  adaquate  fumpta  prout 
folum  eft  cognitio  principiorum  , non  autem  cx 
dia  adaquate  fumpta  prout  etiam  eft  cognitio 
concluiionum.  Contra  enim  eft,  quia  hoc  paeto 
etiam  poflet  admitti  in  Deo  difeurfus  formalis, 
ycl  laltem virtoalis fubiedtivus , dicendo,  quod 
difeurreret  ex  cognitione  principiorum  inadat- 
quate  lrnnpta.  Secundo,  quia  cum  dilcurlus  for- 
males iit  motus  intellclhis  ex  cognitione  princi- 
piorum , & motus  fit  actus  entis  in  potentia,  non 
latis  eft  ad  iplum,  quod  cognitio  principiorum 
fumatur  pratcilive  a cognitione  conclufionumdcd 
requiritur  quod  adu  comparetur  vt  in  pot-r.tia 
ad  cognitionem  illarum,&  quod  adtu  non  fit  rca- 
•liter  cognitio  illarum;  aliter  enim  non  datur  lo- 
cus motui  ftritfc  tali , prout  eft  afius  exiftentis 
potentia : Sed  dato, quod  in  beatis  cognitio  prin- 
cipioruifl  pofsit  fumi  iqadzquatc,&  prateifive  per 
rationem  a cognitione  conclufionum.achi  tamen 
yerc,&  rcaliter  cd  indivifibiliter  cognitio  illarum: 
Ergo  no  manet  locus  difcurlui  formali  ex  cogni- 
tatione  illorum.  Tertio, quia  in  beatis  non  datur 
cognitio  principiorum  adhuc  per  rationem  praf- 
cindrns  a cognitione  conciufionum , quia  lumen 
gloria,  aut  vifio  beata  non  eft  prxciiiva : Ergo 
non  pofiiint  dilcurre  formaliter  cx  cognitione 
principiorum  vt  prafeindente  a cognitione  con- 
ciufionum. Quarto,  quia  alias  pollent  etiam  dif- 
eurrere ex  cognitione  concluiionum  inadaquate 
fumpta, prout  cognitio  eft  attributorum,  &•  efie- 
dhiumpjd  cognitionem  eflenrix  divina , & princi- 
piorum, quod ianc  nullus  admilsit,ncc  admittet: 
Non  ergo  admitti  poteft  data  lolutio.  Difpiicet 
etiam  .VIag.Gonet,  in  eo  quod  ait , quod  per  lu- 
men cuti  tari  ve  naturale,  & cognitionem  natura- 
Ic.inrclledus  difeurreret  ex  Deo  clare  vifo,  feu  ex 
p in.ipiji  fupernaturalibus  cogniris  per  fiden- 
tiam liratam ; cum  lumen  naturale  intellcftus  fo- 
lum pofsir  difeurrere  ex  principijs  fibi  propor-  ' 
tionatis  ,&  proprio  lumiriecogqitis.  Sed  de  hoc 
infra. 

54  Exdiftisiam  infertur, Theologiam  no- 
ftram  folum  fecundum  quid  fuabltcmari  lcienrix 
Dei , & Beatorum  ; nempe,  quia  imitatur  tacul- 


tates  fuhaltemas , cum  accipiunt  principia  per  ftf 
dem  exhibitam  Magiftrix  peritis  in  fidentia  Uipc- 
riori,in  qua taiia principia  funt  e\id.nter  nota; 
fic  cniin  Theologia  noftra  accipit  lua  principia 
media  do&rina , & revelatione  Dei , live  per  le 
ipium , five  per  ipiritus  beatos  nos  doc entis,  que 
principia  lupponuntur  evidenter  nota  iu  lcienria 
Dei,  & beatorum  ; 8?  in  hoc  prjxise  comparat 
D.  1 hom.noftram  Theologiam  facultatibus  lub- 
altcmis , vt  videte  eft  in  locis  vbi  de  hoc  agit , &c 
confiat  ex  diftis. . Vnde  cum  contra  illam  con- 
clufionem  nihil  obijeiatur  a contrarijs , nifi  cx  lo- 
cis D.Thom.vbi  comparat  noftram  Theologiam 
fcientijs  fubalcemis , obiedionibus  fatis  latere 
figillatim  pracermittimus  , vt  cuique  cx  didtis 
tacilimum. 

QUASTIO  V. 

AN  THEOLOGIA  SIT  SAPIEN- 
tia:  An  certior  fcientijs  naturaiilsai 
Et  an  pra£tica , & fptest- 
latival 

I p Apicntia  iuxta  D.Tliom.  opuf  tsl.  yo. 
qtneft.  z.  artic.  z.aJ  i.  Aon  dividi-' 
tur  coni  i a j cientium  .Juut  oppq/itum  contra  opr 
poj.  1 w,  fcd  quia  fi  habet  ex  additione  ad [den- 
tiam , eft  enim  fapicnria , vt  dicit  Pbilafopb.  in 
6.  tAitb  c.  Caput  ouniumffteiUianm,  regulans 
omnes  alias , m quantum  de  attifhnis  principijs , 
propter  cuci  etiam  Deafcicntiarsr.n dicitur. V n-- 
de  cum  dividitur  lcienria  in  fcicnriam , lipfen- 
riam,  dividitur  quidem  ratio  communis  (cientia, 
in  fcicnriam  pure  talem,  feu  inferiorem,  & in 
fidentiam  altilsimam,  & liiperiorcm ; nam  fiden- 
tia pure  talis , eft  cognitio  rei  per  caulas  inferio- 
res. Sapientia  autem  eft  cognitio  rei  per  alrilsi- 
mas  caulas;  vnde  vtraque  participat  rationem,  & 
conceptum  eflcnrialcm  (deuris^,  it  (clam  di.lin- 
guntur  penes  efle  inferiorem , vel  fuperiorcm.pcr 
caulas  inferiores  ,vel  al  ciisiinas.  Hoc  igitur  ptte- 
notato. 

i Dico  primo  : Theologia , non  vt  euunpve 
J 'cientia,  fcd [apicntia  eft.  Ita  D.  Thom.  in  prz- 
lent.&  probatur:  Quia  fapicnria  taiis  dicin.r, 
quia  cognofcitres  per  aldlsimas  caufas , quia  iu- 
dicat  vt  Magiftra  de  fcientijs  inferioribus , vel 
etiam  quia  eft  fapida  fcicntia,quarcnus  menti  fa- 
porem  ingerit,  & devotionem,ac  Religionem  er- 
ga Deum  Sed  talis  eft  Theologia:  Ergo  vere  crt 
lapientia.  Probatur  minor, quia  in  primis, Theo- 
logia fuas  concluiiones  probat  non  per  caulas 
proximas , & inferiores , vt  Phylica,  anc  Medici- 
na, fcd  per  alrifsinus  caufas , nempe  per  Deum 
vt  nobis  divinitus  revelatum  , per  cius  clTerriam 
fapientiatn  , bonitatem, & providentiam, vt  no- 
bis condant  ex  divina  revelatione , St  do&rinac 
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Deinde  indicat  de  fcicntijs  inferioribus, corrigen- 
do nempe,  Sc  explicando  carum  principia  ad 
nonnam  fuorum,  vt  videre  eft  erga  illud  princi- 
pium: Qua funt  eadem  imi  tertio  funt  eadem  in- 
ter /e,  quod  cft  principium  Logici , illud  tamen 
Theologia  corrigit, vt  no  intelligatur,  nili  de  vno 
tertio  omnino  lingulari  etiam  pcrlonaliter , ne 
contra  dicat  Trinitatis  Myfteriopn  quo  tres  Per- 
fcm  divin  vjicet  inter  fe  rcaliter  diftinibf,idcnci- 
(icantur  eidem  naturj  rcaliter  illis  communi ; & 
fic  de  alijs  pluribus , qui  in  fcicntijs  interioribus 
Theologia  caftigat,&  corrigit.  Vnde  dixit  ApolL 
Ijsd  Corintb.i.  Spiritualis  homo  iudicat  omnia, 
quatenus  homo  hac  fapientia  fpirituali  pnditus 
alto  iudicio  Omnia  profpicir,&  Theologi  quidem 
proprium  di, virga  cenforia"  interiorum,  imo , & 
omnium  aliarum  facultatum  alferta  caliigare.vbi 
fuis  principijs, nempe  fidei  Articulis,  aliquo  pa- 
Cto  contrariari  invenerit:  Deinde  cum  de  Deo 
agat  vt  vltimo  fincdkprimo  vite  principio, religio- 
nem,devotionem, & faporem  menti  ingerit, prop- 
ter quod  c(l  feientia  maxime  dclcilabilis,  Sc  lapi- 
tfcuEft  ergo  vere,  & proprie  fapientia. 

3 Dico  (ccando-Tbeologia  eft Jmpl'tcittr,& 
ex  fuo  frrmali  motivo, certior  alijs  fcicntijs  natu- 
ralibus,licet  ftcunism  quid,&  quoad  nts  ■ minus 
«wfci.Probatur  prima  pars,quia  cft  innixa  certio- 
ribus principijs .(iquidem  innititur  principijs  fidei, 
vt  a Deo  revelaris, & lumine  fidei  cognitis:led  di- 
vina revelario,lumfquc  fidei.Deovt  revelanti  in- 
nixum, certius  eft  fcicntijs  naturalibus,  corumque 
motivis,vt  fatis  oftendimus  Trati:  de  FidJifp.i. 
q.  5 .per  fof.Ergo.Vide  ibidem  di  fla,  quibus  nihil 
leftat  addendum,  nec  licec  ea  repetere.  Secunda 
etiam  pars  conftat  ex  ibidem  diftis.nam  fides  ipfa 
fecundum  quid,&  quod  nos  eft  etiam  minus  certa 
fubicftive  citeris  fcicntijs  naturalibus,quia  prop- 
ter fui  inevidentiam.&obfcuritatem.eft  minus  fir- 
miter inhaerens  intellcfhii  vt  fubiefio , & maiori- 
bus contrarijs  quatitur,  vt  ibi  diximus,&  explica- 
vi mus  mu».:  fi.  ex  mente  D.Thom.  Ergo  etiam 
tTheologia,qui  eidem  fidei  innixa  eft. 

4 Sed  dices : Primam  condufionis  partem 
fore  veramJiTheologia  fohim  principijs  fidei  fi>- 
ret  innixa-, attamen  aliquando  etiam  nititur  pri- 
mifla  aliqua  naturali  lumine  cognita:Scd  feientia 
«ondulionis non poteft dfe  certior,  quamprx- 
mifla  vlla.fed  potius  cft  minus  certa,tum  quia  cd- 
ctulio  fequitur  debiliorem  parte , tum  quia  prop- 
ter quod  vnumquodque  tale,&  illud  magis;  con- 
dalio autem  eft  certa  propter  pnemifTasLrgo  fal- 
tem  quando  innititur  prxmifia  aliqua  naturali.no 
poteft  efle  certior  fcienrijs  naturalibus,  aut  natu-  - 
rali  lumine  .Relpondco,quod  Theologia, quando 
aftumit  przmiflam  naturalem, non  aftumit  illam, 
nifi  vt  ancilla,&  vt  fibi  fubordinatam,&  vt  priiu- 
dicatam  ex  proprijs  principijs  vt  veritarimon  ad- 
verfam,  & hoc  pacto  illam  reddit  certiorem. 


quam  (i  ex  lolo  lumine  naturali  iudicarctur , St 
alfumcretur , & ideo, ex  illa  vt  fic  fubordinata , fit 
certificata  procedens , non  amittit  certitudinem 
fupemam , Sc  maiorem ; folum  enim  verum  eft, 
quod  couclulio  fequitur  debiliorem  prim  illam, 
quando  infertur  ex  illa  vt  debiliori , fecus  autem, 
fi  inferatur  ex  illa  vt  foitificata , & certificata  ex 
fuperiori  lumine ; item  verum  eft , quod  propter 
quod  vnumquodque  tale , Se  illud  magis ; led 
conclufio  Theologica  non  eft  certa  propter  prz- 
milfam  naturalem, vt  pure  naturalem/ed  proptet 
illam  vt  fuperiori  lumine  certiorem ; vnde  lcm- 
per  evadit  certior,  quam  condufiones  feientia- 
rum  naturalium.  Sed  de  hoc  infixi. 

5 Ex  didis  infertur , Theologiam  elle  dig- 
niorem , Sc  perfidiorem  citeris  lciencijs.  Quod 
exprcfsc  aderit  D.Thom. ;« preftnt.artic.  $. In- 
fertur quidem,  tum  quia  eft  lapientia, de  cuius  ra- 
tione eft  excedere  exteras  fcienrias  , live  efle  ca- 
put omnium  fidentiarum , id  eft , principalem  il- 
larum. Cui  rationi  non  obeli , quod  etiam  Me- 
Wphylica  eft  lapientia , ac  proinde  non  erit  dig- 
nior illa.  Contra  enim  eft , quiallicct  Metaphyfi- 
ca  (it  lapientia  oixlinis  naturalls^c  proinde  etiam 
dignior  citeris  fcienrijs  eiufilem  ordinis , tamen 
Theologia  cft  fapientia  alrioris  ordinis  , Sc  ex  at- 
rioribus principijs  procedens , vnde  Metaphyfica 
quidem  abfolute , vel  collata  cum  fcienrijs  na- 
turalibus , fapientia  cft  ; attamen  collata  cum 
Theologia  non  lapientia,  fed  lcientia tantum 
dici  poteft",  quia  non  procedit  per  alriorcs  cau- 
fas , Sc  principia  quam  illa,  fed  per  inferiores  rct 
pedtu  illius , nec  iudicat  de  illa , fed  illa  potius  de 
illa , nec  ifta  corrigit  illam , fed  illa  illam : T um 
etiam  , quia  Theologia  certior  cft , quam  citer* 
fcientii,  vt  oftcnliim  manet.  Tum  demum, quia 
habet  dignius  obiedum,  nempe  Deum  ,&  dig- 
norem  rationem  formalem  fub  qua  , nempe  di- 
vinam veritatem  vt  virrualitcr  revelantem:  Ergo. 

6 Vt  autem  videamus  : An  Theologia  fic 
fimul  praftica , & fpeculariva;  fuppono  delcrip- 

• donem  lcienrij  fpecularivi , & pradticz  ex  Lo- 
gica: Speculativa  enim  eft,  cuius  finis  cft  veritatis 
cognitio, qui  procedit  modo  refolutorio,&  cuius 
principia  per  fe  non  funt  reguli  operandi, led  ve- 
rum oftendunt  pricifive  ab  opere  .Pradtica  eft, cu- 
ius finis  eft  opus , qiue  procedit  modo  operabili, 
vel  compofitorio, cuius  principia  funt  fegulz  ope- 
randi. His  fuppofiris. 

7 Dico  temoiTbeolqgia  eft ftmul fpeculattv*, 
& pratlita.lti  D.Tho.m praf  art.i.Sc  probatur 
quia  in  primis  eft  fpeculariva,  tifn:  ex  fire.quia  or- 
dinatur ad  cognofcendd  veritatem  de  divinis; tum 
ex  modo  procedfdi.ncmpc  dem6ftrativo,&  rclo- 
lutorio,quia  procedit  demOnftrando  de  fuo  lubie- 
fto, nempe  de  Deo,  attributa , Sc  p,  rfefifiones,  & 
alias  veritates;tum  ex  principi,  s,habt  t er.im  plura 
principia,qui  per  fe  non  fiint  regula  operandi,  vt 

& fui* 
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funt  Articuli  fidei  de  divinitate , Sc  .humanitate 
Chrilii.v.g.tjuodDcus  cft  vnus, trinus, omnipotes, 
fapicnsAc.trgo  cft  Ipeculativa. Deinde  etiam  cft 
pra<ftica,tum  ex  fine  Aobieifto, quia  refpicit  etiam 
Deum  vt  vltimum  finem, & vt  noftram  beatitudi- 
nc.quo  pado  eft  regula  humanoru  aduum,  '&  fic 
finis  cius  eft  opusjtum  ex  modo  procedendi,  quia 
etiam  procedit  modo  operabili,  quando  nempe 
concludit, Deum  effic  amandum  fuper  omnia,col- 
lcndiun,timcndu,&c.  & quando  concludit  media 
ncceflaria  ad  ipfum  vt  vltimum  finem  obtinendu; 
tum  denique  cx  principijs, habet  enim  plura  prin- 
cipia pradica.vt  quod  Deo  revelanti  credendum 
cft  fuper  omnia  , quod  amandus  eft  fuper  omnia, 
colendus  ante  omnia,ex  quibus  infert  plures  co- 
clufiones  praeficas, quz  rt  gula  lunt  agedi  A ope- 
randhErgo  etiam  eft  pradica.  Confirmatur,  quia 
habitus,ficut  intelledtus,  extenfione  fit  pradicus, 
quando  nempe,  extra  proprias  intellefius  metas 
extenditur  ad  regtdandam, movendam, & dirigen- 
dam voluntatem  A media  illa,alias  potentias:Sed 
Theologia  ad  hoc  extenditur,  agendo  nempe  de 
Deo  vt  lummo  b«no,vltimo  fine,  & medijs  atl  il- 
lum conducentibusjhoc  enim  pado  movet,  diri- 
git, & regulat  voluntate  m,&  catcras  hominis  po- 
tentias:Ergo  etiam  praefica  cft. 

S Quod  fi  inquiras,an  eminenter  fo!um,an  for- 
tnalirer  fit  pracfica,&  Ipeculativa,  an  cx  jquo,  an 
cum  ordine  primarijA  lecundarijrDico.ruod  no 
pure  formalircrfled  eminenter  lormalitcr  dicenda 
cft  prafticaA  fpeculadva.no  quidem  pure  torma- 
litcr,quia  fpeculativun;  lormalitcr  pure  contvadi- 
ftinguitur  a pradico  per  differentias  quafi  oppo- 
fitas  divifivas  eiufile  m generis , & fic  non  poliunt 
in  eodem  habitu  fimul  covcnirc.licut  corporeum 
pure  formalitcr,&  incorporei;;  attan  cn.quiaqu* 
xn  inferioribus  lunt  Iparla  poliunt  in  habitu, aut 
forma  fuperiori  adunari  propter  eminentiam  lu- 
perioris^deo  habitus  Theologia  propter  lui  emi- 
nentiam poteft  efte , & eft  fimul  eminenter  for- 
maliter  prailicusA  fpcculativus,  ficut  eadem  ani- 
ma rationalis  propter  fui  eminentiam  eft  fimul  • 
forma  fpiritualisA  eminenter  lormalitcr  vegera- 
tiva,&  corporea  vt  quo.  Dico  item,  quod  non  ex 
zqiio,aut  zque  primo  cft  Ipeculativa,  & praefica, 
fcd  per  Ce  priino  fpeculativaA  ex  confequenti,  & 
per  fc  fecundo  pradica;cuius  ratio  eft,quia  pradi- 
cum  ,8c  fpectilarivum  cx  equo,8i  per  fc  primo  di- 
vidunt habitum  incelleflualcm  ,&non  coi, arent  in 
eodem  inbivifibili  habitu;redc  vero  coharret  cum 
ordine  primarijA  fecundarij;turr  quiaTheologia 
.per  fe  primo  refplcitDciun  vt  prima  veritatem  in 
«ITendoA  in  d icendo ,&  ex  confequcti  vt  prinum, 
& fummam  bonitatem  ; fiquidem  ex  funima  Dei 
veritatc,probat  a priori  fummam  eius  bonitatem, 
6c  anubilitatem  ; tuni  denique  , quia  fides  Theo- 
logica.quz  etiam  eft  fpeculativa , & pradica,  pri- 
mario ciUpcculaciva , & iecundario  practica,  vt 
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ratione  dicendum  cft  de  ThcoIogia,qua:  habet 
idem  fubicduin;Ergo. Videantur  dida  loco  citat, 
nam  eadem  dodrina  hic  tenet , & propterea  ab 
illius  repetitione  abftinco. 

QUAISTIO  VI. 

AN  THEOLOGIA  SIT  ENTITATIVB 

fupernaturahs) 

i |"'V'ficulcas  ilia  pricipua  eft  inter  proe- 
1 3 miales,caquc  propter  paulo  fidius  cx- 
poncnUadn  qua  fateor,  communior  Theoiogorii 
opinio  Theologiam  cenfet  efle  entitarive  natura- 
Icin.Vetumtamen  non  dclunt  alij.prxlcrcim  inter 
Thomiftas,qui  illam  efle  entirative  fiipcmarura- 
lem  exiftiinantiintcr  quos  eft  hoc  dilcrimcn.q  Jod 
nempe  aliqui  illam  eo  ipto  infulam  efle  debere 
affirmant, alij  vero  componunt  efle  lupemucura- 
lcn),  & acquilitam.  Igitur. 

a Dico  pnmo:Haiitus  Sacra  Theologia  cfl  en- 
titative,dhcx fua fpecie fupmuturxh.  1 t_t  Cano 
de  /or/f,Curiel,Nazariiis,Zumcl,  quos  citat,  & Ic- 
quitur in  praffient. M.Ikkphonfus Michae!.  Pro- 
batur autem  ex  D.Thom.primo,quia  in prafent. 
art.  i .ad*.,  concludit;  Quod  Theologia  dijfcrt  fe- 
cundum genus  ab  illa  Ttscologia/pia  pars  Pbilo- 
fophia ponitur.  Sed  fi  cflet  entitarive  nau>ralis,n6 
effiet  cur  geqpre  differret,  led  ad  fummum  lpccie, 
quia  omnes  ftientif  entitarive  naturales  lunt  ciuf- 
dem  ordinis  A generis,  Se  fola  feientia  cnticacie  c 
fupcnuturalls  poteft  ab  illis  ordinc.Se  genctic  dil- 
fcrre;Ergo.Sccundo  ex  i fent.difi.  i .q.  i mrt.  i .ad 
a.vbi  inquit,  quod  Pbiiofopbiafujficit  adperfe- 
ttionem  intellectui fecundum  cognitionem  natu- 
ralemj&ad  perfeilioni  afieiius fecundum  ■ virtu- 
tem acqujit.vn-,  & ideo  oportet  ejfe  aliam  f cien- 
ti am.ntmpeThcalogiam, per  quam  intellectus  per- 
ficiat ter  quantsem  ad  cognitionem  mfitfmfp  af- 
feci us,  quantum  ad  dilectionem  gratuitam : Sed 
fidentia,  per  quam  perfic-tur  intelleduf,  quantum 
ad  cognitionem  infulam,  8c  affiedus,  quantum  ael 
dilectione  gratuitam  eft  ncceflario  fupemaruralis 
entitative, quia  feientia  mere  naturalis  entitativd 
non  poteft  perficere  intclledum  in  ordine  cogni- 
tionis intufg,auc  fupcmaturalis  affidus;  Ergo. 

3 Et  confinnari  potclbNam  art.i.eiufdem  q. 
quafi.  i .in  corp.  lic  ait:  lfia  doitrina  magis  etiam 
divina  dicenda  cfljjuam  Mctafbyficajpda  eft  di- 
vina quantum  ad  fubiechung?  quantum  ad  mo- 
dum accipiendi, Met aphy/ica  autem  quantum  ad 
fubieilum  tantum:$oi  Jcientia  divina  non  foliim 
quantum  ad  iubiedum,dc  quo  agit,  fcd  quantum 
ad  modum  illam  accipiendi,  non  poteft  efle  enti- 
tarive naturalis,  quia  licet  polsit  feientia  natura- 
lis agere  de  obiceto.aut  fubiedo  divino  , tx>n  ta- 
men modo  divino , fcd  cantum  modo  humano». 
Ergo,  Cbfirmacur  fecundo;  Quia  modus  cutufque 

fcien- 
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/cientia  debet  inquiri  iuxta  conditiones  materia , 
fecurulum  quam  vertatur,  vt  inquit  D.Tho.  ibid. 
artic.  5.  in  corpor. id  eft, iuxta  modum  intelligen- 
di  illam  materiam,  feu  prima  principia  illius:  Sed 
principia  huius  /cientia  /unt  per  revelationem 
accepta,  & ideo  modus  accipiendi  ip/a  principia 
eft  revelat  ivus  ex  parte  infundentis,  & orativils 
ex  parte  recipientis,  vt  ibidem  fubiungit  D.Tho. 
Ergo  modus  accipiendi  hanc  fcientiam  eft  reve- 
lativus  ex  parte  Dci,&  orativus  ex  parte  recipien- 
tis: Tunc  lic;  fed  fcientia,qui  accipitur  modo  rc- 
vclativo  ex  parte  Dei , &modo  orativo , feu  per 
orationem  ex  parte  noftra,eft  fupematuralis:  Er- 
go. Probaturminor,  nam  fcientia  , qua:  fic  acci- 
pitur,indiget  vt  accipiatur  auxilio  fpcciali,  & gra- 
tuito ex  parte  Dei,  & ex  parte  noftra  oratione,  & 
lupplicatione  adipium  Deum  : Sed  hoc  eft  pro- 
prium doni,  feu  actus  fupematuralis,  & indebiti: 
Ergo  l'cientia,qux  lic  accipitur, eft  fupematuralis, 
& indebita.  , 

4 Explicatur.  Nam.vt  ait  Auguft.«Mr  dono 
perfeverant.cap.i}.  & Epift.  PJ.  lp/a  oratio 
clari/sima  eft  gratia  tcftficatio ; vnde  nonalia 
ratione  1 heologi  probant,  aliquid  elle  lupcma- 
turale  , aut  fupta  vires  natura , nifi  quia  obtineri 
nequit , nili  ex  Dei  gratia,  & auxilio  gratuito, nec 
id  aliunde  probant.nili  quia  ad  illud  obtinendum 
opus  eft  oratione,  & precibus  ad  Deum  fufis:Scd 
ad  veramTheologiam  obtinendam  opus  eft  pre- 
cibus,iit  oratione  lmmili  apud  Deum ; tum  quia 
modus  illam  accipiendi  eft  revelativus  ex  parte 
Dei,  & ideo  debcceflc  orativus  cx  parte  noftra. 
Tum  quia  D.Thom.  Nunquam  fe  lectioni , aut 
lcriptioni  dedit  ad  rcsTheologicas  Inteiligendas, 
nilipoft  orationem ; tum  quia  SS.Patresnon  ali- 
ter  veram  aficcutt  lunt  Theologiam,  & rerum  di- 
vinarum intelligentiam,  nili  medijs  fandis  medi- 
tationibus , & lupplicibus  orationibus, quibus  eo- 
rum icripra  refertiisima  fune,  vt  patet  prscipuc  in 
AiiqulT  qui  fere  nihil  difficultatis  explicandum, 
mrtnrolwndum  ,vel  indagandum  afliimit,  nifi 
prius  orando  Deum,  pallando,  petendo, quxren- 
do , illo  Chrifti  monito  inftrudus:  Petite,  & ac- 
cipietis , quarite,  & invenietis,  pulfatc,&  ape- 
rietur vobis:  Ergo  vera  Theologia , feu  fcientia 
rcram  divinartmt , & fupcrnaturalium  eft  donum 
gratuitu,&  lavor  Dei  fpecialis,&  fupematuralis. 

5 Confirmatur  amplius ; quia  Theologia  eft 
quy  conftituit  fonnaliter  Sacros  Dodorcs  Ecde- 
fix,  in  elle  talium , fiquidcin  per  ipfam  fides  falu- 
berrima  gignitur,  roboratur,  £c  explicatur,  atque 
defenditur , quod  munus  eft  proprium  Doctoris 
Ecclelij  : Sed  huiufmodi  dodoratus  eft  donum 
fiipcmaturalc , ii  Efcn  vt  fupcmaturali  Authore 
prorifum  Ecclclia:  Ergo  & Theologia  Sacra  m 
quaconfiftit.  Probatur  mino?  ex  i:to  Apoft.  r. 
ad  Corinth.  cap.iz.  Et  quo/dam  quidem pofuit 
Deus  in  Ecclefia , primum  Apo/lolos  ,/ecundo 


Prophetas , tertio  Doliares,  deinde  virtutes,  exs 
inde  gratias  curationum.  Et  ad  Epbe/.  4.  Et  tp - 
/e  dedit , quo/dam  quidem  Apo/lolos , quofdam 
autem  Prophetas , quo/dam  vero  Evangelifias, 
alios  autem  Pafiores , C7"  Dollores  ad  confuma- 
tlonem  Sonitorum  in  opus  minifierij  ,hf  adif/D 
e at  innem  corporis  Cbn/li:  Ecce  vbi  dodoracmn 
connumerat  cum  Apoftolacu , cum  Prophetia* 
cum  virtutibus,  cum  gratijs  curationum,  & cum 
alijs  muneribus,  quibus  Chriftus  dotavit  primo? 
Ecclefii  fundatores,  & defenfores : Sed  munera 
ifta  funt  dona  entitative  fupcmaturalia  : Ergo  8c 
verus  Dodoratus  Ecclefii , & confequcnter  vera 
Theologia , feu  Dodrina  Sacra,  qui  Dodorenl 
Sacrum  tormaliter  conftituit. 

6 Vrgetur , nam  vt  bene  ponderat  hic  Maga 
Ildcphonlus  Michael, ffixta  D.Thom.  J . part. 
quefl.6 ;.  & in  addit,  ad  1-part.quaft.}  j.art.1. 
ad  officia  Sulxliaconatus,  & Diaconatus  inftituic 
Dens  inEccIefia  fupernaturales  formas , quibus 
Miniftri  ad  hic  depurarentunmiram  aucem  efict, 
quod  ad  canendas  Epiftolas,&  Evangelia  donen- 
tur canentibus  formi  fupernaturales , & ad  de- 
fendendam , roborandam , & explicandam  felu- 
berrimam  fidem, & ipfam  Eccleliam  ab  hireti- 
cis  vindicandam,  non  fupematuralis , fed  natur*, 
lis  facultas  fufticcrct.  Amplius  nam  dona  Spiri- 
tus Sandi  intellcdualia , qualia  funt  donum  fa. 
pientif , fcicntij , & intcllcdus  dantur  vrdefer- 
viant  fidei  ad  perfediorem  intelligentiam  myfte- 
riorum  , & funt  entitative  fupcmaturalia  : Sed 
Theologia  magis  videtur  fidei  defervite, cum  eant 
explicet,  roboret,  & defendat:  Ergo  pociori  titu- 
lo fupematuralis  erit.  Et  quidem  explicare  res 
Theologicas  , & fidei  controvcrftas  proprium  eft 
'^ologii:  Sed  ad  hoc  non  fufiicit  lumen  puri 
naturale,  fed  requiritur  gratuitum , & fupematu- 
rale;  nam  in  Concilijs  vniverfalibus , ad  cas  con- 
troverfias  rite  explicandas , inteiligendas , & de- 
cernendas imploratur  . auxilium , lumen,  & gratia 
Spiritus  Sandi:  Ergo  Theologia  lumen  eft  gra- 
tuitum, & fupcrnaturalc , non  autem  entitarivd 
naturale. 

7 Secundo  probatur  condufio  cx  D.Thomj 
1.2.  quaft.  5 1 . artic. 4.  in  corpor. v bi  fic  ait:  Quia 
aliqui  habitus /unt , quikus  homo  difponitur  ad 
finem  excedentem  facultatem  nxturafif  quia  ha-  , 
bitus  oportet  proportionatos  ejfc  ciaidqitad  homo 
difponitur  fecundum  ip/os , ideo  necc/Jc  eft,  quod 
etiam  habitus  ad  huiufmodi  finem  difponentes 
excedant  facultatem  humana  natura : Sed  habia 
tus  Thcologix  ad  huiufmodi  finem  difponit : Er- 
go excedit  facultatem  humani  natura,  & confe- 
quenter  eft  fupematuralis.  Minor,  in  qua  fola  eft 
dlfiicultas,  conflat  etiam  exprefed  cx  D.Thom. 
in  prafent.  artic.  5.  in  corpor.  vbi  fic  ait.  Ifta 
fcientia  excedit  alias  fecundum  dignitatem  mate- 
ria , quia  eft  principaliter  de  bis,  quafua  aititu- 
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dine rationem  tranficendunt,  ali*  vero  [cienti* 
tonfi ierant  ea  tantum , qiuc  rationi  fiuhiuntur. 
Sai  fcicnria  de  hisqu*  ratione  craulcendunt.dif- 
ponit  ad  finem  excedentem  facultatem  nature, 
nam  ea  , que  rationem  tranfccndunt , excedunt 
facultate  nature,  vtperfe  patet:  Ergo.  Secundo, 
nam  ibidem  probat, quod  etiam  ex  parte  finis  ex- 
cedit alias  fcicnrias,  quia  finis  huius  ioilrir. *,  in 
quantum  efi  prailica , e fi  beat  it  udo  *tema  , ad 
quamficut  ad  vltimum finem  firdinantur  omnes 
alij  fines  aliarum  fidentiarum  pra£licarum : Sed 
hic  finis  excedit  facultatem  nature  , vt  Crpifsime 
aitD.Tho.Ergo  Theologia  «lifponit  ad  fine  exce- 
dentem facultatem  narura,  prefertim  vt  pradtica. 

8 Confirmatur : Theologia  cft  fimul , & in- 
di vifibiliter  pradfica,  & fp^ulativa:  Sed  in  quan- 
tum pradtica  eft  fupemaruralis : Ergo  vt  lpecula- 
tiva  non  cft  entitative  namralis , fed  fupematura- 
lls  etiam.  Confequentia  patet  , tum  quia  ea- 
dem indivilibilis  entitas  non  poteft  cfle  entita- 
tive naturalis , & entitative  fupematuralis,  1'un- 
pliciter  loquendo ; tum  quia , vt  fpeculativa,  eft 
regula  fui  ipfius  vt  pradtic*;fiquidem  pravis  re- 
gulatur per  fpcculationcm,  ficut  Confcflarius  per 
Cathedram  ; implicat  autem , quod  vt  natura- 
lis fit  regula  fui  ipfius  vt  fupematuralis. Minor  ve- 
ro , in  qua  eft  difficultas,  probatur,  quia  Theolo- 
gia cft  pure  pradtica , in  quantum  extenditur  ad 
regulandos  ad  tus  virtutum  pertinentium  ad  vo- 
hmtatem:Sed  quos  adtus?  interrogo;  adhis  ne  na- 
turales, vel  fupernaturalt  s?  Non  lanc  adfus  natu- 
rales, feu  virtutum  naturalium , tum  quia  ifti  di- 
riguntur a Philofophia  morali,  non  a Theologia. 
Tum  quia  Theologia  dirigit  adtus  per  fe  ordina- 
tos ad  obiedtum  iplum  Theologixquod  eft  Dms 
■Vt  Author,  & vt  finis  fupematuralis  : Sed  JBs 
per  fc  ordinati  ad  finem  fupcmamralem  funt  en- 
titative fupernaturalcs : Ergo  dirigit  adhwentita- 
tive  fupernaturalcs : Sed  facultas  per  fc  diredtiva 
adtum  voluntatis  entitative  fupcmaturalium  cft 
facultas  entitative  fupematuralis : Ergo  Theolo- 
gia vt  pradtica  , five  vt  diredtiva  idlum  voluntatis 
eft  entitative  fupematuralis. 

9 Diccs/Theologiam  regulare  actus  fuper- 
naturales , non  vt  regula  proxima, & particularis, 
uia  fic  regulantur  i prudentia  infula,  qu*  didtat 
c agendis  hic  , & nunc  ad  finem  fupematura- 
lcm;  fed  ranrum  vt  regn  a remota , 8:  vniverfaiis. 
Sed  contra.quia  licet  e 's  regulet  vt  regula  remo- 
ta,*: vnivcrtalis  per  vnivcrlaes  concluliones  pra* 
dticas  de  agcndi?ad  finem  fupematuralcm, tamen 
cos  regulat  per  fe  vt  lupematurales , vtque  per  fe 
cdduccntcs  ad  fine  fupematuralcm,  non  vero  per 
accidens,  aut  fub  aliqua  ratione  ex  fe  indifferenti 
ad  finem  naturalem,  vel  fupematu  alem  : S'  d fa- 
cultas dirigens  per  fc  ad  adfus  fnpernatural  s \t 
tiles, licet vniverfalitcr , & mediate,  receflirio 
cft  per  fc  fupematuralis , quia  facultas  entintti:  d 


folum  namralis  nequit  per  fe  dirigere , ficut  nec 
movere  per  fe  ad  finem  fupematuralcm  adhuc  re- 
mote, & vniverfalitec , ficut  nec  adfus  entitativd 
naturalis  difponere  per  fe,  St  pofttive  ad  gratiam 
adliuc  remote , vt  fatentur  Theologi  agentes  de 
iuftificatione  impij:  Ergo. 

10  Explicatur : Omnis  adtus  per  fe  condu- 
cens ad  falutem  animj , & ad  vitam  {ternam , eft 
fupematuralis,  & fupra  vires  natura,! quidem  ho- 
mo ex  folis  viribus  natura  nihil  poteft  agere 
per  fc  conducens  ad  vitam  xtemam , & falutem: 
Sed  adfus  pradtici  Theologi*  funt  per  le  condu- 
centes ad  vitam  *tcmam : Ergo  lunt  lupernatu- 
rales:Ergo  etiam  habims  elicitivus  illorum  adfui, 
fiquidem  adhis  , &:  habitus  debent  e fle  in  eodem 
ordine,  & habitus  lpccificatur  ab  adlibus.  Proba- 
tur minor,  nam  adfus,  quibus  mens  dilcurrit , & 
probat  de  Deo,  vt  credito  per  fidem, fua  attribu- 
ta, & perfectiones , vt  efle  lummum  bonum,  cfle 
fumrrtc  iuftum.mifcricordem,  provlforem,  fupre- 
mum  dominium, per  fc  movent  pofitive,  & per  fc 
conducunt  ad  adfus  falutarcs  amoris  Dei, timoris, 
religionis,  fiduci*  , &c.  & confequenter  per  fe 
conducunt  ad  falurem,  & vitam  acernam:  Sed  ifti 
adfus  lunt  Theologici,  St  a Theologia  eliciti ; fi- 
quidemnulla  cft  aha  facultas  difcurflva  de  Deo 
vt  credito  per  fidem , qu*  de  illo  demonftrct  cius 
attributa,  & perfedtiones , nifi  Theologia : Ergo 
adtus  Theologici  per  fe  conducent  ad  falutem,  & 
vitam  atternam.  Maior  patet,quia  dum  mens  per 
difcnrfum  Theologicum  agnolcitDeum  efle  lum- 
mum  bonum  , non  poteft  non  moveri , & cxci- 
tarijfaltem  in  adhi  primo  , & lufficicntcr  ad  illius 
diledtionem  ; dum  vero  agnoicit  per  flmilcm  dif- 
curfum  Deum  efle  fuprcinum  dominium  vir*,  & 
mortis,  non  poteft  non  excitari  ad  religionem, 
& culcumjdum  item  ipfum  agnofeit  fumme  iuftu, 
& punitorem  malorum,  non  poteft  non  excitari 
ad  timorem;  & dum  illum  invenit  fumme  miferi- 
cordem,  non  poteft  non  excitari  ad  fpem  , & fi- 
duciam : Ergo  difeurfus  ifti  Theologici,  & aflen- 
fus  per  difeurfum  eliciti , per  fe  conducunt  ad 
adfus  ialutares  timoris,  amoris,  religionis,  &c. 

_ 1 1 Explicatur,  nam  Theologus,  alias  bene 
difpofieus,  St  qui  filis  pravis  affectibus  nonobflt 
lumini  intcllcdhis , dum  dilcurrit  ex  fide  creditis 
circa  divinas  perfectiones,  & attribuca,&  aliorum 
myflcrionim  fccrcta  , meditationes  fpirituales 
exercet,  & amore  Del  accenditur,  St  niovetur  ad 
alios  pios  affectus;  hi  enim  difeurfus  funt  medita- 
tiones fpirituales  , feu  meditationes  fpirituales 
plerumque  in  his  difeurfibus  confidunt;  vt  fi  dif- 
currat:  Deus  cft  fummum  ens,  & fumma  cfTentia: 
Ergo  eft  fummum  bonum, « fumma  bor.i-vceEft 
fumme  bonus , & fumma  bonitas:  Ergo  fummd 
& fuper  omnia  amandus ; vel  fic:  Deus  eft  omni- 
potens: Ergo  lupiemus  creaturarum  Dominus: 
Ergo  a luis  creaturis  fumme  coleudus.  Vel  fic: 
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Deus  vnigenfrumFilium  pro  nobis  tradi  dit:Ergo, 
dummodo  per  hos  non  fteterit,  omnia  nobis  do- 
nabit ad  falutem  neceflaria : Ergo  fiducia  haben- 
da eft  in  ipfo:  Ergo  difeurfus  Theologici,  ficut  & 
fanctac  meditationes  de  divinis  pcrtaftionibus.  St 
myfterijs , per  fe  excitant  in  voluntate  affictus 
pios,  & fupematurales,perfe  conducentes  ad  fa- 
lutem  : Ergo  difeurfus  Theologici  etiam  funt  per 
feconducentes  ad  lalutem.St  conlequenter  fuper- 
naturales.  Nec  dicas,  hos  difeurfus  praiMcos , St 
meditativos  per  fc  moventes  ad  atfiftus  pios  noti 
efle  elicitos  a Theologia,  fed  vel  a fide , vel  a do- 
nis Spiritus  Sandti.  Contra  enim  eft,  quia  fides 
non  eft  difeurfiva,  ficuti  nec  dona  Spiritus  Sandti, 
fola  aurem  Theologia  difeurfiva  eft  erga  Deum: 
Sed  diicurfus  illi  debent  provenire  a facultate  dif- 
eurfiva: Ergo  a Theologia,  & non  a fide,  aut  do- 
nis Spiritus  Sandfi. 

12  Tcrtioprobanirconclufioiquia  facultas, 
cuius  obiedfutn  formale  motivum , & terminati- 
vum  eft  fupcmaturalc,cft  ipfa  intrinlece,  & ex  fua 
fpecie  fupcraamralis:  Sed  obiedtum  formale  mo- 
tivum , St  terminativum  Theologia:  eft  fuperria- 
turale  : Ergo  St  Theologia  ipia  eft  intrinfcce , & 
quoad  fpecicm  fupematuralis.  Maior  pacet, quii 
non  aliunde  probatur  fidem  Theologicam, fpem, 
& charitatem,  & alios  habitus  infufos  efle  fuper- 
liarurales  quoad  i[>ecicm  , nifi  ex  obiedto  formali 
Dlonim  motivo,  St  temiiilativo.  Minor  vero  pro- 
batur , quia  obiedtum  formale  terminativum 
Theologia  eft  Deus  vt  Author  fupematuralis, 
non  vero  vt  Author  naturali%quia  vt  Author  na- 
turalis eft  obiedtum  Philofophia,  feU  Metaphyfi- 
ca,  qua  de  ipfo  agit  vt  cognofcibili  ex  eftedtibus 
naturalibus.  Deinde  motivum  formale  illius  eft 
divina  revelatio  vt  virtualiter  revelans:fed  vtnim- 
que  eft  obiedtum  fupematurale : Ergo  obiedtum 
fonnalc , t-im  motivum  , quam  terminativum 
Theologia  eft  liipcrnaturale, 

• wi  { Dices:  Revelationem  quidem  virtualcm 
duo  impoirare  , nempe, St  revelationem  forma* 
lcm  pramiflarum  , vel  alicuius  pramiflie , Sc  illa- 
tionem conclnlionis  ex  tali  pramifla ; motivum 
autem  Theologia,  non  efle  revelationem  forma- 
lem prxtr.iflx,  (cd  foliim  illationem , aut  conne- 
xionem illius  cum  eonclufionc ; hanc  autem  clle 
pure  naturalem,  & ideo  motivum  formale  Theo- 
logia cflejure  naturale.  Sed  contra,  quia  moti- 
vum formale  Theologia  non  eft  fola  illatio  con- 
clufionis ev  pramifsis , fed  etiam  veritas  prxmif- 
farum,  aut  prami(Ta,vt  revela» : Sed  veritas  pra- 
mifla.vt  revebta,eft  formaliterfupcmaturalis-.Er- 
go  St  motivum  formale  Theologia.  Probatur 
maior.quia  aifenfus  Theologicus  erga  condulio- 
uer.i  eft  intrinfcce , St  abfolute  intaliibilis , immo 
& certior  intrinfcce.  St  quoad  fpcdein  quolibet 
allcnfu  fefnria  naturalis  erga  fuam  conelufio- 
ncnuSed  Ii  folum  moveretur  ex  illatione,  non  ex 


veritacc  pramiflarum  vt  revelata , non  eflet  abfo- 
lute intallibilis  intrinlece,  nec  certior:  Etgo  mo- 
vetur etiam  ex  veritate  pramiflarum  vt  revelata. 
Probatur  minor,  primo.quia  fola  illatio  conclu- 
fionisex  pramifsis  per  (e  non  praftac  aflenfui  in- 
•fallibilitatem  abfolucam,  fed  tantum  condiriona- 
lem ; ex  vi  enim  folius  illationis  folum  certificari 
poteft  intellectus  de  veritate  conclufionis  fob 
conditione , quod  pramilla  vera  fint,  non  autem 
abfolute,  nam  abfolute  folum  ccrtificacur  ex  ve- 
ritate abfoluca  pramiflarum  : Ergo,  Ii  folum  mo- 
veretur ex  illatione,  aflenfus  Theologicus  intrin- 
fece  folum  eflet  certus  certitudine  condicionali, 
non  autem  abfolute.  Confirmatur  primo.quia  ex 
prxmilsis  folum  probal)ilibus,evidenter,&:intalli- 
bi liter  interentibus  eonclufionc, folum  evadit  eoa 
clufio  probabilis  1 ex  principijs  vero  revelatis,  S< 
de  fidegnfallibilitcr  conuexis,cvadit  concludo  in- 
trinfece  infallibilis,  6:  omnino  certa:  Sed  fi  aflen- 
fus conclufionis  folum  moveretur  cx  illatione, 
non  ex  veritate  pramiflarum,  verobique  evaderet 
concludo,  vel  infallibilis , vel  folum  probabilis, 
quia  vtrobique  illatio  eft  infallibilis : Ergo  prop- 
tcrca  in  fecimdo  cafu  evadit  intrinfcce  intallibilis, 
quia  movetur  ex  veritate  prxmiflarum.  Se  non  cx 
fola  illatione.  Secundo, quia  conclufio  ifta :Cbri- 
fius  eft  rifibslss,\t  illara  ex  hoc  antecedent r.CbrU 
ftus  eft  bomo , eft  intrinfcce  magis  certa , quam 
ifta  : Petrus  eft  riftbilis , vt  illata  ex  hoc  ante- 
cedenti : Petrus  eft  bomo , fiquidem  ifta  eft  pu- 
te PhiIofophica,&  illa  Theologica,  8t  magis  cer- 
ta eft  intrinfcce  conclufio  Theo  logica, quam  pu- 
re philolophica,  vt  cx  di&is  conftat : Sed  fi  folum 
moveretur  cx  illatione , & non  ex  veritate  pra- 
miflarum, vel  antecedentis,  non  eflet  certior, quis 
illatio  non  eft  certior:  Ergo  movetur  ex  veritate 
antecedentis , qua  certior  eft  in  Chrifto , vtpote 
revelata, quam  in  Petro. 

1 4 Confirmatur  tertio , quia  de  obie&is  fu- 
pematuraltbus  non  poteft  intellectus  certificari 
mctaphyficc  ex  motivo  puro  naturali : Sed  per 
aflenium  theologicum  certifieatur  intellectus  inc- 
taphyficc  deobiedris  fupemacuralibus , v.  g.  de 
eo  quod  Chriftus  habuit  duas  voliuitates  , de  eo 
quod  fiiitrilibilis , & admirativus,  Scc.  Ergo  non 
ex  motivo  pure  naturali , fed  ex  motivo  fupema- 
turali , 8t  confequcnter  aflenfu  fupcmaturali  in- 
trinlece. Maior  probatur  : Quia  motivum  pure 
naturale  non  poteft  importare  ablbhttam,&in- 
trinfecam  connexionem  mctaphyficam  cum  ali- 
quo fupematurali , nam  fupematurale  vt  tale  eft 
fupri  exigentiam  totius  naturj  , 8t  confequentcr 
fupr.i  connexionem  mctaphyficam  cuiuslibet  na- 
turalis: Sed  ex  motivo  non  importante  ablolu- 
tam  , S t intrinfecam  connexionem  cum  obierfto 
fupcmaturali  non  p*tcft  intellcShis  certificari  ab. 
folute,  & rnetaphvlicc  de  illo:  Ergo.  Quarto, quia 
Ucct  motivum  fonnalc  Tlidogia  fit  ijjatiocon 
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•elutioni*  ex  primitiis , tamen  talis  illatio  ex  pra- 
tnilTa  fupcrnaturali  cti  incrinfecc  fupematuralis: 
Ergo  motivum  etiam  Theologia  erit  fupematu- 
rale.  Probatur  antecedens , lupponendo  , quod 
illatio  cft  duplex,  alia  formalis, alia  obiccftiva:For- 
njalis  conlilUt  in  a<ftu  incelle&us  inferente  vnum 
ex  alio , & hac  fane  non  eft  motivum  formale 
Theologia,  fed  actus  elicitus  a Theologia , vnde 
de  hac  non  eft  quaftio , an  fit,  vel  non  iit  moti- 
«vum : Obicifiva  eft  connexio  veritatis  obiccfiva 
primitiarum  cum  veritate  obiecliva  condutionis, 
& hanc  folum  poflunt  dicere  contrarij,  quod  Iit 
motivum  fonnale  Theologia;  fed  hac  eft  intrin- 
fccd  fupematuralis:  Ergo  illatio,  quam  contrarij 
ponunt  pro  motivo  formali  Theologia, eft  mtrin- 
iece  fupematuralis.  Probo  minorem  , quia  con- 
nexio obiefliva  pramitfarum  cum  condufionc  eft 
Indiftinda  ab  ipfis  pramifsis  obiccfivis  , feu  a ve- 
ritate obiediva  prxmiflarum , veritas  enim  obie- 
«ftiva  prxmitTarum , per  fe,  & non  per  aliquid  di- 
ftinfhun , aut  accidentale, conncditur  cum  veri- 
tate conclufionis , & illam  infert : Sed  veritas  ob- 
iediva  pramiflarum  cft  incrinfecc  fupematuralis, 
cum  fupponamus  pramiflas , aut  alteram  ex  illis, 
cfle  incrinfecc  fupernaturales,&  iolum  per  fidem, 
& revelationem  cognofcibiles : Ergo  St  illarum 
(Connexio  cum  condufionc. 

1 5 Dices  foriam,  hoc  ad  fummum  probare, 
«quod  aflenfus  Theologicus , quando  infertur  ex 
duplici  pramilfa  de  fide,  lit  fupematuralis,  quia 
tunc  illatio  eft  fupematuralis  ratione  praiacta;fc- 
«us  tamen,  quando  altera  pramida  cft  naturalis, 
& naturali  lumine  cognita.  Sed  contra,  quia  ad- 
huc quando  vna  pramiffaeft  naturalis , connexio 
abloluta  illius  cum  condufionc  cft  fupematuralis: 
Ergo  fi  motivum  formale  illius  affenfus  cft  con- 
Bexio  , motivum  aflentiendi  erit  fupematurale,& 
confequenter  aflenfus.  Probo  antecedens , quia 
fola  pramifla  naturalis  ratione  fui  non  infert  ab- 
folute  condufionem,  fiquidem  ex  fola  ifta:  Omnis 
bomo  e/?  admirativus ,no  infertur  abfoluce,  quod 
Chriftus  fit  admirativas , vnde,  vt  inferatur  abfo- 
lute  debet  mediare  ifta  : Chrijlus  efl  homo,  & ra- 
tione iftius, altera  infert  abfolute  , quod  Chriftus 
lit  admirativus:  Sed  ifta  media  eft  fupematuralis 
Vtpoee  folum  cognofcibilis  per  reveIationem:Er- 
go  connexio  abfoluta,vt  talis,  eft  ratione  pramif- 
fafupernaturalis : Ergo  cft  formaliter  fupernatu- 
ralis. 

1 6 Ex  quibus  impugnata  manet  communis 
folutio,  qua  contrarij  folent  refpondere.affenfum 
theologicum  efTc  fupcmaturalem  extrinfcce  , & 
prxfuppofitive,  quatenus  pralupponit  pramiflas, 
vel  alteram  ex  ipfis  creditam  per  fidem  fupema- 
turalcm,  non  autem  intrinfcce,  & formaliter , feu 
entitative , quia  fuppofita  (I4c  fupcrnaturali  de 
veritate  pramiflarum  , intellcdus  folo  lumine  na- 
turali poteft  inferre  condufionem.  Impugnata 


inquam  manet,  quia  motiva  priiada  probant  ip- 
fnm  aflenfum  theologicum  moverr  ex  motivo  fo- 
pemamrati ; implicat  autem  fic  mov  eri , & non 
efTc  intrinfcce,  & entitative  fupematuralem.  De- 
inde impugnatur,  quia  vel  fimfus  folutionis  eft, 
quod  alienius  theologicus  per  fc , St  eflcntialiter 
fupponit  fidem  fiipernaturalem  de  pramifsis;  vel 
folum  accidcntalicer,  feu  per  accidens?  Si  hoc  fe- 
cundum, plura  fecuntur  abfurda : Sequitur  enim 
primo, aflenfum  vere  theologicum,  St  confequen- 
ter Theologiam  non  dependere  cflentialiter  a fi- 
de, fed  polle  fine  illa  eundem  intrinfcce , & enti- 
tative perfiftere  , fiquidem  quod  ioet  poteft  exi- 
ftcre  fine  illo,  quod  tanmm  per  accidens  prafup- 
ponit , & confequenter  manere  poterit  in  hxrcci- 
co , & in  infideli ; quod  omnes  Thomifta,  & plu- 
resalij  repugnant  contra  Vatqucz.  Sequitur  fe- 
cundo, aflenfum  theologicum  intrinfcce,  Si  enti- 
tative folum  cfle  probabilem,  aut  opinativum , St 
folum  certum  extrinfcce  ; patet , quia  fine  fide 
pramiflarum  , folum  poteft  dari  de  illis  opinio, vc 
in  harcticis;  cum  fola  autem  opinione  de  prxmif- 
fis  alienius  folum  evadit  opinativus:  Ergo  fi  idem 
intrinfcce  poteft  perfiftere  line  fide , poterit  idem 
intrinfcce  manere  incertus, & opinativus:  Non  er- 
go eft  eflintialircr,  St  intrinfcce  certus  certitudi- 
ne abfoluta,  fed  folum  extrinfcce , St  ex  fuppofi- 
tione  fibi  accidentali  fidei.  Demum  fequituc 
Theologiam  non  cfle  intrinfcce , St  cffentiaUtec 
feientiam,  fed  folum  opinionem,  vt  ait  Vaiquex, 
in  quo  ab  omnibus  deferitur : Ne  ergo  in  ifta  in- 
cidamus abfurda.dicend urn  eft  primum,  nempe, 
quod  aflenfus  vere  theologicus  cflcncialiter,&  pec 
fe  fupponit  fidem  de  pramifsis.  In  quo  fcnlii. 

1 7  Impugnatur  etiam  folutio, quia  nihil  en-, 
titative  naturale  per  fe , St  cflentialiter  exigit  ali- 
quid fupcmaturale:  Ergo  fi  alienius  theologicus 
cft  intrinfcce  naturalis  entitative  , non  poteft  per 
fe , & cflentialiter  1'upponere  fidem  lupematu- 
ralcm  , vel  fi  illam  per  fc,  & cflentialiter  fupp% 
nir,  erit  intrinfcce , & entitative  fupematuralis. 
Probatur  antecedens,  quia  nihil  entitative  natu- 
rale poteft  per  fc,  St  cflentialiter  indigere  concur- 
fu,&  operatione  Dei  Authoris  fupenuturulis:Scd 
quod  eflentialiter  fupponit  aliquid  fupernaturalc 
pendet  cflentialiter  ab  operatione  Dci,vt  Autho- 
ris fupematuralis : Ergo.  Secundo , quia  Deus 
przcise  vc  Author  naturalis  poteft  efficere  quid- 
quid eft  entitative  naturale,  nihil  lupra  natura 
exigentiam  opcrando:Scd  fic  efficere  nequit  quod 
cflentialiter  fupponit  aliquid  fupcmaturale:  Ergo 
nihil  entitative  naturale  poteft  eflentialicer  lup- 
poncre  aliquid  fupernaturalc.  Tercio , quia  licet 
ordo  fupematuralis , & gratia  pcnucar  ab  ordine 
naturali  prxfuppofitive,  porilsime  quia  gratia  eft 
perfeifiva  natura,  quam  proinde  fupponcre  de- 
bet; tamen  ordo  natura  minime  pendere  poteft 
ab  ordine  lupcruaturali,  St  gracix,  adrfuc  prxfup- 
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pofitivd,quia  gratii  ordo  cft  fupri  totam  exigen- 
tiam naameErgo  cft  cOntra  rationem  entis  na- 
turalis per  fe,  & cfleniilliter  prcfupponeit  ofdi- 
nem  fupcrnaturalcm , feu  gratia:  Ergo  nihil  cuti- 
tativt  naturale  poteft  eflenrialiter  fuponcre  ali- 
qdid  fupematurale , feu  pertinens  ad  ordinem 
gratia, 

1 8 Dices  forfam,  hifcfim  efle  diflenfum  en- 
titative naturalem,  & tamen  clfentialicer  prifup- 
ponere  fidem , vel  revelationem  Dei  in  contra, 
que  fupernaturalis  cft ; item  privationem  gratia 
ede  naturalem  ,&  tamen  fupportere  gratiam  ef- 
fentialiccr;  omifsionem  culpabilem  actus  ch.irita- 
tis  efle  naturalem,  & tamen  fupponere  polle  lu- 
pematufale  ad  artum  ciuricatis:Ergo  aliquid  me- 
re naturale  poteft  fupponere  cllcntialiter  aliquid 
fupematurale.  Refpondco,  quod  ad  hac  rcfpon- 
debam  TrjSi.de  Cb.irit.ijueff.  1 8.  num. 5 j.nem- 
pe.dilfenfum  harctitalem  non  fupponere  tflen  - 
tialircr  veram  fidem,  nec  veram  revelationem 
Dei  ,fed  lbhinl  exifti  matam,  nam  ique  effer  hi- 
rcticus , qui  falfo  exiftimans  aliquid  proponi  ab 
Ecclefia,  vt  a Deo  revelatum,  illud  tenaciter  ne- 
garet, ac  fi  illud iuiflec  vete  a Deo  revelatum.  Et 
fimiliter.quod  privatio  gratii  noh  cft  entitative 
naruralis,cum  non  fit  ens,  fed  pura  carentia,  qui 
nec  intrinfcce,  & cffcntialiter  cft  privatio,  fed  per 
denominationem  extrinfecam  a gratia  prihabi- 
ta,  vel  debita, & follim  intrinfcce  cft  Carentia  gra- 
ti* prifeindens  a pure  negativa, aut  privativa, quo 
parto  non  fupponit  effentialitcr  gratiam.  Simili- 
ter etiam  omifsio  artus  charitatis  no  cft  entitati- 
ve naturalis, cum  ens  non  fit , fed  pura  carentia, 
qui  intrinfcce  Sion  cft  culpabilis,  nec  privativa 
cflentialirer , fed  per  denominationem  extrinfe- 
cam i poffe,  vel  obligatione  ad  actum  charitatis, 
quod  fupponit  per  accidens  ipfa  carentia  intrin- 
fcce confiderara  fecundum  intrinfecum  carenti*, 
non  vero  per  fe  ab  intrinfcco.  Qui  dortrina  val- 
de conlideranda  eft,  vt  numquam  admittatur  cnS 
pure  naturale,  quod  intrinfcce, & fecundum  fuam 
pofitivam  entitatem  exigat,adfiuc  prefuppofitive, 
aliouid  fupematurale , quod  femper  vetifsimuirt 
exiftimavi. 

19  Verumtamen  independenter  ab  hoc  fic 
aliter  'impugnatur  data  folutio;  quia  adhuc  dato, 
quod  pollet  ens  naturale  fupponere  aliquid  fu- 
pematurale cftcrttialiccr,  yel  per  modum  extremi 
contrarij.vt  in  djflenfu  hireticali,  vei  per  modum 
materi*  deftrucnd»,  vt  in  privatione  gratii , vel 
per  modum  pur*  conditionis  ,quo  parto  omilsio 
culpabilis  adtus  charitatis  fupponit  poffe  fuper- 
naturale  , vel  obligationem  ad  ipfilmitamcn  non 
poteft  illud  fupponere  per  fe,  & effentialitcr , vt 
caufam  fui  pofitivam  f Sed  aflenfus  Theologicus 
fupponit  per  fe  ,&  effentialitcr  primiffas  fuper- 
uaturales  vt  caulas  fui  pofitivas:  Ergo  non  eft  en- 
titative , St  intrinfcce  naturalis , led  fupcmacu-. 
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ralis.  Probatur  maior , quia  ens  'pine  naturale 
continetur  adiquate  in  caufis  pure  naturalibus, 
leu  in  virtute  folius  naturi,  (i  enim  ad  illud  cau- 
fandum  non  fufficit  tota  hatura,  nec  omnes  cau- 
fi  naturales,  minime  erit  entitative  naturale , fed 
fupematurale,  quia  quod  fuperat  totam  faculta- 
tem naturi,  & omnium  caularum  naturalium,  no 
pure  naturale,td  fupematurale  eft:  Ergo  cft  con- 
tra rationem  encispure  naturalis  inttinlece  exige? 
re  prifuppofitive  clTentialiter  pro  lui  caufa  ali- 
quid fupematurale,  feu  caUfiun  fupernamralcm. 
Minor  vero  non  minus  patet,  quia  primifli  , vel 
primilfa  fupernaturalis  ad  aflenfum  theologicum 
non  prifupponitur  vt  extfemum  conrrariu  m , vt 
materia  defltruenda,  nec  vt  pura  conditio  , fed  vt 
caufa  ipfiusairenfus,  vel  efficienter  in  iph  m in- 
fluens, vel  faltem  obiertive  , & forlnalitcr.iuxt» 
varias  fententias:  Ergo  lupponit  per  fe  , & eflen- 
tiaiiter  primiflam  lupematuralcm  vt  fui  cau- 
fem.  Explicatur:  Qubd  fufficicntcr  non  con- 
tinetur in  tota  natura,  nec  in  omnibus  caulis  na- 
turalibus,imo  nec  in  Deo  Authorc  naturali,ita  vt 
quamvis  omnes  adunentur  ,&  tota  natura  cxcrat 
Cmines  fuas  vires, non  pofsit  illud  adiquate  effi- 
cere independenter  ab  aliqua  caufa  fupematura- 
li,  & fupra  totam  naturam  exiftcnte,abldubio  ex- 
cedit facultatem  totius  uaturj,&  eft  ens  fupema- 
turale:  Sed  alienius  theologicus , intrinfcce , Sc 
quoad fpeciem fuam confideratus,  non  contine* 
tur  adiquate  in  eota  natdra,  nec  poteft  fufficicn- 
ter  ab  illa  fola  produci, quamvis  exerat  totas  fuas 
vires,  & adunentur  omnes  caufi  naturales  pofsi- 
biles , nifi  concurrat  caufa  fupernaturalis  , nem- 
pe fupernaturalis  primiffia  pet  fidem  Theologi- 
cam credita  f Ergo  inajnfece , & quoad  fpccicra 
non  eft  pure  naturalis  , fed  fupernaturalis. 

2 o Nec  valcc  fi  dicas,  aflenfum  theologicum 
adiquati!  contineri , & produci  a virtute  natura- 
li intellectus  in  genere  caufi  efficientis , & in  hoc 
genere  fufficere  virtutem,  & fitcultatcm  nativam 
mtellertus  ad  ipfum , quidquid  fit , an  in  genere 
caufi  formalis  obiertivi  dependeat  a primifli 
fupcmaturali  i & ideo  efle  entitative  naturalem, 
quia  effertus  adiquate  contentus  in  virtute  arti- 
va,&effeftiva  naturi, natutalis  eft.  Sed  contra; 
quia  artus  inrellertus  potius  fpecificatur  iotrinfecc 
a caufa  formali  obiertiva , quam  a caufa  efficien- 
te: Sed  fi  exigeret  caulam  efficientem  fupematu- 
ralcmexhoc  folo  probaretur  efle  fupematura- 
lem:  Ergo  multo  magis  id  probat#,  fi  eget  cauli 
formali  obiertiva  fupematurali.  Sccimdo  ; quia 
latis  probabile  eft , pmmiflas  non  folum  in  ge- 
nere caufi  formalis,  fed  etiam  efficienter  influere 
in  condufioncm : Efgo  fi  eget  primifla  fuperna* 
turali  effentialitcr,  eget  caufa  efficienti  fupcma- 
turali: Ergo  ex  ipfa  ratione  fohmonis , adhuc  iii 
genere  cauff  efficientis  non  continetur  in  tota 
natura  fofiieientct , fed  eget  adhuc  in  hoc  generq 
* «H» 
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cauti  fupematurali : Ergo  erit  fupematuralis  cn- 
riracive.  Tatio,  quia  cauia  efficiens  debet  pro- 
portionari  cauli  formali  obiedive  concurrenti, 
vnde  cx  co  quod  ad  Dei  vilionem  concurrit  cf- 
fentia  divina  vt  ipccics  intelligibilis , & vt  caufa 
formalis  obiectiva  probant  Theologi  non fuffice- 
TC  ad  videndum  Deum  lume  naturale  intelkd  us, 
quia  improportionatum  liipcm*  illi  fpecici , fed 
exigit  lumen  fupematurale  glori*  in  genere  cau- 
fx  efficientis  proportionatum  illi  caufr  formali 
obieflivx:  Sed  lumen  naturale  intcllc£his,fcu  cius 
naciva  facultas  non  eft  proportionata  prxmillx 
fiipematurali , fed  deficiens , & improportionata 
refptftu  illius;  Ergo  inconfequenter  fuponit  folu- 
tiofuflicercadaflenfum  theologicum  in  genae 
caufif  efficientis  facultatem  nativam  intelledus.fi 
in  genae  caufr  formalis  obie&ivx  non  lufficit 
prxmifla  naturalis  , fed  requiritur  fupernatu- 
ralis. 

a r Ex  his  infero, vnum  e duobus  neceffari^ 
concedendum  efTe,  nempe,  vel  aficnfum  theolo- 
gicum in  fui  intrinfeca  fpecie  non  pendere  ef- 
fentialicer  a fide  fupematurali , feu  a prxmifla  fu- 
pematurali, vt  ea  fide  aedita,  potius  quam  ab 
illa  vt  opinata,  aut  credita  fide  naturali,  & acqui- 
fita,  & confequenrer  eundem  intrinfecc,  & quoad 
intrinlccam  fpccicm  falvari  in  hxrcrico,  & in  Ca- 
tholico, abfque  certitudine  infallibili,  & cum  illa, 
vt fupra arguebam:  Vel  fi effentialirer,  & quoad 
fpccicm  intrinfccam  pendet  a prxmifla  fuperrta- 
turali,vt  fupematurali,  hoc  eft  vt  fide  fupema- 
turali credita^ecefiarioeffe intrinfecc, & quoad 
fpccicm  intrinfccam  fupematuralem  ; cumque 
primum  ab  omnibus  Thomiftis  procul  reijcia- 
tur , inconfequenter  fecundum  ab  aliquibus  cx 
ipfis  negatur. 

SECVNDA  CONCLVSIO. 

1*2  f^Ico  fecundo:  Probabilius  exiftimo 
I 3 habitum  Theologi*  Jicct  entitati- 
.ve  fupematuralem,  rum  ejfe  proprie  , & forma- 
IHer  infufum  ,fed  no/iris  attibus  acquifttumdxz 
Zumel , Nazarius,  & Molina , quos  citat  in  prz- 
fent.  M.Ildephonfus  Michael,  licet  fic  fubiungac 
Sed  boc  e fi falfum  d quocumque  dicatur ; eo  enim 
ip/b , quod  aliquis  habitus  fit  fitpematuralts, fa- 
tendum eft, eum  ejfe  infufum , vt  dicemus  infrd. 
•Vcrumtamc  infra  nullam  huius  probationem  af- 
fert, fed  tantummodo  conatur  latisfacere  argu- 
mento D.  Thorn.  Theologiam  acquifitam  cfle 
afferentis.  Igitur  noftra  conclufio  probatur  pri- 
mo , & praecipue  ex  D.  Thom.  qui  in prafent. 
artic.6.  ad  ] . inquit,  quod  luce  doffrina , nempe 
Theologia  per ftudistm  habetur , licet  eius  prin- 
cipia per  revelationem  habeantur , & in  hoc  di- 
fbnguitThcologiam  a Sapientia,  qux  eft  donum 
Spiritus  Sana  i,  & habetur  per  infufionem , vt  le- 


genti arg.&  folutionem  ad  illud,patcbit : Sed  fa- 
cultas , qux  pa  ftudium  habetur,  contrapolitive 
ad  illam , qux  habetur  pa  infufionem , eft  acqui- 
fita , & non  proprie  intuta:  Ergo.  Secundo  ex  r. 
fentent.  in  Prolog,  qua  fi.  i . artic.  }.  vbi  fic  ra- 
tio fibi  obijeit;  In  omni  f cientia  acquiritur  ali- 
quis habitus : Sed  in  bac  doifrina  non  acquiretur 
aliquis  habitus,  quia  fides , cui  tota  huc  doblrina 
innititur,  non  e fi  habitus  acquifttus,fed  mfufusi 
Ergo  non  e fi  [cientia.  En  argumentum ; cui  fic 
relpondet : Dicendum,  quod ficut  habitus  primo- 
rum principiorum  non  acquiritur  per  alias fcien - 
tiasffed  habetur  a natura,  fed  habitus  conciti [to- 
num d primis  principijs  dedutiarum ; ita  etiam 
in  hac  dofirina  non  acquiritur  habitus  fidei , qui 
eft  quafi  habitus  principiorum  ,fcd  acquiritur 
habitus  eortun,qut  ex  eis  deducuntur,  & qux  ai 
eorum  defenfionem  valent:  Ergo  iuuta  D.Thom. 
licet  fides  fit  habitus  iniufus , Theologia  tamen 
prout  eft  iacultas,  vel  (cientia  aga  conduliones 
illatas  cx  Articulis  fidei  canquam  ex  principijs, eft 
habitus  acquifitus. 

2 i Rcfpondet  primo  praefatus  Mag.  fltlc— 
phonfus  Michael.  D.Thom.  in  hoc  loco  nihil  af- 
firmaffe  , vel  ncgaffe  circa  infufionem , vel  acqui- 
fitionem  lubitus  Theologi* , fed  quafi  dixiffe, 
tranfeat  quod  fit  acquifitus,  ad  folutionem  argu- 
menti. Sed  contra  , quia  tum  dicimus  tranfeat 
ad  aliquam  propolitioncm,cum  illam  aflumit  ar- 
guens contra  nos:  Sed  argumentum  non  afliimp- 
ferat  ad  probandum  quod  Theologia  non  cffcc 
fcientia,  eam  propofitionem  , nempe  quod  habi- 
tus Theologi*  effet  acquifitus , fed  potius  opofi- 
tam,  nempe:  In  bac  doctrina  non  Icquiritur  ali- 
quis babitur.  Ergo  D.Thom.  non  dixit  tranfeat, 
fed  potius  contra  argumentum  dixit, acquiri  ali- 
quem habitum.ncmpe  circa  condufioncs.  Secun- 
do , quia  D.Thom.  non  folum  aflcrit  acquiri  ta- 
lem habitum  , fed  explicat  quomodo  habitus  fi- 
dei fit  infidus,  & Theologif  acquifitus,  a paritate 
luminis  principiorqm,&  Icicntiarum  naturalium: 
Sed  qui  folum  dicit  tranfeat  ad  aliquam  propo- 
fitionem,non  curat  explicare  illam,  nec  illitis  co- 
hxrcntiam  cum  veritate : Ergo  falfum  eft , quod 
D.Thom.  quafi  dijut  tranfeat,  a quocumque  lioc 
dicatur.Proprerea  rcfpondet  fecundo,  fenfum  D. 
Tho.  effe , quod  ficut  in  alijs  fcicncijs  fupponitur 
habitus  primorum  principiorum  inditus  a natura, 
& poftei  cum  homo  fe  exercet  in  a&ibus  fcien- 
tix  advenit  habitus  illius  fcicntiz , ita  in  Sacra 
Dodtrina  prxfupponitur  primo  habitus  fidei  in- 
fofus  inBaptifrno.tanquam  habitus  principiorum, 
& poftei  cum  homo  fe  exercet  in  difeurfibus 
Theologicis,  advenit  habitus  Theologi*,  & in 
hoc  liat  paritas  D.Thom.  non  vero  in  eo,  quod 
habitus  Theologi*  producatur  cfficicnta  noftris 
a&ibus,  ficut  habitus  naturalis  fcientix.  Vel  ter» 
fio  rcfpondet , habitum  Theologi  $ efle  acquifi- 
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tum  qUold  modum, & non  quantum  ad  fubflan» 
tiam,  ad  dirti-rcutiani  habitus  fulci , & donorum, 
iqui  etiam  infunduntur  quoad  modum  ; id  a..t.  in 
explicat,  quia  h*c  ell  diiicrcnria  inter  Thiologi* 
habitum.  Se  habitum  fidei,&  donorum , qiou  iid 
habitus  infunduntur  in  iuftilicationc  abique  fpe- 
ciali  labore  recipientis ; habitus  vero  Theologi* 
tunc  non  infunditur , led  cxpeclac  Deus  laborem 
nofmun , & multum  laborem,  & fludium  vt  illum 
infundat, 

14  Sed  contra  eft,  quia  patitas  Fa-la  a Dic, 
Thom.non  ell  in  eo,quod  habitus  Sacr*  Dodri- 
n*  erga  concluliones  habeatur  poit  exerdeium* 
noflram, ficut  habitus  fcicndanim  naturalium, led 
cxprcfsc  parificat  in  eo, quod  licut  ille  acquiritur, 
licet  noti  acquiratur  habirus  primorum  principio- 
rum, ita  etiam  in  bat  doiirina  non  acquiritur  ha- 
bituifidet, fed  acquiritur  habitus  torum , qua  ex 
fidei principijt  deducuntur : Ergo  fenfus  proprius 
D.Thom.  ell, quod  habitus  fidei  acquiritur,  ftcut 
acquiritur  habitus  fcientiz  naturalis , & non  prz* 
cjfse.quod  habetur  per  infiilionem  poli  nollrum 
exercitium.  Contra  fecundo  ,quia  D«Thom.  ex- 
prefse  inquit,quod  habitus  Theologi*  acquiritur 
contrapofitivc  ad  habitum  fidei ; fed  habitus  fi- 
dei etiam  poteft  dici  acquificus  quoad  modum, 
quia  in  adultis  etiam  habetur  dependenter  ab 
exercitio  credentis, quia  per  adtum  fidei  fe  difpo* 
nit  adultus  ad  illius  receptionem  t Ergo  fenfus 
D.Thom.  non  cfl,  quod  habitui  Theologi*  ita 
acquiritur  in  hoc  fcnfu  improprio , fed  quod  ac- 
quiritur proprie, & quoad  fubftantiam  m eo  fen* 
fu,quo  non  acquiritur , fed  infunditur  habirus  fi- 
dei. Vrgccur,  quia  falfum  eil,  quod  habitus  Theo- 
logi* non  habeatur  , nili  pofl  multum  laborem, 
& lludium  noftrum  , fiquidem  habitus  quilibet 
fciratificus  habetur  per  primam  demonflratio- 
nem,&  per  primum  a£him  fcientiz,  vt  omnes  fa- 
tentur de  alijs  fcicntijs  naturalibus:  Ergo  fi  per  il- 
lum primum  a&um  fcientiz  non  acquiritur  pro- 
prie,fed  folum  ponitur  ille  a£lus,vtvltima  dilpo* 
litio  ad  infiilionem  Theologi*,  nulla  erit  difpari» 
tas  inter  illum,  & habitum  fidei  infidum  adulto, 
quia  etiam  habitus  fidei  non  infunditur  adulto, ni- 
fi  pofl  primum  a^tum  fidei:  Non  ergo  fenfus  Div, 
Thom.eft  de  acquifitione  tatiim  quoad  modum, 

. quem  explicat  hic  Author.fcd  de  vera  acquifitio- 
nc  quoad  fiib(lantiam,quia  aliter  no  contrapone- 
ret habitum  Theologi*  habitui  fidei  in  eo,  quod 
ille  acquiritur , ifle  non  acquiritur. 

15  Nec  przdiilusMagifler  aliquam  rationem 
efficacem  afferr.cur  habitus  Theologi*  fupema- 
turallstitulo  fupematuralis  non  pofeit  dTe  acqui- 
fitus;&  merito,quia  vtoflcndimus  Trtii.de  Cba- 
■ritup.  iS.dn.i  S.licet  lubitus  charitatis,fc  habitus 
virtutum  moralium  fupematuralium,non  pofsint 
efficienter  acquiri  nothis  actibus,  co  poti fsimum 
dl, quia  funt  proprietates  namraliccr  emanantes 


ia  gratia,  vel  quia  non  ftippommt  habitum  fupet» 
haturalcm,aut  principium  permanens  fupematu» 
tale, vi  cuiusaut  ex  quo  polsintcfficicnter  medijs 
actibus  trahere  permanentiam  fupematuralem; 
habitus  autctnTlicologrj  hoc  habee  (pcciale  inter 
«lios  habitus  iupcmamralcs ',  quod  non  emanac 
connaturaliccr  ex  gratia,  quia  non  quilibet  iuftus 
ex  eo, quod  elt  iultus , eil  t heologus , fed  plures 
funt  iulli  pettede  iufli,non  Theologi^  alias  fup- 
ponit  per  fe  habitum  fidei, ex  quo  potell  trahere 
efficienter  permanentium  media  przmifta  fuper- 
tuturali;  ficut  habitus  lcicnri*  naturalis  trahit  cf- 
ficLnter  petminetiam  cx  lubitu  primorum  prin» 
cipiomm.  Videantur  ibi  dicia  vfque  ad  nam.} Ov 

s 5 Ex  quo  defumitur  ratio  probativa  noftre 
concltifionis  contaita  in  paritate  D.  Thom.  ian» 
expreflaiEtenim  intclledus  confli  tutus  in  aiui  pci; 
habitum  fidei  habet  fufhcicntem  virtutem  ad  pro- 
ducendum in  fe  habitum  Theologi*  medio  actu 
Theologif  :Ergo  poteft  illum  efficieter  acquirere! 
Cur  ergo  non  dicatius  illum  efle  acquifitum?Pro* 
batur antecedens, nam  intellectus  conftitutns in 
«duperlutoen  principiorum  naturalium , liabec 
fu f fici entem  virtutem  vt  pdfsit  infe  efficiente^ 
acquirere , leu  producere  habitum  fcientiz  natu» 
talis  ctga  concluliones  diductas  ex  illis  princi-» 
pijs  naturalibus:Sed  iuxta  D.Thom.habicus  fidei 
fe  habet  in  ordine  fupematurali  ficut  lumen  prin- 
cipiorum fupernaoiralium:  Ergo  intdlcftus  con- 
ftitutus  in  afhi  per  ipfum  poteft  fufficieter  in  fe  ip- 
fo  efficienterproducere  ltabitunl  fcientiz  feper- 
naturalis  erga  concluliones  dedu-tas  cx  illis  prin» 
cipijs.  Vrrgetur:  Si  aliquo  cx  capite  intelledusil- 
lullratus  lumine  fidei  non  contineret  fuffid.ntef 
habitum  Theologi* , maxime  quia  non  conti»; 
neret  permanendam  illius , quz  eft  illi  edentulis, 
hon  enim  eft  aliud , quod  continere  Uon  polsit, 
quia  nemo  ambigit , quod  contineat  przdicata 
fpecifica  adcnlus  theologici , ad  qux  habitus  16» 
lum  addit  permanentiam  : Sed  hanc  permanenr 
tiam  fuffidenter  continet  ratione  habitus  fidei, 
quia  cfl  quafi  lume  principiorum  felpechi  Theo- 
logi*: Ergo.  Probatur  minor,  quia  ratione  lumi- 
nis naturalis  principiorum  naturalium  continet 
intcllefhis  permanendam  habitus  lclcnti*  natu- 
ralis : Ergo  ratione  habitus  fidei , qui  cfl  lumen 
principiorum  fupemacuraUum , concinere  poteft 
permanentiam  habitus  fcicncia  fupematuralis, 
fcilicet  Theologi*, 

1 7 Nec  in  contra  eft  fi  obijciaS,  quod  inde  li- 
queretur,voluntate  ratione  habitus  duritatis  erg* 
vltimum  finem  pofle  producere, & continere  habi- 
tus eledtivos  fupcmaturales  erga  media  ad  ipfum, 
&confequenter  virtutes  morales  lfipcrnaturales 
non  c(Tc  infiifas,  fed  acquifitas , quod  negat  tota 
Schola  D.Tho.  Refpondeo  enim  data  difparica- 
te,hoc  non  fcqui,quia  virtutes  ele&ivf  mediorum 
ad  finem  fupematuralem  funt  {impliciter  necellas 
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rue  iufto  cuilibet  ad  lalutem , & ad  ipfurrl  finem  logia  , quamvis  fupcmaturalis,  Ci  ideo  poteft  effit 
obtinendum  , & ideo  emanant  connaturalircr  a acquiiit». 

gratia  fimul  cum  hlbini,&  virtute  chari  tatis, vnde  19  Sed  rcplicabis-.Tbeologia  acquiritur  adii, 

virtus  charitatis  non  eft  cffedkiva  illarum,  nec  illas  bus  noflris  naturalibus:  Ergo  eii  entitative  nani- 
eminenter  continet, quia  inter  proprietates  con-  ralis.Probatur  antecedens,  primo  ex  D.Tlto.  qui 

naturaliter  emanantes  i hatura  nulla  elkefficicn-  (referente  M.Gonet  inprarlcnt.)  a. 2.^54.  art.i. 
ter  productiva,  per  adhis  elicitos  .aliarum  , nec  ad  2.diitmgiiit  lic  inter  lapicntiarn.quc  di  donum 

alias  continet  efficienter,  attamen  habitus  Theo-  Spiritus  Sancti, & noftram  Theologiam:  Sapicn- 

logix  dilcurfivus  erga  conclufioncs  non  eft  cuili-  t ia, qua  ponitur  donum  SpiritusSancii,dijfcrt  ab 

bet  fideli  necdlarius  ad  fidem, imo  nec  ad  lalutc,  ea , qua  ponitur  virtus  intelkiiualis  acquijiktt 

•aut  vltimum  finem  obtinendum  , fcd  poteft  quis  Nam  hae  acquiritur  Jhsdio  humano , illa  autem 

die  perlecte  fidelis, 8c  iuftus , quin  fit  Theologus,  tjl  defurfutn  dtfcetuUnr.  Sed  ftudium  humanum 
vnde  non  eft  virtus  conaturaliter  emanans  a gra-  * conftat  ex  noftris  actibus  naturalibus : Ergo  ac- 
ria fimul  cum  fide,(cd  relinquitur  acquirenda  pro  quiricur  noflris  adtibus  naturalibus.Sccundo.quia 
libi:o,.v  labore  fidelis  fe  applicantis,  vnde  manet  in  prxfcnti  vbi /u_pr.l,ait,quoJThco!ogta  liabetur 
locus  vt  fidelis  ratione  fidei  pofsit  illam  cfficien-  pcrftudiumiScd  ftudium  noftrtun  conftat  e\  no- 
ter  continere, & efficienter  acquirere, ficut  ratione  ftris  adtibus, & dilcurfibusnaturalibus:Ergo.  Tcr- 

luminis  principiorum  polTumus  efficienter  aequi-  tio,quia  modus  connaturalis  acquitertdl  Itabitum 
rerc,&  continere  fcicntias  naturales,  quia  illfc  nort  Theologi^  no  eft  cxpedkare  illam  ab  Spiritu  Sau- 
funt proprietates naturalitcrcmanarttes  a natura  dto.lcd  conari  ad  illain  acquirendalcceione  libro, 
rarionali  fimul  cum  lumine  principiorum.  Q^x  mm.&lacraruiimrarii, vacando  fpecularionitu.'» 

difparitas.li  redte  perpendatur,  nihil  relinquit,  & difctrlibus:Sed lii adtus funtnaturalcs;Ergo, 

quod  facile  folvi  non  pofsit,  cx  his  qux  a contra-  40  Rei pondeo, negando  antecedens.  Ad  pri- 
rijs  obijduntur,  & ideo  illis  prrtcrmilsis.  mani  probationem,  dico,  quod  D. 1'hb.  ea  q.  5 4. 

art.  1 .nihil  prorfils  deThcoiogia  hab;t,fed  loletin 
SOLVVNTVR  0 B I E CT  A CONTRA  inquirit,.!»  negiigentia Jit  peccatum fpecialeA.o- 

primamconchjtoncm.  cus  autem  citatus  habetur^.  45.  art.  1.  ad  2. ibi 

t8  ^VBijciesprimo.fiacuitas,  qux  acquiritur  tamen  D.Tho.non  loquitur  Ipecialiccr  de  noftra 
V_/  adtibus  noftris  non  eit  entitative  lu-  Theologia, fed  de  fapicutia , qua  punitur  virtus 

pematuralis:Scd  habitus  Thcologix  noftris  adH-  htelUliualis  acqujita , quam  agnovit  Arift.&  alij 

bus  acquiritur:  Ergo  non  eft  entitative  iupcmaru-  Phi!ofophi,&  qu^Metaphylica  nominatur, Sc  agjt 
*alis,fed  naturalis.Miuor  eft  exprefla  D.Tho.Ma-  de  divinis  independenter  a fide , lumine  naturali 
ior  autem  probatnrfluia  omne  ens  lupcmaturale  foltun;&  de  hac  verum  eft,  quod  acquiritur  lludlo 
per  fc  perit  caulas  fupcmaturalcs , & excedentes  humano.vt  humano. Si  tamen  contendas  D.TI10. 

noftram  acquifitionem:Ergo  nulla  cll  lacultas  fu-  loqui  etiam  de  fapicutia  inixa  fidcTheo!ogica,lca 
pematuraiis,qu{  noftris  adtibus  acquiratur : Ergo  deTIieologia  ipfa,quod  nd  tacile  probabis.expli- 
que  noftris  adiibus  acquiritur  non  eft  entitative  canda  fune  verba  iila:  Acquiritur  lludio  humano, 
lupematuralis.  Confinnatur,  quia  nullus  eft  alius  vt  pure  humano, negandu:  Studio  humano, vt  clc- 

habitus  acquifitus,  qui  fit  entitative  fupematura-  vato  per  ftudium  coeleftc,&  fupcmaturalc,  conce- 

lis:Ergo  nec  Theologif  habitus  talis  clk.Rcfpon-  dcndu;huiufmodi  autem  ftudium  cadivfteuon  co- 

deo  facile  diftinguendo  maiore:Facultas,  quj  no-  ftar  cx  puris  adtibus  naturalibus , fed  ex  adtibus 
ftris  adtibus  naturalibus  acquiritur  no  11  eft  cnrita-  naturalibus  prxluppofttivc,  & fonnaliter  ex  adti- 

rive  fupcmaturalis,  concedo:  Qiif  noftris  adtibus  bus  fupernaruralibus  elicitis  ex  divina  illuftrario- 

fupematnralibus  acquiricuraiego  maiorem;  & di-  ne,  & infpiratione  cctlefti , conairrence  lumine 
ftinguo  minorem  eodem  modo.  Et  ad  probatio-  fidei.  Ex  quo  ad  fecundam  patet  folutio.  Ad  tcr- 
nem  maioris,  dico,  quod  ens  fupcrnatutalc  petit  tiam  , concedo,  quod  Theologia  non  acquiritur 
caulas  fupcmarurales,  & excedentes  noftram  ac-  expedtando  illam  in  otiofitate,  ab  Spiritu  Sancto, 
quifirionem  per  adtus  naturales, & talis  eft  Theo-  fed  conatu  proprio  laborando  in  librorum  lacro- 

logia,quia  habet  caulas  fupcmlturales,nemp<:  fi-  rum  lcdtione,meditationc,&  contemplatione, non 
dem,l>i  auxilium,&  prxmiflam.vel  prxmillas  fu-  a nobis, quafi  ex  nobis  , aut  quali  vnice  cx  noitro 

p:matura!cs,&  ideo  eft  fupcmaturalis. Ad  confir-  Iuminc,&  i lumirte  naturalijfcd  ex  lumine  fidei, & 

niationcm.concclTo  antcccdcnti,ncgo  confeque-  depetidenter  ab  illuftrarione  coelefti,  qua  proinde 
tiam , propter  datam  difparitatem  , quia  fcilicct,  ante  ftudiu  quzrcre , petereque  debemus  per  ora- 
alij  habitus  fijpematuralcs,  vel  non  fupponunt  in  tionem  pr3tmilTani,&  humile  difpofitionem,&  fu- 

potentia  habitum  fupcmaturalcm,  vi  cuius  pofsit  plicatione;  nam  vt  lupra  vidimus  ex  D.Tho.rro- 
-illorum  permanenda  in  potentia  prxcontincri,  dus  huius  dodtrinp cx  parte  recipietis  eft  orativus, 
vel  infundunmr  fimul  cum  gratia  , tanquam  vnde  D.  Thom.  nunquam  fe  ledtioni,  aut  ftudio 

•eius  proprietates ; hoc  autem  non  habet  Theo-  dabat , nifi  poft  orationem:  Quod  certe  probae 
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ad  hanc  facultatem  acquirendam  non  fufiiccre 
itudium  pure  humanum  , aut  iiumano  fpiritu  le- 
gere , dilcurrere , & fpeculare , fcd  -vitri  opus  ef- 
te  divina  infpirationc  adiuvari,  illuminari , & do- 
ceri ; Sc  per  noftrum  (ludium  hac  crelefti  illumi- 
natione, & lumine  fidei  adiutuin,  & elevatum  ac- 
quiritur Theologia  vera  ,quod  non  probat  eam 
eiTe  entitative  naturalem,  led  potius  elle  entitati- 
v«  fupematuwdem. 

3 1 Obijcics  fecundo:  Alfenfus  Theologicus 
cft  entitative  naturalis:  Sed  per  nos  ex  illo  gene- 
ratur habitus  ThcologiaeErgo  hic  etiam  cft  cnri- 
tative  naturalis.  Probatur  maior,  primo,  quia  af- 
fenfus  theologicas  innititur  bonitate  illationis  ex 
pramilsis:  Sed  bonitas  illacionis  eft  pure  natura- 
lis , vtpote  obk&um  Logica,  quae  icientia  natu- 
ralis ell : Ergo  & alienius  Theologicus  cft  enti- 
tative naturalis, & non  fupematuralis.  Patet  con- 
fequentia , quia  quod  eft  entitative  naturale  non 
_ poteft  innixum  elle  in  aliquo  pure  naturali.  Se- 
cundo.quia  (irpe  alienius  theologicus  infertur  cx 
vna  prjemifta  pure  naturali : Sed  tunc  calus  non 
poteft  cfle  entitative  fupematuralis  : Ergo  eft  en- 
titative naturalis.  Probatur  minor  , primo,  quia 
conclulio,  & confcquenter  aflcnlus  illius, fequinrf 
debiliorem  partem  : Ergo  quando  vna  pramilla 
*cft  pure  naturalis,  licet  alia  (it  lupcrnaturalis , af- 
finius,fcu  conclulio  evadit  naturalis  , & non  fu- 
pcmaturalLs.  Secundo,quia  caulapure  naturalis 
non  poteft  influere  immediate  in  aflensu  fuperna- 
tura!em,cum  aflinliis  fppcmaturalis  excedat  om- 
nes caulas, & virtutes  naturales:Scd  pracmifla  pure 
naturalis  influit  immediate  in  alfcnfum  illatum  ex 
illa:Ergo  non  poteft  talis  aflenfus  clfc  entitative 
naturalis.  T crtio,  quia  quando  vna  pracmifla,  vel 
illatio, aut  bonitas  confequentiaqeft  folum  proba- 
bilis,licet  alia  praemilfa  Iit  certa  de  fide , & fuper- 
naturalis.conclufio  evadit  pure  probabilis,  Ut  na- 
turalis:Ergo  paritcr,quando  vna  pracmifla  eft  pu- 
re naturalis  , licet  alia  Iit  fupematuralis. 

33  Refpomlcnt  aliqui,  t.im  bonitatem  illa- 
tionis, qu,im  prxmiflam  naturalem  ede  puram 
conditionem  ad  aflenfum  theologicum,  non  vero 
caufam  , aut  virtutem  adipfum  extorquendum, 
quia  tota  virtus  motivaad  ipfum  , inquiunt , cft 
pracmifla  fupematuralis ; & ideo  refle  cohscre- 
rc  quod  aflenfus  evadat  entitative  fupematuralis, 
quia  non  cft  contra  Ationcm  entis  fupematuralis 
exigere  pro  conditione  aliquid  pure  naturalc.Scd 
hic  lolutio  ni  lallor,  vires  dedit  oppofieae  lenten- 
ti*, quia  contrarij  Authorcs  videntes,  quam  faci- 
le hoc  impugnari  pofsit , vtpote  lalfum,  & quod 
alias  noftri  concedcrcnt.quod  ex  caula  immedia- 
ta naturali  non  poteft  evadere  cfleftus  fupema- 
turalis; potius  firmati  funt , & perfuali,  quod  af- 
fodiis theologicus  (it  entitative  naturalis, pralcr- 
tini.quando  infertur  ex  vna  primifla  lumine  na- 
turali no».  Vndc  non  acquieico  dati  folutioni. 


primo, quia  commune  eft  in  qualibet  conclufione 
illata  cx  duabus  pramifsis,quod  vtraque  pracmifla 
Immediate  iniluat,8c  interat  c6clulionem,&  quod 
conclulio  innitatur  bonitate  illationis , unquam 
rationi  formali  aflenrieiidi:Ergo  immerito  ab  hac 
ratione  communi  excipitur  conclulio  Theologi- 
ca,que  cafdcm  leges  fvilogifticas  obfervat,  ac  ex- 
tern alij:  conclufioncs-Sccundo,  quia  pracmifla  fu- 
pcrnaturalis  !e  lbla,v.g.illa:Cl«7//«/  eft  bomo,  line 
alia,  nempe : Omnis  bomo  eft  rijibilis,  non  infert 
quod  Chrillus  Iit  rilil>ilis : Ergo  victus  inferendi 
non  cft  a lequate,&  tota  in  praeinilfa  fupernatu- 
raii,  fcd  partim  in  vna,  & partiin  in  alia  , & ada- 
quare in  vtraque.  Vide  qug  diximus  Tracist.  de 
Ch.ir.!t,it.qiuft.-j.d  nam.  1 3 5. 

3 i Propccrca  relpondent  alij  pramiflam  na- 
turale non  influere  immediate  ratione  lui  in  aflem 
fum  theologicum , fed  mediate.  St  vt  elevata  per 
prtmillam  !upcmacuraicm,quj  fit  tou  ratio  pro- 
xima interendi.  Sed  ncc  illa  lolutio  lubllineri  va- 
let,Ii  intclligatur  de  elevatione  inrrinleca  pracmif- 
la  naturalis  in  acta  primo, vt  latis  oilendi  loco  ci- 
tato, a mun.  1 3 6.& 137.  Vndc  melius. 

34  Rcfpondco  ex  dictis  ibi  nam.  r ; 3 .negan- 
do maiorem.  Ad  cuius  primam  proba:ionem,di- 
ftmguo  maioremilnni cicur  bonitate  iliationis  fige 
hate  liimpta , & in  vniverfali  prout  ell  obiectum 
Logicasnego  maiorem:  Vt  exercita , vtque  aijus 
proprius  Theologia, concedo  maiorem;  & diltin- 
guo  minorem  eodem  modo.negoquc  coniequen- 
tiam.quia  vt  diximus  in  Log.  Truci.  1 ,q.  pagen- 
tes dc  necclsicatc  illius  ad  alias  lciencias , aflcnlus 
fcientificus  nondepedet  neccflario  a cognitione, 
feu  fcientia  ftgnata  de  bonitate  illationis , led  fo- 
lum a cognitione  exercita  illius  indinindla  ab  ipe 
fa  fcientia  in  i -tu  exercito  interente  vnum  ex 
alio;  bonitas  autem  illationis  lic  in  lingulari  exer- 
cita in  alfenfu  theologico  non  ell  pure  naturalis, 
fed  eft  fupematuralis  entitative , quia  eft  cflen- 
tialicci' illatio  cx  prxinifla  fupemacurali , & con- 
fequenter  cx  motivo  lupcmaturali , leu  eft  ipfe 
alfenlus , quo  intellectus  «dentitur  firmiter  ccn- 
clulioni  rriotus  cx  prarmifla  iupcrnacurali  limul 
cum  naturali  aitu  interente;  vbi  autem  motivum 
Interendi  cft  fupemacurale  , illatio  ipla  exercita 
in  fingulari  fupematuralis  eft.  Prata  quam,quod 
quamvis  penderet  aflcnlus  ille  a bonlcate  illatio- 
nis lignate,  & in  vniverfali  cognita  per  Logicam, 
ad  lummum  probaretur,  quod  aflcnlus  ille  ex 
communi  ratione  genetica  aflcnlus  Icicntifici/ub 
qua  ratione  penderet, & dirigeretur  a Logica, nen 
eflet  politive  fupcmamralis,  fed  negatis  e natrna- 
lis , hoc  eft  non  excedens  c\  illa  ratione  commu- 
ni facultatem  natura,  quod  libenter  conccdimusj 
cum  hoc  tamen  colurct , quod  ditlcrentialitcr 
fit  fupematuralis  entitative, quia  fecundum  Ipeci- 
ficam  diiferetiam  folum  per  fe  procederet  ex  pri- 
mula fupcrnaturali , per  accidens  autem  Icli  nj 
F 1 cau. 
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-caularerur,  aut  dirigeretur  a Logica,  quat  perfe 
quidem  folum  dirigit , sue  caufar  afleofum  fcien- 
«ificum , quantum  ad  rationem  communem  af- 
fenfus  fcientifici , per  accidens  autem  eft  refpedu 
Silius  , quod  talis  aflenfus-  (it  polttive  difleren- 

adaliter  fupematuralis , hoc  enim  eft  przter  inten- 
sionem , & exigentiam , aut  inclinationem  poli- 
civam  Logicz.imo  fupra  illam.  Ex  quo. 

35  Ad  fecundam,  diftinguo maiorem: Szpc 
aflenfus  Theologicus  infertur  ex  vna  przmifla 
naturali  per  fc.Sc  vt  Theologicus  eft  , nego  ma- 
iorem : Per  accidens , & fub  ratione  communi 
affenfui  pure  philofophico , concedo  maiorcm,8£ 
nego  minorem , & confcquentiam;  nam  vt  expli- 
cabam loco  citato, przmifla  naturalis  non  infert 
per  fe  conclufionem  Theologicam , vt  Theolo- 
pjcam , fed  per  fc  infert  illam  liib  ratione  com- 
rr.uni.in  qua  non  differt  a conclulione  naturali, & 
pure  philofophica ; per  accidens  autem  eftTelpe- 
idu  talis  przmiflz  naturalis , quod  ex  alia  przmif- 
fa  fupemarurali,conciufio  evadat  Theologica 
fupcmaturalisiquia  non  eft  contra  rationem  con- 
clufionis , vel  aflenfus  entitative  fupematuralis, 
quod  per  accidens  influat  in  illiun  immediate 
przmifla  pure  naturalis  modo  explicato.  Nec  in 
contra  obfunt  probationes  minoris.  Ad  primam 
enim  diftinguo  antecedens:  Concludo  fequitur 
debiliorem  partcm,quando  debilior  pars  non  fir- 
Jfiatur  , & roboratur  a nobiliori,  conccdo:Quan- 
dri  firmatur , roboratur,  & elevatur  a luperiori  in 
aduali  influxu , & vfu  , nego  antecedens , & con- 
fcquentiam. Vel  aliter:  Condufio  lcquitur  debi- 
liorem partem  in  contingentia,  dubietate,  aut  in- 
cerritudinc,  quando  illa  eft  contingens,  dubia, 
aut  incerta , concedo : In  perfectione  Ipecifica, 
nego  antecedens,  & confcquentiam.' Quz  folu- 
tio  conftat  ex  didis  loco  citato.  Ad  fecundam 
eadem  diftindione  rcfpondeo  , quod  cauta  pure 
naturalis  non  poteft  influere  immediate  perfe  in 
effcdum  fupcmaturalem»,vt  talem;  bene  vero  per 
accidens , influendo  nempe  in  rationem  commu- 
nem, cui  per  accidens  ex  alio  nobiliori  principio 
adiungatur  differentia  fupcmaturalis  ;&  hocpa- 
■86  influit  przmifla  naturalis  immediate  in  aflen- 
fum  liipcmaturalcm.  Ad  tertiam,  conceflo  ante- 
cedenti , nego  confcquentiam , quia  cum  de  ef- 
fentia  cognitionis , aut  affenlus  fupematuralis  fit 
infallibilitas , & omnimoda  certitudoffolum  po- 
teft przmifla  fupematuralis  elevare,  aut  perficere 
in  acta  fecundo,  aut  in  vfii  ipfo  przmiflam  natu- 
ralem,quam  certam  , & non  fallibilem  fupponlt, 
non  vero,  nuam  fupponit  fallibilem,  & incertam, 
quia  fallibilc , & incertum  non  poteft  contrahi 
per  certum  , 8c  infallibile , nec  ex  fallibili  , & in- 
fallibili poteft  refultarc  effedus  in  fua  fpecie  in- 
fallibilis, & ideo  nec  fupematuralisjar  vero  quan- 
do przmifla  naturalis  fupponitur  evidens,  & om- 

eino  certa  in  fuo  ordine  naturali , benqpoteft  in 


-adu  fecundo,  & in  vfu  ipfo  elevari  aii  ordinem 
fupcrnaturalem , ita  Vt  inferatur  condufio,  & af- 
fenlus fpccificc  fupematuralis,’ quia  bene  poteft 
ratio  communis  ex  fc  non  excedens  ordinem  na- 
turalem .contrahi  per  rationem  diftcrcnrialcin 
- excedentem  , & liipcmaturalcm,  & refultarc  ctfe- 
dus  entitative  fupematuralis. 

j6  -Et  quidem  totum  hoc  argumentum  in- 
flatur manifefte  in  lententia  conttaiftrum  , nam 
Authorcs  contrarij  fatentur , aflenlum  theologi- 
cum efle  certiorem,  & nobiliorem  quolibet  aflen- 
fu  evidenti  fcientiz  naturalis , aut  Plfilolophiz: 
Sane  contra  hoc  ipfum  yque  militat , quod  con- 
cludo fequitur  debiliorem  partem;  mara  fi  vna 
przmifla  eft  folum  certa  cerritudine"naturali,  St 
philofophice,  St  condufio  fequitur - debiliorem 
parte,  quomodo  condufio  evadit  ccrrior,lcu  ma- 
iori certitudine , quam  certitudine  philofophica? 
Si  rcfpondeant,  vt  de  hjfto  refpondent , przmif- 
fam  philofophicam  elevari  in  ctfcdu,feu  in  affe-n- 
fu  theologico,  & condufionc  Theologica  ad  ma- 
iorem certitudinem  ratione  przmiflz  de  fide ; id 
ipfum  nos  reipendebiinus.mempc  elevari  in  effe- 
du  ad  efll  fupematuralc.  Et  itcm  refpondere  te- 
nentur, etir  non  poterit  przmifla  pure  probabilis 
elevari  ad  conclufionem  certam  ,fi  przmifla  pu- 
re philofophice  certa  poteft  elevari  ad  conclufio- 

■ nem  nugis  certam  , nempe  Theologicam?  Et 
- quod  ipli  • rcfpondcrint , nos  refpondcbimus ; it 
» enim  przmifla  ex  fe  minus  certa  poteft  inferre 
-conclufionem  magis  cetram  ,-quin  przmifla  pro- 
babilis polsit  inferre  conclufionem  certam  , cur 
przmifla  naturaliter  certa  non  poterit  influere 
conclufionem  fupematuraliter  certam  , quin  cx 
inde  infcratun,przmiflam  folum  probabilem  pof- 
fe  inferre  conclufionem  certam. 

Ex  diiris  infertur, ad  veram  Theolo- 

■ glam  addifeendam  nccefium  efle,  primo , vt  qui 
illam  profiteri  ,.autaddifccrc  velit, .curet  pro  fuo 
pofle  concupifcentiam  TCftznare  a pravis  moti- 
vus.  Tum,  quia  Theologia  eft  vere  fapientia , & 
in  malevolam  animam  non  introibit  fapientia. 
Tum,  quia  liis  pravis  moribus  exczcamr  mens, 
przferrim  circa  divina , vt  ea  -fine  erroribus  per- 

■ cjpere  vixpofeiqiuxta  illud  f aptent.  2.  Excteca- 
vit  eos  tnalitia  eorum-,  tum  quia  vnufquifque  iu~- 
dicat  prout  eft  affethss,  vt  fertcoitimunc  prolo- 
quium; vndequi  affcdu  avafiriz  pofsidctur  piale 

iudicat  de  virtute  elecmofynz,  ebrioli  non  bene 
fcntiutigde  lobrictatc,  liec  luxurioli  de  caftitate, 
& fiede  alijs.  Secundo  opus  cft,humilitatem  ve- 
ram pro  pofle  fedetur.tum  qaia  hzc  Icientia  po- 
tifsime  innititur  fidei  cscrcitx  erga  myftcriagra- 
ttiz-, -cuius  exercitium  exigit  captivare  intolle- 
ndum, & offihes  humanos  difeurfus  in  obfequium 
Chrifti,’quod  non  fit,  nili  deponendo  fcientjam 
inflantem,  & fuperbam  fui  intellectus  przfump- 
'tioncm^izc  enim  inyfterw  abfeoduntur  i lapien- 
tibus, 
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tibus,  te  prudentibus  , qui  fua  cxiftimationc  tales 
funt,  & revelantur  parbulis^d  cft,  humilibus.Tiun 
quia  cum  luxTheologii  fupcmaturalis , & gra- 
tuita fit, vt  oftcnfum manet , abfdubio  requirit 
animam  humilem  coram  Deo , vt  illam  pcrfbfte 
lufcipcrc  polsic.  Tertio  opus  cft,  vtcharitate,  ac 
Dei  amore, quatu  ei  Deus  dederit, pollere  cupiat; 
ftqtiidi  vt  aic  Aug.no»  intratur  ad  veritatem, ni- 
ft  per  charitate, per  cbar itate  pervenitur  ad  ple- 
nitudinem/cientia',  Ji  enim  in  claritate  projicia- 
tis , quam  dijfundit  in  cordibus  Spiritui  Santius , 
docebit  vos  omnem  veritatem.  Quarto  opus  cft, 
vt  orationi  deditus  fit,  vnde  Angelicus  Doctor, 
nunquam  fc  ledtioni , aut  feriptioni  dabat , nili 
poft  orationem.  Et  in  Epift.  Can.  lacob.  cap.  2. 
dicitur:  Si  quis  autem  vcftrtnn  indiget  fapientia 
(qualis  cft  Theologia)  po> fi  alet  d Deo , qui  dat 
omnibus  affluenter.  Quinto  opus  cft  , vt  puram 
intentionem  pro  polle  habeat , nempe  ad  inftru- 
endum  lc,  & proximos  ad  lalutcm , & ad  maio- 
Rm  Dei  gloriam;  vnde  celebre  cft  illud  BcmareL 
in  Cant.  cap.  }6.  fic  aientis:  Sunt , qui  /cire  vo- 
lunt vt  fciant , & turpis  curiojitas  cft.  Sunt, qui 
/cire  volunt  vt /dantur  ipft , & turpis  vanitas 
eft.  Sunt,  qui /cire  volunt , vt /dentiam  fuam 
vendant  ,&  turpis  quajhis  eft.  Sunt  qui /cire 
volunt, vt  adiftcent,&  claritas  eft. Sunt  qui /cire 
volunt, vt  adsftcentur  ,&•  prudentia  eft.  Deni- 
que opus  eft,  vt  leftioni  SS.  PP.  & Conciliorum 
infiftire  curet,  potius  qu#u  Modemomm  , licet 
bis  non  pritcrrnifsis,  nam  illi,  vtpote  Apoftolo- 
rum , & Chrilli  doctrina,  & traditionibus  proxi- 
miorcs,tirmiorcs  funt  regula  veritatis;ifti  vero  di- 
ftinctius,  & maiori  cum  methodo,  & ordine  eam 
diggerunt.licct  minori  cum  certitudine.  Vide  qua 
diximus  Troii,  de  Concientia,  quoji.  32. 

QUASTIO  VIL 

QVOT,  ET  QVINAM  SINT  LOCI 
Theologici. 

t OgatD.Thom.  in pra/ent.  art.  8, 

Jtx  An  Theologia  fit  argumentativa, 
& refpondet  affirmative , & merito.  Tum  ex  illo 
Apoft.  2 ad  Timoth.  3.  fic  aientis : Omnis  ferip- 
tura  divinitus  in/pirata  vtilis  eft  addocendum , 
ad  arguendum , &c.  Tum  quia  Theologia  eft 
vera  lcientia,  vt  iam  oftenelimus : De  ratione  au- 
tem fcienti*  eft, quod  fit  argumentativa,  feu  pro- 
bativa fuarum  condufionurrt  ex  proprijs  princi- 
pijs.  Tum  denique , quia  Chriftus  Dominus  fitpe 
hac  facultate  argumentativa  vfus  eft,  vt  patet  in 
eius  ad  Pharilxos  lermonibus.  Exemp.grat.  cum 
ex  illo  Gcncf.  2. Propter  hanc  relinquit  homo  pa- 
trem, & matrem,  & adharebit  vxori/uo : Sic 
arguit  Matth.  1 9.  Quod  ergo  Deus  coniunxit,  ho- 
mo non feparet.  Et  loann.cap.  3.  fic  irguiu  Qrn. 


nis , qui  facit  peccatum  ,/ervUs  eft  peccati-.  Si 
ergo  vos  Jilius  liberaverit,  nempd  u peccato  , ve- 
re Uberi  eritis.  Et  toto  illo  fermone  difputac , & 
arguit  cum  ludiis,  & alibi  fxpe,  licet  non  lemper 
fervando  ftyllum , & methodum  fyllogifticam, 
quod  ad  rem  non  facit.  Apoltoli  etiam  hac  Sacra 
Theologia  prxditi, etiam  argumentis  vtebantur; 
Vt  cum  Apofiolus  aiebat : Quod /1 filij,  & here- 
des , heredes  quidem  Dei,  coheredes  autem  Cbri- 
Jli.  Et  alibi:  Si  Chrijhu  rejhrnxit:  Ergo  & nos 
refurgemus.  Tum  denique  exemplo  SS.  PP.  qui 
hac  facultate  argumentativa  difputanc  advcrlus 
quafcumquc  hircles,  vt  pafsim  in  iplis  videri  po- 
teft:  Eft  ergo  Sacra  Theologia  argumentativa. 
Difficultas  autem  prsft  ns  eft,  ex  quibus  locis  fit 
argumentativa?  Seu  quinam  lint  loci  Theologici, 
ex  quibus  Theologia  difputat  ,jp  probat  aflerta’ 
fua?  De  quo  communis  Theologorum  fententia 
eft,  quod  decem  funt  loci  Theologici , ex  quibus 
Theologia  Sacra  principia  dcliimit ; nempe , Sa- 
cra Scriptura  , traditio  Apoflolica , communis 
Ecclefn  colifcnfus,  feu  coniiietudo , definitiones 
Conciliorum  , decreta  Summorum  Pontificum, 
authoritas  SS.  PP.  authoritas  Theologorum 
Scholaflicorum,  & iurls  Pontifici)  peritorum,  ra- 
tio naturalis,  authoritas  Philolophorum , & Hi» 
ftoria  humana, prafertim  Ecclcfiaflica.  De  his  de- 
cem brebiter  dicemus. 

2 Dico  primo : Sacra  Scriptura  cft  Ictui 
Theologicus  inj '.illibilis,ex  quoTLioiogia  dtn  on- 
ftrative  potejl /ua  ajferta  probare.  Patet , nam 
Sacra  Scriptura  cft  Verturn  Dei  lctiptem:  Suci 
Verbum  Dei  fetiptum  eft  iniallibilt:  Ergo,  & Sa- 
cra Scriptura : Ergo  eft  locus  infallibilis , Itu  in- 
fallibile printipium.ex  quo  Theologia  infallibili- 
ter,  feu  dcmonftrative  probare  poteft.  Vide,  quaf 
de  authoritate , & infallibilitatc  Sacra:  Scripturi, 
diximus  Traliat.de  Fide fti/put.  3.  quoji.  2.  vbi 
oftendimus,  Sacram  Scripturam  die  tegulam  in- 
fallibilem fidei,  & veritatis.  Citerum  dubium  cft, 
in  quo  fenfu?  Pro  cuius  intclligcntia. 

? Advertendum  eft,.plures  cllc  fenfus  Sacrae 
Scripturi;  quod  quidem  dc  fide  certum  eft,  cum 
ab  ipfis  Apollolis  tefiimonia  ipfius  frpe  accipian- 
tur in  alio  fenfu  , quam  in  litterali , quem  per  fc 
habere  fuppohunr.  Quis  ehim  dubita , Hifio- 
riam  illam,  qua  Gene/. 2 i.dicitur.quod  Abraham 
duos  filios  habuit, vnum  dcAncilla,&  vnum  de  Li-  • 
beta,  In  primis  habere  fenfum  proprium , & litte- 
ralem, verificatum  in  Ifmaelc  filio  Ancilis  > & in 
Ifac  filio  Sarz;  & nihilominus  Apofiolus  ad  Ca- 
lat. 4.  Id  exponit  de  duobus  tcftamcntis,  vr.o  in 
Monte  Synai,  & alio  novo  Legis  Gratiy.Et  cuod 
Eseod.ii.  dicitur  ad  litteram  de  Agno  Pafchali, 
nenlpe:  Os  non  comminuetis  ex  eo,  exponie  Ioan. 
cap.  1 9.  de  Chrifto  immolato  in  Cruce, tanquan» 
vero  Agno  Pafchali.  Et  fic  de  alijs  pluribus. 

4 Advertendum  cft  fecundo : Scnfum  Sacr* 

Serip-. 
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Sc  ripture  primo  liivkli  in  hiftoricum  , lcu  littera- 
lem, St  my!  licum,  feu  Ipiritualem.  Quam  ciivifio- 
liem  fundat , & explicat  D.Thom.  inprafcnt. 
artic.  i o.  his  verbis:  Author  Sacra  Scriptura  tjl 
De/u,  in  cuius  pote  flate  c/l  ,vt  non  folum  voces 
ari  fignficandum  accomodct , quod , &■  homo  fa- 
cere potefl,fed etiam  res  ipfas  per  voces  fignifi- 
Catas.  Et  ideo  , cum  in  omnibus  fcientijs  voces 
fignificant  ; hoc  habet  proprium  ifta  /cientia , 
nempe  Sacra  Doftrina,  quod  ipfa  res fignificata 
per  voces  etiam  Jignificant  aliquid.  Illa  ergo  pri- 
ma fignificatio , qua  voces fignificant  res,  perti- 
net ad  primum  fenfum,  qui  cft  hi/loricus,  vel  lit- 
teralis-. Illa  vero Jignificatio  , qua  res  fignificata 
per  voces  iterum  res  ali  as  fignificant,  dicitur  fen- 
fus fpiritualis  ,feu  myfiicus,  qui  fuper  litteralem 
fundatur , <£f  eum fupponit.  Senius  ergo  Sacri 
Scripturi , prima  lui  divilione  cft  tluplex , nem- 
pe hiftoricus , feu  litteralis  ,8:  myfticus , feu  lpi- 
xitualis. 

5 Advertendum  cft  tertio  : Senium  myfti- 
cum  , feu  fpiritualcm  lubdividendum  efle  in  tres 
sdiosfenfus,  nempe  alegoricum , anagogicum,  & 
moralem.  Cuius  rationem  afsigna:  D.Thom.vbi 
fupra,  his  verbis:  Sicut  enim  dicit  Apo/lalus,  lex 
metus  figura  fuit  nova  legis,  & ipfa  nova  lex,  vt 
inquit  Dioni fius,efi figura  futura  gloria.  In  no- 
va etiam  lege , qua  in  capite  funt  gefia  , eorum 
funt figura,  qua  & nos facere  debemus.  Secun- 
dum ergo  quod  ea,  qua  funt  veteris  legis  fignifi- 
cant qua  funt  nava  legis , cft  fenfus  allegoricus. 
Secundum  vero  quod  ea,  qua  in  Chrifio  funt  fa- 
iia,funt  figna  eorum , qua  funt  nobis  ex  eorum 
imitatione  facienda,  efifcnfus  moralis.  Prout  ve- 
ro fignificant  ea,  qua  funt  in  atema  gloria , efi 
fenfus  anagogicus.  Vndc  eandem  concluditur 
lenium  Sacri  Scriptura  , iuxta  primam  divilio- 
nein  , & lubdivilionan  multiplicatum,  efle  qua- 
druplicem, nempe  litteralem,  allcgoricum, mora- 
lem , & anagogicum, quorum  propriam  lignitica- 
tionem  fequentes  indicant  verftculi: 

Littera  gefla  docet,  quid  credas  allegoria 

Morale,  quid  bagos,  quo  tendas  anagogia. 

Id  cft,  fcnlus  litteralis  lignificac  immediate  per 
voces  , quid  geftum.quid  didtum,  quid  de  faffum 
fit.  Senius  vero  allegoricus,  medijs  rebus  in  anti- 
quo tcftamento  litteraliter  lignificatis  , fignificat 
quid  credendum  lit  in  novo  tcftamento.  Senius 
item  moralis , feu  tropologicus,  medijs  rebus  lit- 
teraiiter  lignilicacis , indicat  quid  nobis  fit  ex  gc- 
ftorum  imitatione  agc.iduni.  Anagogicus  dc- 
mum^nedijs  rebus , vel  gcftis  immediate  fignifi- 
catis  , prznuntiat  quid  nobis  in  pairia,lcu  in  bca- 
titudine  eventurum  lit. 

6 Et  hinc  fequitur,  fub  eadem  littera  latere 
polfc  plures  li-nfus , cuius  commune  exemplum 
apponitur  in  hac  littera  lerufalem,  per  quam  im- 
mediate, & litteraliter  iignilicatur  civicas,  qui- 


dam Paleftine.allegorice  Ecclcfia  Militaris  in  ter- 
ris, moralitcr  anima  fandta , & anagogice  Ecde- 
fiaTriumphans  in  Ccelis.Et  quod  hi  quatuor  (en- 
fus,  vel  omnes  funul,  vel  divilim  inveniantur  ir» 
Sacro  Textu  eft  de  fide , & a nullo  Catholico  ne- 
gabilc.  Dilficultas  autem  folet  efle,  an  fit  textus 
aliquis  fine  lcnlia  littcralitEt  an  in  code  textu  pof- 
fmt  efle  plures  lenfus  litterales?  Ad  prinrjm  au- 
tem communis  lententia  Theologorum  cum  D. 
Thom.  relpondet,  nullum  efle  textum  , qui  lenfu 
litterali  carcat ; rum,quia  citeri  fenfus  in  litterali 
fundantur,  vndc  fi  texrusaliquis  fcnfu  litterali  ca- 
reret , omni  fenfu  careret , niliilque  lignificarer, 
quod  quis  dicat?Tum,quia  textus  quilibet  aliquid 
primo, 8t  immediate  figniricat;  hic  autem  eft  pla- 
ne fenfus  litteralis.  Vndc  textas  parabolici,  etiam 
fuum  fenfum  litteralem  habent,  non  quo  fignifi- 
Ccnt  veritatem  Paral>oli,qui  ad  aliud  figninean- 
dum  fingitur,  vel  aflumitur , fed  per  illius  meta- 
phoram litteraliter  figniricatur, licet  meraphoricd 
aliud  diverfum , quod  vcrifsimum  eft.  V.  g.  ptT 
Parabolam  illam  de  decem  Virginibus  expeten- 
tibus adventum  Sponli , quinque  prudentibus,  & 
quinqifc  fatuis,  non  figniricatur  littcra'icer  fitifle 
re  ipfa  tales  Virgines;  led  efle  in  Ecdefia  animas 
expcctantes  adventum  Chrifti  ; alias  prudentes 
operibus mifcricordif  vacantes,  St  folum  apud 
Deum  gloriam  quzrcntcs ; alias  fatuas  operibus 
mifcricordii  carentes  vani  glorii  folum  cu- 
pidas, Stc.  Id  enim  per  mam  Virginum  metapho- 
ram litteraliter , & immediate  voluit  lignificara 
Chriftus.  Vndc  fenfus  litteralis  aliuS  eft  proprius, 
alius  mctaphoricus.  Propriuseft  , quando  voces 
fumunrur  in  fenfu  proprio , vt  quando  Chriftus 
vocatur  homo,  vocatur  Deus , vocatur  Salvator, 
Redemptor,  id  enim  proprie  dicitur,  8£  convenit 
Chrillo.  Mctaphoricus  cft,quando  voces  per  me- 
taphoram accipiuntur,  vt  quando  Chriftus  dici- 
tur agnus  leo,  vitis,  lapis  angularis , qui  folum 
improprie  ,&  per  metaphoram  Chrifio  conve- 
niunt. Igitur  licet  textus  aliqui  careant  fenfu  lit— 
tercli  proprio , femper  tamen  habent  fenfum  lit- 
teralem , vel  proprium , vel  metaphoricum.  Ad 
fecundum  iccm  communiter  refpondetur , polle 
eundem  textum  duos,  aut  plures  fenfus  licterales 
habere.  Quod  probat  Div.  Thom.  in  prafent. 
Quia  fenfus  litteralis  eft,  quem  Author  intendit-. 
Autbor  autem  Sacra  Scriptura  Deus  cft, qui  om- 
niafimul  fuo  intelleliu  comprehendit ; vndc  non 
eft  inconveniens , vt  inquit  Auguft.  lib.  i a.  Con- 
IdX.fi  etiam  fecundum  litteraTem  fenfum  in  vna 
littera  Scriptura  plures  fint  fenfus.  Eoque  Sacri 
Interpretes  exponunt  litteraliter  illud  Plalm.  i. 
Dominus  dixit  ad  me:  Filius  tmus  es  tu, ego  hodie 
genui  te,  iam  de  itema  Chrifti  generatione , iam 
de  ipfius  Refurrcitionc , iam  de  temporali  illius 
ex  Virgine  nativitate.  Et  illud  Olei  ii.  Eas 
t/Egypto  vocavi  Filium  meum  , de  vocatione 
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Populi  Ifradirici  vt  exiret  <lc  terra  /Egypti.S:  de 
vocatione  Chrifti  pueri , vt  veniret  ex  Aigypto 
ad  terram  Uracl;  & fic  de  alijs. 

7 Ylrra  proditos  qiiatuor  fciifus.iommunr- 

ter  afsignatur  alius,n*mpe  accomOdatirius,quan- 
do  nempe  verba  Sacra  Scriptura  aceominodan- 
tur  ad  fignificandum  eildcm  aliquid , quod  prout 
iaccrit  in  Sacro  Textu  nOii  fignilicant  ; vt  eunt 
laudes  in  Sacro  Textu  dicta  de  aliquo  lingulari 
viro  applicantur  alteri,  v.g.  laudes  in  Ecdcliaiir- 
to  ennarratx  de  Moylc,  de  A aro  ne , de  lefu  Ft 
lio  Nave,  & de  alijs , dicuntuf  de  Pontificibus, 
Confefibribus,&  Martyribus  fingularibusalc  qui- 
bus in  Sacro  Textu  ntentio  rton  ctat;  vt  eft  illud: 
Kbn  e fl  inventus  jimilis  illi , qui  conferveret  le- 
gem cxcciji  exprclsc  de  Habraliam  dici- 
tur; 8r  illud  ibidem  dictum  de  Noetno:  Inventui 
tjliuflus,  C”  in  tempore  iracundi se  f alius  ejire- 
tabciliatio,  & alia  huiulmodi , qua  Eccicfia  ipfa 
accomodat  Sanctis  Contefibribus , & Pontifici- 
bus. His  fuppoficif.  . . . 

8 Dico  lccundo  : Scriptura  follem  in  fenfu 
litterali  eflfemper , & vnivtrfaliter  locus  Theo- 
logicus-, in  fer.Ju  vero  myjlico , quando  talis  fen- 
fus  conflat  ex  alio  Scriptura  Textu  , vel  tx  com- 
muni SS.PP.  aut  Expofitorum  intelligentia.fcn- 
fus  veto  accomodatitius  per  fe  non  eft  locus  theo- 
logicus, 'rufi  ex  autborrtate  Ecclejut,vel  Assi horis 
illum  accomodantis.  Prima  pars  patet;  nam  Sacra 
Scriptura  in  fcnfu  litterali  infallibilis  eft.  Adver- 
tendum tamen  eft,  fehfilm  litteralem,  vt  iit  locus 
Theologicus  infallibilis, debere  cfle  definitum  ab 
Eccicfia , Vel  ipfius  fupremo  Capite ; cui  iolum 
attinet  legitimum  Scriptura  renium  tradere,  vt 
vidimus  foco  citat,  de  Fide.  Secunda  item  pars, 
etiam  patet,  quia  quando  fenius  myfticus  conflat 
ex  alio  Textu  Sic.  Scriptura,  zquivalet  litterali, 
& conftat  Deum  in  e6  fenfu  locutum  tuiffe.  Simi- 
litcr.quartdd  SS.PP:  & Sacri  Interprxtcs  in  eo 
icnfu  conveniunt.  Tertia  item  pars,  inde  pater, 
quod  fcnfus  accomodatitius  eft  de  alio  fubiedto 
ab  eo , de  quo  loquitur  ipfc  textus , ac  proinde 
non  probatuf  ex  tex‘ru,  quod  de  alio  dicitur  fub- 
jefto.  Nili  foriam  talis  accomodatio  fia^autlyiri- 
tate  Eccicfia,  vel  conlmuni  vftl  SS.  PP.  quia  tum 
ex  tali  aurhoritate  eft  locus  theologicus,  licut  ip- 
ia  authoritas. 

9 Dico  tertio:  Traditio  Apoflolica  etiam  efi 
locus  Theologicus  infallibilis.  Paret,  quia  habet 
etiam  infallibilem  authoritarem , vt  offendimus 
Troii,  de  Fide,  dtfput.\.quxft.\. 

jo  Dico  quarto:  Concilia  vniverflalia  legi- 
time congregata  fsmt  etiam  locus  theologicus  in- 
fallibilis. Patet , quia  prxfata  Concilia  habent 
authoritatem  divinam , & infallibilem , (iquidem 
in  iniis  eft  tota  Eccicfia  legitime  congregata,  cui 
i-iillibiliter a&iftit  Spiritus  San£tus,8c  qua  eft 
firmamentum  veritatis  ,vt  offendimus  Traii.de 


Fide,difput.  } . qtuefl.  i j.  Ergo  ex  eis  fumi  poteft 
locus  tlicologicus  infallibilis  pro  rebus  fidei, St 
morum.  Huiufmodi  auteta  Concilia  Generalia 
pracipuafuntNfecnum  1.  celebratum  Nicea  in 
Bithinia  ann.  Chrifti  j a j.  Pontificatus  Sylveftri, 
art. 1 2. contra  Atianos  , contra  Quartodecima- 
nos,  & contra  Meletianos.Contra  Arium,  qui  ne- 
gabat divinitatem  ■,  & confubllantialitatem  Ver* 
bi  cu  Patre.  Contra  QgartodccimanOs  , qui  con- 
tendebant Pafcha  cum  ludais  celebrari  tlebere 
luna  1 4.  mentis  Martij ; in  quacumque  Hxbdo- 
madx  die  incideret.  Contra  Mclccium , eo  quod 
idolis  facrificaffet,&  alia  crimina  ncfperulftt.Se- 
cundum  Generale  Concilium  fuit  Conftanrino» 
policanum  I.  celebratum  an.  Chriii.  j8l.  contra 
Arianos  etiam,  & contra  Macedonium  , qui  di- 
vinitatem Spiritui  Sancto  negabat  ; 6c  ftatu- 
tum  eft,  tam  Fi!ium,qu.im  Spiritum  SanCtum  :l!e 
Patri  homovfion  , id  eft  confubftantiaiem.  Ter- 
tium Generale  Concilium  fuit  Ephcfmum  I .con- 
gregatum an.Chrift.  4}  i.  contra  Neiloriurti  af- 
ferentem,duas  cfle  in  Chrifto  hypoftafes.ac  perfo- 
.nas,vnam  Dei, cuius  Virgo  Mater  rtorte(fer,aliam 
hominis, cuius  Mater  eflet  Virgo  beata.  Defini- 
tumqiie  eft, eandem  elfeChrifti  Perfonam  vt  Dei, 
& hominis,  & Virginem  beatam  vere  dicendam 
Theotocon,  id  eft , Dei-Gcnitricem,  & Matrem, 
Quartum  Generale  Concilium  luit  Calccdonen- 
fe,  celebratum  an. 4 5 1 Jub  Leone  Magno  contra 
Eutychem,qui  ficut  vnamPerfonirn.iu  Vnam  na- 
turam tantum  ponebat  in  Chrifto  I contra  quem 
fancita  eft  diftinftio,  ac  differentia  rururdrum  di- 
vina, & humana  in  Chrifto  Domin.  Qpintum 
Generale  Concilium  fuit  Conftantinopolitanum 
II.  celebratum  m.549.  contra  Neftorianos,  Eu- 
tychianos,  & etiam  contra  Origeniftas , qui  va- 
rios errores  ex  voluminibus  CJrigcnis  colleCto» 
tuebantur,  qui  omnes  damnari  funt. 

.11  Sexta  Synodus  Generalis  fiiit  Conftan- 
rinopolitanum  lll.celcbratum  ab  an.Chrift. <S3o. 
fub  Agatont  III.  contra  Monctelitas  4 qui  vnam 
tantum  voluntatem , & operationem  in  Chrifto 
afferebant.  Contra  qtlos  definita  eft  Catholica 
veritas,  nempe  duas  effe  naturales  voluntates  in 
Chrifto,  duafque  operationes  divinam,  & huma- 
nam, infeparabiles,  & inconfufas.  Septima  Gene- 
ralis Synodus  fiiit  Concilium  Nicaiiumll.  habi- 
tum an.Chrift.  787.  fub  Adriano  Papa , contra 
Iconomachos  , qui  negabant  cultum  Sacrarum 
Irnagirtum  ; contrd  quos  fancitus  eft  cultils  debi- 
tus ipfis  Sacris  Imaginibus.  Oftavum  Generale 
Concilium  fuit  Conftantinopolitanum  IV.  cele- 
bratum an.Chrift.  8 69.  fub  Adriano  II.  contra 
Phorium,  qui  primatum  fcdis  Patriarchalis  libi 
arrogaverat  , & alia  crimina  commilferat  , fle 
contra  eius  fequaces,  & definitum  eft, ledem  illam 
Conftanrinopolitanam  fubiecfctm  debere  effeRo- 
mana,8t  alia  plura  faneiti  funt.  Nonum  Gene- 
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tale  Concilium  numeratur  Latcranertfe  I.  cele- 
bratum an.Clirifti  1 123.  fub  Calixto  II.  Roma: 
in  Balilica  laterancnli.  Vbi  litum  eftdc  invefti- 
ruris  dignitatum  Ecdefia  inter  Imperatores , & 
Papas  controverfis.ae  dc  dilciplina  Ecdcfiaftica 
contra  varia  in  Ecdefia  crimina  iamfcrpcnria. 
Decimum  Generale  concilium  fuit  Lateranenle 
II.  celebratum  an.  1 1 3 9. fub  Innocen tio  II.  con- 
tra fchilma  Petri  Leonis  A contra  varios  errores 
Petri  de  Becis,&  certi  Amoldi.  V ndecimum  Ge- 
nerale Concilium  fuit  Latcranenfe  111.  celebra- 
tum an.  1 179.  fub  Alexandro  111.  contra  LbaL 
denfium,  & AJbigenlium  errores.  Duodecimum 
ftiit  Laceranenfe  IV.  celebratum  an.  1215.  fub 
Innoantio  lll.ad  federandos  Principes  ChriHia-  ' 
nos  infubfidium  Tem  Sanftz , & contra  varios 
errores,  & abulus  in  Ecclclia  exurgentes.  Tcr- 
tiumdeciinuin  luit  Lugdoncnfe  I.celebratum  an. 

lub  Innoantio  IV.  ad  moderandos  Cle- 
ricorum mores,  convocandos  Principes  in  fubli- 
dium  Oricncalium  Chriftianorum , qui  capta  1 
Barbaris  Ilyerololima  pramebantur  quammaxi- 
me,  contra  Gracorum  lchilma,  & contra  Fride-. 
ricum  Imperatorem , Eccleliam  perfequentem. 

12  Qnartumdccimum  fuit  Lugdunenlc  II. 
celebratum  an.  1 2 74.  ad  vnionem  Ecclefi*  Gia- 
cz  cum  Latina,  ad  lublidium  Terra  Sandx , ad 
praferibendum  modum  eledionis  Romani  Pon- 
riricis,&  ad  difeipiinam  Ecclcfiafticam.Quinnim-  , 
decimum  (iiitV  ienenlc  convocatum  an.  1 joy.fub 
Clemc  ntc  V.  pro  caufa  T emplariorum , & contra 
Fratricellorum,  Bcguardi,  & Bcguina  errores , 8t 
in  lublidium  Terra  Sandar,&  reformationem  Ec- 
delia.  Dccimumfextum  fuit  Conflantienfe,  cele- 
bratum an. 1415.  fub IoanneXXIII.Sc fiibMar- 
tino  V.  contra  fchifma  inter  loannem  XXI II. 
Crcgorium  XII.  & Bcnedidum  XIII.  quorum- 
quilque  fe  verum  Papam  iadabat,&  contra  erro- 
res Vviclephi.Ioannis  Hus,&  Hieronymi  de  Pra- 
ga.Decimumfcptimum  fuit  Baflleenfe  congrega- 
tum ab  eodem  Martino  V.  ad  vniendos  cum  Ec- 
defia  Bohcmos,  qui  adhuc  laborabant  erroribus 
loannis  de  Hus,  & Hieronymi  de  Pragajad  con- 
ciliandam pacem  inter  Principes  Chriftanos,&  ad 
Cleri  reformationem.  Huius  Concilii  legitimitas 
controvcrtintr , eo  quod  Eugcnius  IV.  varia  de- 
creta protulit , quibus  tale  Concilium , vel  alio 
■transferebat,  vel  diflolvcndum  fancicbat,  vnde  in 
-his, quibus  non  adhzfit  Summus  Pontifex,  legiti- 
mum habendum  non  eft.  Decimum  odavum 
computatur  Concilium  Florentinum,  quod  incar- 
pitan.1458. Ferraria,  fub  dido  Eugenio IV.ad 
conciliandam  Ecclcfiam  Orientalem  cum  Occi- 
dentali , in  quo  definita  eft  proccfsio  Spiritus 
Sandi  .1  Patre , & Filio  contra  Gr-rcos , qui  Io- 
dum ex  Patre  procedere  ademeram. Vlrimum  fiiit 
Concilium  Tridcncinum  incaptum  ab  an.  1 545. 
\fque  ad  1 563.  lub  Paulo  III.  Julio  Ili.  & Pio 


IV.  contra  Luteri , Zuinglij , & Calvini  erro- 
res , & ad  redimendam  Eeclcflalucam  difcipli- 
nam.  Ex  his  omnibus,  & prafertim  ex  Tridenti- 
no, quod  Iere  omnia  alia  complcdicur , defumi 
poflunt  loci  theologici  infallibilis  authoritatis 
pro  affertis"  theologicis  comprobandis. 

1}  Dico  quarto:  Ex  Coneiiijs  etiam  natio. 
nalibus,Privitcialibus,  &•  Dicecif.vtis  defumun- - 
tur  loci  theologici  ingentis  autboritatis , licet  ra- 
tione iliorum  non  Infallibiles  per  fe,  bene  tamm 
quando  recepti  fsent  ab  vniverfali  Ecelefia.  Pri- 
mum paret, quia  prafata  Concilia  magnam  fero- 
per  habuerunt  authoritatem  in  Ecclclia , vtpoce 
m quibus  concurram  ex  tota  Natione, Provincia, 
vel  Diceccli  viri  doctifsimi , & Prafules  maioris 
dignitatis,  coque  haud  lac  ile  errare  poflunt.  No- 
tandum tamen  eft,  Concilia  Nationalia  maioris 
effe  authoritatis  , quam  Provincialia  , & lote 
quam  Diccccfana  , iuxea  maiorem  vniverlalita- 
tcm.  Secundum  vero , nempe  , quod  non  lint 
authoritatis  per  fe  infallibilis , patet  etiam , quia 
non  habent  infallibilitcr  (ibi  promiffam  alsiften- 
tiam  Spiritus  Sandi , licut  Eccldia  vnivcnalis. 
Tum,  q.iia  condat, aliqua  Concilia  Nationalia  ia 
aliquibus  erraffe,vc  Cartaginenfe  definiens  bapti- 
tatos  ab  haereticis  rebaptizandos  cjfe.  Tertium 
demum,  nempe  pofle  ex  vnivcriali  Etcldiz  con- 
fcnfu  habere  infallibilem  audioricatcm, patet, quia 
fi  Concilium  Nationalc , aut  Provinciale  appro- 
batur , & recipitur  a Concilio  Generali , cx  illo 
accipit  infallibilem  authoritatem  : Ergo  paritet 
dum  recipitur,  & approbatur  ab  vnivcriali  Eccie- 
fia ; & hanc  authoritatem  habent  plura  Conci- 
lia Nationalia  in  pluribus,  vt  Concilia  Araulica- 
na  contra  Pelagium  , 8 £ Scnonenfe , & alia  huiut 
modi , vnde  cx  his  fumuntur  loci  theologici  iq 
maceria  de  gratia, & libero  arbitrio, & de  peccatis. 

14  Dico  quinto : Ex  vnanimi  confenfu  to- 
tius Ecclefie,  feu  omnium  Ecclcfiarum  particu- 
larium fumitur  locus  theologi esis  omnino  infalli- 
bilis. Patet,  quia  Ecelefia  vniverfalis  in  eo, quod 
vnanimiter  credit,  eft  omnino  infallibilis,&  nullo 
modo  errare  poteft,  vt  fatis  offendimus  TraB.it. 
de  Fide.difput.  3.  qutfl.  5. 4 nttm.  34.  eft  enim 
columna  fidei,  8t  firmamentum  veritatis, cui  pro- 
miffa  eft  alsiftencia  infallibilis  Spiritus  Sandi.  Vi- 
deantur omnia  ibi  dida  de  Ecdefia , qu*  hic  fo- 
lenr  ab  aliquibus  tradari;  propterea  enim  ab  his 
nunc  fuperfedemus,  quia  ibi  fatis. 

1 5 Dico  fexto:  Indicium  Romani  Pontifi- 
cis ex  Cathedra  definientis  efl  locus  theologicus 
infallibilis  in  rebus fidei,  & morum.  Patet,  quia 
Romanus  Pontifex  eft  omnino  infallibilis  in  de- 
finiendis rebus  fidei , & morum , vc  condat  ex  a 
nobis  didis  TraBat.  de  Fide,  difputat.  .3.  qua  fi. 
12.4 num.  9.  circa  cuius  authoritatem  videnda 
fune,  qux  ibi  de  regula  animata  fidei  difpucavi, 
qu*Jl.q.t.p.  13.  iq.& xy.ibjejjjimfatisoftei*- 
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Hirur,quam  authoritatcm  habeat  in  Ecclefia  Ro- 
mani Pontificis  decretum. 

1 6 Dico  feptimo : Iudiclum  Epifeoporum  in 
fuis  Dktcefibus  ingentis  eft  authoritatis, licet  non 
infallibilis  in  rebus fidei , & morum.  Patet,  quia 
Epifeopi  fime  Patres  Ecclefif,  quos  Spiritus  San- 
atus polluit  ad  regendam  Ecdcfiam  Dei, ve  inquit 
Apoftolus:Sed  hi  debent  efle  ingentis  authorita- 
tis.quibus  magna  fides  haberi  debeat:Ergo.Quod 
vero  non  fine  auchoricacis  infallibilis, etiam  patet, 
ttunaquia  inter  ipfos  folet  efie  controvcrlia,in  qua 
confulicur  femper  Romanus  Pontilex:Ergo  folus 
Romanus  Pontifex  eft  authoritatis  infallibilis,  in 
atteris  autem  fallibilis.  Vnde  ex  iudicio  decreto* 
rio  Epifeoporum  fumitur  locus  theologicus,  licet 
non  per  fc  infallibilis.tainen  magni  authoritatis, 
& tanto  maioris , quanto  a pluribus  Elpifcopis, 
& maiori  cum  confenfu  in  Ecclefia  profertur. 

j 7 Dico  oifavocE*  •unanimi  PP. confer: fu  in 
aliquo  dogmate  fumitur  locus  theologicus  infal- 
libilis. Probatur,  quia  quod  SS.  & Antiqui  PP. 
communi  confenfu  docent,  docent  cx  traditione 
Chrifti,&  Apolloloruminon  eft  enim  aliud  depo- 
Ctii  traditionis  diviny,&  Apoliolic;  fccurius,  qua 
commune  placitum  Antiquorum,  & SS.  Patrum; 
vnde  quod  ipli  vnanimicer  docent,  tenendum  eft, 
vt  acceptu  cx  traditione  divina,&  Apoftolica:Sed 
buiufmodi  traditio  eft  locus  theologicus  intalli* 
bilis:  Ergo  pariter  doffrina  communis  omniur^l 
SS.PP.Vnde  Concil.TridSejf.q.  prohibet  fevere 
nequis  audeat  Sacra  Scripturam  exponere, aut  in- 
terpretare contra  vnanimen  fenfum  SS. Patris^ 
Si  tamen  doftrina  aliqua  fit  al  iquorumPP.alijs  de 
ea  tacentibus, (eu  non  contradicentibus,erit  locus 
theologicus  ingentis  authoritatis;  & tanto  maio- 
ris,quanto  plurcs  fuerint, qui  lic  fcnferunqfed  non 
omnino  infallibilis : Si  autem  in  aliqua  do&rina 
appareant  fibi  contradicentes,  erit  probabilis  co- 
tra  probabilem ; haud  facile  tamen  credenda  eft 
inter  ipfos  contradiffio. 

1 8 In  le&ionc  tamen  illorum  obfervandum 
eft,primo,quod  fi  aliquis, vel  aliqui  illorum  minus 
redte  fenferunt, contra  id  quod  exteri,  & Ecclefia 
poftmodum  fenfit.id  Deo  permittete,  vt  cognof- 
camus  quoniam  homines  fune ; rcijcicndus  quide 
eft  cius  error;  fcd  ipfi  fervanda reverentia , 6£ 
authoricas  debita, & imitandusAuguftinus,qui  re- 
fellens errorem  de  fchifmacicis,&  haereticis  rebap- 
tizandis.prout  fenferat  Cyprianus,  fic  fc  gerit  lib. 
6. de  Baptifmo, contra  Donatiftas,c.i.  Qua  prop- 
ter (inquit)  reddens  debitam  reverentiam, dignit- 
que  bonorem.quanturn  valeo  , ptrfohtns  pacifi- 
co Epifcopo , c trgloriofo  Martyri  Cypriano  , au- 
deo tamen  dicere , eum  aliter fenfijf e de  fcbifma- 
ticis,  vel  bareticis  baptizandis,  quam  pofted  ve- 
ritas prodidit.  Secundo,  ne  ex  dubia  PP.  intclli- 
gentia  eos  erroris  infimulet , aut  inter  ipfos  con- 
trarictates  fingete , vel  fupponerc  audeat,  led  pro. 


pofle  in  fenfa  fano  exponit  ,&  ad  concordiam 
rcdigatjillud  enim  proprium  eft  harericorum.hoc 
catholicorum.Tertio,  vt  de  dogmate  aliquo  ma- 
gis legar,  & credat  Patribus , qui  poft  exortas  de 
illo  hacrefes  fcriplerunc , quam  eis , qui  ante  illas 
rem  rranleuntet  attigerunr,  Equidem  illi  pra  iliis 
diligentius  Sacra  Scriptura  fenfum  circa  dogm* 
illud  inveftigarunc.  Nam  vt  ait  Auguftin.  itb.  de 
Dono  Perfeverant.  cap.  io.  Didicimus  fingu- 
las  quafque  barefes  intulife  Ecclefia  propriat 
quaftioncs  , contra  quas  diligentius  defendere- 
tur Scriptura  Divina  , quam  fi  nulla  talil 
necefsitas  cogeret.  Denique  obfervandum  eft, 
aliquos  PP.  dum  errori  aliquo  impugnando  vc-, 
hementer  incumbunt , nonumquam  apparenter 
in  contrarium  inclinare;  ac  pronde  eorum  rextus 
caute  exponendos  efT;  , quia  rc  ipla  minimi  con- 
fentiunt  ex  diametro  oppofiris  erroribus, fed  affe- 
runt, quantum  opus  pracifss  eft  ad  refellendum 
illum , quem  impugnant.  Qui  quidem  regula 
non  nimis  neceffaria  eft  in  Auguftir.O  , quia  ipfe 
cautifsimus  lemperfuit  in  fervando  medio,  & 
pun&o  indivilsibili  veritatis  inter  contrarios  er- 
rores. Ipfe  enim  lib.  4.  contra  duas  Epifiol.  Pe- 
lagi anorum  , cap.  3.  hanc  regulam  pra  manibuj 
habebat , dicens , vtquilquis  inter  fcopulos  er- 
rorum tuto  velit  veritatem  tenere , ita  inter 
vtrumque  fit  cautus, vt  fic  declinet  Manicbscuata 
ne  fe  inclinet  in  Pelagium  , rurfufque  ita  ft' 
Jiiungat  d Pe!  igianis  , ne  fe  coni ungat  Mani - 
ebais.  Vnde  i Pomerio  lib.  5.  de  Vita  Conterna 
piat  .cap. ; 1 . appellitur  AuguftinOS : In  qu.t/lio- 
nibsss  abfolvendis  acutus  , in  reifiiendls  hareticit 
circunfpeclus,  in  exponendis  Scripturis  Canoni- 
cis cautus. 

'19  Dico  nono : Vnanimis  ScbolafticoruM 
tonfenfus  eft  locus  theologicus, licet  non  per fe  in- 
fallibilis ,t.wien  ingentis  authoritatis,  c Di  fine 
temeritate  contradici  nequit.  Patet , tum  quia 
quod  vnanimi  confenfu  tradunt  omnes  Schola- 
fiicicenfetur  depromptum  , vel  ex  Certo  lumine 
natura  erga  prima  principia, vel  ex  fide  tradita  ab 
Antiquis  Patrihus  Ecclefil ; 8 c confequentcr  ex 
primis  fontibus  veritatis.  Tum  jKki  vnanimen» 
conlenfum  Theologorum  SchoKftkorum  nuru 
quam  rciccit  Ecclefia,  vlla  vd  Synodus  , nec  vni- 
verfalis , nec  particularis  , 6t  confequentcr  eft  in 
gentis  authoritatis:  Tum, quia  nemo  fme  temeri- 
tate exiftimare  poteft  omnes  Scholafticos  in  ali- 
quo dogmace  decipros  fuifle : Ergo. 

io  Dico  detimo : Plurium  Scbolafticorum 
fententia , alijs  tacentibus , vel  paucis  contradi- 
centibus , locus  eft  tbeoloqicus  probabilis  valde, 
etsi  tamen  aliquando  fine  temeritate  contradi- 
cere licet.  Pater , quia  probabile  eft,  quod  pluri- 
bus, & maximi  faplentibus  rale  videtur;  cum 
aliquibus  tamen  exceptionibus , quia  licit  plu-i 
res , f*  maxime  lapientes  plerumque  verum  di- 
C eant. 
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■eant,  aliquando  tamen  licet  raro  fallentur;  fa- 
ciunt ergo  veram  probabilitatem , cui  tamen  ali- 
quando , vbi  nempe  certis  fundamentis  oppo- 
firum  conftiterit , contradicere  licet  abfque  te- 
meritate. Notandum  tamen  valde  cft  , inter 
Theologos , eos  pra ferendos  efle , qui  fua  pla- 
cita  exprimis  veritatis  fontibus  eruere  curant, 
vtex  Sacro  Textu,  Concilijs , Canonibus,  de- 
cretis Pontificibus , & SS.  Patribus , & ex  pri- 
mis luminis  naturalis  principijs ; illi  autem  qui 
his  fere  fpretis , conclufiones  fuas  ex  moder- 
norum opinionibus  tantum , aut  ex  ratiuncu- 
lis humanis  plerumque  , aut  femper  fua  pla- 
cita firmant , parum , vel  nihil  authoritatis  ha- 
bent , quia  de  ribulis  bibunt , & ab  originibus 
veritatis  elongantur  , eoque  firmitatem  vllam, 
aut  fecuricatem  fuis  placitis  vix  przftare  pof- 
firnt , vtpote  qui  ex  ambiguis  ad  verum , & fal- 
fum  zque  le  habentibus  opinionibus  , nihil  cer- 
titudinis luberc  valeant.  Eoque  a pluribus  figil- 
latur  ingens  numerus  modernorum , & calfui- 
flanun  , qui  hoc  tenore  procedentes , in  plura 
lapfi  funt  monflra  ab  Ecdefia,  Synodibus , & 
facultatibus  theologicis  merito  cxccrata,  & prof- 
tripta. 

a i Dico  vnderimo  : Ex  bi flori  a fivefitest- 
lori  ,five  Ecclefiuflca  defumi  poflunt  loci  tbco- 
hgici  ad  placita  theologica  fuadenda  iuxta  ta- 
lis biflorice  autboi  itaiem.  Patet  primo,  de  hifto- 
nafeculari , nam  vt  inquit  Auguit.  lib. : . de  Do- 
Grina  Cbrifiiana , cap.  28.  Quidquid  dc  ordine 
temporum  tranfatlorum  indicat  ca  , que  appeL 
latur  bifioria , plurimum  nos  iievat  ad  Sanctos 
Libros  intcliigencbs  , etiam  Ji  prater  Ecclcfiam 
puerili  eruditione  difeatur.  Secundo,  de  hiltoru. 
Jiceleliaftica  patet , quia  illa  dciignat  antiquita- 
tem traditionum,  vfus , 8 1 mores  Antiqua  Eccie-. 
fiz.hxrefes  damnatas  in  Cocilijs, placita  in  eis  de- 
finita, & alia  huiufmodi  ,quz  loca  lunt  theolo- 
gica, & ex  quibus  Theologus  debet  fua  placita 
luadere:  Ergo. 

a*  Quinam  autem  hiflorici  certiores  haberi 
'debeant,  aliqua  indicant  regulx.  Prima  cft,  quod 
definitis  anti^k  certiores  haberi  debent  anti- 
quiores ,qui  proximiores  fuerunt  loco,&  tempo- 
ri, in  quo  factum  ,dc  quo  efl  hiftona,  conegilfo 
narratur ; fiquidem  careris  paribus  proximiores- 
loco, & tempore  certius  potuerunt  veritatem  in- 
dagare , ac  de  illa  tcftimonium  facete.  Secunda 
eft,  quafi  exceptio  przccdenris ; nempe,  quod  illi 
certiores  haberttur.qui  minus  affectione  , propin- 
quitate,aut  timore  laborabant , quibus  i veritate 
dicenda ,aur  cognolcenda  prxpcdirentur,  quo  cx 
capite  certiores-  folent  die  hiftorici  tempore,  aut 
Provincia  diftantiores , quia  minus  artecti  erga 
perfonas  de  quibus  cft  hiflori*  , ininufque  timidi 
iu  ventate  dicenda,  & propalanda ; vt  enim  qui*, 
darn  perite  «fixit.  Veritas . hiftoriz  admodum  eft 


difficilis, nam  fi  feribens  regione,  aut  tempo* 
re  diftet  a fa&o , vix  illam  fcire  valet , fi  eo  loco, 
& tempore  fcribat,vix  illam  dicere  audet.  Ex 
his  capitibus  amittunt  Anthoriratcm  , & fidem 
plures  hiftorici  coztanci  faftis  , quz  ennarrant; 
vel  quia  prxfutnitur  timore  veritatem  cellaflc.vcl 
a (fc  irione  partium  aliter  fcnfilse  , aut  fcripfiite, 
quam  veritas  lc  habere. 

i}  Dico  duodecimo:  Principia  lumine 
naturali  nata  etiam  funt  locus  theologicus  in- 
fallibilis , quando  ca  accipiuntur  cum  fubor- 
dinatione  ad  principia  fidei  ; feciis  autem 
quando  fine  tali  fubordtnatione , &■  fubicliio- 
nt  accipiuntur.  Patet  primum , quia  lumen  na- 
turale principiorum  eft  inditum  ab  Authore 
nature , Sc  quadam  quafi  indica  manildtacio, 
& revelatio  veritatis  , quam  Deus  tlulii  negat: 
Sed  eo  ipfo  eft  infallibilis  quantum  ad  prima 
principia  falcem  , & etiam  quannim  ad  lccunda- 
ria,quz  immediate  ex  primis  interuntur:  Er- 
go. Dixi, fi  accipiantur  cum  fubordinarione  ad 
fidei  principia , quia  lumen  naturale  intclledtus, 
licet  non  cx  tinctum , tamen  attenuatum , & con- 
fufum  manfit  in  nobis  per  originale  peccatum,. 
& ideo  falcem  reflexe  poreft  accipere  vt  princi- 
pia , quz  principia  non  funt , Sc  ex  hoc  ipfo  er- 
rare , nili  corrigatur  per  fidem  : Opus  ergo  cft, 
vt  fecure,  & inlallibilitcr  fubfcrviat  Thcologix, 
& illi  miniftrct  principia , quod  fidei  fubordi- 
netur  in  iudicando  dc  principijs  naturalibus , 8c 
in  eorum  hiteiligcntia.  Aliter  tamen  non  eric 

lis  theologicas  , fed  pitre  Pliilolophicus, 
quia  non  porerit  interre  conclufionem  ccrcio- 
rem  , quam  certitudine  pure  naturali , & philo- 
fophica.  Quod  fi  nedum  fidei  principijs  non  fub- 
orifinctur , fed  ea  fibi  fubordinet  in  fcnfu  , & 
intelligcnria  , poterit  contra  fidem  errare , vc 
contingit  in  hzreticis , qui  fidei  mjlleria  volen- 
tes intelligere  ad  nonmin  luminis  naturalis,  & 
cum  fubordinarione  ad  luam  namnlem  ratio- 
nem, mplures  incurrunt  contra  fidem  decaprio- 
nis,  & errores. 

24  Dicovltimo:  Etiam  autkoritas  Pbilofb* 
pborum  eft  locus  Theologicus  , dum  accipitur 
vt  ancilla  fidei  , ad  ipfius  myficria  exphean-j 
da.  Id  probat  praxis  D.Thom.  qui  tere  in  vni- 
verfa  Theologia  principia  fumit  ad  conclufiones 
probandas  ex  texruAriftotelis,&  alioramPhiiofio- 
phorum.Probar  item,  quod  Izpc  Deus  in  operi- 
bus gratiz  fervat  modum, & ordinem  naturz:Scd 
authoriras  PhUofophorum  locus  eft  valde  vtllis. 
ad  cognofcenda  opera  narurx.corumquc  mtu 
dum  , & ordinem : Ergo  pariter  poteft  effe  vti- 
lis  ad  intclligcnda  opera  gratiz , modum  jue  , 3a 
drdinem  eorum.  Vndc  ,quiPhilofophorumaua 
thoritaiem  in  Theologia  (pemunt , non  levia  in- 
currunt ablurda  , vt  valete  eft,  in  eis,  qui  praten- 
ti zvo,  fpreta  Philofophia  AriftotcLac  D.Thom. 
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aegant  accidentia  realitcr  i fublhntia  diftimfta, 
«tiam  in  Sacramento  Euchariftiz  , cuius  fidei 
tnyflerium  mille  novitatibus , & difficultatibus 
implexum  reddunt.  Et  ftc  in  alijs , vt  patebit  in 
difcurfu  Theologir. 

QUESTIO  vnt.  v ! 
QVnE  NAM  SINT  CENSVR^e 

theologieesjuibus  propofitiones  affici 
filent. 

% 

l |*^X  contrarietatc  ad  jlrifata  loca 
r*.  theologica  divertis  foltnt  cenfuris 
notari  pr;, politiones  ab  cis  locis,  vel  ibntibus 
diiqordnnocs  ; & propterea  oportunum  vifuin 
fiiir , liic  agere  de  przdictit  cenfuris , vt  Thcolo- 
•gu$ , vel  qui  Tli.ologiam  profiteri  decernit,  Iciat 
qua*,  6;  qua  lub  Centura,  debeat  vitare  propoli- 
tiones , aut  ailerta.  I gitun 

x Dico  primo : Ce  nforz,  quibus  propolirio- 
■es  theologica  notari  pofliint , funt  fequentesj 
Herctis  a , erronea , errori  proxima , temeraria, 
Uafphema , impia  ,/u/peita  de  herefi , fapieni 
hartfim , fediciofa  , fcanialofa  , piarum  au. 
rimn  ofcnjsva,  mali fonansjniuriofa.  Numerus 
/liccenlurarum  colligi  poteft  cxvarijs  decretisj 
tum  Concilij  Conftantienlis , tum  Summorum 
Pontificum  , tum  fidei  Tribunalium  , quibus  fo- 
Icut  propofitiones  damnari  lub  pradidlis  ccnlu- 
ris.  Nam  Concilium  Conftancicnfe,/f^i8.  recen- 
liris  V'bicltphi  Articuli.',  decernit  ,plures  exiliis 
ej/e  notorii  hareticos  , alios  non  Catholicos , fei 
erroneas  , alios  fcandalofos , ©•  blafpbtmos .quof- 
dam  piarum  aurium  otjcnjiuos  , nonullcs  eorum 
tem t rarior,  & fediciofis.  Bulla  etiam  Pij  V .con- 
tra propofitiones  adicriptas  Michaeli  Baio.dair,- 
nat  illas,  vt  hareticos , erroneas, fufpeEl.is,  teme- 
rarias ,/candalof  as,  immittentes  nffenfanem  irt 
aures  pias.  Interdum  etiam  emanarunt  decreta 
Tribunalium  fidei , quibus  aliquae  propofitiones 
damnantor , vt  fapitntes  harejim,  barefi.aut 
errori  proxima,  de  berefi  fufpeila  , & male  fa- 
nantes. Ex  quibus  infertur  dare  praedictus  nume- 
rus , Sc  catalogus  cenfurdrttm. 

j Dico  fecundo:  Propqfitio  baretica  e fi, qui 
contradicit  exprefsf  Dei  Verbo,  aut  doflnrtx  ab 
Ecelefia  definita  de  fide.  Patet  * quia  propolirio 
hzretica  eft,  qui  negat  cxprefsc  fidem  Catholi- 
cam , fcu  quod  illa  credit : Sed  fides  Catholica 
credit  quidquid  exprclse  eft  revelatum  Dei  Ver- 
bo, e<  quidquid  de  fide  ab  ipfa  definitum  eft  , & 
hoc' negat  ( qui  contradicit  :Ergo  propoli tio  fic 
contradicens  cfl  hzretica. 

Dtcis:  Poteft  aliquis  contradicere,  aut  nega- 
rc,quod  exprclse  revelatum  eft  Dei  Verbo , aut 
definitum  abEcdelia  , abfque pertinacia* co  ni- 
rtiirmn , quod  ignorat  iic  cfle  revelatuip,,  aut  de- 


finitum:  Sed  abfque  pertinacia  non  datur  pronos 
licio  hzretica : Ergo  poteft  dari  proco!  :t io  nc- 
: g<uts  atiquidexpr-tsc  revelatum  Dei  Verbo  , auc 

domitum  ab  Hccldia , quin  lir  luerctica.  Proba- 
tur minor  * primo , quia  propolirio  hxrctica  eft 
harctis:  Sed  abfque  pertinacia  non  ^tur  hirclis: 
Ergo  me  pr.-polltio  i lercrka.  Secuirao,quia,pro- 
polkio  hzrericaconftituit  h*reticum,eum,qui  il- 
iam  tenet:  Sed-aWque  pertinacia  non  conftituir 
hxrecicura : Ergo  nori  damr  propolirio  hzretica 
abfque  pertinacia.  Tertio,  quia  Ii  quLs  negaret 
Canem  Tobitthabuilfe  cauda,  aut  aliud  quid  ex- 
prclse «intentum  in  SacraHiiioria  parum, vel  ni- 
hil fpedtansad  fidd  Articulos , non  propterea  vi- 
deretur hzrericus , fi  reliquam  fidem  Catholicam 
profiteretur:  Ergo  hec  ciits  propolirio  ellet  lizrc- 
ttea , quamvis  contradicens  Dei  Verbo. 

4 Rdpomlco  , «oncdfa  maiori,  diftinguen- 
do  minorem:  Abfque  pertinacia  non  datur  pro- 
pofitio  -,  fonnaliter  hzretica  , concedo  mino- 
rem : Propolirio  obicfHva , aut  obiective,  & nu- 
teris! iter  hzretica  , Ifego  minorem.  Ad  cuius 
primam  probationem  , dillinguo  maiorem:  Pro- 
pofitio  hzretica  clt  hxrelis  lanpcr  lormaliter,  ne- 
go maiorchi : Vel  lormaliter,  vel  Obicdtive,  con- 
cedo : Et  dillinguo  minorem:  Non  datur  hztdia 
formalis , Ct  fubicdtiva,  abfque  pertinacia , con- 
cedo! obie&iva,  8t  materialis , nego  minorem,  & 
confequentiam.  Ad  fecundam  probationem  pa- 
riter dillinguo  hiaiorem  : Propolirio  hzretica 
formaliter , K fubieftive  hzretica  conftituit  hzne- 
ricum  j cbnccdo:  Propolirio  hzretica  folum  ob- 
iedtive,  nego  maiorem,  8t  corkefla  minori,  con- 
fequchtiaHi.  Itaque  propolirio  aliqua  poteft  fu- 
mi, vel  fecundum  (c,&  in  abftradlo;  tjuantum  fci- 
licetadobicchcn  afiirmatum  per  illam  ; vel  lub- 
teftive,8t  formaliter  concernendo  fubicilum  , se 
modnm,quo  illam  affirmat:  Primo  modo  cenfu- 
fatur , ailt  qualificatnr  propofirio  obiuftlva  fe- 
cundum fe , 8;  pr.ecifive  » fuBiccto ; fecundo  mo- 
do ccnfuratur  liibiedlum,  aut  propolirio  prout  ab 
illo.St  in  illo:  Fatemur  aufem*quod  ad  notandum 
fubieftum  cehfura  hzrelis , Iroc  eft,  ad  declaran- 
dum illum  hzrerinim, requiritur  .quod  conflet  cx- 
prelse  illius  pertinacia  ; czccmm  ad  notandam 
propofitionem  illius  feamdiimfc,  & obiidivi 
hzreticam.non  requiritur, puod  tondet  illius  pert 
tinacia,  fcd  fatis  eft,  quod  sliirmcr  aliquid  contra 
exprcffum  Dei  Verbum ; aut  contra  expreflam 
definitionem  Ecclefie;  quia  co  iplo  illa  erit  ohir- 
flive  hzretica , & obiedtive  hzrdis,  licet  nr.n 
formajiter , & fubicdtive.fi  fubicdhith  caneat  per- 
tinacia,quia  ih  tali  cafu  noneohftituct  Inbiidiutu 
hzreticiim.vndc  poteft  alicuius  propbfitioccnlu- 
rari  vt  hzretica,  quin  pfopterca  ille  polsitnorari 
vt  hzrericus;ccn(uta  enim  prOpofirionis  fecunda 
fe  fpcclat  pure  ad  Tliealogu.indepcntlenter  ,i  re- 
latione lubicfthceiifttra  vero  fubiecti  ab  a!ip.  pe- 
G 2 det, 
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det.qnc  magis  fadu,quarn  ius  concernere  folent, 
vude  liippolira  Centura  Theologi  erga  propofi- 
tionem  fecundum  Se,  poteft  pendere  a iudicibus 
tairi,  & perfoni  Centura  fubicdi,  Quibus  incum- 
bit examinare  per  cedes  ,&  alias  circunftanrias 
pertinaciam  jut  non  pertinaciam  illius  in  eapro- 
potiriorte.  fll  tertiam  nego  antecedens;  quia  (i 
ille  cum  feiepria  , & confcientia , & conTcqucncer 
cum  pertuiadancgaret  minimum  contentum  in 
Dei  Verbo , eo  ipfo  ilividcrec  fidem,  & eilet  hi- 
redeus , quia  convinceretur  ptiftrrt  fuum  iudi- 
cium  Verbo  Dei , in  hbc  eninrnon  datur  mini- 
mum,aut  parva  materia,  quia  quidquid  non  cre- 
ditur cft  magnum  ad  violandam  fidem,  & qui  de- 
ficit in  vno.  Iit  omnium  reus. 

j Dico  tertio:  Propofitio  erronea  efi^qua  ru- 
git aliquid  evidenter  illatum  tx  Dei  Verbo , aut 
ex  diffinitione  exprejfa  Ecclejue  ,five  quod  illa- 
tum exi/limatur  ex  communi  omnium  CatbolU 
eorum  confenfu.  Patet,  quia  ccnfura  ptopoftrio- 
nis  erronea  eft  minor,  quam  Centura  haretica , & 
quz  proxime  accedit  ad  illam : Sed  non  cft  alia 
propotido,quz  proximius  accedat  ad  hxrebcam, 
quin  (It  haeretica,  nifidefcripta,nam  qui  negat 
quid  evidenter  illarum  ex  propofitione  dc  fide, 
licet  exprefse  non  neget  fidcm,&  ideo  non  Iit  hz- 
redea , tamen  negat  quod  proximum  eft  fidei, 
nempe  quod  cvidenter.aut  ex  communi  Catho- 
licorum confenfu  infertur  ex  eo,  quod  fides  cre- 
dit: Ergo  illa  propofitio  eft  erronea  in  fide.  Ex- 
plicatur. Propolido  erronea  noneft,qux  negat 
aliquid  exprxfse,&  immediate  revelatum  a Deo, 
quia  hic  cft  hiredea:  Ergo  eft  qui  negat  aliquid 
ex  communi  Ecclelii  confenfu  mediate , & vir- 
tualitcr  a Deo  revelatum:  Sed  hic  eft , qui  negat 
aliquid  illatum  evidenter, aut  ex  communi  Eccle- 
fn  confenfu  ex  eo.quod  exprefse  revelatum  eft,8c 
formalitcr  de  fide:  Ergo. 

6 Seddices:Hic  propofido:  In  Cbrijlo  neri 
fuit  bumana  voluntas  , negat  aliquid  mediate 
revelatum , & definitum  ab  Ecclefia/iquidem  ne- 
gat voluntatem  humanam  in  Chrifto^juc  eviden- 
ter infertur  ex  natura  humana  in  Chrifto,  quam 
Ecclctia  definivit  vt  formalitcr,  & exprelse  reve- 
latam Dei  Verbo:  Et  tamen  non  eft  erronea,  fcd 
hiredea , vtpote  contra  definidonem  Ecclelii 
contra  Monotelitas:  Ergo. 

Rcfpondeo, diftinguendo  maiorem:  Negat 
aliquid  pricifse  mediate  revelatum,  & definitum, 
aut  quod  pricifse  infertur  ex  immediate  revela- 
to, & definito,  nego:  Quod  edam  eft  immediati 
revelatum,  & definitum  , concedo  maiorem  , & 
minorem,  & nego  confequcndam ; quia  ea  pro- 
pofitio negat  voluntatem  humanam  in  Chrifto, 
qui  non  folum  infertur  cx  natura  humana  imme- 
diate revelata,  & definita , fcd  etiam  ipla  cft  im- 
mediate revelata  a Chrifto  verbis  illis:  Non  mea , 
fcd  tua  volunt  as  Jiat,  & alijs  ipfius  in  Sacro  Tex- 


tu, & immediati  definita  vt  talis  in  fexta  Syno- 
do generali , contra  Monotelitas  t vade  quia  ne-, 
gans  veritatem  illatam,  fit  ex  hoc  pbxcifio  capite, 
tantum  eft  erronea  ; led  quia,  negans  veritatem 
immediace  revelatam  , & dc, finitam , vt  dc  fide, 
eft  etiam  hiretica.  Vide  Tradat,  de  Fide,  difput. 
i.quteji.q,  !.  V O IV  i J<> 

7 Ex  quibus  inferes:  Propofirionem, quj  ne- 
gat veritatem  fingulafem  exprelse  , 8t  evidenter 
contentam  fub  vniveriaU  revelata  , & de  fide, non 
efie  pure  erroneam,  fcd  haereticam  ; quia  illa  ve- 
ritas lingularis  non  eft  puri  virtualicer  revelata, 
aut  mediati,  fcd  immediati,  fit  tbrm  jlitcrrvtpote 
fic  contenta  in  vniverlali  formalitcr  revelata.  In- 
feres lccundo:  Condulionein  legitimi  illatam  ex 
duplici  pratmifla  de  fide,  licicdtulo  illati  lolum 
cftet  erronea , tamen  quia  formaditer  contenta  in 
duplici  revelata,  cft  haeretica.  Inferes  terdo.pro-  • 
potidoriem,  quj  negat  conclulionem  non  foriru- 
liter  contentam  in  formali  ter  revelaris,  fcd  lo- 
tum illatam , virtualicer  in  illis  contentam, non 
elfc  lureticamded  folum  crroneam,&  hoc  quam- 
vis illam  abfoduti  damnaverit  Ecdefia,  fit  contra- 
riam definierit,  quia  Ii  aliquando  Ecclctia  definit 
propoficionem  puro  illatam  ex  revelaris , &.  pure 
in  illis  virtualicer  contentam,  non  eft  intendo  il- 
lius eam  facete  immediate  de  fide,  fcd  lolum  te- 
nendam vt  conclulionem  theologicam  inEccle- 
fia,  & quando  oppofitam  damnat,  illam  damnar, 
vt  ertorteam,  tfon  vt  hireticam.  Vide  loco  citat, 
intem.  54.  lnfettut  quarto  , non  latis  delcribi 
propofirionem  erroneam,  dicendo,  efle  cam.qu; 
licet  ad  vertetur  alicui  veritati  Catholici  mino- 
ris momenti,  per  eam  camen  fides  non  evertitur, 
licet  aliqua  ei  labes  inferatur.  Ita  eam  deferibit 
Cano  lib.  tiuie  locis  tbeolog.  cap.  1 1 . fcd  immeri- 
to, quia  fi  veritas  Catholica  fit  immediate  reve- 
lata in  Dei  Verbo,  nou  poteft  dici  minoris  mo- 
fnenti , ricc  quod  per  illius  negationem  fides  non 
everritur,  fed  tantum  aliqua  labes  ei  irtfcrturjquia 
quicumque  hufuftnodi  veritas  eft  maximi  mo- 
menti , & qtfi  negari  nequit,nili  evertendo  fidem 
Catholicam.  Si  autem  non  fit  immediate  revela- 
ta, vel  eft  mediate,  fii  virtualiter  revelata  ,•  & fic 
quia  talis,  erit  condulio  theologica,  & qui  illam 
negaverit  erit  erronea  propofitio.  Vel  nec  media- 
te eft  revelata,  & fic  riec  erit  condulio  theologi- 
ca, rcc  qui  illam  negaverit,  erronea.  Infertur 
denique,  male  etiam  exponi  propofirionem  er- 
roneam , fi  dicas,efle  illam  qui  negat  doctrinam 
communi  Ecclelii  confenfu  receptam,  ita  vt  nul- 
lus pius,  & dodus  dc  ea  dubkare  audeat.  Pater, 
quia,vt  quis  de  aliqua  dodrina  dubitare  non  au- 
deat, noh  requiritur,  quod  oppofita  fit  erronea, 
faris  cft,  quod  (it  fcandalofa,  faris  eft, quod  fit  te- 
meraria, aut  piarum  aurium  offenfiva : Ergo  non 
rede  per  hoc  definitur  propofitio  erronea  in 
fide.  , 

e di- 
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8 Dico  quarto  : Propofitio  barefi proximi  i 
co  incidit  cum  erronea ; errori  vero  proxima  e/l, 
qua  negat  veritatem,  licet  non  evidenter  illitam 
eoe  revelatis , aut  definitis  de fide,  illatam  tamen  .< 
cum  certitudine  morali.  Patet  primum  ,quia  nul- 
la alia  eft  propofitio  hzrctic^aut  hareli  proxima, 
niti  erronea.  Secundum  etiam , quia  propolido  > 
errori  proxima  eft,  qux  proxime  accedit  ad  erro- 
neam : Si  ergo  erronea  eft , qua  negat  veritatem 
evidenter  illatam  ex  revelatis,  aut  iuxta  commu- 
nem Ecctclix  lenium  talem  iudicatam, errori  pro- 
xima eric,qux  negaverit  veritatem  paulo  minus 
certo  illatam  ex  revelatis , id  eft,  cum  certitudine 
morali , ita  vt  vix  audeat  quis  eam  illationem , St 
connexionem  negare. 

9 Sed  dices  contra  hanc , & procedentem 
arterrionem : Poteft  quis  negare  propolidoneni 
evidenter,  aut  certo  moraliter  illatam, integre  re- 
tenta ride:  Sed  non  eft  erronea  in  (ide , nec  erro- 
ri prox  ima,  quae  cohxrec  cum  fide  integra  eorum 
qua  Deus  revelavit,  ScEcclefia  definivit:  Ergo. 
Probatur  maior:  Q^iia  poteft  quis,  concedendo 
totum  quod  Deus  revelavit;  & Eccldia  definivit,- 
negare  veritatem  illatam , non  negando  eam  ex 
iqua  infertur , fed  foliun  negando  illationem,  qux 
llatio  non  eft  de  fide:  Ergo.  Refpondco ; diftin- 
guendo  maiorem:  Poccft  quis  negare  eam  verita- 
tem, integre  retenca  fide,  & ita  prxfumitur;  aut 
prxfumi  debet , nego  maiorem ; St  prxlumitur  i 
pofteriori  non  retinere  integram  fidem ; conccdd 
maiorem.  Vel  aliter  diftinguo:  Integre  retenta  fi- 
de quoad  fubftantiam,  tranfeat : Integra  retenta 
quantitm  ad  illius  evidentes,  & cetras  confcquen- 
tias,  nego  maiorem, & diftinguo  minorem : Nori 
eft  erronea  in  fide  propofitio  qux  cohxret  cum 
integra  fide  prxcilse  quoad  fubftantiam  ; nego: 
Qux  cohxret  cum  integra  fide  etiam  quoad  con- 
fcquentias  ccttas,conccdo  minorem, & nego'  cdri-' 
fcqucntiam.  Ad  probationem  maioris  dieo,qu6d 
bene  poffet  quis  concedere  , & credere  quod 
Deus  revelavit , negando  illatum  , pcrprxcilam 
negationem  illationis , v.  g.  fi  crederet  Chriftum’ 
efte  hominem  , & negaret  htifle  rifibilem  aut  1: 
crederet  firille  hominem  pafsibilem , & negaret 
cibo  corporali  alitum.  St  nutritum , negando  fci- 
licet,non  antecedens  de  fide,  fed  illationem  ; ve-' 
rumtamen , quia  illatio  eft  evidens , aut  certa,  ita 
vt  de  nullo  cordato  pofcitprxlumi , quod  illam 
non  credat,  & cognofcat , ideo  de  illo  non  prx- 
fumeretur  , quod  integra  fide  negaret  confe- 
quens  illarum , quamvis  diceret  fe  folum  negare 
illationem  ; fed  prxfumeretur , quod  fub  prxtcx- 
m negandi  illationem  ,rc  ipfa  non  crederet  an- 
"ccdens  de  fide,  & ideo  effer  iri  fide  graviter  fuf- 
peftus.  Dato  tamen  , quod  re  ipla  retineret  in- 
tegram fidem  quoad  fubftantiam  illius  myftcrij 
revelati , non  tamen  illam  retineret  integram 
quantum  ad  confequencias  cvulentes^c  ceras  e* 


illa  illatas,  qux  etiam  aliqualiter  pertinent  ad  fi- 
dei integritatem , St  ideo  erraret  in  fide  quantum 
ad  illius  integritatem  lairem  accidentalem , & 
prxfumeretur  errare  in  fubftanria  illius , nara  (i- 
tutquidat  formam , dat  confcquentia  ad  for- 
fornum , ia  qui  negaret  conlequentia  ad  for- 
mam , prxfumeretur  negare  formam. 

io  Dico  quinto:  Propofitio  temeraria  cfl, 

rfine  gravi  fundamento  contradicit  Patri - 
, aut  communi  Theologorum  , vel  Scholqfti- 
corum Jcnfui , vel  ali  quid  docet  novum  in  rebus 
ad  fidem  , vel  mores  focilantibus.  Patet,  quia 
temeritas  Intelleihis  eft  quxdam  prxfumpcio , 8e 
elatio , qua  quis  audet  contra  maiorum  iudi- 
ciurn  opinari  line  gravi  fundamento , quod  illo- 
rum authoriati  prxponderare  poisk.  V.  g.  Ii 
quisaflereret  Beat.  Virginem  non  foiffe  affump- 
tam  in  Coelum  in  corpore  , & anima;  aut,  quod 
minus  eft , eiusfiirieri  non  adfiiilfe  Apoftolos. 
Eft  etiam  terrieraria  in  minori  gradu  , qux  ali- 
quid riovum  afferit  abfque  gravi  vllo  fundamen- 
to, vel  authdritatc  circa  res  fidei,  aut  morum, 
v.  g.  fl  quis  dicat:  Diem  iudicij  firturum  poft  cen- 
tum arirfos  ; Difcipulos  loannis  Baptiftx  dixiffe 
in  morte  Chfifti : Crucifige , crucifige , aut  fi  quis 
dicat  omnes  Komipes  limul  tantum  in  anno  ad 
Sacramenta  accedentes  , intra  annum  peccare 
mortaliter  , vel  aliud  huiufmodi.  Ponitur  in 
definitione  circa  res  fidei  , aut  morum  , qui» 
Ji  quis  iri  rebus  nullo  modo  ad  fidem,  aur  mo- 
res pertinentibus  contradiceret  cWimuni  alio- 
•rum  fenfui  , aut  quid  novum  abfque  regula 
rationis  , aut  authoriratis  docerer  , temerita- 
tem quideni  incurreret , fcd*llla  non  effet  cen- 
fura  theologica , v.  g.  fi  diceret  ftcllas  omnes  efte 
pares  , aut  li  affercrec  de  tacto  «lari  alterum 
mundum  ignotum ; non  rainen  propterea  libe- 
rarem i cerifura  theologica  cos  , qui  in  Philofo- 
phia  negartt  veri  accidentia , & qualitate?  a fub- 
ftantia  diftincias , hot  enim  faltem  indire&e  ,& 
per  immediatas  confequeririas  fpettac  ad  res  fi- 
dei, vt  id  explicationem  Sacramenti  Euchari- 
ftix & ad  alia  , qux  vix  fubftineri , & explicari 
poffunt  iri  ca  fcnce«tia  iuxta  vnanimen  Theolo- 
gorum' fenfum. 

i r Dico  fexro' : Propofitio  blafphrma  eft, 
qua  Deo  aliquam  iniieriam , aut  improperium 
irrogat.  Id  autem  tripliciter  contingit , nempe 
vel  negando  Deo , quod  ei  eft  proprium,  vt  li 
quis  ipfi  neget  mifericordiam  in  peccatores, 
v.  g.  fi  diceret , Deum  claufille  vifcera  mifericdt- 
dix  fux  adulteris  omnibus,  vel  non  audire  preces 
ruftorum  pro  exiftentibus  Jh  peccato  : Vel  impo- 
nendo Deo  quod  alienum  eft  ab  ipfo , vt  mem- 
bra corporalia , dicendo  abfque  metaphora , ce- 
rebrum Dei  fatigari  ex  curis  erga  homines , aut 
crura  illius  flexibilia  effe ; vel  etiam  condicio- 
nem aliquam,  vel  afteicum  ei  adverfum  /v.  g. 
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dicendo,  Denm  clfo  pertinacem  , ede  crudelem, 
efle  inexorabilcnqcmulafle  lucifero  gloriam,  & ex 
invidia  eum  crccilVc  in  gehenam.  \rel  denique  at- 
tribuendo crcaruris.quod  cft  Dei  proprium ; vt  fi  [ 
quis  diceret, lupremum  Angelum  crcaflecztercw, 

& primum  hominem  crcalle  animalia,  aut  dc  ali- 
quo Angelo  iuftificarc  bomines,8c  cis  peccata  re- 
mittere authoritite  propria. 

12  Dico  Icpxmw.Propofitio  impia  cft , qua 
aliquid  'afferit,  velnegat  contra  cultum,  &pie- 
tiUrm  Mitem  De» , vel  SanBis  , vel  Animabui 
Purgatorij.Vt  Ii  quis  dicat, ceremonias  ab  Eccle- 
lia  obfcrv.uas  in  cultu  divino  dic  vanas.Deo  non 
tnfe  flectenda  genua, ted  tantum  cor;  aut  Ii  dicat, 
caput  non  efle  inclinandum  Sandis  in  gloria  exi- 
gentibus,nec  eorum  Imaginibus  , ncc  ipfos  a no- 
bis oranelos,aut  adorandos:  Aut  ii  i piis  impro- 
peraret crimina  fiditia , aut  etia  vera  iam  ab  ipfis' 
per  pecnitrntiam  expiata,vocandoaliquem  ex  ip- 
iis  adulterum , homicidam  , aut  forem  cum  con- 
temptu aliquo.  Vel  fi  dicat, noftras  oritiones,  aut 
pia  opera  non  pofle  prodclle  animabus  poft  tnor- 
tcm.indulgenrias  cis  nihil  opitulari.vel  alia  huiuf- 
m odi, qua  direde  cormmpunt  pietatem  Catholi- 
cam. Sunt  etiam  irnpiy  propofitioncs  contra  ho- 
norem debitum  Parentibus,  Magi(lris,aut  Pallo- 
ribus aliquid  proferentes; vt  fi  quis  diceret,omncs 
jFcclcfi?  Pallores  efle  hypocritas,  nullo  honore 
dignos, aut  'contemptibiles , aut  Parentes  illegiti- 
mos' non  efli^hlijs  proParcnribus  agnofeendos, 
aut  cos  non  Ubere  hlios  agnolccrc,  nec  alere,  vt 
tales.vcl  aliquid  huiulinodi contra  virtutem  pie-* 
tatis. 

i ? Dico  oda^:  Propofitio  fufpeila  de  ba- 
s-ejs.efi  qua  proferentem  de  kareji  Jufpellum fa- 
cit. Quod  quidem  contingere  potell, etiam  fi  lpfo 
quoad  rem  affirmatam  lenium  aliquem  verum 
obtinere  polsit.  Huiulmodi  enim  lunt  propoli- 
tiones  detrahentes  honori  Hornam  Ecclcfi*,  Se- 
dis. Apollolicj,  aut  Catholicis  Romanis  fob  no- 
mine  Papillatum,  v.g.  (i  quis  fcriberet , Pap  fiat 
ejfe  ceremoniaticos  in  cultu  Dii,  C*  Sartflorstm, 
aut  , Pap. ii  aliquos  fuijji  fuperbos  , tyranicos , 
alios jfyirsoruMOS , (jf.  autfi  quis  afiererct : fi. 
delitas  , iufiitia  , & confratenutas  perijt  in  Ro- 
mana  Ecclefi*,&  viget  inter  proteft antes.  111* 
enim  propofitioncs  lufpicioncin  gravem  gene- 
rant dc  hacrcll  in  proterente, nam  vix  eructari  pof- 
fnnt,nili  cx  corde  averfo  ab  Ecclciia  C.atholica^ic 
ex  odio  illius, quod  folum  hireticis  indi. 

14  Dico  nono : Propofitio fapiens  btrcftm 
fere  cohtcidit  cum  procedenti , dlquc,  que,  licet 
apertam  hxrclim  non  proterat , obfervat  tamen 
modum  ,&  (lilium  hirericalem,  & ideo  habet  &- 
porem  h.erelis.vt  fi  quis  diceret:  Vnufquifqucju* 
fidei  rationem , aut  Rebgionis  rationem  reddet 
apud  Deum.  Deus felt , qtuenam  vera  fit.  Aut  fi 
proterat : PP.  antiqui  homines, fuerunt, ficut,  & 


n»s,cur falli  non  potuerunt  ficta  Th  eoligi  mfir 
fcculi.cur  potites  illis  ere  denduml  Aut  fi  dicatvfs# 
Dei  Verbo  debemus  fidem  firmam  , quidquid  h» - 
mines  dicant.  Traditiones  hominum  reprobat 
Chriftus.Wn  nota,quod  interdum  ex  tempore, 6e 
circunftanrijs  potril  tapete  hserdim  propofitio, 
quzolhn  fuit  ApQltolicig&  Catholica;  Apotlolus 
enim  dixi teF/Je  itifiificamur  apudDeum;&  tamen 
poli  controvcrlani  Ecclcfi*  cum  Luthcro  ,ii 
quis  infifteret,8c  inculcaret  dicetmHoe  efi  Catho- 
licttm.boc  ApoftoUctunfjoc  vniem  credo , quod fide 
iufiificamur  apud  Deaw.Sapcret  hrrdim  Lnthe- 
ri,nilifc  explicaret  iuxta  mentem  Eccldi* in 
Concilio  Trid.  hoc  exponentis. 

1 5 Dico  dxomo.Propofiti»  fediciofa  e/l.que 
nata  efi  generare  inter  Catholicos  fcbifnsat  0,0" 
devrfiones.Qw:  tamc  appellatur  fohiiraarica.quan- 
do  Ecclcliam  vniverlalcm,vd  a luo  capite  disiun- 
gere,vel  inter  lc  in  fadioncsfccare  conatur.  Scdi- 
do£i  vefo  cum  dl  fomen  iurgiorum,  6:  diflenfio- 
num  inref  fideles,  v.g.  fi  quis  diceret1,  eledionem 
huius  Pap*  valde  dubiam  fuifle,  aut  extortam  ex 
Regum  potentia,  aut  fi  fuaderct,huic  Pontifici 
deiure  obedientiam  non  debcri;aut  fi  affirmaret, 
ab  iplius  fontentia  appellandum  dfc  ad  alium  de 
novo  eligendum;  vd  fi  dc  aliquo  decreto  dodri- 
nali  circa  mores, aur  fidem,  acccptadum  non  efle, 
quia  fnbrcpritium;huius  enim  generis  propolitio- 
nes  in  Ecclefia  fonc  lchilrnaticx,  ficut  ili*  quz  in- 
ter Ecdefiasdivlfionem  generant,  v.  g.  fi  quis  di- 
ceret: Quod  Ecclefia  Colicam  docet  dc  authori- 
tate  Pap*,  hoc  tenendum  cll , non  quod  doces 
Hifpana,aut  lta!a.Sola  Calicana  obfervat  auten- 
tice,&  pure  traditiones  Apollolicasaut  fi  diceret: 
In  fola  Hifpana  obfervatur  cultus  Deo,  Sandtis, 
& eorum  lmaginilnis  debitus  ; h*c  enim  effata 
dividunt  in  rebus  fidei, 8t  Religionis  Ecclcliam,ali 
Ecclcfia,&  nat*  lunt  generare  lichifmata,  fc  fc!  1- 
dere  vellem  inconfurilcm  Eccldia.  Sediriofzau- 
tem  poliunt  dici, qua  ilar*  lunt  difeordias  femi- 
nare inter  Epifoopos  particulares  ad  invicem  , 8 1 
ab  eorum  fubditis  , inter  factarum  Religionum, 
familias,  Sc  inter  varios  flatus  Ecdefi*,  licet  non 
in  lide.aut  dodrina  monun , tamen  in  honore, 
iure,auc  iftimationc  cuiqne  debita  ; qti*  quidem 
licet  aperre  non  militent  cotra  fidem,  tamen  quia 
perturbant  regimen  fpirirualc  Ecdcli*,  & funt  in 
pernitiem  animarum , fobijcinnvur  cenfur*  Epif- 
cojVofum,  & Inquifitorum,  quorum  ell  curare  de 
vmtate  Ecclefi*,&  de  redo  illius  nrgiminc.vican- 
difque  feriptis,  aut  didis  Ecdefte  pernitiofis , & 
animarum  faluti. 

16  Dicovndccimo  : Preipofitia  fcandal* 
cft, qua  vergit  in  rumam  fpiritualem  proxima- 
rum. V.g.  fi  quis  diceret:  Confefforcs  piares 

ejfe  folicit antes , aut  fi  diceret : In  kac  civitate 
Confcforcs  non  fatis  obfervant  figillum  confef- 
Jionis,  hoc  enim  vergeret  in  perniciem  anima  vi. 
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Equidem  cis  retraheret  i Sacram,  neo  poeniten- 
tiae. Vel  Ii  dicerer  Ad  perfetiionem  Ckrjttanam 
fulum  iav.it  animum  a vitijs  iemnare  , nen  au- 
tem eorpui  d cibis.  Huiufmodi  etiam  eft  ili  iam 
prolcripta:  Vix  vilui  dives  rcpcrietur,qui  fnpcr- 
Jluum  habeat,  tx  quo  teneatur  cletmqfynam  da- 
re, St  alii-  huiulmodi. 

17  Dico  duodecimo:  Propo/itio piatum  au- 
rium ojfcnfiva  e/?,  fua  aliquid  indecens,  vel  inde- 
center profert  de  Cbri/ld,  Sanctis  , aut  rebus  fa- 
cris,  vi  cuius pkrsun  aures  offendit. \ t li  quis  ex- 
plicaret parcum  B»  Virginis  rccenlendo  circun- 
ftantias  ex  le  indecentes ; aut  fi  quis  de  membris 
Chrifti, ve!  alterius  SanCfi  feriberet , qiix  vix  fine 
pudore  audiri  poliunt ; vel  fi  quis  ita  popderaret 
abuius  in  rebus  facris  contingentes,  quod  videre- 
tur loqui  contra  res  lacras,  v.  g.  fi  diceret , Com- 
er unie  nem  frequentem  plus  inter  fideles  obejfe, 
qst.m prodcjft,  aut,  Orationes  vocales  plerutnque 
ejfc  inutiles,  & Pbarifaicas  J vnde  inferes , quod 
omnes  prOpofitioncs  impix  iunt  piarum  aurium 
ofcnfivx,  licet  pofsit  cllc  piarum  aurium  oftcnfi* 
va,  quin  re  ipla  fit  impia , fi  nimirum  ex  parte  rei 
fignilicatz  nihil  ex  fe  initum  affirmet , cx  ftillo 
tamen,  & modo  prolcrcndi  pias  aures  exacerbet. 
Vbi  etiam  notandum  eft, quod  vt  aliqua  propofi- 
tio  fit  piarum  aurium  olftnfiva.non  latis  eft, quod 
otf.ndat  anres  piorum  vulgarium , & imperitoru, 
ire!  opus  dte, quod  offendat  etiam  aures  piorum 
doctorum,  & peritorum:  vnde  qui  reprehenderet 
in  cultu  Imaginum  vius  novos  veftium  prophana- 
rum, (briam  ogenderer  mulieres  imperitas,quibuS 
mos  eft  Imagines  induere  luxta  novos  prophaj 
nos  vfus  earum  ; quin  tamen  re  ipfa  talis  repre- 
hendo cfiet  piarum  aurium  oftcnfiva. 

18  Dico  tertiodccimo  : Propofitio  maVcfo- 
itans  eft, qua  licet  pofsit  habere  fanum fenfum,& 
forfam  d proferente  in  fano  fcnfu  diiia  fueift\ta- 
men fenfiu  principalis, it-  obvius, quem  per fe  pri- 
mo generat  in  audiente,  eft  pravus  contra  fidem, 
aut  bonos  mores,  aut  contra  pietatem,&  Religio- 
nem. Vbi  nota  , quod  non  eft  idem  propofitio. 
nem  aliquam  efie  maicfonartttm , ac  cius  afler- 
tum  e Ile  abiurdum  , licet  grammaticaliter  idem 
videatur,  fcpe  enim  i "Fheologis  fcholafticis  ali- 
quid dicitur  abiurdum,  eo  quod  eft  conicquentia 
mala,St  inconveniens  illatum  cx  aliqua  opinione, 
quod  a reft»  irttelligentia,  aut  a veritate  ipia  dif- 
ionat  ,quin  tamen  to  ftillo  loquendi  ceniuram 
moTcfonantis  tali  afierto  affigere  cenficantur. 

1 9  Dico  vhimo-.Propofitio  iniuriofi  eft  qua 
convitium  aliquod , vel  quii  inktriofum  profert 
adverfus  aliquam  illuftrem  perfonam  Ecclcfid 
* in  dignitate  con fistulam , vel  adverfus  aliquem 
peculiarem  flatum, aut  familiam  religiofam.  Vc 

i i quis  de  Cardinalibus , aut  Epifcopis  convitia 
Icrihjcretiaut  vitia  prxdicaret,  aut  fi  diceret,  Re- 
ligiolos  Mendicantes  ede  otipfos  in  Ecdefia,  la- 


bores alienos  gratis  manducare  : vel  aliud  huiuf- 
modi. 

ao  Vitra  eiimuficracas  cenfuras, aliqui  afsig- 
nant  aliam,  nempe propofitionis  damnabilis ; ied 
re  ipfa  hxc  non  eft  ipeeulis  ccnlura , fcd  capaci- 
tas vaga  alicuius  ex  lupra  ennumeratis:  prxfcrtinx 
cum  nullibi  extet  decretum  Eeclelix , quod  ali- 
quam  propofitionem  damnaverit  lub  hae  ccnfu- 
n.Quia  , vel  vt  damnabilem.  Addunt  alij  ccnfu- 
ram  propofitionis  improbabilis.  Sed  nili  hxc  co- 
incidat  eum propofitione  temeraria , non  ccnlec* 
efte  proprie  Ipecialcm  cenlutam  ;tum , quia  a iu- 
dicibus  fidei  damnari  non  folent  propolitioncs, 
quia  improbabiles,  fed  quia  temerarie-  I um, quia 
Cape  inter  Theologos  lcholafticos  folet  elfe  con- 
troverfia  de  opinionibus  moralibus,  an  hxc  , vel 
illa  Iit,  vel  non  fit  vere  probabiiis:qux  controver. 
fia  non  cllet.fi  improbabilitas  ellet  fpecialiscen- 
fura.quia  ipii  non  iunt  ex  proprio  iurc  iudices  ad 
cenlurandas  opiniones. Tum, quia  Theologi,  qui 
propugnant  licitum  vfum  cuiulvis  opinionis  verd 
probabilis,non,aIiter  potiunt  reprobare  vlum  ali- 
quarum opinionum  laxaram,  niii  negando  eas  cf- 
fe  vere  probabilcs,aut  dicendo, vt  izpe  dicunt, eas 
ede  lolum  tenuiter  probabiles,  quod  idem  eft,  ac 
ede  improbabiles  (impliciter : Qyod  tamen  dicere 
tion  podent,  fi  Centura  elTet,  aut  nota.  Tum  de- 
nique, quia  Ixpc  de  aliqua  opinione  dicunt, quod 
nullo  gravi  fundamento  fulcitur , quod  levibus 
tantum  nititur  mocivis  1 quod  eft  idem  ac  dicera 
eam  non  die  probabilem  vere,  fcd  ad  luminum 
apparenter.  Verumtamen  , quidquid  de  hoc  fit 
(nam  video  a pluribus  iam  accipi  improbabili», 
tem  pro  nota,&  ccnlura)  faltem  exiftimo,  quod  fi 
quis  dicat  Cum  fundamento , & vi  rationis , vel 
alicuius  argumenti ; aliquam  propefiriobem  non 
efte  probabilem  cum  addito,  v.  g.  A on  eft  mihi 
probabilis-,  quidquid fit  rtfpcflu  aliatum-,  aut  non 
eft  pratticc  probabilis, licet Jit  fpeculative  probem 
bilis,  non  ideo  ceniendum  eft,  eo  ipfo  cenlurare, 
aut  notare  talem  opinionem, quia  falvo  iudicibus 
fidei  iurc  notandi,  aut  ceofutandi , Scholaftici  in 
publicis  difputariortibus*  St  feriptis  non  fcmcl  fic 
loquuntur  de  opinionibus  adveflis-,  vt  videre  eft, 
dum  diCUnt;  quod  illa  Opinio  , Valet  baptifmus 
In  nomine  genitoris , geniti, & fpirati,  eft  fpccu- 
lativc probabilis, fcd  pfaCtice  improbabilis.  Et 
Klein  dicunt  aliqui  dc  hac , Licet  homicidium  ita 
fuidefcnftonem  esim  modiramiiie  inculpata  tute- 
la, St  fic  de  alijs.  Quod  etiam  pofsit  quis  citri 
cenfuram,  & notam,  dicere : Hac  opinio  non  eft 
mihi  probabilis aquidquid  fit  refpcElu  aliorum  t fa- 
tis  ofte  ndi  'tradi ude  Concient, q.  1 j . d.num.  2 3.  Et 
quibus  patet,  cenfuras  vere  theologicas  convc- 
hienrer,8t  no  diminute  a nobis  ennfftncfatas  efie. 

2 1 His  autem  cenfuris  Theologis  prohibe- 
tur,ne  vllain  Opinionem  ex  controverfis  inter  Ca- 
tholicos notate  audeant,  aut  cenlurare  ex  iudicict 


y*  Tractatus  de  'Deorvno. 

privato  A’  privata  authoritate.Sic  enimlnnoccnt. 
Xl.in  decreto, quo  6 5.  propofitiones  prolctlpfit, 
pracipit : Tandem  vt  ab  inturiojis  contentionibus 
Dollores  ,feu  Scbolafiici , aut  alij  quienmque  ht 
pojlerum  ab/lineant, & vt  paci,&  charitati  con- 
fulatur,idem  Sanet] 'simus  in  virtute fanlia  obe- 
dientia  preccipst,  vt  tam  in  libris  imprimcndis,ac 
in  manufcriptisrfuam  in  tbejibus , Hf putationi - 
bits,acprxdicationibus  caveant  ab  omni  ccnfura, 
& nota,nec  non  d quibufvis  convitijs  contra  pro- 
pofnionii,qux  adkuc  inter  Catholicos  controver- 
tuntur -donte  a S.  Sede  recognita  fuper  eijfdem 
propofitionibus  i u dium  proferatur.  V crumcamcn 
per  hoc  non  prohibetur  ftillus  ille  refpondvndi 
de  aliqua  opinione:^  mibi probabilis, nego:Suis 
defenforibus,aut patronis , vel abfolute , concedo. 
Nec  ille:  Efl  probabilis fpeculative,  conccdo-JPra- 
d7/cc,»<go.Necalius  negans  probabilitatem  cum 
aliquo  addito, dummodo  non  neget  probabilita- 
tem abiolutam/umptam  pro  immunitate  a ccn- 
fura,&noca,leu  prout  fonat  idem, ac  licite,  & im- 
pune dctentabilis,&  propugnabilis,quia  ftillus  ille 
nullam, vt  dixi,cenfurim,aut  notam  importat , & 


a a Quires  pro  complemento,  primo  an  vna, 
ite  eadem  propolitio  polsit  pluribus  cenfuris  fubi- 
ci.aut  notarii  Rcfpondeo  affirmative , liquidem 
eadem  propolitio, quj  erronea  fit , poteft  efle  te- 
tneraria,pcrteft  efle  impia4edicio£a,&  Icandalola, 
& piarum  aurium  offenfiva , imo  plures  ex  ennu- 
Ineratis  cenfuris  alias  fecum  allerunt , nam  impia 
lemper  eft  piarum  aurium  ofienliva^ediciofa/cm 
per  eft  fcandalofa,  fufpefta  de  hirefi  fere  femper 
eft  hirefim  lapiens,  & vtramque  iftam  cenluram 
fere  femper  habet  crronea,&  errori  proxima, blaf- 
phema  fzpe  eft  hirctica^ut  hirefi  proxima.  Ve- 
rumtamen  in  vnaquaque  cenfura  ferenda  femper 
iobfervanda  eft  peculiaris  talis  cenfuri  nota,&  de- 
finitio,quia  ex  terminis  differunt, & farpe  lalvatur 
(vna  fine  alia. 

2 j Quires  fecundo;  Cum  aliquo  decreto  Ec- 
'elefia  damnat  plures  propolitiones , vt  erroneas, 
errori  proximas  fcandbdof as, fediciof as,  &■  teme- 
rarias refpellHie  , quid  eft  intelligendum  per  ly 
refpcehve!  Dico, quod  fenfus  eft,  non  quamlibet 
ex  damnatis  damnari  omnibus  illis  cenfuris  fi- 
muljfed  quamlibet  damnari  aliqua  ex  illis  cenfu- 
jis,4t  a alutas  illas  efle  applicandas  refpeCtive  fin* 


interdum  etiam  nccclfanlsimus  eft  ad  reproban- 
dum vfum  alicuius  opinionis  laxi, vel  ad  propria, 
quam  quis  tenet, vt  veram  propugnandam. 


I.  Trcemtalttl 

gulis, fcu  diftributive  inter  lingulas,  ita  vt  aliqui 
fint  erronei, alii  fcanda!ofz,aliz  temerarii,  nul- 
lam tamen  efle,  cui  aliqua  cx  illis  cenfuris  non 
conveniat.  Si  veto  roges,  cuius  erit  illas  ccnfuras 
lingulis  applicare  propofitionibus?  Rcfpondeo, id 
polle  priiiare  Theologum, vt  Doftorem  particu- 
larem probahilitcrfted  authentice,  & cvidcntiali- 
ter  foluni  fpeCtarc  ad  iudicem,  qui  tales  ccnfuras 
decrevit,  vel  ad  cius  fuperioi^m. 

24  Quires  tertio,  quam  cenfuram  merearur 
propolitio, qui  fallo  cenlurat  aliam?  Refpondent 
aliqui,mcrcri  eandem, qua  falfo  imponit.  Si  nem- 
pe lallo  dicit  aliam  ctle  hxreticim,  & ipla  hireti- 
. ca  erit,  fi  fallo  dicit  aliam  cife  erroneam,  it  ipla 
erit  err<yica,&  fic  de  alijs-Sed  non  acquiefco.nam 
propofitio,quz  aliam  lolum  erroneam, aut  lolum 
errori  proximam  diceret  hircticam,  non  propte- 
rei  hzretica  efict.quia  non  propterca  aliquid  alle- 
reret  contra  expreflum  Dei  Verbum , auc  contra 
exprdfam  definitionem  Ecclcli*.  Vndc  ccnfeo, 
quod  crithxRtica , fi  aliquam  propofitionemCa- 
tholicam  cenfuret  vt  hircticam , immo  quamvis 
lolum, vt  erroneam, aut  temeraria,  vel  aliter,  quia 
eoipfo  exprclse  negat*  veritatem  Catholicam, 
quamvis  foium  cam  infima  temeritatis  nota  affi- 
ceret. Econtra  vero  fi  propofitionem  nem  Catho- 
lice certam, fed  foium  probo.bilem,ccniura  imme- 
rito afficiat, aut  maiori  ccnfura  cam , quifoltim 
minori  digna fir,poteric  quidem  efle  iniuriofa.t (fc 
temcraria,eflc  lcadalo(a,aut  etiam  fcditiola  iuxta 
definitiones  fupra  expcn&s,fed  non  erit  haeretica, 

■ eo  quod  non  hireticam  afferat  hireticam,ncccr- 
fonca.co  quod  non  erroneam  alferat  erroneam; 
nec  hzrcfim  Ctpiens,eo  quod  non  talem  appellet 
talemjnec  impia , eo  quod  non  impiam  appellet 
impiam;  nec  Icandalola, eo  quod  non  cfcanJalo- 
fam,a(Tcrerct  lcandalofam , nili  lorlan  hic  affer- 
tis rlftexafcandalum  generaret. 

2 5 Quires  denique,  an  Ecclcfia,  & Summus 
Pontifex  lit  infallibilis  m ccnfurandis  propolitio- 
nibus?  Refpondeo  affirmative , quia  dccrcta,qui- 
bus  propofitiones  fub  his  ccnluris  damnantur 
funt  doetrinalia,  non  circa  faftum  aliquod,  fed 
circa  ius,  doCtrinair.que  fidei,  aut  morum;  In  his 
autem  dccrctis,qu$  fpeftantad  doCtrinam  fidei,J* 
moram, Ecdefuu&  Summus  Pontifex  autho- 

' ritatem  habet  infallibilem,  vt  diximus 
Trati.de  Fide,  difputat.fr 
quajl.  ia, 
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DISPVTATIO  SECUNDA, 

DE  EXISTE NTI A DEI.EJVSQVE  ESSENTIA; 

& Attributis. 


MOrcm  gerimus  D.Thomx , qui  poftquam  de  ipfa  Theologia  prooe- 
mialiter , & reflexe  difnutavit  , primo  diilcnt  deexiftentia  Dei, 
quem  eius  obiectum  efle  iam  emerserat  Secundo  de  illius  quidditate,  & 
eflentia.  Tertio  de  eius  attributis.  Hoc  igitur  ordine  procedentes , fit. 


QU2ESTIO  L t 

AN  DEVM  ESSE  S IT  PER  SE 
■ : notum ? S 

! I 

- i T7TSI  quivis  fcientia  fupponat,&  non 
17.  probet  fiii  obiecri  cxiltcntiam  cx 
principes  inrrinfecis,  omen  non  femel  vluvcnic, 
quod  cx  principijs  mctaphyfice  fibi  extraneis  ali- 
qui  in  ea  primicuntur  alVcrciones, quibus  tui  ob- 
iedti  cxiftcnria,&  eflentia, aut  explicetur,  aut  ofte- 
datur,vt  monuimus  fupra  q.i.  n.  14.  Sic  ergo  D. 
Thom.vllo  ablque  ablurdo,  exortus  eft  fummam 
Theoiogiiabeaquiftione,  cui  titulum  prifigit, 
an  Deus  Jit,  in  qua  de  Dei  exili  entia,  qualiter  no- 
ta lit,&qualiccr  cognofcenda,diflerit.Et  in  primis 
inquirit,  an  Deum  ejfe Jit  perfe  notum  Jho  cuius 
incclligenda. 


EXPLICATVR  QyiD  SIT  PRO- 

pojitio  per  fe  nota. 

2 ~T> Rzmittcndum  eft  primo, propolirionem 
Jf  aliam  efle  immediatam,  fc  per  fe  nota, 
aliam  mediatam.St  per  aliud  notam.  Propolirio- 
immediata,  & per  lc  nota  di  illa,cuius  pridicatu 
eft  de  dfentia  fubicdi;vnde  D.ThoJn  prafentSxc 
eam  defini  t:£>r  co(mc\vk)aliqua  propofitio  eft  per 
fe  nota , quod  pradicatum  includitur  in  ratione 
fubielii.  Propofitio  autem  mcdiata,fcu  per  aliud 
nota  eft.cuiys  pridicatu  non  includitur  in  rarjonc 
fubiceti,tcu  no  eft  de  eflentia  lubicdi.  IAj  diffini- 
tiones clare  conftarc  videntur  ex  textu  D.Tho. 

j Nihilominus  contra  illas  militat  hoc  argu- 
mentum iPropohtio, in  qua  prima  palsio  enuncia- 
tur  de  fubiedo  cll  immediata  , & per  lc  nota;  Et 
tamen  in  illa  pradicatum  non  eft  de  edentia  fub- 
iceti.quia  pafsio  cuiuslibet  rei  eft  extra  dlentiam 
rei:Ergo  male  definitur  propofitio  immediata , & 
per  fe  nota, per  hoc  quod  praedicatum  debeat  efle 
de  dfentia  fiibiefti.  Probatur  maior : Propolicio 
immediata  eft  inter  cuius  praedicatum,  & fubic&u 
nihil  mediatScd  inter  primam  palsionem,&  lub- 
Jetturn  illius  nihil  mediat:  Ergo  propolitio.in  qua 
prima  pafsio  praedicatur  de  fubic£to,eft  immedia- 
ta,St  confequcnter  per  fe  nota. 

4  Propter  hocUluft.Godoy  in  pnfciuualij^ 


cenfet  propolirionem  perfe  notam, & immediata 
non  efle  definiendam  per  hoc  quod  pridicatu  lit 
formalirerde  dfentia,  aut  indudacur  in  edentia, & 
ratione  Albiceri,  fcd  per  hoc  quod  fit  fornialiter, 
aut  vircualitcr  proxime  de  ratione  lubie&i , quo 
pacto  prima  palsio  eft  de  ratione  liibicdi.quia  co- 
nexive, & virtualiter  proxime  emanat  ex  illius  ef- 
fcnria;&  ideo  ccnfet,  prima  pa  lsione  pridicari  3e 
lubiecto  propolitione  per  fe  nota, IX  immediata. 

5  Sed  non  placet  primo,  quia  D.  Tho.  ex  eo, 
ait  ,effe  aliquam  propojitionem  per  fe  notam, quod 
prodic  at uan  includitur  in  ratione  fubielii-Sed  in- 
cludi in  ratione  fubiccti  no  dt  efle  foliim  virtua- 
liter  de  ratione  illius,  fed  clle  tbrmaliccr  de  illius 
eflentimErgo  prididta  expolitio  eft  contra  Div. 
Tho.Minor  patet, quia  quod  foliim  virtualiter  eft 
de  ratione  fubieffi.non  includitur  proprie  in  illa^ 
fed  ex  illa  infercur.at  emanac.licet  proxime1. 

6  Rcfpondet,  explicando  D.Tho.Ex  eo  aliqua 
propolicio  eft  perfe  nota,  quod  pridicatu  inclu- 
ditur in  ratione  fubiecti,ex  eo  vt  ex  caula  (ufficid- 
ti.conecditEx  eo,  vt  ex  caula  nccdfaria , negat, 
quia  D.Tho.folum  voluit  atsignare  caulam  Infi- 
cientem vt  aliqua  propofitio  iit  per  fe  nota , non 
verocaufam  vnicam  pricifam.tk  neceflariam.  Ea 
quo  foliim  fequitur,  quod  pridicatum  includi  in 
ratione  fubicifti  fit  fufficiens  ad  propolirionem 
per  le'  notam, non  vero  quod  lit  necefiarium,  vn-; 
de  fatis  erit  quod  fir  prima  palsio  illius. 

7  Sed  contra, quia  intentum  D.  Thom.  plani 
fixit  definire  propol itionem  per  fe  notam;  Sed  de- 
finitio cuiufvis  rei  non  lbliim  eft  caula  fufficiens, 
fed  nccdfaria  vr  res  fit  talis  ; vnde  hominem 
efle  animal  rationale  dt  caula  formalis,  no  folum 
Inficiens,  fed  neceflaria  vt  lit  homo,&  fic  iu  alijs: 
Ergo  D.Tho.non  folum  afsignavit  caufam  fuffi- 
cientem,  fed  neceflariam.  Probatur  maior , nam 
vt  legenti  textum  D.Thom.conftabit.in  eo  arric. 
primo  procedit  definiendo  propolirionem  per  fe 
notam,deinde  illam  dividendo.  Explicatur,  nam 
illa  propofitio  D.  Tho.  Ex  eo  aliqua  propojitio 
tJlperfcnota&c.cR  indefinita  in  materia  nccef- 
laria,&  confequenter  vniverfalis,  vnele  iquivalec 
lufic  : Exeo  qualibet  propojitio  eft  perfe  nota, 
&c.  Ergo  alsignac  caufam  vniverlalcm , & necef- 
Uriam , cur  quilibet  propofitio  fit  pet  fe  nara. 

H Prq. 


<8  Tr aB.de  Deovno.  Difp.II.  de  ejfent.tf  exiftentia  Dei. 


Probo  antecedens,  quia  D.Thom.  ex  illa  propo- 
ficionc  , fubiungcndo  minorem  particularem, 
nempe , quod  in  hac  propofitione  Deus  eft  ^ra- 
dicatum includitur  in  ratione  fobiefti , infert 
quod  talis  propofirio  eft  per  fc  nota  fecudum  fe: 
Sed  fi  maior  non  eflet  vnivcrfelis,fcd  folum  parti- 
cularis, & in  fcnfu  parriculari,difcurfus  D.Thom. 
eflet  nullus, quia  maior  eflet  particularis, & minot 
limilicer,  vt  fupponitur,*  ex  puris  particularibus 
nihil  fequitur.  Ergo  illa  maior  D.  Tho.  debet  in- 
telligi  in  feafu  vniverfeli  de  omni  propofitione. 

ENVNCIATIO  PRIMAE  PAS - 

Jionisde  f ubi  edo  non  eft  per fe  notu. 

8 O E eundo,  quia  felium  eft , quod  prxdi- 
5 catio  prima  pafeionis  dc  fubiefto  fit 

per  fe  nota:  Ergo.  Probatur  antecedens,  primo, 
quia  no  eft  cognofcibilis  nifi  per  aliam  prius  cog-. 
nitam:  Ergo  non  eft  per  fc  nota.  Probo  antcce- 
dens:No  eft  cognofcibilis, nifi  per  eflentiam  prius 
cognitam:Scd  hac  cognofcitur  per  aliam  propo- 
fitionem,feu  cnunciarionc:  Ergo  enunciatio  paf- 
iionis  dc  fubiefto  non  eft  cognolcibilis , nifi  per 
aliam  prius  cognitam ,Sccundo:Prima  pafsio  non 
poteft  evidenter  cognofci  dc  fubiefto  , nifi  vel  d 
pofteriori  illam  inferendo  ex  alijs  palsionibus,aut 
ctfcftibus,vel  a priori  ex  efeetia  prius  cognita:Si  d 
vtroque  modo  cognofcitur  ex  alio  , & per  aliud 
pi  ius  cognitum: Ergo  prima  palsio  de  fubiefto  no 
eft  cognoicibilis  evidenter  per  fe  , fed  lolum  per 
aliudtErgo  no  eft  per  fe  nota.Tertio:Si  fcmel  efle 
difeurfivum  eft  prima  pafsio  hominis , hominem 
efle  difeurfivum  non  eft  per  fe  notum:  Ergo  nec 
propofitio  affirmans  primam  pafsionem  de  fub- 
iefto eft  per  fe  nota.Probo  antccedcnsiSolum  eft 
notum  per  aliud  prius  natura  notum : Ergo  non 
eft  per  fe  notum.Probo  antecedens: Solum  eft  no- 
tum ex  eo  quod  homo  tft  rationalis : Sed  homi- 
nem efle  rationalem  eft  prius  natura  notum,  qua 
ipfum  efle  difeurfivum  , cum  edentia  fit  prius  na- 
tura nota.quam  pafsio, feu  proprietas  eius : Ergo 
hominem  efle  difeurfivum  folum  eft  notum  per 
aliud  prius  natura  notum. 

9 Ncc  valet  fi  dicas,  hoc  verum  tenere  refpe- 
ftu noftp.qui  prius  enunciamus  de  fubiefto  defi- 
nitionem eius,8t  media  definitione, cognofcimus, 
feu  enunciamus  de  fubiefto  primam  pafsionem, 
fecus  vero  loquendo  fecundum  fe,aut  refpeftu  in- 
tellcftuscognofcenris  quidditarive  fubieftu  pri- 
mo conceptu;quia  refpeftu  huiufmodi  intelleftus 
inter  fubieftu  quidditarive  cognitum,  Sc  primam 
pafsionem  nihil  mediat , & fic  enunciatio  prima 
pafsionis  de  fubiefto  eft  immediata,*  per  fe  nota 

i o Optra  enim  eft,primo/juia  propofirio  non 
dicitur  per  fe  nota  ex  eo  quod  non  admittat  me- 
dium inter  fubicftum.JtprxdicatumSed  quamvis 
fecundum  fe,&  refpeftu  intelleftus  cognofccntis 
quidditarive  eflentiam,  non  detur  medium  inter 
lub;cctum,&  primam  pafsionem, prima  palsio  no 


includitur  in  ratione  fubie&T  Ergo  enunciatio  il- 
- dius  dc  fubiefto  non  erit  perde  nou.Probo  maio- 
rem,primo, quia  iuxtaD.Tho.ex  eo  propofirio  eft 
, pfcr  le  nota,  quod  pradicatuin  includitur  in  ratio- 
pe  fobiefti:  Ergo  non  ex  eo,  quod  nou  detur  me- 
dium inter  fubieftu,&przdlcacum,(iquidcm  qui- 
vis non  detur  talp  medium  poteft  pradic^tu  non 
includi  in  ratione  fubiefti.Sccundo,quia  hac  pra- 
dicatiOjiomo  exijht  non  eft  per  fe  nota:Et  tamen 
intf  r fnbicftum  ,&  pradicacum  non  datur  medium 
fed  exiftentia  immediate  convenit  homini:  Ergo 
.propofirio  non  eft  per  demota  ex  coi  quod  no  d e- 
tur  tale  medium.  Tertio,  quamvis  non  admittat 
medium  inter  fubicftum,*  pradlciciun, poteft  ad- 
mittere medium  obieftivum  inter  cognofecntc,* 
ipfem  primam  pafsionem  vt  enuntiatam  de  fubie- 
fto:Sed  eo  ipfoulis  enuntiatio  non  eft  per  fe  no- 
ta,fed  in  medio,  & per  medium  obieftivum  prius 
cognitum!  Ergo.  Probo  miiorrir,,qu?Itfcet  non 
detur  medium  inter  fubieftu  quidditadve  cogni- 
tum,* pradicarum, poteft  ipfum  lubiectu  vt  quid- 
ditatlve  cognitum  efle  mediu  obieftivii,in  quo,8c 
ex  quo  prius  cognito  cognofcaturprxdicatmScd 
hoc  eft  medium  obieftivum  inter  cognofcantcm, 
& pradicarum  vt  enunciatum  dc  liibiefto:Ergo. 

. 1 1 Contra  fecundo, quia  adhuc  refpeftu  intel- 
leftus primo  coccptucognolcentis  clare, & quid- 
ditarive fubieftum,enunciatio  prim;  palsionis  de 
illo  eft  verius  mediata,*per  aliud  noca:Ergo  ruic 
folutio.Probo  antecedes,primo,quia  eft  nota  per 
eflentiam  prius  natura  quidditarive  pracogniriu 
Ergo  eft  nota  non  per  fc , & immediate , fed  per 
aliud.Sccundo,quia  adhucrefpcftu  illius  eft  veri- 
tas per  fc  fcibilis:Scd  veritas  per  fe  fcibilis  non  eft 
veritas  immediata  , St  per  fc  nota,  fed  nata  per 
aliud, nempe  per  fuam  caufem:  Ergo.Probo  ma- 
iorem,quia  fubieftu  primo  conceptu  cognofcens 
fobieftum  clare,  & quidditarive  .primo,  & per  k 
cognofcit  elTcnria,*  cx  cflcnria  illius  pracognita 
cognofcir  quanam  fit  prima  pafsio  fobiefti:  Ergo 
cognolcit  prinum  pafsionc  de  fubiefto  per  eflen- 
tiain.tanquam  percaufam  formalem,*  immedia- 
tam illius  prius  cognitam : Sed  fcire  eft  rem  per 
caufem  cognofcere : Ergo  vere  fcit  prima  pafeio- 
nem  de  fubiefto:Ergo  adhuc  refpeftu  illius  prima 
palsio  eft  per  fe  fcibilis  de  fubiefto. 

ii  Ncc  valet  dicere  cum  Illud.  Oodoy, quod 
prima  pafsio  poteft  cognofci  de  fubiefto  per  lu- 
men principiorum,tanquam  veritas  immediata,* 
etiam  per  fdentia  proprie  tale  ab  intelleftu  cog- 
nofcente  res  quidditarive;  & ideo  eft  per  fc  nota, 
quia  ad  veritatem  per  fc  noti  non  exigitur.quod 
non  pofeit  cognofci  fciemiticc,  * per  mediu,  fed 
laris  elhquod  non  indigeat  medio,  * pofsit  cog- 
nofci immediate  lumine  principioru.Contra  cmm 
cfEprimo.quia  felsu  eft,  quod  pofsit  cognofci  lu- 
mine principiora:  Ergo  ruit  folucio.  Probo  ante- 
ccdens.quia  cognofci  lumine  principiora  eft  fodi- 
cari ex  ptinu  apprehenfiope  terminoru,  *primo 

in- 
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'tntuitu^bn  vetd  ex  alio  prius  iudkato:Sed  prima  fenrif , & exinde  inferre  przdicarfijquia  hoe  paflo 

pafsio no poteft cognofci de  fubiecto,nifi  ex  alio  iam  mediat aliquidmter fubieflum  per  fe appre-' 
prius  cognito ^ut  iudicato  de  fubiefloihrgo  non  henlum,fe  przdkattim,nempeipfum  fubieflum, 

poteft  efle  nota  lumine  principiorum,  lriobo  mi-|  vt  indicatum  tale.ytl  talis  edenti?,  fe  (k  fe  habet 
norcnuPrima  pafsio  noo  poteft  cognofci  defui»  enuntiatioprim*  pafsionis  de  fubieflo.vndt  non 
icflo,nili  prius  cognofcatut  edentia  fubiefli, & iu>  «fi  immediata,  nec  per  fe  nota, 
dicetur  quznam  fit  quidditas  eius , nili  enim  quis  -lj  Sed  dicey.Propofitio  immediata,  & per  fe 
prius  cognoveritAiudicaverit, quznam  fit  effen-  nota  dicitur  talis  ex  co.quod  no  eget  medio  pro- 

tia  fubiefli , fcire  nequit , quznam  fit  prima  eius  barivo;  Sed  ertun  riarib  primz  pafcionis  de  fubie- 
pafsio,fiqu'ulcm  pafsio  confcquitur  ad  cflentiam,  flo,  falrf  refyeflu  inrrllcflus  cogilofccntis  fubie-.  * 

«t  talis  pafsio  ad  talem  cflentiam  :Ergo  prima  paf-  flum  quklditarivf , & prout  eft  in  fe  non  indiget 

fio  non  poteft  cognofci,  aut  iudican  de  fubieflo,  medio  probativo : Ergo  eft  immediata,  & per  fa 
nifi  cx  eftentia  prius  cognita,  & iudicata : Sed  efc  nota  lalrt,re(peflu  talis  intclltflus.  Probatur  mi-- 
fcutia  eft  aliud  a prima  pafsionc : Ergo  cognofci  nor, quia  ifltcilcfluscognofcens  fubieitu, prout  elV 

nequit  aut  iudicari  de  fiibieflo , nili  ex  alio  prius  m fe,  primo  intuitu  cognofcir  erui  quidditatcm.de 
^ogniro,  fe  iudicato,  i «dentiam,  ita  vt  ivfpefhi  illitis  idem  fit  homo,  ac 

rj  ExplicatunHomine  efte  dlfeurfivn,  fiippofia  animal  ratibnale,abfque  diffinitione  penes  impli- 

to,quod  fit  prima  eius  pafsio, cognolci  ncquic,ni.  «itum, St  explicitiriiiquitlem  refpcflu  illius  non  eft 

fi  per  fckntiamiErgp  cognofci  nequit  per  himeil  alius  conceptus  fubiefli,  & alitis  coccptus  edenti* 

principioruJ^cobo  antecedens:  Cognofci  nequit  rius , fed  prifno  conscitu  concipit  clare  ipfras 

nifi  per  caufam:  Sed  cognitio  rei  per  c aulam  eft  qniddicatftfed  i liter  quiddl«rem,St  prima  pafsio-' 

formalltcr  fticntiaiErgo  cognofci  nequir,  nifi  per  nem  nbrl  eft  cxcOgitabilc  medium  probativum 
/cientia. Probo  maiore,  cognofci  nequit,  nili  quid  prim$  pafiiortis/ed  ipfa  quidditas  per  fe  probie, 

homo  ell  rationalis:  Sed  caufa  cur  homo  cftdif-  fe  oftendic  fliam  primam  pafsionem  immediate.- 
cofivus  eft.qoia  eft  rationalis:  Ergo  cognofci  ne-  Ergo.Confirmanmlntellcflus, nequir  dcmonftra-' 
quit,ui(i  per  lita  cmfarmExplicarur  lecundotQiiia  re  primi  pafsionem  de  fubieflo, nifi  rcipeflu  illius 

cognofci  nequit  ex  fola  apprehefione  terminorui  fint  tres  termini  diftinfli,  nempe  maior,  & minor 
Ergo  nec  per  lumen  prineipioru»  & eonlequenter  extremitas,  tju?  fint  fubieflum,  & przdicatum  in 
folum  perfeieariam.  Probo  antecedens,  quia  qui  «onclafiorle,&  ftirfus  medium  obieftire  diftinflu,- 
iblum  apprehendit  homine,  & cius  rationalitate,  eum  quo  tales  extremitates  identificehtur  in  prz- 
fimulque  rationem  difcurfivijnifi  prius  iudicaverhl  mifsis:Sed  hoc  mediunf  dari  nequit  refpcflu  intela 

hominem  ede  rationalcm,non  poteft  iudicare  ipa  leflus  cogftofccntis  fubieflum  vWtft  in  fc,quia  ta- 
fiim  ede  dilcurfivummec  fatis  eft,quod  appreherv*  le  medium  ede  nequit,  nlfl  ertetltia  fubiefli  expfia 
dat  hominis  quidditatem^eurationalitatem^iam  cata  diflinflo  conceptu  a conceptu  obfcurofubJ 

ex  hoc  folum  fcquitur  quod  pofsit  apprehendere  ’ ieflj;hoc  autc  repugnat  in  intelleflu  cognofcente 
in  ipfb  rationem  difeurfivi,  aut  potentiam  dilcur-  fiibieflum  dare,&  vtcftin  fe,quia  talis  mielleflusi 

>cndi,non  veto  fatis  eft  vt  iliam  iudket:  Ergo  ex  primo  eaticcpnl  cbgbofcit  elare  effintiam,&  non 
fola  apprehenfione  terminorum, vt  tali, non  poteft  diftingUit  inter  fubie  flum, & eius  cfferttiainv.Ergo.- 

illam  iudicare®  1 6 Refponded  diftingucndb  maioretPropofia 

14  Ex  quo  iam  patet  ad  obieflionc,».  j.propoa  tio  dicitur  immediata, &per  fe  nota,  quia  non  In- 

fitam  contra  diffinitionem  D.Tho;  negando  maa  diget  medio  prob«riv6,ncc  cfiftmflo.Uec  indidin- 
ioretAd  eius  probatione  in  primis,  nego  maiore,  flo  a fiibieflo  prius  iudicato,  concedo : Eo.  qui* 
quia  propofitio  no  dicitur  per  fe  nota,  atit  immea  przcifse  non  indiget  media  probativo  diflinflo  a 
tliata,quia  inter  fubieflumA  przdicatu  nihil  me-  fubieflo 'prius  iudicato,  nego  maiorem,  & diftin- 

diet  diftinfliqvt  vkl imus  mioded  quia  inter  ipsa,  guo  minorem  eodem  modo.  Ad  cuius  probatio 

fe  cognofcenttm  non  datur ,nec exigitur  medium  nem, concedo, quod  intelkflus  cognofcens  lubic- 

obiectivu  prius  cognitum, aut  kdkatumjfeu  quia  flum , vt  eft  in  fe , primo  intuitu  cognolcic  cius 

rius  veritas  immediate,  fe  primo  intuitu  apparet  quiddicatcm  , & eflentiam, nedum  apprchenfivd, 
eognofccnti,&  n6  cx  alio  prius  indicato.  Secundo  fed  etiam  iudkarive,  judicando  fimpiici  conccp- 

explico  maiorem:  Propofitio  immediata  cfi  inter  tu  ipfum  effe  tale,  v.g.  animal  rationale , ablque 

eoius  fubieflu  vt  folum  apprebefum,  fe  przdicatu  diftinfllone  adhuc  penes  implicitum  , & cxplki- 

nihil  mediat, cocedo:  Inter  cuius  fiibieflum  vt  iu-  tum  inter  hominem  ,&  animal  rationale, quia  pri- 

dicafum  tale.fe  przdicatum  nihil  mediat , nego  mus  coccptus  eft  e*pLkims,&  qukhficarivus,  imo, 
maiorem, •&:  diftinfla  minori  eodem  modo,  nego  & iudicativus;&  concedo  edam, quod  inter  eflen- 

confcqucntiam;quja  vt  propofitio  fit  immediata,  tiam,&  quiddkate  hoc  modo  iudicari  non  datur 
fe  pet  fc  nota  debet  immediate  ex  fola  apprehetv  medium  probativum  primg  pafsionis  , fed  nego 
fione  fubiefli,  fe  prxdicaci  conflare  cognofcenti,  quod  ipfa  quidditas , & cfTentia  fic  iudicata  non 
quin  opus  fit  prius  indicate  fubieflum  efie  BfUttfe  fe  'pfe*n  medium  probativum  primz  pafsionis 

Hl  Cis 
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rcfpeilu  fic  illam  cognofccntis , nam  propterci 
eognoldt  hominem  habere  talem  primam  pa£- 
fionem,  fcu  efle  difcurlivum,  quia  per  prius  iudi» 
cac , & cognofcit  ipfum  efle  talem,  pcmpc  ratio» 
nalcm ; &:  hoc  taedium  obic&ivucn , iruli  (linitum 
a fubieilo  lu&icic , vt  talis  propofitio  (it  per  f* 
ljita,  Bc  non  per  fc  nota  rcfpechi  aUius , quia  fuf- 
fiyit  vt  fit  nota  per  caufam , & per  rationem  k 
peiori , nempe  quia  homo  eft  rationalis. 

17  Ad  continuationem,  ditlioguo  maio- 
rem: Intcllcilus  concipiens  res  inadaquate,  tran- 
fcat  maior:  Intcllcilus  concipiens  res  adaequate, 

& prout  (unt  in  1'e,  nego  maiorem;  quia  ars  lyllo» 
sifttca  (undata' in  illis  tribus  terminis  kdicuta  eft 
pro  nolito  intcljcilu  in  hoc  (latu , in  quo  conci» 
pit  res  inadxquate  , & inipericitc  cupa  diflin&io» 
ite  obieiliva  extremitatum  , & medi) » noti  vero, 
pro  intellcihi  divino  , & Angelico , nec  pro  no» 
firo  in  alio  (latu , in  quo  has.  prxcilioncs  obie- 
itivas non  exerceat , fed resvnico , & adxquaro 
conceptu  (impliciter  cognofcit ; nam  mtcllcite 
huuifmodi , aut  in  hoc  (latu  non  diilinguit  inter 
extremitates  identificatas  medium  diftin&tim, 
lino  nec  extremitates  identificatas , vt  diftin&as 
exprimit , viulc  non  vtitur  arte  fyllogillica  ficut 
nos,  fcd  cx  antecedenti  caula , vel  ratione  infert 
abfque  medio  interpofito  conclufionem , vel  cf» 
fcdtum  , vt  ex  edentia  proprietates  , ex  caula  cf- 
feiturn  , & talis  eft  fcienria  Angelorum,  & beato- 
rum. Et  quide  hoc  tenetur  fateri, vel  ipfe  Godoy, 
qui  licet  afferat,  primam  palsionem  cognolci 
pofic  ab  ipfis  lumine  principiorum  , fimul  fatetur 
cognolci  polfc  ab  ipfis  etiam  lumine  fcitntix,  li- 
ve per  fcientiam  proprie  talem  Jlogo  ergo  quan- 
do ab  ipfis  cognofcitur  per  fcientiam  proprie  ta- ' 
lem,quo  medio  vtimtur  interpolito  inter  lubie- 
£nm,&  primam  palsionem?  Si  nullo  : Ergovt 
prima  paisio  fit  proprie  fcita  de  lubkclo  non  re- 
quiritur tale  medium.  Si  aliquo  , defignet  illud, 
quod  non  facile  prxftabit , & tunc  etiam  nos  in- 
veniemus medium  inter  lubicdum  quidditacive 
cognitum,  & primam  palsionem. 

D IV IS  10  PROPOSITIONIS  PER 
, fe  nottt  m talem  fecundum  fe,  & quoad 
nos  propugnatur. 

1 8 J J Rxmittcndum  eft  fecundo,  propofi- 
§f  tionem  per  fc  notam , aliam  efle 
per  fc  notam  fecundum  fc  tantum  ; .aliam  per  fe 
notam  etiam  quoad  nos.  Pro  politio  per  lc  nota 
fecundum  fe  tantum,  eft  illa, cuius  prxdicatum  re 
ipla  eft  de  edenda  fubicdli , fed  quidditas  fubie- 
<fki,  aut  prxdicati  non  eft  nobis  perfe  notfcPro- 
pofitio  per  fe  nota, etiam  quoid,nos  eft  illa  cuius 
prxdicamm  eft  dc  clfi  ntia  luldecii , & effentia 
fiibicdi,  it  prxdicati  eft  nobis  etiam  per  fe  notaj 
ic  huiulmodi  funt  prima  principia  demonftratio* 


ais , quorum  termini  luor  qnxdam  communia, 
qux  nullus  ignorat ; v.g.  quoiUrbet  eft&el  non  ejh, 
omne  totum  eft  maius  fu 4 paiWi  nam  cuilibet 
per  fc  notum  eft,  quid  fit  efle,  8 1 non  efle,  quid  Iit 
totum pars,  ifta  enim , 8t  f imilia  non  indigent 
e*plicari,aut  definiri  ahg>  terminis,  icd  per  fe  om- 
nibus  inliDtdcunt.  Tota  hxc  doctrina , ac  divilio 
eft  exprclla  JD.Thom.  in  prxiehti. 
t ip  Nihilominus  aliqui  Scotillx  aderunt, di- 
ftinCtioncm  illam  iubllincri  non  polle,  & efle  im- 
plicatorianv, aliqui  etiam  lefuitx  kmiuhtjn  rebus 
ipfis  polfc  dillingui  per  fe  notum  fecuodum  le,  & 
per  fe  notum  quoad  nos , non  tamen  inpropofi- 
tionibus,  ac  proinde  D.Thom.  improprie  loquu- 
tum  tuiffe  dlftingucndo  in  propolitionibus,  per  fe 
notam  fecundum  fe,  & quoad  nos.  Vndc  coutc^ 
prxdictam  divifioQem. 

20  Arguitur  primo:  Qgia  propofitio,aut  ve- 
ritas per  le  nota  dicitur  talis  ex  natura  ipfa  tenui* 
norum,quiper  fcidcnriticantur : Sed  Itando  in 
datura  ipfa  terminorum  non  eft  locus  diltinftio- 
ni,autdivifioni  ,quia  tennini  ipfi  ex  natura  lua 
femper  ipfi  lunt , Bc  eodem  modo  fc  habent : Er- 
go. Secundo,  quia  propoficionem  efle  per  fe  no- 
tam, eft  idem  ac  effe  fecundilm  fc , & ratione  lui 
notam : Sed  notum  fecundum  fe,  & ratione  fui 
non  potell  dividi  in  notum  fecundum  fe,&  quoad 
nos, quia  alias  divideretur  m fc  ipfum  tanquam  in 
vno  membro  divifionis , & vnum  folum  mem- 
brum xdxquaret  totum  divifum  , quod  mantfcfle 
repugnat:  Ergo.  Tertio , quia  fyllogifmus  per  fc 
ncccflarius  non  dividitur  in  ncceflarium  fecun- 
dum fc,  & quoad  nos , licet  nos  aliquam!»  illum 
tbnncmtis  probabiliter , & quali  concingenter  cx 
non  penetratione  terminorum : Ergo  pariter  nec 
propofitio  perfe  nota  potell  dividi  in  perfe  no- 
tam fecundum  fc , & quoad  nos , liait  nos  ali- 
quando Illam  cognofcamus  per  medium.  Quar- 
to, quia  prius  natura  notum  no  Aiditur  in  prius 
natura  notum  fecundum  fc , & prius  natura  no- 
tum quoad  nos:  Ergo  tlcc  per  fc  notum  fimilem 
divifioucm  admittit.  Quinto,  quia  perfe  notum 
non  dicitur  tale,  quia  a&u  fit  per  fc  notum  , led 
quia  eft  per  fc  immediati  cognofcibile  quantu  eft 
cx  fe,pnrcifive  a facultate  intcllcilus  vt  illud  cog- 
nofcanScd  in  hoc  fenfu  no  variatur, nec  dividitur 
penes  nos,  & Beatos,nec  per  nos,8c  fecundum  fc: 
Ergo.Sexto,quia  propofitio  du  dicitur  per  fc  no- 
ta fecundum  fc,&  non  quoad  nos, vel  per  ly  non 
quoad  nos  excluditur  omnis  intelleflus,  vel  folus 
intellectus  humanus : \'troque  modo  repugnat: 
Ergo  repugnat  propofitio  perfe  nota,&no  quoad 
nos,  & confequenter  implicar  prxlata  divifio. 
Probatur  minor,  quoad  primam  partem,  quia 
repugnat  propofitio  per  fc  nota , qux  nulli  intcl- 
leikui  fit  per  fe  nota : Ergo  non  potell  excludi 
Omnis  inrelledus,  dum  dicitur  per  fc  nota,&  non 
quoad  nos.  Deinde  quoad  fecundam  partem, quia 

fi 
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IT follis  jmellcdhis  humanus  excluditur, & non  An- 
gelicus, aut  divinus,  vel  Beatorum  , in  primis  de- 
buiflet  i\\a%  propofrtio  alia  cft per  fc  nota  Ange- 
tis , & beatu  , alia  pe*  fe  nota  nobis , non  vero: 
Ati.iejt  per fe  rttta fecundum  fi,  alia  nobis.  De- 
inde, Beatis,  & Angelis  omnia  fnnt  j*cr  fenora: 
Sed  non  omnis  propolitio  eil  per  fe  tiota  fecun- 
dum fe  : Ergo  nort  poteft  idem  intelligi  per  efli 
per  fe  notum  lecundu  fe,  ac  Angelis, & beatis  per 
fe  notum  i led  etiam  debet  intelligi  per  fe  notum 
nobis. 

2 1 Refpondetur  tamen  , divifiortem  DtV. 
Thoml  efle  legitimatn,ae  definllptam  ex  Arill.r. 
poft  c. ; . 4>'am  tehent  omnes  Thomifti,  & meri* 
ni , nam  propolitio  dicinir  per  J’c  nota  , eo  quod 
per  fe  efteognofeibilis  eius  veritas  fine  intligcn- 
tia  medij  prius  cogniti , per  quod  Cognofcaturi 
Sed  flat  optime,  qutxl  aliqua  propolitio  obiefli- 
va  fecundum  fe  futnpta  (it  perfe  ct>gho(cibilis 
immediate, feti  quod  non  egeatmedio  prius  cog- 
hito  , in  quo , & e*  quo  cognofcatur , & tamert 
qutxl  rcfpcftu  noftri , quia  eflentia  terminorum 
ilobis  nota  non  efl,  egeat  medio  prius  cognito  ex 
quo  eius  veritas  cognofcatur:  Ergo  flat  optimi 
efle  per  fe  notam  fecundum  fe,  & noh  quod  nost 
Ergo  recfc  dividitur  propolitio  in  per  fenotanl 
fecundum  fe,  & quoad  nos.  Vndc  ad  obicfhu 
‘ it  Retponefco.  Ad  primum, diftinguo  ma- 
terem: Propolitio  dicitur  per  fc  nora  cx  natura 
ipfa  tcnnineirum  relative  ad  nos , vel  abfolute  fi- 
ce tali  rrfpcftu,  concedo  maiorem:  Praccifseab- 
folute,  tt  line  refpcftu  ad  nos,  nego  maiorem  , 81 
minorem  ;quia  licet  propolitio  dicatur  per  fe  no- 
ta ex  uanira  terminorum  non  egentium  medio  vt 
vnum  cognofcatur  de  alio  , hoc  tamen  intelligi 
pottft,  vel  fecuftdum  fc,  vel  quoad  hos,  ita  vt  fe- 
cundum fc,  & fecundum  fuam  cognofcibilitatem 
quam  proutfurtt  in  fe  habent, non  egeint  medio, 
illo  tamen  egeanc  quoad  nos,  qui  noh  cOgnofci- 
mus  cflentiam  terminorum  vt  funt  in  fe.  Ad  fe- 
cundum , nego  maiorem  , quia  non  cft  idem  per 
fe  nota , & fecundum  fe  nota,  quia  per fe  nota  cft 
idem  ic  fine  medio  cognofcibtlis , hoc  autem  po- 
teft intelligi,  vel  quantum  cft  cx  fe , & fecundum 
fc,vcl  etiam  rcfpeflive  ad  nos;vnde  ly  per  fe  nota 
rcfle  fubdividitur  in  fecundum  fe , & quoad  nos. 
Ad  tertium  , nego  antecedens , quia  fyllogilinus 
per  fe  neceflarius  ex  fc,&  fecundum  fe,  poceft  no- 
bis c (Tc  tantum  probabilis , vt  ' patet  in  pluribus, 
qui  refpcftu  vnius,  vel  plurium  funt  vera:  demon- 
flrariones,  ab  ali js  autem  habfrur  tamen  vt  folum 
probabiles  difeurfus , eo  quod  illi  penetrant  tcr- 
Tninos,fecns  illi.  Ad  quartum,  nego  etiam  ante- 
cedens, quia  in  pradicatis  identificatis  neutrum 
cft  prius  natura  notum  fecundum  fe,  & cx  fe,nam 
fi  cognofeantur  prout  funt  in  fe , nullum  cft  cog- 
nofcibile  prius  alio , & tamen  quoad  nos  folct 
vnum  efle  prius  natura  notum,  quam  aliud, vt  pa- 


tet in  Deo  , in  quo  eflentia  refpe&u  noftri  cft 
prius  :ucura  nota  , quam  attributa , fecundum  fc 
tamen , live  prout  eil  in  fe  non  efl  prius  cognof- 1 
cibilis,fed  limnl;vel  identidem,  ablqse  vlla  prio-: 
ritate.  Ad  quintum,  nego  etiam  maiorem, quoad' 
fecundam  parttfhi,  quia  perfe  notum , non  cxclu-* 
dierelpecbun  ad  facultatem  cognofcirivam  hanC, 
vel  illam, fed  poceft  intelligi, vel abfolutc,3c  quan-- 
tum  cft  ex  fe  prxeilive  a facultate  noftri  intelle- 
ctus, vel  comparative  ad  illam  s H ideo  Admittit 
divilionem  prxtli&ani.  1 

2 j Ad  festum,  dico, quod  perly  non  quoad 

nos  cxcluditnr  fotum  nojtcr  mtclfeftus  in  hoc  fla- 
tu.Et  tum  arguis , qnod  divilio  deberet  fieri , in 
propofitionem  pef  fe  notam  Angrlis,  & beatis, 8t 
in  per  fc  noram  nobis,in  primis,  fetemur  fic  poft 
fe  fieri,  quia  reveta  propolluet  per  fe  nota  fecun- 
dum fe,  efl  per  fe  nota  Beatis,  & Angelis  intlien- 
tibus  eflentiam  fubicfti ; verumtamen  melius  ex- 
plicatur a D.Thom.  per  ly  fecundum  fe,&  quoad 
nos,  quia  fic  oftendit , propofitionem  per  le  no- 
tam, & noh  quoad  nos , non  delinere  efTe  per  fe 
horam  refpcftu  noftri  ex  defectu  cognofcibilira- 
tis  obiefti  in  fe , & fecundum  fe.fed  potius  ex  ex- 
ceflii,  quia  vt  iple  ait,  farpe  notiora  fecundum  fe, 
lbntminus  nota  hobis,  &ccon(ta , vt  lux  folis  eft 
tninus  vifibilis  nOtlui.quain  lux  crepufculi,  & ta- 
men eft  magis  vilibilis  fecundum  fe.  Et  rurfus, 
quia  prius  eil  propofitionem  efle  per  fe  notam  fe- 
cundum fc  , quam  efle  per  le  nocani  Angelis,  aut 
Bearis,  propterea  enim  eft  per  fe  hora  Angelis,  ti 
Beatis,  quia  fecundum  fe  non  eget  medio  ptte- 
cognito ; & quia  divilio  debet  tfadi  per  ihenibr* 
fecundum  id  qucxl  primo  convenit  membris  di- 
videntibus, ideo  D.TIio.  redte  polluit  pro  mem- 
bro divifionis  prOpolirionis  per  fe  nota:,  propofii 
tionehi  per  fe  notam  fecundum  fe  , quam  per  fe 
hotam  beatis , quia  prius  eft  per  fenota  fecun- 
dum fc  , quam  bearis.  Cum  item  arguis  , quod 
Beatis,  6e  Angelis  omnia  funt  per  le  nota;  dico 
quod  Angelis^:  Bearis  omnia  lurtt evidenter  no- 
ta; nego  tainch  , quod  illis  omnia  fuit  perfe 
hora,  quiacontrarij  inccptilsimc  axunvocantur 
vnum  cum  alio  confundentes;  quot!  enim  Angd- 
li  cognofcunt  per  fcielitiam  fricte  talt  in,  vt  lufit 
Omnes  palsiones , & efleftts,  quos  cx  cflenrijs,  & 
caulis  cognofcunt, evidenter  quidem  cecnofei  r - . 
8c  evidenter  funt  iplis  nota,  fed  non  p ' 
fed  per  caulas  ,&  principia  prius  nota.  VnJi 
Ium  funt  iplis  per  fe  nota  illae  propofitione  ■; 
tum  pnrdicatum  cft  de  eflentia  fubiefti,  quiu 
folum  funt  fecundum  fe  per  fe  notx. 

24  Obijcies  denique;  quia  (i  propofitio  a!i 
qua  femcl  eft  per  fe  nota , debet  efle  per  fc  nota 
quoad  nos  : Ergo  non  datur  propolitio  per  fc 
nota  , & non  quoad  nos.  Proba  jur  antecedens, 
quia  fi  fcmel  aliqua  propolitio  cft  per  fe  nota , in 
quocumque  detur,  vel  a quocumque  proferatur. 
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iUi  erit  per  fc  nota : Ergo  etiam  nobis,  fi  a nobis 
proteratur , & confequenter  etiam  quoad  nos. 
JProbo  antecedens , quia  Ii  femel  eft  perfe  nota, 
per  fc  ipfam  notificat.ic  manileftat  obieChim  for- 
malitcr  ei  intellectui , in  c|uo  repetitur , & a quo 
en  nunciatur : Ergo  illi  erit  per  fc  nota,  Sc  confe- 
quenter cuilibet  illain  proferenti.  Confirmatuf 
primo,  quod  convenit  rei  fecundum  fe , convenit 
illi  in  quocunque  reperiatur : Ergo  propofitio, 
qui  fecundum  fe  eft  per  fe  nota  , m quocumque 
incclletfeu  erit  per  fe  nota : Ergo  rcfpeChi  cuiusli- 
bet.St  confequenter  etiam  quoad  nos.  Secundo, 
quia  propofitio  illa,  que  femel  eft  clara , ipfamec 
uon  poteft  dfc  obfcuntErgo  ipfaroet  propofitio, 
qui  fuerit  per  fc  nota  fecundum  fe  non  poteft  ef- 
fe  per  aliud  noca .adhuc  nobkProbo  antecedens, 
quia  idem  conceptus.fi  femel  eft  clarus,  non  po- 
teft idem  manens  efle  obfcutusiSed  propofitio  vt 
fit  eadem  debet  conftare  eifdem  conccptibusiEr- 
go  eadem  propofitio , qui  femel  eft  clara , nun- 
quam poteft  efle  obfcura.  T ettioi  Propofitio  qu; 
eft  per  fe  nota  vni  intelleckui,  eft  etiam  per  fe  no- 
ta  cuilibet  intellcftui  ipfammct  concipienti , quia 
li  alicui  intellcCVui  obfcurc  , Sc  non  per  fe  manife- 
ftetur,  in  illo  intclleChi  non  erit  eadem , fed  alia 
propofitio,  ficut  non  erit  idem, fed  diverfus  con- 
ceptus:Scd  propofitio  perfe  nota  fecundum  fe  eft 
perfe  nota  alicui  intellectui:  ergo  cuilibet  illain 
proferenti,  aut  concipienti. 

15  Relpondeo , hoc  argumentum  in  zqut- 
voco  laborare,  quia  D.  Thcan.  dum  dividit  pro- 
poficionem  per  fc  notam , in  fecundum  fe  talem, 
& quoad  nos , non  dividit  propofitionem  menta- 
lem, fcu  lormalem  .confiftcntem  in  aCtibus  intel* 
leiftus,  aut  in  vocibus , quali  fenfus  fit , quod  ipfa 
Voces,  aut  conceptus  fint  per  fc  noti , fecundum 
fc.aut  quoad  nos , hoc  enim  longe  abeft  ab  eius 
tncnre,  fed  loquitur  de  propofitione  obicCfiva  ex 
parte  rei  figniheatf , v.  g.  dum  dicitur  hxc  propo- 
fitio: Totum  tft  maius fuaparte,pcr  fe  nota,  non 
eft  fcnliis,  quod  voces , aut  conceptus,  quibus  ex- 
primitur, fint  per  fe  noti,  fed  quod  id  quod  figni- 
(icatur,  nempe  totum  ejfe  matus fu*  parte  fit  per 
fc  notum,  vnde  D.Thom.  inquirit,  an  Deum  efle 
lit  per  fe  notum , Sc  vt  refpondeat , introducit 
hanc  propofitionem:  Deus  eft,  prxfedto  non  lo- 

Suendo  de  propofitione  vocali , aut  formali , fed 
e fignificato  illius,  quod  eft,  Deum  ejfe , de  quo 
quxftionem  excitavit, qui  ftillus  loquendi, & vfur- 
pandi  propofitionem  pro  re  figniiicara , familia- 
ris eft  inter  feholafticos  , & fzpe  nece  darius, 
vt  cum  de  aliqua  propofitione  dubitamus,an  fit 
neceflaria , an  contingens , nullus  intellexit  hanc 
dubitationem  de  propofitione  vocali,  aut  forma- 
li, nec  de  vocibus,  aut  conceptibus  fignificarivis, 
nam  certum  eft  illos  efle  contingenter,  fed  folura 
ile  obietto  fignificato,  an  fic  quid  contingens,  vel 
ftccefiariuouSic  ergo  finuli  ter, dum  dilp  uratur  de 


aliqua  propofitione , ah  lit , vel  non  fit  per  fc 
nota. 

11$  Unde  ad  obicctionem.nego  antecedenv 
Ad  probatioitemgiego  antecedens.  Ad  probario- 
nenvtego  fuppoficumquia  propofitio  per  fc  no- 
ta, non  eft  propofitio  mentalis,  aut  formalis , fed 
obiecciva,  Sc  fignilicau ; hxc  autem  non  manife- 
ftat  formalitcr  obieftum , fed  eft  ipfum  obicChan 
fbrmalicer  manifeftatnm  inrellcClui  per  propofi- 
tionem formalem,  Unde  dum  arguens  ait , quod 
propofitio  per  fe  nota , per  fc  iplarn  notificac , 8t 
martifcftar  formalitcr  obiedhim , falso  fuppouit, 
propofitionem,  quam  dicimus  per  fc  notam , efle 
propofitionem  formalem , qui  eft  aChis  intelle- 
ctus. Loquendo  autem  de  propofitione  obiecti- 
va,ex  parte  rei  fignificati.nego  quod  in  quocum- 
que inccllcftu  reperiatur,  illi  ituuifcftet  per  fe  ob- 
icttum,  quia  in  primis  illa  non  maniftftat  fornix* 
liter , fed  maniftftatur  intelleCtui ; deinde  adhuc 
obieffive  non  eft  per  fe  nota,  & mani fefta,abfqua 
medio  obieCiivo , cuilibet  intclkCiui , fed  folum 
intelleCtui  penetranti,  quidditatem  lubie£li,vt  ex- 
plicatum manes.  Ad  primam  confirmationem, 
diltinguo  antecedens  : Quod  convenit  rei  fecun- 
dum fe,  convenit  illi  in  quocumque  reperiatur,  SC 
refpeCtu  cuiufcumque,  nego  antecedens : Conve- 
nit illi, vel  abfolut»  cx  parte  foa,  vel  refpeCtu  ilio- 
rum, concedo  anecccderts^t  diftinoto  primo  coo- 
fcqucnri  eodem  modo  .nego  fecundam  confe- 
quentiam;  quia  ficut  Deus  fecundum  fe  eft  rntui- 
tive  vifibilis,  ex  quo  folum  fequitur  , quod  adhnC 
vt  eft  obteCtive  in  intellectu  viatoris  , fit  abfolutd 
ex  parte  faa  intuitive  vifibilis,  non  vero  quod  fit 
vilibilis  intuiti  vi  ab  ipfo  intellectu  viatoris  vc  tali, 
nec  refpeCtu  illius  vt  habentis  folum  difpofifio- 
nem  vi*,  quia  nec  hoc  convenit  illi  fecundum  fc; 
ita  propofitio,  quae  facundum  fe  eft  per  fc  nocx,in 
quocumque  intcllrCtu  reperiatur  obie&jvc, » illo 
confervat  efle  per  fe  notam  abfolure,  St  quantum 
eft  ex  parte  fiuqnon  vero  efle  per  fe  notam  eidem 
intclleCtm,aut  re  (pe itu  ipfins,  fed  folum  refpeCtu 
intellectus  penetranris  quidditatem  terminorum. 
Ad  fecundam, concedo  antecedens  de  propofitio- 
ne formali,  & nego  dc  propofitione  obicCtiva  cx 
parte  (igni  ficati  ^uia  licet  idem  conceptus  forma- 
lis , in  quo  confiftit  propofitio  formalis , fi  femel 
eft  clarus,  idem  non  pofit  efle  oblcurus,  tamen 
idem  conceptas  obieCtivus  ex  parte  rei  figpificafx 
idem,  poteft  refpeCtu  vnius  intcllcCtus  efle  notus. 
& clarus , Sc  refpeCtu  alterius  obfcurus , licet  tunc 
fint  diverfj  propofitione  s/cu  cocepriones  forma- 
les, nempe  vna  ofefcuna,*  alia  clata,fed  idem  ob- 
icCtum,  & eadera  res  fignificata.  Ex  quo  patet  ad 
tertiam,  qua  intclleOa  de  propofitione  formali 
vera  cftjicet  abutatur  terminis,  fecils  vero  de  pro- 
pofirione  obie&iva  ex  parte  rei  fignificati , qui* 
hzcxbfdnbio  poteft  efle  dara , &,pcr  fe  oota  vna 
intellectui,  & non  alteri 


Sed 
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27  Sed  dices:  Propofitio  obi  eftiva  ex  parte 
rei  lignificarae,  non  eft  vere,&  proprie  propofitio, 
qiiia  non  eft  enuntiatio  vnius  de  alio , quo  pacto 
definitur propofitio  proprie  talis;  Ergo  fi  Div. 
Thoro.  illam  appellat  propofitionem,  improprie, 
& abufive  loquitur.  Secundo, quia  nec  propofitio 
obieftiva  eft  eadem, dmrrabfcure,&  per  medium, 
ac  dum  clare,  & per  le  innoccfcir:Ergo  nunquam 
lalvatur,  quod  eadem  propofitio  fit  per  fc  nota 
in  intellectui,  & alteri  folum  obfcurc^ut  per  me-, 
dium.  Probatur  antecedens,  ^uia  propofitio  ob- 
ieftiva divcriifi  catur  obieftive  ex  drveifis  concep- 
tibus formalibus , quibus  lubeft,  vnde  fi  prdpofi- 
tio  formalis  fit  inttiitiva,  & fimplex  ablque  com- 
pofitione , autdivifione  vt  in  Angelis , ex  parti 
obieftl  non  correfpondet  propolluo  obieftivi 
coalclccns  ex  fubicfto  obieftivo,&  pratdicato  ob- 
kftivo  diftinftis,quz  fit  obieftiva  compofitio,  fi- 
cut  in  nobis,qui  iudicamus  componendo,  aut  di- 
xidendoiErgo.  Refpondeo,  omillb  antecedenti, 
negando  confcqualtiatn,quia  D.Thom.  non  ap- 
pellat ipfam  rem  fignificaram  propofitioncin,  fed 
inquit  propofitionem  efle,  autnon  efle  per  fc  no- 
tam.hoc  intelligendo  non  de  ipla  propofitiond 
ex  parte  actus,  ex  quo  habet  efle  proprie  propo- 
fitionem,  fed  dc  illa  ex  parte  obicfti,&  rei  fignifi- 
eatj,  qux  non  eft  ipla  propofitio  ; ficut  fi  quis  de 
Imagine  Dei  diceret  efle  divinam  intelligcndo  ex 
parte  rei  repra lentant,  non  appellaret  ipfam  rem 
reprxfcnratam  Imaginem, fed  loqueretur  de  Ima- 
gine ex  parte  rei  reprxfentatx  : Sic  ergo  dum  D, 
Thom.diftinguit  propofitionem  in  per  fc  notam 
fecundum  le,&  quoad  nas , loquitur  quidem  de 
vera , & propria  propofitionc  , fed  non  de  illa 
quoad  lc,  fed  dc  illa  quoad  rem  (ignificatam  ; & 
fic  non  improprie  loquitur  appellando  propofi- 
tioncm.qna  non  eft  propofitio , led  loquendo  de 
re  fignificata  per  propofitionc,  feu  dc  propofitio- 
nc ex  pane  rei  fignificat*;quod  licet  aliquam  im- 
proprietatem importet , cum  tamen  talis  impro- 
prietas fit  vlitata  inter  Scholafticos,&  illis  pervia, 
apud  illos  non  eft  abufiva  loquutio  , fed  vfitata: 
Sicut  dum  Theologi  morales  diftinguitr  Imagi- 
nes in  Sacras , & profanas , non  improprie , nec 
abufive  loquuntur , licet  Imagines  non  dicantur 
ex  parte  fua  Sacra  , aut  prolanx  , fed  foliim  eX 
parte  eorum,  qua  reprafentant  ex  parte  obiefti, 

28  Ad  fecundam  , diftinguo  antecedens:7 
Propofitio  obieftiva  non  eft  eadem  ex  parte  rei 
fignificata,  quando  per  fe,  ac  quando  per  me- 
dium innotefeit , nego : Ex  modo  fignificandi, 
concedo  antecedens , & eadem  diftinftione  ad 
probationem  refpondeo,  quod  licet  penes  diver- 
lbs  conceptus  formales  varietur  propofitio  obie- 
ftiva , quoad  modum  obiefti vum , fub  quo  ter- 
mini obieftivi , & res  fignificata  concipitur, ca- 
men  non  variatur  quoad  rem  ipfam  fignificaram 
fignate ; & dc  luc  eft  divifio  in  per  fe  notam  Ig* 


eundum  fe  ,&  quoad  nos,  non  de  Eia,  His  fup- 
pofitis. 

PRIMA  CONC  LVSIO. 

ip  I "%Ico  primo : Deum  ejfe  ,Jkrc  bae 
U propoftio.Veus  eft,  eft  per fe  nota 
fecundum Je.  ha  D.Thom.  in preefent.  & cum  co 
communiter  AA.  8c  probatur  tacilc : Ea  enim  eft 
propofitio  per  fc  nota  fecundum  lc , cuius  prxdi- 
catum  eft  de  cflcnria  fubiefti  re  ipla,  licet  talis  ef- 
fentia  non  fit  nobis  nota : Sed  efle  eft  dc  clienti* 
Dei , licet  edentia  Dei  nobis  non  fit  nota : Ergo 
hxc  propofitio,  Deus  efiy  eft  per  fc  nota  fccundu 
fe  falcem  .Minor  probatur,primo,quia  illud  eft  de 
edentia  Del.per  quod  Deus  definitur  aliquomo- 
do,  feu  per  quod  explicatur , quit  fit  Deus : Sed 
per  efle  explicatur,  feu  definitur  quid  fit  Deus, 
namMoyfi  interroganti,  relpondit  Deus  ipfc: 
Ego  fim,  qui fum , & intimavit  ilii,-,  t interrogan- 
tibus de  ipio,  relponderet:  Qui  eft  mi/sit  r>ie  ; Era 
go  efle  eft  de  efletltia  D:i.  becundo , quia  Deus 
eft  aftus  purus  in  linea  entis;  Sed  de  cflcnria  aftus 
puri  in  linea  entis  eft  vltimus  aftus  edendi,  live 
ipfum  efle  ; Ergo  dc  cflcnria  Dei  eft  dic. 

30  Cotlcra  hanc  conclufioncm  obijeiunc 
primo  aliquii  Ideo  hxc  propofitio  Deus  eft  cfleC 
per  fe  nota  fecundum  le,  quia  eft  immediara:Sed 
non  omnis  propofitio  immediata  eft  per  fe  nota 
fecundum  fc ; Ergo  nec  ifta  Deus  eft.  Probatur 
minor,  quia  enuntiatio  primx  paisionis  dc  fubq 
iefto  eft  immediata,  cum  inter  iubieftum,  & pri- 
mam pafsionem  nihil  mediet : Sed  talis  propofi- 
tio non  eft  per  fe  nota  fecundum  fe , quia  fecun- 
du  fe  eft  fcibili$;Ergo.  Refpondeo  primo, negan- 
do caulalcm,  quia  D.Thom,  lolum  probat  cana 
propofitionem  efle  per  lc  notam  lecundum  le, 
quia  praedicatum  eft  dc  edentia  lubiefti , non  au- 
tem quia  eft  immediata.  Vel  fecundo,  ditringue» 
caufalem:  Quia  eft  immediata  cogoolctnri,  per 
excluliortem  medij  obieftivi  prxccgniti  ante  prae- 
dicatum, concedo:  Quii  dl  immediata  per  cx- 
clufionem  medij  inter  Iubieftum,  & prxdicatum, 
nego  caufalem,  quia  hoc  non  lufticic  ad  propofi- 
rionem  perfe  notam  , & immediate  cognoicibi- 
lem  per  fe,  fed  requiritur  primum  vt  fupra  mon- 
ftravimus.proptcreaqrtc  cnunciatio  primx  paisio- 
nis de  fubicfto  non  A per  fe  nota  fecundum  fe, 
quia  rcfpeftu  cognofcentis  femper  mediat  fubic- 
ftum  vt  quidditarive  cognitum , tanquam  me- 
dium obieftivum.per  quod  prima  pafsio  cognof- 
citur  fcientifice  de  fabiefto. 

3 1 Obijciunt  fecundo:  Stat  praedicatu  efle  de 
cflcnria  fubiefti,  & propofitionem  non  efle  per  fc 
nota:Ergo  quamvis  efle  fit  de  cflcntiaDei, propo- 
fitio illud  enuntians  dc  Deo  non  erit  per  le  nota- 
Probatur  antecedens, na  in  hac  propofitionc  in- 
tilletius  ejl  oteidtns,  0-  j»W;riw,prxdic«um  eft. 
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de  eflentia  intelleiftus,  cum  fit  genus  illius:  Et  ta- 
men non  eft  per  fc  nota,  quii  de  Hia  plurcs  dubi- 
tant, & illain  plures  negant:  Ergo.  Confirmatur, 
quia  ad  propo! itionem  per  fc  notam,  vel  requiri- 
mus, quod  prxdicatum  fit  de  eflentia  metaphyli- 
ca  fubiciti,  vel  fuflicit  quod  fit  de  edentia  phyfi- 
ca illius?  Si  primum,  ergo  Deum  e (Te  non  cft  per 
fe  notum, quia  dic , feu  exifterc  non  cft  de  eflen- 
sia  metaphyfica  Dei,  vt  plures  exiftimant.  Si  fe- 
cundum,contra  eft,  quia  hxc  propofitio  Deus  cft 
trinus  non  cft  per  fe  nota  adliuc  fecundum  fc:  Ec 
tamen  Trinitas  eft  de  eflentia  phyfica  Dei : Ergo 
non  fufScit, quod  prxdicatum  fit  de  eflentia  pliy- 
lica  fubicdli.  Secundo,  quia  propolitionespn  qui- 
bus attributa  enunciantur  de  Deo,  non  fiint  per 
fe  nocz,  adhuc  fecundum  fe : Et  tamen  attributa, 
quz  prxdicantur, firnt  de  eflentia  phyfica  Dei:Er- 
go  id  non  fufficit  ad  propofitionem  per  fe  notam 
fecundum  fe:  Ergo  ex  quo  exifterc,  feu  efle  fit  de 
eflentia  phyfica  Dei,hxc  propofitio  Deus  eft, non 
cft  per  fe  nota  adhuc  fecundum  fe.  Probatur  ma- 
ior, quia  propofitiones  enuncianrcs  attributa  de 
Deo  fiint  per  fc,  & fecundum  fc  fcibiles:  Sed  pro- 
pofitio  per  fc  fcibilis  fecundum  fe  , non  eft  per  fe 
nota  fecundum  fe , fed  per  aliud  prius  notum, 
ticmpe  per  caufam,  & rationem  a ptiori:Ergo  illy 
propofitiones  non  funt  per  fe  notz  fecundum  fc. 
Probatur  maior , quia  attributa  funt  fcibilia  de 
Deo  refpeftu  intelleftus  cognofcentis  Deum  vt 
«ft  in  fc,  & vt  cft  cognolcibius  fecundum  fe,  & ex 
meritis  proprijs  : Ergo  funt  fcibilia  fecundum  fe 
dc  Deo:  Ergo  propofitiones  ea  enunciantcs  de 
Deo  fiint  fcibiles  fecudum  fe.  Probo  antecedcns( 
quia  Beati , & Deus  ipfe  habet  feientiam  ftridc 
talem  de  fuis  attributis:  Sed  Beatus,  & Deus  cog- 
nofcunt  Deum  vt  cft  in  fc , feu  vt  eft  cognofeibi- 
bilis  fecundum  fe , St  ex  meritis  proprijs : Ergo 
relpc&u  intelleihis  cognofcentis  Deum  vt  cft  in 
<c,  attribnta  funt  proprie  fcibilia. 

3 2 Refpondco , negando  antecedens.  Ad 
probationem , concefla  maiori , diftinguo  mino- 
rem: Non  eft  pctfe  nota  quoad  nos,conccdo:Se- 
cundum  fe,  nego  minoremfucc  obftat,quod  plu- 
res de  illa  dubitent^ut  eam  negent^iam  hoc  fo- 
Jum  probat , quod  illa  propofitio  non  fit  per  fe 
nota  quod  nos, quia  non  penetramus  immediate 
•flentiam  intclleiftus,  nec  illa  eft  nobis  per  fe  no- 
ta; non  autem  obftat,  vt  talis  propoliti  fit  per  fe 
nota  fecundum  fe,  St  etiam  illis , cui  per  fc  nota 
fuerit  immediate  eflentia,  & quidditas  intcllc&us 
vt  cft  in  fc.Et  idem  eft  dicendum  de  alijs  propofi- 
tionibus,  quz  apud  nos  funt  controvcrlx.aut  du- 
bii fi  fint  dc  pruiicatis  eflenrialibus  rei,  nam  fi  re 
3pfa  fint  veri,  enint  per  fe  noti  fecundum  fe , St 
eis,  quibus  febiecU  quidditas  fiieric  per  fe  nota  vt 
cft  in  fe  , licet  non  quoad  nos. 

33  Ad  confirmationem  aliqui  refpondcnt, 
jjuod  ad  propofitionem  perii:  notyn  adhuc  fc-. 


eundum  fe  requiritur  quod  prxdicatum  fitdecf- 
fentia  metaphyfica  fubicdti;  fed  inquiunt, efle , feu 
exifterc  efle  de  eflentia  metaphyfica  lubic&ftquhd 
quidem  fiiain  habet  probabilitatem , St  ideo  te- 
nent, efle  per  fe  notum  Deum  effe , non  tamen 
Deum  efle  trinum,  nec  alia  attributa , quia  non 
funt  dc  eflentia  metaphyfica  Dei.  Verum  tamen 
licet  hoc  verum  teneat,  loquendo  de  propofitio-. 
ne  per  fe  nota  quoad  nos  , talium  tamen  eft , dc 
propofitione  per  fc  nota  fecundum  fc,  aut  refpe-i 
«ftu  intellectus  cognolccntis  Deum  vt  eft  in  fe.  St 
fecundum  fecognofcibilis.  Vndc,  ad  hanc  dico 
latis  efle,  quod  prxdicatum  fit  dc  eflentia  phyfica 
fubiecti.  Ad  probationem  in  contra , nego  ante- 
cedens, quia  licet  quoad  nos  Trinitas  non  fit  per 
fe  nota,  tamen  fecundum  fc  loquendo , ac  refpe- 
ilu  intellectus  cognofcentis  Deum  vt  eft  infe,  li- 
ve vt  petit  cognofci  ex  ineritis  proprijs  .Trinitas 
ficut  deitas  eft  immediate ,&  per  fe  nota,  quia  to- 
tus Deus,  & quidquid  Deus  eft  per  modum  vilius 
innotefeit , & manifeftatur  immediate  , & non 
vnumpriiisalio,  nec  per  aliud,  quia  fecundum  fe. 
loquendo,  Gve  dc  Deo  vt  eft  in  fe  , in  eo  non  cft 
prior  deitas, quam  T rinitas,nec  illa  prius  cognof, 
clbilis , quam  hxc , fed  identidem , zque  imme- 
diate , & per  modum  vnius  , tam  trinitas,  quan» 
dcins,  licet  refpe&u  noftri , propter  noftrum  im- 
perfectum modum  cognofccndi , aliter  fe  ha-, 
beat.  * 

34  Ad  fecundam,  nego  maiorem.  Ad  pro- 
bationem facile  rcfpondctur  in  lententia  noftra, 
qua  infra  negavimus  Deo  , & beatis  feientiam 
ftriiftam,  & formalem  fiiorum  artriburorumjnem- 
pe  negartdo  maiorem  ;&  ad  cius  probationem  .ne- 
gando antecedens.  Adcuius  probationem,  nege-  . 
tur  Deum,  St  beatos  habere  feientiam  ftriite  ca- 
lem de  divinis  attributis,  quia  cum  fcientia  ftriiftc 
talis  fit  cognitio  rei  per  caufam  prius  cognitam, Se 
Deus  nec  beati  non  cognofcant  attributa  per 
caufem  prius  cognitam , fed  per  modum  vnius 
fimplicifsimi  obie&i, nempe  vt  eft  in  fcDcus  vnui 
fimplex  , St  perfifetus  abfquc  diftimftione  obiedti- 
va  attributorum  , & cflentix  , ncutiq  uam  habene 
fticnciun  ftrifte  talem  attributorum,  nec  ea  cog- 
nofcunt  per  medium  prius  cognitum  , fed  omni- 
no immediate , ficut  eflenriam ; licet  virtualiter 
aut  eminenter  ea  cognitio  fit  fcientia , & lumen, 
principiorum,  quaternis  fumma  fimplicitate  vrri- 
que  xquivalct,  & ideo  i nobis  concipitur  primo 
vt  lumen  principiorum  rcfpe&u  efll-ntix  Dei , fe- 
cundo vt  fcientia  rcfpoftu  attributorum.  Vndc 
cognitio  divina,  qux  fecundum  fc  , & in  fc  eft  re 
ipfe  immediata  relpeftu  attributorum  , ficut  rcf- 
poftu cflentix , ex  noftro  modo  concipiendi  eft 
foluin  immediata  eflcntix,fed  mediata  attributo- 
rum. Ex  quo  folum  rcfultat,  quod  cnunciationes 
attributorum  de  Deo  non  fint  immediati.  St 
per  fc  no»  quoad  nos , & ex  nofuo  modo  con- 
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clfncndi , bene  tamen  fecundum  fe , & refpcClu 
D.i,&  beatorum  prxciiivc  a oollro  modo  conci- 
piendi. 

1 5 Nec  admitto  doCfrinam  Tlluft.Godoy, 
qui  vult  cnuciationcs  attributorum  dc  Deo  limul 
effe  per  fe  notas  fecundum  fe , & 'per  fe  demon- 
ftrabilcs,  fcu  fcibiles  fecundum  fe  refpecta  diver- 
lorum  principiorum  , nempe  refpecta  vifionis 
beat*,  quae  cft  per  modum  luminis  principiorum, 
perfe  notas,  & refpecta  fcientix  beata  , quae  cft 
lumen  lcientiricuin  diftinciam  , fcibiles  , aut  dc. 
monftrabiles  ex  Deo  praecognito.  Non  inquam 
hoc  admhco.tum  quia  iam  Difp.  i .qiutfi.^.n.  5 5. 
plura  diximus  contra  hunc  modum  dicendi,  pro- 
bando in  beatis  non  dari  fcicutiam  diftin&am  a 
vifione  beata,  qua  ex  principijs  vilis  inferat  con- 
dufiones  per  lumen  diftinctum.Tum,quia  per  fo- 
tam vilionem  beatam  cognofeitur  Deus,  & attri- 
buta eius  vt  funt  in  fc,&  fecundum  fc  cognofcibi- 
Iia:Ergo  fi  rcfpedhi  illius  non  funt  attributa  per  fe 
dcmonftrabilia  dc  Deo, non  erunt  fecundum  fe,& 
vt  funt  in  le  demonflrabilia  , fed  tantum  fecun- 
dum modum  imperfectum  cognofeendi  illa  prx- 
eifivc.fcu  quoad  nos.Tum  denique  ob  plura  alia, 
qux  dicemus  Difput.fequenti. 

q6  Ex  didis  inferes  , hanc  propofitionem 
Deus  effutit:  per  fc  notam  beatis.  Confiat  ex  D. 
Tbom./»  prafrnt.qmi  iuxta  illum,  quando  prx- 
dicatu  cft  di  edentia  fubicfti.illi  cui  efsrria  fubic- 
Cti  cft  per  fc  nota,  cft  per  fe  nota  talis  propofitio: 
Sed  edentia  Dei  eft  per  fe  nora  beatis,  qui  Deum 
iu  fe  ipfo  vident  quidditative,&  efle  cft  dc  edentia 
ipfius:  Ergo  refpecta  illorum  talis  propofitib  cft 
perfe  nota. Et  confirmatur  ex  ipfo qiuefl.  10 .de 
veritate.art.  1 2 in  corpor.  vbi  fic  ait : Sed  in  pa- 
tri a vbi  ejjentiom  Dei  videbimus , multa  am- 
plius erit  nobis  perfe  notum  , Dium  ejfe,  quam 
et  une  fit  per  fe  notum  , quod  affirmatio  , & 
negatio  non  funt fimulverp.  Qpod  clarius? 

SECVNDA  CONCLVSIO . 

37  l~\Tco  fecundo:  Hac  propofitio  Deus 
I 3 eft  non  eft  per fe  nota  quoad  nos. 
Ita  in  prxlenti  D.Tliom.&  cum  eo  omnes  Tho- 
miftx. Probaturquc cxipfo  ; quia  propofitioper 
fe  nota  nobis  eft , cuius  prxdicatum  cft  de  eflen, 
tia  fubiedi,&  alias  notum  cft  nobis  dc  fubieCto, 
& p radicato , quid  fine  Sed  nobis  notum  non  cft 
di  fubieCto , & prxdicato  talis  propofitionis, 
quid  fint , quia  nos  nefcimuS  de  Deo  quid  cft: 
Krgo  talis  propofitio  per  fc  nota  nobis  non  eft. 
Hac  eft  ratio  exprefla  D.Thom.  Confirmatur, 
fcu  explicatur : Eo  dicta  propofitio  eflet  nobis 
per  fc  nota , quia  prxdicatum  cft  de  efTcntia  fub- 
leCti : Sed  hoc  non  fufficit , nili  edentia  fubiecti 
fi:  nobis  per  fc  nota , vt  illa  propofitio  fit  nobi? 
per  fc  npra : Ergo  cum  nobis  non  fit  pet  fc  no-; 
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ta  edentia,  & quidditas  Dei,  non  erit  nobis  per  fc 
nota  talis  propoficio.Probatur  minor, primo, quia 
Trinitas  etiam  cft  de  edentia  Dei , ficut  cmnia 
alia  prxdicata  ncccfiaria  ipfius  : Et  tamen  , quia 
edentia  Dei  nobis  non  cft  per  fe  nota  , propofi- 
tio affirmans  Deum  efle  trinum  , aut  alia  praedi- 
cata ncccfiaria,  non  cfi  per  fe  nota  nobis  : Ergo 
non  fufficit , quod  praedicatum  fic  dc  edentia  ip- 
fius. Secundo,  quia  quamvis  prxdicatum  fit  rc  ip- 
fa  dc  cflencia  fubiefli , fi  eflentia  fubieCti  non  eft 
nobis  per  fc  nota,  fubicCfnm  vt  per  le  nobis  notii 
non  oftendit  immediate  prxdicatum  dTe  de  eden- 
tia illius , fiquidem  non  oftendit  nobis  obicCtive 
fuam  eflentiam , & confcqucntcr  nec  quid  fit  de 
eius  eflcnria:Sed  no  fufiicit.vt  propofitio  fit  nobis 
per  fe  nota.quod  prxdicatum  fit  re  ipfa  de  eden- 
tia fubicCti, fed  requiritur,  quod  fubieCtam  per  fe 
ipfum  oftendat  nobis  obic&ivc  pudicarum  ede 
de  eius  edentia:  Ergo  nec  fufficit  vt  propofitio  fit 
nobis  per  fc  nota.  Minor  patet,  quia  ii  fubicftum 
per  fe  ipfum  non  oftendit  nobis  prxdicatum  efle 
de  cius  eflentia , aliunde  quam  ex  fubiefto  ip- 
fo , cognofccndum  cft,an  fit  de  cius  eflentia:  Er- 
go non  perfe  , fed  per  aliud  medium  erit  no- 
bis notum  prxdicatum  efle  de  eflentia  fubicCti,  & 
confequenter  propofitio  non  erit  nobis  per  fe 
nota. 

38  Secundo  probatur  conciufio;  quia  propo- 
firio, cuius  prxdicatum  poteft  negari  dc  fub(afto,- 
fcu  cui  inrcllc&us  potcfl  di  flenti  re , non  cft  nobis 
per  fe  notasquia  propofitio  nobis  per  fe  nota  nc7 
cefsirat  noftrum  intellectum  ad  fui  aflenfum,  itg 
vt  ab  illo  negari  non  pofxit.vt  parttjn  his:  Omne 
totum  eft  maius  fua parte-.  Quodlibet  eft , vel  non 
eft  : Sed  hxc  propofirio  Deus  eft , poteft  negari 
ab  intellcCta , & intellectus  poteft  illi  difleotire: 
Ergo  non  eft  nobis  per  fe  nota.  Probatur  minor, 
tum  ex  illo  Pfalm.  1 3.  Dixit  infipiens  in  corde 
fuo , non  e fi  Detu.  Tum  , quia  plurcs  Philofo- 
phi , vt  Protagoras,  Diagoras , Theodorus, Ciri- 
ncus , & ali)  Athei , exprefcc  negaverunt  Deum 
f^eiErgo.. 

19  Dices,  mfipientem  hon  dixifle  inttjUe&fl, 
Deum  non  efle  (ignare,  & fpcculativc , fed  lolum 
affeCta  fup  voluntatis.S:  praCticc  cx  modo  operan- 
di quali  non  eflet  Deus,  & vellet  ipfum  non  efle. 
Similiter  Athei,  fi  negant  Deum  e(fc,rion  hoc  ne- 
gant aCta  intcllcCtas,fcu  per  diflenfum  mentis, fed 
folum  exterius , & voce  tenus , & per  conatum, 
quo  vellent  Dei  idxajn  extinguere  in  fc  ipfo, 
ne  ftimulis  confcicntix  agitentur , & priventur 
vita  iucunda.  Sed  contra,  quia  licet  Sacer  Tex- 
tus extendi  pofeit  ad  cos , qui  cx  affcftu , & mo-> 
do  operandi  fine  refpcCta  ad  Deum  negant 
Deum,  ftrlCte  tamen,  & in  rigore  litterali  intclli- 
gitur  de  aliquo  fingularitcr  infipiente , qui  c6 
dementix  devenit  , vt  fibi  pcrfuafcrit  , Deum 
non  qfle  ; alitet  «nim  jion  fingularitcr  dc  infi- 
l *•  pieiH. 
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piente  aliquo , fed  de  omnibus  peccatoribus  di- 
ceretur , qui  licet  confiteantur  fe  noflc  Deum, 
fabis  autem  negant:  Ergo  praefatus  Textus  in 
fenfu  litterali  amplius  fonat , nempe , infipien- 
tem  Atheum  fpcculative , & lignate  ncgalte  in- 
terius Dei  exiflentiam.  Secundo , quia  (i  Athei 
Ipeculative  ,&  interius  non  negaflent  Dei  exi- 
ftentiam  , fed  folum  verbis  exterius  contra  in- 
ternam Icntentiam  mentis , fruftta  SS.  PP.  & 
Philofophi  laboraflent  contra  ipfos  probantes 
vigentibus  dcmonftrationibus  Dei  exiflentiam, 
fed  confultius  foret  cos  de  niendatio  arguere  , 8t 
vt  externe  faterentur , quod  fentiebant , vrgere: 
Sed  hoc  dici  nequit:  Ergo  nec  primum.  Con- 
firmatur , quia  SS.  PP.  nec  Philofophi  vnquam 
exercuerunt  ingenia  , nec  tempus  , & cattam 
occuparunt  in  probandis  veritatibus  per  fc  no- 
tis , & quibus  nemo  portet  diflentire  interius,  vn- 
de  nemo  curavit  argumentis  demonftrarc , om- 
ne totum  ejfe  maius  ftta  parte , aut  idem  non 
pojfeftmul  ejfe  ,&  non  ejfe,  nec  parentes  ejfe 
honorandos  , nec  alteri  non  faciendum  , quod 
quis  fibi  non  vult , nec  alia  huiufmodi , quibus 
nemo  diflenrit : Sed  maxime  exercuerunt  inge- 
nia , tempufque , & cartam  impleverunt  pluri- 
bus argumentis  demonftrativis  ad  offendendum 
Deum  ejfe : Ergo  quia  Deum  ejfe  non  eft  nobis 
per  fe  notum. 

40  Hac  ratione  convibus  Gafpar  Iuenin, 
qui  in  fuis  infitut.  Tbeolog.  1.  part.  difertat. 
quaft.  oppofitam  tenet  lentendam  , inquit 
toncluf.  2.  quod  hac  propofitio  Deus  eft  non  eft 
ita  per  fe  nobis  nota , fient  prima  principia  me- 
taphyfica , quia  non  ita  clare  patent  ifti  termini 
Deus  eft , acidi : bnpof sibile  eft  idemfimul  ef- 
fe,  &non  fjfe ; vnde  illius  propofitionis  veri- 
tas Deus  eft,  non  potefl  Atheo  perluaderi , ni- 
fi  multiplici  propolitionum  anfractu  , qua  vbc- 
riortm  terminorum  explicationem  compleban- 
tur. Sed  contra  eft , quia  in  primis  ille  Au«ftor 
non  alsignat  modum  , quo  diba  propofitio  fit 
per  fc  nota , licet  neget  efle per fc  notam  ficut 
prima  principia  ; cum  tamen  nemo  agnove- 
rit propofidonem  per  fc  notam  ,nifi  per  fc  no- 
tam ficut  prima  principia  , qua  ex  terminis 
patent  i Ergo  immerito  affirmat  effc  nobis  per 
fc  notarrl.  Secundo , quia  iam  fatetur,  eam  pro- 
pofidonem ab  Atheo  mentaliter  negari , fiqui- 
dem  inquit  , opus  efle  multiplici  propofitio- 
num  anfrabu  , vt  illi  perluadeatur  eius  veri- 
tas : Sed  hoc  admirto,  fere  omnia  , quibus  op- 
pofitum  probat , falfificantur , vt  in  illorum  fo- 
Iudonc  conflabit:  Ergo.  Terrio,& principali- 
ter , quia  vt  illa  propolluo  Atheo  perluadea- 
tur , requiritur  anffabus  plurium  propofitio- 
num , vt  ipfe  fatetur : Sed  non  eft  per  fe  nobis 
uota  propofitio  , qua  vt  aliquibus  perfuadea- 
tur  , opus  eft  multiplici  propolitionum  anfr*- 


bu : Ergo.  Inquit , opus  elfe  multiplici  propo- 
fitionum  anfractu  ad  explicandos  terminos  di- 
bac  propofitionis  , quibus  explicatis  , illa  per 
fc  patet , & non  eget  probatione.  Sed  contra, 
quia  SS.  PP.  & Philofophi  non  vtuntur  mul- 
tiplici propolitionum  antrabu  loiiim  ad  expli- 
candos illos  terminos,  aut  eorum liguificario- 
nem , vt  ex  ipforuin  dcmonllrationibus  patec; 
fed  ad  probandam  a poflcriori  ex  creaturis  ve- 
ritatem illius : Ergo  quia  non  lufticit  lola  ter- 
minorum explicatio.  Vrgctur , quia  vt  explice- 
tur quid  fignificct  ly  Deus , & ly  eft , impero-, 
renter  fe  habet  lumere  exordium  a idbtu  len- 
fibiliter  experto  in  hoc  mundo  , a rebus  labis, 
ab  ordine  mirabili  , quo  gubernantur  , & al> 
alijs  huius  generis;  hac  enim  tanquam  clfcitus 
foiius  Dei  defetvire  pofliint  ad  duv.onftti.n- 
dam  Dei  exiflendam , fed  non  conducunt  per 
fe  ad  explicandum  , quid  fignificct  ly  Deus-. 
Sed  SS.  PP.  & Philofophi  ab  his  fumur.t  exor- 
dium , dum  volunt  Atheis  perfuaderc  verita- 
tem illius  propofitionis  : Ergo  per  demon- 
flrationcfli  a pofleriori , & non  per  folam  ex- 
plicationem terminorum  , conati  lunt  illam 
perfuadere  Atheis : At  qui  hoc  fruflra  teciflcnr, 
fi  fatis  effet  lola  terminorum  explicatio  : Er- 
go- 
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41  /'"VRijcies  pruno,  fila  eft  propofi- 
/ tio  per  fc  nota  quoad  nos , quae 
non  indiget  medio  diltinbo  per  quod  nobis  ma- 
nifeftetur : Sed  talis  eft  illa  Deus  eft : Ergo  eft 
per  fe  nota  quoad  nos.  Probatur  iniuor  : Ea 
propofitio  non  indiget  medio  dillinbo  per  quoet- 
nobis  maniftftotur  , in  qua  prrdicarum  inteE 
figitur  convenire  fubieclo  ex  foia  terminorum 
explicatione  , & penetratione  : Sed  talis  cll  illae, 
Deus  eft  : Ergo  non  indiget  medio  diftinbo. 
Probatur  minor , primo , quia  Dei  r.oinint  intcl- 
ligitur  ens  perfebiisimum , cui  nulla  defit  per- 
febio , aut  quo  nihil  maius,  & melius  excogitari 
pofsit ; fiquidem  , vt  Auguft.  lib.  1 . de  Doctrina. 
Chriftianj  , eap.  7.  ait : Omnes  pro  excellentia 
Dei  certatim  dimicant , nec  quifquam  inveni- 
ri pote/l , qui  hoc  Deum  credat  ejfe , quo  melius 
aliquid  eft-.  Scdhoc  ir.teilebo  , intelligitur  lla- 
tim  , Deo  convenire  prxdicatum  dibat  propoli - 
rionis,  nempe  ejfe,  quia  fi  non  ertet,  deeflet  ei  ali- 
qua, & maxima  pcrfcbio,  nempe  ipfum  efle  , fcu 
exillere,&  polfet  cogitari, afiquid  melius  illo, nem- 
pe quodlibet  exiftcns,quia  melius  eft  id  quod  cll, 
quam  id, quod  non  eft : Ergo  przdiba  propofitio 
talis  eft,  quod  ex  ipfc  terminorum  explicatione 
intelligitur  przdicaru  convenire  frbiebo.  Confir- 
matur. Quotiefcumqi:.  de  aliquo  nopotcft  cogi- 
tari non  ciie, de  illo  eft  aobis  per  fc  noriyjuod  tftt 
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Seddeenttperfeftifsimo,  cui  nulli  defit  perfe- 
ctio, non  pofliimus  cogitare  non  efle  , quia  im- 
portat evidentem , & per  fe  notam  implicatio- 
nem, efle  ens  pcrfeftifsimum  , cui  nulla  defit  per- 
fcftio,  & ipfum  non  efle,  feu  ei  deficere  r {fe:  Ergo 
per  fe  nobis  eft  notum,  ens  pcrfeftifsimum , cui 
nulla  delit  perfectio , efle , feu  exiftere : Ergo  & 
Deum  ejfe,  feu  exiftere. 

42  Refpondeo  primo, hoc  argumentum  ni- 
mis probare,  quia  probat,  neminem  mente,  & in-  * 
telleftu  negare  polfe  Deum, feu  ens  omnium  pcr- 
feftifsimum exiftere;  quod  tamen , vel  Ipfis  con- 
trarijs  ferentibus,  felfum  eft,  nam  Athei  id  mente 
negant , ita  vt  opus  fit  multiplici  propofitionum 
anfractu  vt  cis  fiiadeatur.  Secundo  probat,  dc  fe- 
fto  efle  duos , aut  plures  Deos,  fiquidem  cuiusli- 
bet Dei  nomine  fignificatur  id,  quo  nihil  melius 
cogitari  pofsit,  feu  eqs  pcrfeftifsimum  , cui  nulla 
defit  pefcftio:  Ergo  de  quolibet  erit  per  fe  notum 
quod  eft, feu exiftic,eadcm  nempe  ratione , quia 
alias  non  eflet  pcrfcftifsimum,fed  illi  dc  eflet  ma- 
xima perfeftio,  nempe  efle.  Nec  valet  fi  dicas, 
duos  Deos , aut  duo  entia  perfeilifsima , quibus 
nulla  defit  perfettio  , implicare  tontradiilionesn ; 
qu£  non  apparet , nec  implicatur  in  vno  Deo , & 
•ceno  ente  perfc£lfsimo.  Contra  enim  eft,  nam  fic 
infero:  Ergo  eft  cogitabilis  Deus , & em  perfe- 
ilij. 'simum  implicans  contradiftioncm  : Ergo  ex 
rerminis  non  eft  per  fe  notum  Deum, (01  em  per - 
feiiifsitmmt , non  implicare  controdiftionem  , & 
confcquentcr , nec  re  ipfa  exiftere.  Explicatur, 
nam, licet  in  vno  Deo , & in  vfo  ente  pcrfcftifsi- 
mo  non  appareat  contradiftio , non  tamen  po 
reft  efle  per  fe  notum  eam  non  implicare  , niG  ei, 
quicognofcit  adaquate,  tam  pro  explicito,  quam 
pro  implicito,  quid  fit  Deus , quid  fit  ens  pcrfe- 
ftifsimum, quid  fic  illud,  quo  nihil  melius  cogi- 
tari poteft;  fiquidem  pcrfxpe  obieftum  aliquod 
non  explicat  contradiftioncm,  & illam  implicat, 
vnde  nefeienti  de  obiefto  aliquo, quid  fit  adaqua- 
te, etiam  pro  implicito,  non  poteft  illi  efle  per  fe 
notum , quod  non  implicat  contradiflioncm:Scd 
dc  Deo,,  de  ente  illo  pcrfcftilsimo , quo  nihil 
melius  cogitari  pofsit , nefeimus  quid  fit,  falcem 
pro  implicito,  quia  illum  non  novimus  quiddita- 
tive,  fcd  potius  confufifsimf  ipfum  nominamus, 
nefeientes  quid  re  ipfa  fit  illud  , quod  nomina- 
mus : Ergo  nec  poteft  nobis  efle  per  fe  notum  il- 
lum non  implicare  contradiftioncm,  minufque 
ipfum  dc  faflo  exiftere, & hxccft  rado  fundamen- 
talis D.Thom. 

42  Refpondeo  deinde  pro  omnibus , cum 
D.Thom.  in  primis, quod  non  omnes  hoc  nomi- 
ne Deus  intelligunt  ens  pcrfeftifsimum  , quo  ni- 
hil melius  cogitari  pofsit,  cum  plures  exiftimave- 
rint  Deum  efle  corporeum,  ali)  ipfum  efle  infeiu 
futurorum,  alij  improvidum  erga  hzc  inferiora) 
fum  melius  fit  fpiritus  purus,  przicius  futurorum, 


& providus  erga  nos.Scd  cotra  inflat  Iuenin.qul* 
ideo  multi  errare  potuerunt,  fic  Deum  exiftiman- 
tes , quia  putaverunt,  funplicitatem  puri  fpiritus, 
non  efle  meliorem , nec  perfeftiorem  corporea 
fubftantia,  prxfcicntiam , & curam  de  futuris  efle 
moleftam , & contra  felicitatem  divinitatis, & fic 
de  alijs:  Sed  nemo  cogitare  potuit,  melius  & per- 
Feftius  efle  non  efle , quam  efle , omncfque  ipfo 
lumine  naturali  putant  melius  efle,  quam  no  efle: 
Ergo  licet  de  Deo  aliqui  per  errorem  putare  po- 
tuerint, ipfum  efle  corporeum , infeium  futuro- 
rum , & alia  huinfmodi , nemo  tamen  putare 
poteft  ipfum  non  efle.  Refpondeo  tamen , non 
latis  conflare , eos , qui  prxdiftas  perfeftiones 
Deo  negaverunt,  eas  negavifle,  quia  putarent  eas 
impcrfcftiones;  potifsime  cum  Cicero  non  nega-f 
verie  hoc  titulo  Deo  prxfcicntiam  futurorum, 
fed,  vt  tenet  D.Anguftinus,  vt  homines  facere  li- 
beros, quorum  cum  libero  arbitrio  tep  -g  tantem 
exiftimavit  in  Deo  prxfcientiam  hiti  ro:  um : Er- 
go. Secundo,  quia  faltem  fcqnitnr , ideo  eos  ne- 
gafle  Deum  effe fpiritum  purum, quia  n-.  fciebant 
quid  eflet  prxdicatum  huius  affirmationis  , aut 
quid  re  ipfa  nomine  fpiritus  puri  intolli geretur: 
Sed  zque  nobis  eft  ignotum  , quid  nom.ne  hoc 
Deus  intelligatur , aut  quid  fit  re  ipfa  lubieftuna 
huius  propofitionis  Deus  eft : Ergo  pari  ratione 
aliqui  negare  poterunt  Deum  ejfe  , ficut  negave- 
runt fpiritum  purum.  Patet  eonfequinria* 
quia  eque  negari  poteft  aliqua  propofitio  vera  ab 
eo,  qui  nefeit  quid  fit  fubieftum , ficut  ab  eo,  qui 
nefeit,  quid  fit  prxdicatum.  j- 

4?  Secundo, & melius  rclpondet  D.Tho.quod 
ai  huc  dato , quod  quilibet  inteUigat  boe  nomine 
Dcus,»7/«i,o«o  nibil melius  cogitari  pofsit /tti  ta- 
men ex  hocfeqnitur,  quod  InteUigat  illud  ejfe  in 
terU  natura  fed  in  apprehenfione  intellectus  tan- 
tum. Nec  poteft  argui, quod fit  in  re , nt  fi  daretur 
quod  fit  in  re  aliquid, quo  maius  cogitari  non  po- 
te fi, quod  nt  eft  datum  i poncntlbusDcU  non  ejfe. 
Ex  quo,  in  forma  ad  argumentum,  concefia  ma- 
iori, nego  minorem.  Ad  eius  probationem,  con- 
cefla  maiori, nego  etiam  minorem.  Ad  cuius  pro- 
bationem , omilfa  maiori , diftinguo  minorem: 
Hoc  intellefto,  intelligitur  ftatim  prxdicatum  co- 
venire  fubiefto  , feu  ejfe  convenire  Deoobicfti. 
ve  in  noflra  apprehenfione , concedo  minorem: 
Convenire  re  ipfa,  & 4 parte  rei , nego  minorem , 
Se  confaqnctiam;  quia  ex  quo  nomine  Dei  intolli-; 
gamuscnsperteftiisimu,cui  nulla  defit  perfeftio^ 
folum  probatur.quodDcus  obicftivf  ,&  vt  a nobis 
apprchedicur  talis  reprzfentatur,  id  eft,cum  Omni 
perfectione  cxcogitabili,  & abfque  vllo  perfectio-; 
nis  defeftu,8£  confcquentcr, quod  concipiatur  ap-i 
prehenfive  vt  ens  in  aftu,  & abfque  dcfoftu  eflen* 
di ; non  vero  fequitur , nec  probatur,  quod  ita  fit 
in  rerum  natura ; nam  etiam, dum  nominamus, (Se 
apprehendimus  duos  Deos  , apprehendimus 
1 a quem* 
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quemlibet  vt  ensperfcCtifsimum , cui  nulla  defit 
perfectio,  & tamen  ita  non  cft  in  rerum  natura. 
Cum  vero  arguis,  t]uod  fi  non  dTer , 'deeflet  illi 
aliqua  perfectio.  Dico,  quod  deeflet  illi  rcalitcc, 
& a parte  rei , non  folum  aliqua  , fed  omnis  per- 
fetio  , quia  non  exiftentis  nulla  efl  perfetio , fi- 
cut  non  entis  non  funt  qualitates;  fed  obiective 
nulla  deeflet  ei  perfetio  in  noftra  apprehenfio- 
ne, quia  rcprxfentaretur  obiective  vteflens,  fcu 
cum  efle  , licet  re  ipla  non  eflct.  Nec  item  cflet 
aliquid  cogitabile  melius  apptehenfivc,licet  re  ip- 
fodarentur  plura  meliora , quia  nihil  pollet  ap- 
prehendi vt  melius  illo,  quod  apprehenderetur  vt 
ens  pcrfetifshnum,  licet  re  ipla  plura  cflent  me- 
liora, nempe  ea  ,quae  non  folum  reprxfcntativc» 
fed  a parte  rei  exiflerent. 

44  Ad  confirmationem, diftinguo  maiorem: 
Quotiefcumque  de  aliquo  non  poteft  cogitari, 
nec  apprehentive,  nec  iudicative  , non  efle, de  illo 
eft  per  ie  notum  illud ejfe, concedo:  Quoticlcutn- 
que  de  illo  non  poteft  cogitari  pure  apprehenfi- 
ve,  non  efle,  nego  maiorem  , & diftinguo  mino- 
rem: De  ente  pcrfectifsimonon  poflumus  cogita- 
re illud  non efl‘e,apprehenfive, concedo : ludica- 
tive,  nego  minorem,  & confequcntiamjquia  licet 
fit  implicatio  in  eo,  quod  ens  pcrkctilsimum  ap- 
prehenfum  vt  tale,  apprehendatur  vt  non  ens,  & 
fimiliter,  quod  ens  perfedtilsimum  iudicatum  ta- 
le, iudicctur  non  efle ; camen  nulla  eft  conrradi-- 
itio,  laltem  ex  terminis,  in  eo,  quod  id  quod  ap- 
prehenditur vt  ens  perfetifeimum , feuquod  cft 
tale  obieiftive  in  noftra  apprehenlionc  , iudicctur 
non  efle , & re  ipfa  non  fit , ficut  apprehenditur, 
quia  de  apprehendi,  ad  efle , & iudicari  non  va- 
let confequentia. 

4 5 Sed  replicabis  importune.  Primo:Id  quo 
melius  cogitari  non  poteft,  importat  eflentialitcr 
efle,  non  folum  obieiftive  in  noftra  apprchcnlio- 
nc , fed  extra  intellectum  in  rerum  natura : Ergo 
per  fe  notum  cft  nobis  illud  efle,  non  folum  ob- 
ictive/cd  a parte  rei.  Probatur  antecedens,  quia 
melius  eft  efle  extraintellectum , quam  efle  obic- 
«ftive  in  apprehenfione : Sed  importat  eflendali- 
ter,  quod  melius  eft : Ergo.  Secundo , quia  licet 
Deus  ex  vi  nominis  folum  fit  obietive  id , quo 
nihil  melius  cogitari  poteft,  tamen  hoc  fufficit.vt 
non  po (sit  cogitari  non  efle  i parte  rci-.Sed  eo  ip- 
fo  eft  per  fe  notura  nobis  illud  efle  a parte  rei, 
quia  oppofitum  cogitare  non  poflumus : Ergo. 
Probatur  maior,  quia  quod  cogitanir  non  efle  a 
parce  rei,  uon  eft  melius , quam  cogitari  pofsit, 
adhuc  obieiftive , quia  melius  eft  obieiftive,  quod 
cogitanir  vt  exiftens  etiam  a parte  rei : Ergo  latis 
cft,  quod  Deus  fit  obieiftive  id  quo  nihil  melius 
cogitari  pofsit , vt  non  pofsit  cogitari  non  exi- 
ftens a parte  rei.  Tertio, quia  Deus  eft  maius  om- 
nium cogitabilium : Sed  poflumus  cogitare  ali- 
quid incogitabile  vc  non  exiftens  a parte  rei:  Er; 


go  ad  minus  Deus  eft  talis,  & confcquentcr  cor 
gicari  non  poteft  Deum  uon  efle  i parte  rei. 

4 6 Refpondeo.diftinguendo  antecedensdd 
quo  nihil  melius  excogitari  pofsit , fi  re  ipfa  fit 
'tale,  importat  eflentialitcr  elVc  , non  folum  obic- 
tive , led  extra  inteUcCtum , concedo : Si  fotum 
obiective  Iit  talt, nego  antecedens.  Ad  cuius  pro- 
bationem .concefla  maiori,  diftinguo  minorem: 
Importat  eflentialitcr,  quod  melius  cft,  eo  modo, 
quo  eft  id  quo  nihil  melius  cogitari  poteft , con- 
cedo: Aliter,  fcu  in  alio  fenfu,  nego  minorem , & 
confequentiam  in  fenfu  negato.  Itaque,  id  quo 
nihil  melius  cogitari  poteft,  eo  modo  quo  eft  ta- 
le, importat  eflcntialicer.quod  melius  eft;fi  cft  ta- 
le re  ipla,  importat  re  ipla  quod  melius  cft ; fi  cft 
tale  folum  obietive,  importat  folum  obieiftive, 
quod  melius  cft:Deus  autem  ex  vi  nominis  folum 
cft  obiective  in  noftra  apprehenfione  id  , quo  ni- 
hil melius  excogitari  pofsit  ,’vndc  folitm  obieti . 
ve,  fcu  apprehenlive  importat  eflentialitcr  efle, 
prae  non  efle  in  rerum  natura , fcu  extra  irtclle- 
Ctum;  an  autem  fe  ipfa  fit  id, quo  nihil  melius  co- 
gitari pofsit,  non  eft  per  fe  ndtum  ex  vi  nominis, 
vnde  nec  eft  nobis  per  fe  notum  , quod  importet 
re  ipfa  eflentialitcr , quod  melius  cft,  Scconfc- 
quenter,  nec  quod  re  ipfa  fit  in  rerum  natura  ex- 
tra intellectum;  fed  folum  eft  nobis  per  fc  nocuin, 
quod  obiective  reprjtfcnretur  vt  exiftens  in  rerum 
natura  extra  intellectum,  dum  apprehenditur , vt 
DcuSj&vc  id,  quo  nihil  melius  cogitari  po- 
teft. 

47  Ad  fcc.im^m,  diftinguo  maiorem  : Hoc 
Tufiicit,  vt  non  polsic  cogitari  non  efle  A parte  rei 
ex  vi  huius  apprehenfionis  Deus,  qu*  corrcfpon- 
det  nomini,  concedo:  Ex  vi  iudicij  fublequentis, 
nego  maiorem.  Ad  cuius  probationem, diftinguo 
antecedens,  quod  cogitatur  non  elle  a parte  rei, 
non  eft  melius, adhuc  obieiftive,  ex  vi  ciufdcm  co- 
gitationis, quam  quod  cogitatur  elle  etiam  a par- 
te rei,  concedo:  Ex  vi  alterius  cogitationis,  ex  vi 
cuius  cogitatur  vt  ens  etiam  A parte  rei,  neao  an- 
tecedens, & diftinguo  conlequens  vt  fuprA;  folum 
enim  probatur,  quod  ex  vi  huius  cogitationis  ap- 
prehcnfiv£  Deus,  qui  correfpondct  nomini  Dei, 
ex  vi  cuius  apprehenditur  Deus  vt  id  quo  nihil 
melius  cogitari  poteft , ex  vi  inquam  iplius  cogi- 
tcturapprehcnfiveDcus  vt  exiftens  in  rerum  na 
tura,  & quod  ex  vi  ciufdcm  non  pofsit  cogitari 
vt  non  exiftens  in  rerum  narura  ; attamen  hoc 
non  tollit , quod  iudicio  fubfequenti  ad  illam  ap- 
prehenfronem  polsit  cogitari  iudicative  vt  non 
exiftens  in  rerum  narura,  quia  iudicative  frpe 
negamus  id  ipfum  quod  apprehendimus  , & hoc 
abfquc  vlla  contradictione.  Ex  quo. 

48  Ad  tertiam,  omifla  maiori, diftinguo  mi- 
norem : Poflumus  cogitare  aliquid  incogitabile 
non  exiftens  ex  vi  eiuldem  cogitationis  , ex  qua 
.cogitatur  vt  exiftens,  concedo:  Ex  vi  alterius, 

ne- 
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nego  minorem , & confcqut  ntiam  in  eodem  fen*-  hendi  a nobis,  licet  fifte,  vt  ipfi  aiunt.  Non  enim 

fii.  Sempcr  enim  didingucndacft  duplex  cogita-  credibile  eft,  Anfelmum  voluifle  contra  Atheos 

tio,  nempe  apprchcnliva,&  judicativa;  apprehetl-  probare,  dari  re  ipfa  in  rerum  natura  aliquid, quo 

fiva  cft,  qui  corrcfpondet  nomini , quia  nomen,  maius  Cogitari  non  poteft,  aut  Deum  rc  ipla  ta- 

cum  ex  fe  nec  affirmet,  nec  neget , fcd  lit  aliquid  lem  elfe,  ex  eo  pricise,  quod  talis  fignificatur,  U 

in  complexum  fpertans  ad  primam  intellcrtus  apprelienditur , aut  cogitatur  in  vi  huius  nominis 

operationem,  vt  docetur  in  Summulis,foli\m  fig-  Deus,  cum  evidenter  polsic  aliquid,  quod  apprc- 

niricatrcinvtapprehenfam  talem,  feu  apprehen-  henditur  vt  exiftens,  re  ipfa  non  exili ctc  , imo  8£ 

live  talem,  ex  vi  cuius  apprchcnfionis,fcu  cogita-  ab  eo,  qui  lic  illud  apprehendit , negari  quod  re 

tioois  apprchcniivx  non  poteft  cogitari  non  talis:  ipfa  exillat.  Potifsimi  cum  Aalelmus  in  Mono* 

Coetcrum  hoc  non  tolit , quod  iudicativc  pofsit  logiurrt  virijs  demonftrationib  A iam  probaflie 

Cogitari  non  talis  licut  apprehenditur , cogitatio  Dei  exiftentiairt  ex  Creaturis;quod  fruftra  fcciflet, 

enim  iudicativa hon  lemper  debet  confirmari, nec  fi  exilVmUret,  foldm  ex  vi  nominis  elfe  per  fe  no- 
de nccclsitate  confomiatur  apprchenfivx.fed  po-  bis  nocum,  quod  Deus  eft.  Procedit  ergo,  & lo- 

teft  negare  obicitum  apptehenlurn , iudicando  quitur  cx  fuppofirione  , quam  iam  ptobaberat, 

aliter  ie  habere,  ac  apprehenditur;  vhde  repugnac  nempe  Deum  exiftere  re  ipla ; & ex  hac  fuppofi- 

obiertum  ita  cogitabile  apprehenfive  vt  exiftens,  tione  oftendic , quod  elfe  ita  cft  de  edentia  Dei, 

quod  non  polsic  cogitari  iudicativc  vt  non  exi-  quod  fetncl  credito , vel  oftcnfo , quod  vere  fit 

ftcns,autdequo  intellectus  non  pofsit  negare,  Deus,  ab  eo  , qui  hoc  credit , cogitari  nequit  vC 

quod  cxiftat  in  rerum  natura ; quia  quantumvis  hon  exiftens,  quia  iam  cogitaretur  vt  hon  Deus, 

intellectus  apprehendat  aliquid  Vt  dlcntialiter  Ex  quo  ad  fummum  fequitur,  qiiod  hac  propofi- 

exiftens  in  rerum  hatuta , poteft  per  ludicram  ne-  tio:  Dem  exifiit,  fit  per  lc  nota  in  fcnlu  hypote- 

garc  iplitm  elli  tale  ficut  apprehenditur.  Vnde  tico,  hoc  eft,  (i  fic  intclligatur  : Deiu , fi  efi  Veri 

conflat  prxdirtum  argumentum  , cum  fuis  repli-  Deus,  exiflit',  quia  hic  etiam  cft  per  ie  nota:  Si 

cis  elli:  fallax,  quia  arguit  dc  ede  obiertive  in  ap-  non  exifiit,  non  efi  vere  Delis. 

prehenftone  noftra,  ad  ede  re  ipla  a parte  rei,  aut  5 1 Sed  inde  replicabis  primO:  Ergo  hic  cft 
de  apprehendi  vt  tale,  ad  iudicari  tale , quz  lana  hobis  per  fe  nota:  Verus  Deus  exifiit.  Patet  eoo-, 
cft  prava  confeqUentia.  fequintii,  quia  fi  non  exiftit,  non  eft  verus  Deus. 

40  Sed  dices  : Prxfato  argumento  vtitur  Secundo:  Hic  ell  per  fc  nobis  nota:  Acim  purus 
'Anfclmus,  inferens  cx  cofl)eum  non  pofie  cogita-  de  linea  entis  exifiit : Sed  nomine  Dei  intelligi- 
ri  non  ejfeSoi  non  eft  credibile  Anfelmum  vium  mus  artum  purum  de  linea  entis  : Ergo  cft  nobis 
fuilfe  argumento  fallaci : Ergo.  Non  defunt  kqui  per  fe  notum  , Deum  effiftere.  Probatur  maior, 

rcfpondvant,  Anfelmum  in  oppofita  fuiffen  fen-  quia  nomine  artus  puri  de  linea  entis  mtelligitut, 

tentia,  & eam  pritdirto  difcurlu  probadb  in  Pro-  quod  non  eft  in  potentia  ad  edendum,  fcd  clt  per 

log.  cap.  i.  df  3.  fed  illi  przfcrehdos  alios  PP.  & fe  fuum  ede,  & exiftere:  Sed  de  eo , quod  eft  pet 

Theologos , imo  Gcrfon  durius  loquitur  apud  fe  fuum  ede,  & exiftere,  eft  nobis  per  fe  notum, 

llluft.  Godoy  in preefent.  num.9 1 . dicensde  dif-  quod  eft,  & exiftit,quia  aliter  non  edet  fuum  efle, 

curiu  Anfclmi:  Nefcio , quis  infipientior  fit , an  & exiftere':  Ergo.  Tertio  : Hic  ptopofirio : Deus 

is,  qui  putat  boe  fequi , an  ille,  qui  dixit  in  cor-  efi  eft  identica:  Sed  quilibet  identica  eft  nobis 
de  fuo  ■,  non  eft  Dem.  Sed  in  hoc  Gcrfon  notatut  .per  fc  nota : Ergo  & illa  Deus  eft.  Probatur  ma- 
ab  llluft.  Godoy,  vt  nimis  audax,  & merito;  in*  ior:  Nomen  hoc  Deus  idem  lignificat , ac , qui 
gens  namque  temeritas  cft  tantum  Dortorem  efi,  nam  Moyfi  interroganti  Deum  : Quem  di- 
comparare  cum  infipiente,  qui  dixit  in  corde  fuot  cami  Refportdit  Deus  ipfe : Ego  furn , quifum , 
Non  cft  Dem.  Rcfpondendum  ergo  cft.Anfcl-  & item  , quod  diceret  Hibrcis : Qui  eft  milsic 
mum  vfum  fuifle  eo  difcurfu,  non  abfolute,  fed  me  ad  vos.Exod. ; . Sed  hic  cft  identica:  Qui  efi, 
cx  fuppofitione , quod  nempe  Deus  re  ipfa,  & a e/i.  Ergo  & hic  Dem  efi.  Quarto:  Hic  eft  per  fe 
parte  rei  edit  id, quo  nihil  melius  cogitari  pofsit;  nOta:  Ens  nccejfarium  exifiit-.  Sed  nomine  entis 
aut  ex  fuppofitione  quod  rc  ipfaexlftcret  in  re-  neceffarij  loluni  intclligirur  Deus:  Ergo.  Proba- 
rum natura  aliquid,  quo  nihil  melius  cogitari  tur  maior  primo:  Hic,  Ens  necejfiarium  necejfa- 

pofsir;  hoc  enim  dato,  rcrte  arguitur  iuxtaDiv.  no  exiflit  cft  nobis  per  fe"nota,  liquidem  ensrse- 

Thom.  Deum  edi  talem,  & rc  ipfa  exidere,  & ab  Cejfaritttn,  3 nobis  ipfis  definitur,  quod  necejfarit 

eo,  qui  hoc  fupponit , cogitari  nequit  Deus  vt  exiflit:  Sed  in  hoc  cxprefsc  includitur  iWa^nsnc- 

noti  exiftens.  CeJfiariuM  exiflit , quia  nccefiario  exi  flere, expeti- 
to Contra  Atheos  tamen  nihil  probat  hoc  sceft  exiftere : Ergo  illa  etiam  eft  per  fe  nobis 

argumentum,  nam  vt  aiebat  D.  Thom.  ab  ipfis  nota.  Secundo:  Hxc  eft  nobis  per  fe  nota  -.Quod 

non  datur,  nec  admittitur  dari  rc  ipla  a parte  rei  efi  necefiarium  exiflit:  Sed  idepi  fignificat  ly  ens, 

aliquid  , quo  nihil  melius  cogitari  pofsit ,.  nec  ac  ly  quod  efi-,  ficut  ly  potens,  & ly,  qui  poteft , ly 

Deum  re  ipfa  edi  talem , fed  iblum  talem  appre-  amans,  Si\y&  qui  amat , nam  idem  ligmficat 
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participium  de  przfenti , ac  relativum , vt  aiunt 
ipli  grammatici:  Ergo  hic:  Ens  necejfarism  exi- 
ftit cll  per  fe  nota  nobis,  vtpote  iolis  vocibus  di- 
ftinffa  ab  illa.  Tertio:  Hic  eft  nobis  per  fc  nota: 
JmpoJ 'sibile  non  exiftit,  quia  impofsibile  explicat 
repugnantiam  cum  exiftere : Sed  necejf  urium  ex- 
plicat connexionem  cum  exijlerr.  Ergo  hic , ne- 
ccjfanum  exiftit  eft  etiam  nobis  per  fe  nota. 
Quarto:  Per  fe  notum  eft  omnibus , quod  necef- 
f urium  ,fi  non  eft  impofsibile,  exiftet:  Sed  per  fc 
notum  eft  oihn!Stas,quod  ntccff urium  non  eft  ime 
pofsibile,  ficut,  quod  album  non  eft  nigrum,  quia 
impofsibile , & necejf urium  fmt  termini  repug- 
nantes, ficut  album, ti  nigrum  : Ergo  per  fc  no- 
tum eft  omnibus,  quod  ens  necajf urium  exiftit. 

52  Relpondco  ad  prinum  , diftinguendo 
confcqucns:Ergo  hic  eft  per  fc  noca:  V erus  Deus 
exiftit,  in  fcnfu  hypotctico  , hoc  eft  , fi  fit  re  ipfa 
.verus  Deus , concedo : In  fenfu  abloluto  , nego 
confcqucntiannquia  folum  infcrtur,vcrumDeum, 
vel  non  cfle  talem,  vel  fi  eft  talis, exiftere,  non  ve- 
ro ipfum  abfolute  cxiftere,quia  non  eft  per  fc  no- 
tum ex  vi  huius  termini , vel  apprehenfionis , ve- 
rus Deus,  ipfum  cfle  talem  , ficut  apprehenditur, 
vnde  Athei  negant  fuppofitu  dicti  propofitionis, 
nempe,  verum  Deum  dari.  Ad  fecundam, pariter 
jdiftinguo  maiorem : Hiqeft  nobis  per  le  nota: 
'ASlus  purus  exiftit,  in  fenfu  hypotetico,  hoc  eft, 
fi  eft  vere  talis , concedo,  in  feniu  abfoluto,  nego 
maiorem.  Ad  cuius  probatior.em,dico,quod  no- 
mine obius  puri  intelligimus  apprehenfive  quod 
non  eft  in  potentia  ad  efle,  fcd  eft  fuum  efle  ; de 
co  autem  quod  apprehenditur  vt  fuum  efle,  & vt 
fuum  exiftere , pofliimus  negare  quod  exiftat , & 
non  eft  nobis  per  fe  notum, quod  abfolute  exiftit, 
fed  foliim  hypotctice,  fi  nempe  vere  fit  actus  pu- 
rus , ficut  apprehenditur.  Vnde  dum  concipi- 
mus duos  ullus  puros , non  eft  per  fc  notum  de 
quolibet,  ipfum  exiftere , fed  pofliimus  negare  de 
vno  ex  illis  exiftere  , licet  illum  nominemus , & ■ 
apprehendamus  vt  fuum  efle , 8t  exiftere. 

5 ! Ad  tertiam,  nego  maiorem.  Ad  proba- 
tionem, diftinguo  maiorem  : Nomen  hoc  Deus 
idem  fignificat , ac  qui  eft,  & hoc  eft  nobis  per  fe 
notum, nego:  Et  hoc  eft  nobis  notam  ex  fide,  feu 
est  tcftimonio  ipfius  Dei,  concedo  maiorem;  fcd 
inde  non  infertur  efle  nobis  per  fe  notum,  Deum 
tffe,  fed  foliim  ex  fide^uit  ex  Dciteftimonio.Vel 
fecundo,  diftinguo  maiorem:  Hoc  nomen  Deus 
fignificat  idem  ac  qui  eft,  apprehenfive,  & nomi- 
halitcr,  concedo:  ludicative,  aut  verbalitcr,  nego 
maiorem;  & diftinguo  minorem:  Hic  eft  identi- 
ca,  qui  eft,  eft,  fi  ly  qui  eft,  fumatur  folum  appre- 
henfive, & in  vi  nominis , nego:  Si  fuinmatur  iu- 
dicarive,  & in  vi  verbi,concedo  minorem, & nego 
ccnlcqucntiam;  quia  vt  iam  dixi , nomen  quod- 
fibet  in  vi  nominis,  feu  nominalircr  fumptum,ncc 
jlfirmat, nec  negat, l'c4  folum  fignificat  appre- 


henfive rem  nominatam ; vnde  dato  , quod  hoc 
nomen  Deus  idem  fignificet , ac  diftiones  ifti; 
qui  eft,  fumpti  per  modum  nominis,  non  tamen 
idem  ac  illi  fumpti  per  modum  affirmationis,  8 C 
verbi  affirmantis,  quod  eft ; quia  nullum  nomen 
m vi  nominis  fic  fignificat,  vnde  nec  illi  didlio- 
nes ,qui  eft,  fi  fumantur  per  modum  nominis, fig- 
nificant  affirmative  obieblum  nominatum  ejfc,  fcd 
folum  fignificant  apprehenfive  obiedtum  nomi- 
natum vt  ens,  feu  vt  cjfms  nominalircr,  licet  hoc 
piifto  ly  eft  improprie  fumatur , nempe,  non  ver- 
baliter.fed  nominalitcr:  Hoc  autem  modo  accep- 
tum ly  qui  eft , non  facit  propoiitionem  identi- 
catn  , aut  per  fe  notam  nobis,  nifi  in  fenfu  condi- 
tionato,  dicat  fic:  Qjsi  eft,  fi  re  ipfa  eft,  eft  , non 
tamen  in  fenfu  abfoluto  , quali  dicat ; iUc  , qui 
appellatur  qui  eft,  eft , quia  flat  optime  ipfum 
nominari , 8:  appellari  a nobis  qui  eft , & tamen 
non  efle  re  ipfa,  ficut  ftat  obtime , regentem  no- 
minatum talem  non  regere,  & negotiantem,  non 
negotiari,  & fic  de  alijs. 

54  Ad  quartam  , fimiliter  diftinguo  maio- 
rem : Hic  eft  per  fe  nota.e»/  neceffarium  exiftit, 
in  fenfu  hypotctico,  hoc  cflfii  vere  fit  ens  necef- 
farium, concedo  : In  fenfu  abfoluto , nego.  Ad 
cuius  primam  probationem,  diftinguo  maiorem 
eodem  modo;  quia  licet  ens  necefjarium  definia- 
tur, quod  necejf  urio  exiftit, opus  non  eft, quod  de- 
finido  conveniat  abfolute  n parte  rei  definito, ni- 
fi ex  fuppoficionc,  quod  definitum  detur  ablolu- 
re  a parte  rei;  nec  requiritur  , quod  per  hoc  pri- 
ciseaquod  definitum  obicdive  nominetur , Se  ap. 
prehenfive  reprilentetur  tale,  co  ipfo  defini  rio  illi 
conveniat  exercite,  & abfolute  a parte  rci,fcd  fa- 
tis eft,  quod  illi  conveniat  obicclive,&  apprehen- 
five  abfolute, id  eft,  quod  tale  apprehendatur  ab- 
folutc,  Se  quod  illi  etiam  conveniat  hypotctice  a 
parte  rei,&  exercite,  hoc  eft, ftib  conditione.quod 
tale  fit , & detur  a parte  rei;  vnde  cum  non  fitper 
fe  notum  nobis  dari  abfolute  a parte  rei  ens  ali- 
quod ncccflarium  , nec  abfolute  eft  nobis  per  fe 
notum,  illud  neceflario  exiftcre.Vnde  Athei  faci- 
lime  rcfpondercntilli  prepofitioni , ens  nece  Ju- 
rium necejf  urio  exiftit , vel  negando  fuppofitum 
entis  necejfarij  , vel  diftinguendo : Si  detur,  ton- 
cedo : Si  non  detur, nego.  Nec  fatis  iudicarent  ad 
probandum , quod  datur,  quod  quifque  illud  ap- 
prehenderet, aut  nominaret  tale  , imo  riderent; 
ficut  nos  rideremus , fi  quis  vellet  probare  quod 
ens  finitum  necejf  urium , necejf  urio  exiftit,  quia 
necejfarium  definitur  , quod  ncceffurio  exiftit. 

55  Ad  fecundam  probationem  , diftinguo 
maiorem:  Hic  eft  nobis  per  fe  nota:  Quod  eft  ne- 
cejfarium exiftit , in  fenfu  hypotetico,  concedo; 
in  fenfu  abfoluto,  nego  maiorem , & omifla  mi- 
nori diftinguo  confequcns.vt  fupra  , quia  illa  pro- 
pofitio:  Quod  eft  nccefarittm  exiftit  foliim  eft 
perfe  notahypoccjice  fumpta  , nempe  fob  hae 
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tacita  conditione,  fi  re  non  pure  obitlii- 

ve  Jit  ens  necdlarium  ; in  quo  fcnlu  etiam  con- 
ici! imus,qtiod  eft  per  fe  nota  illa:  Ens  necejfurii 
exi/fit.  In  fenfu  vero  abfoluto  nec  illa , nec  illa, 
quia  non  efi  nobis  per  fe  notum,  an  quod  nomi- 
namus ens  nece ij 'arium , fit  re  ipla  tale , an  pure 
obiedive,  & fidi  tale,  8c  lic  non  cft  nobis  perfe 
notum,  an  abfolute  exiftat  in  rerum  natura.  Vel 
fecundo  refpondco,diftingucndo  minoremtldem 
figniticat  iy  ens,  ac  ly  qui  efi,  fi  vtrumque  fuma- 
tur pure  nominaliter,'  td  cft , pure  apprehenfive, 
concedo:  Si  primum  lumatur  nominaliter , 8:  le- 
cundum  verbalitcr,  cum  affirmatione  efler.di,  ne- 
go minorem,  & confcqpcntiamjnam  ly  ens  lump- 
tum  nominaliter,  & pure  apprehenfive , non  de- 
terminat die, vel  non  dic,  fcd  apprehenditur  cum 
indifferentia;  at  vero  ly  qui  cfi , fi  fumatur  in  vi 
verbi  fupponentis,  aut  affirmantis  efle,vt  plerum- 
que futuitur,  non  fignificatcum  tali  indifferentia, 
&ideo  non  figniticat  idcm,nifi  etiam  fumatur  no- 
minaliter, quo  fenfu  idem  valet  quod  eft  ttecejfa- 
rium,ic  quod  nominatur  necejfarium , 8c  tunc 
non  eft  per  fe  notum  abfolute,  illud  exiftere, quia 
non  eft  per  fe  notum , exiftere  quidquid  ncccifa- 
riuin  nominatur,  8t  apprehenditur. 

5 5 Ad  tertiam,  diltinguo  caufalem  maioris! 
Hac  eft  nobis  per  fe  nota,  impofsibile  non  exifiit, 
pracisc,  quia  impofsibile  explicac  repugnantiam 
cum  exiftere, nego:  Ob  id,&  quia  impolsibile  non 
fupponit  in  ea  propofidone , quia  negativa  eft, 
concedo  maiorem,  8t  minorem , 8c  nego  confe- 
quehriam  de  propofidone  per  fe  nota  in  fenfu 
abfolutosquia  in  iUa  propofidone  impofsibile  non 
exifiit,  cum  fit  negativa, fubieftum  non  fupponit, 
& ideo, quamvis  non  fupponatur  dari  impolsibi- 
le, eft  vera  in  fenfu  abfoluto  ; attamen  in  hac  af- 
firmativa, necejfarium  exifiit,  fubicdum  fuppo- 
ni  t,.&  ideo, vt  fit  per  fe  nota  in  fenfu  abfoluto, 
debet  fupponi  vt  per  fe  notum  dari  ens  neccfla- 
rium.quod  tamen  non  fupponitur.  Ad  quartam, 
©milia  maiori,  diftinguo  minorem:  Per  fe  notum 
eft  nobis,quod  necdfarium  non  eft  impofsibile,in 
^enfu  hypotedeo,  hoc  eft,  fi  vere  detur  ens  necef- 
farium , concedo:  In  fenfu  abfoluto,  nego  mino- 
rem, quia  in  fenfu  abfoluto  ea  propofido  fuppo- 
nit dari  re  ipla  ens  vere  neceflarium,  quae  fuppo- 
fitio  non  eft  nobis  perfe  nota;  abftrahendo  ve- 
ro ab  illa  fuppoficione,  fi  ens  necdlarium  non  ef- 
fet  vere  tale,  fcd  folum  obiedive  tale , & per  no- 
ftram  fi  itionem  .pollet  tale  ens  neceflarium  dfe 
impolsibile,  ficut  eft  impofsibilis  homo  neccfla- 
rius  in  eflendo , quia  in  entibus  fidis  rede  cohz- 
rent  obiedive  termini  contrarij , & repugnantes, 
«quia  ens  fidum  terminos  repugnantes  implicat, 
cum  impllcet  contrq^idionem;prsteerquam  quod 
non  opponuntur  die  Sde  necdfarium, & efle  veri 
impofsibile.  > 

j/  Sed  dices:  Ergo  fidttm  eft  nobis  per  fie 
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nota  ifta : Ens  veri  rseceffarium  exifiit : Ergo 
etiam  hate:  Exifiit  ens  vere  necejfarium : Ergo 
etiam  ifia:  Exifiit  Deus.  Refpondeo  diftingiicn- 
do  femper  confequens:  Ergo  lucC,  ens  Vere  necef- 
f arium  exifiit  cft  nobis  per  le  nota  in  fenfu  hy- 
pocccico,  concedo:  In  fenfu  abloluto,  nego  con- 
fcqucnriam,  & diftinguo  limiliter  fecundam , 8c 
tertiam;  quia  quamvis  ex  parte  fubiedi  ponatur 
ens  vere  necejfarium,  ficx  parte  fubiedi  folum 
ponamr  apprehenfive,  non  luppoiicndo  , nec  af- 
firmando illud  ita  efle, propofido  folum  inrelligt- 
turin  fenfu  hypotetico,  ficut  ifta  fionio  re  ipfa  ve- 
ri neccjfarius  exifiitid  vero  ex  parte  fubiedi  fup- 
ponatur, vel  affirmetur  ens  vere  necdfarium  dari, 
accipitur  quidem  propofido  in  fenfu  abfoluto, 
fed  non  cft  nobis  per  fe  nota,  quia  fuppolido  fa- 
da  ex  parte  fubiedi  non  cft  nobis  per  le  nota;vn- 
de  Athei  negarent  fuppofitum  illius  propofirio- 
nis,  nempe  ens  veri  necejfarium  dari. 

58  Obijcies  fecundo  contra  rationem  Div. 
Thom.Vc  aliqua  propofido  fit  nobis  per  fe  nota, 
non  requiritur, quod  fubicdum  eius  cognolcatur 
a nobis  quidditative:  Ergo  licet  Deus  non  cog- 
nofcatur  k nobis  quidditative,  hac  propofido 
Deus  efi,  efle  poteft  nobis  pet  fc  nota.  Probatur 
antecedens:  Hac  Deus  efi , vel  non  efi  eft  nobis 
per  fit  nota:  Et  tamen  non  eognofeimus  quiddi- 
tative  fubicdum  illius,  nempe  Deum:  Ergo.Con- 
•firmatur : Incorporalia  non  ejfe  cornrnenfurativi 
in  loco  dicitur  a D.  Thom.  per  fe  notum  fapien- 
dbus : Et  tamen  fubicdum  illius  non  cognofcitut 
quidditative  i fapiencibus,  qui  fubftantias  incor- 
poreas non  cognofcunt  per  proprias  fpeeies , fed 
perfpecies  alienas,  Si  abftradive:  Ergo.  Refpon- 
deo , diftinguendo  antecedens : Non  requiritur, 
quod  fubicdum  eius  cognofcatur  a nobis  quiddi- 
tative  fub  radone  de  materiali  fe  habente  ad 
pradicatum,  concedo:  Sub  ratione  de  formali  fe 
habente,  nego  antecedens.  Ad  cuius  probatio^ 
nem , conccfla  maiori,  diftinguo  minorem  vt  fu-< 
pri , quia  Deus  folflm  eft  fubicdum  illius  propo- 
fitionis  fub  radone  communifsima  entis  realis, 
vel  rationis,  fiquidem  ejfe,  vel  non  efe  eft  de  ef- 
fenria  cuiuslibet  entis  veri,vel  fidi,  Deus  aute  fub 
hac  ratione  communifsima  cuilibet  eft  per  fe , St 
quidditative  notus , ficut  ipfa  rado  communifti- 
ma,  licet  hoc  non  fit  proprii  cognofcere  Deum 
quidditative,  fed  valde  improprie , ac  fecundflm 
quid ; fuffich  tamen  vt  illa  propofido  fit  per  fe 
nota , nam  vt  per  fe  nobis  innorefeat  de  aliquo, 
quod  eft,  vel  non  eft , non  requiritur,  quod  nobis 
innotefeat  proprii,  quid  fit,  nam  fit  quod  fuerit, 
eflenrialirer  importat  ejfe,  vel  non  e/fe.  Sectis  au- 
tem eft  in  hac  propofidone  Deus  efi  , nam  licet 
ejfe  abftrahendo  ab  eflentialiter , vel  contingen- 
ter,  a realitcr,  vel  obiedive , conveniat  Deo  fub 
ratione  communifsima  entis,  tamen  eflentialiter 
efle,  £eu  necdfario , vt  exprimi  debet  in  ea  pro- 
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politione  vt  fit  perfe  nota  , non  convenit  Deo, 
nifi  fpecialiter  fub  ratione  Dei , & quia  Deus  cft, 

& ideo  per  fe  nota  clfe  non  poteft , nifi  cognof- 
centiquid  fit  Deus , vt  Deus , & confequcnter, 
nifi  cognofeenti  Deum  quidditative  proprie  , & 
fimplicitcr. 

5 9 Ad  confirmationem  , concerta  maiori, & 
minori , nego  confequentiam  , quia  illa  propofi- 
cjo  eft  negativa  , hscc  autem  eft  differentia  inter 
affirmativam  ,&  negativam,  quod  vt  negativa  fit 
nobis  per  fe  nota  , fatis  eft  cognofeere  quid  fub- 
icetum  non  lit,vt  vero  affimutiva  fit  nobis  per  fe 
nota,ppus  eft  cognofeere,  quid  fubieftum  fit , eo 
quod  hac  affirmat  de  fubieito  quid  fit,  illa  negat 
quod  non  cft  ; vnde  illa  negativa , in  corporalia 
non  funt  cormnenfurativc  in  loco  cft  per  fe  nota 
lapientibus , quia  illis  eft  per  fc  notum  cx  ipla 
appreheofione  terminorum  ca  non  elfc  corpus, 
nec  quantum,  & alias  cum  quidditative  cognof-- 
eant  quantum  , cognofcunt  folius  corporis , & 
quanti  efle  proprium  commcnfurari  loco,  vnde 
ipfis  cft  per  fe  notum  in  corporalia  non  efle  com- 
menlurarive  in  loco. 

v 6o  Sed  dices:  Ergo  hac  propofitio  : Deus 
non  eft  creatura , erit  nobis  per  fc  nota,  licet  non 
cognofcamus  quid  cft  Deus:  Sed  Deum  non  efle, 
creaturam  eft  ipfum  efle  creatorenuErgo  erit  no-; 
bis  per  fe  notum  ipfum  efle  creatorem , & confe- 
quenter  ipfum  efle.  Rcfpondeo  , concerta  confe- , 
quentia,  negando  minorem  fubfumptam  faltem 
Vt  nobis  per  fc  notam , quia  Deum  non  ejje  crea- 
turam , cum  fit  propofitio  negativa , non  exigit* 
nec  fupponit , quod  fubieftum  fit,  aut  fupponat, 
quia  in  propofitionc  negativa  termini  non  lup- 
ponunt  ; fcd.jatis  eft  ,quod  cx  lola  apprehenfio- 
nc  fubicfti , & pradicaci , inter  fe  repugnent , fi, 
cut  repugnat  idem  efle  creatorem , & creaturam; 
ynde  licet  revera  non  daretur  Deus,  verum  eflet,- 
quod  Deus  non  eft  crcaturafaut  verum  eft, quod 
creatura  non  eft  Deus, apia  hi  termini  ex  fola  ap- 
prehenfione  eorum  inter  fe  repugnant.  Seciis  au- 
tem cft  in  propofitionc  affirmativa  Dius  eft  crea- 
tor, quia  in  tue  fubieftum  fupponit,  & ideo  vt  fit 
per  fc  nota,  opus  eft , quod  fuppofitio  Dei  verd 
fit  nobis  perfe  nota,  quod  efle  nequit,  nifi  cogj 
nofcamus  quidditative  Deum  ,fcu  quid  fit  Deus 
vt  talis,  quia  folum  fub  ratione  talis  convenit  ei 
eflentialitcr  elfc  creatorem.  , 

6 1 Sed  dices , non  poteft  efle  nobis  per  fc 
notum  quid  Deus  non  fit,  nififit  etiam  nobis  pes 
fc  notum , quid  fit,  quia  pradkata  negativa  fun, 
dantur  in  policivis , & non  efle  hoc  vel  ili  ud  tun- 
datur in  efle  hoc,  vel  illud : Ergo  fi  nobis  cft  per 
fc  notum,  quid  Deus  non  fit, etiam  erit  nobis  pec, 
fc  notum,  quid  Iit.  Secundo  ,.  quia  nobis  eft  pec 
fe  notum  quid  Deus  fit  fub  ca  ratione  , fub  qua 
cft  ei  cffcntudc  ejfc.  Ergo  erit  nobis  per  fc  notum 
Deum  efle.  Probatur  antecedens , quia  nobis  cft 
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per  fc  notum,  Deum  ex  fuo  conceptu  obieftivo 
efle  ens  perfecdfsimum,  efle  aftum  purum  , efle 
ens  tieceflarium  , & a fc;  fcd  fub  hac  ratione  con- 
venit ei cflcntialiter efle: Ergo.  Rcfpondeo,  ne- 
gando antecederis,  quia  vt  Deus  non  Iit  hoc,  vel 
illud,  non  requiritur , quod  revera  fit  aliquid  ,fed 
quamvis  revera  fit  nihil  ,poteft  non  efle  hoc  vel 
illud,  ficut  per  fe  notum  cft  nobis  tenebras  non 
efle  lumen  , quamvis  tenebra  re  ipfa  nihil  fint;  vn- 
de nego,  quod  femper  pradicata  negativa  fun- 
dantur in  pofitivis  fubicfti.de  quo  negantur.  Vel 
fecundo,  diftinguo  antecedens : Nifi  fit  nobis  no- 
tum quid  fit  re  ipla,  nego  antecedens:  Nifi  fit  no- 
bis notum,  quid  fit  ex  fuo  conceptu  obicf  rivo, aut 
ex  nominis  fignificationc,  concedo  antecedens, & 
diftinguo  confcquens  eodem  modo  ; fatis  enim 
cft,  quod  nobis  fit  perfe  nomm,  quid  fit  obiefli- 
ve  Deus  in  noftra  apprehenfione , & cx  vi  nomi- 
nis, vtde  illo  negemus  quod  tali  conceptui  ob- 
icftivo  rcpugr.at. 

6 a Ad  lccuodam,  nego  antecedens.  Ad  eius 
probationem,  diftinguo  maiorem : Nobis  eft  per 
fc  notum  Deum  ex  fuo  conceptu  obieftivo  clfe 
aftum  purum,  & etiam  quid  fit  rc  ipfa  aftus  pu- 
rus, nego  maiorem : Et  ignoramus,  quid  fit  re  ip- 
fa aftus  punis, concedo  maiorem/;  diftinguo  mi- 
norem : Convenit  ei  eflentialitcr  efle  lub  ratione 
aftus  puri , hoc  eft, efle  rc  ipla  fub  ratione  aftus 
puri  rc  ipfa  talis  , & efle  fx  fuo  conceptu  obie- 
ftivo , lub  ratione  aftus  puri  obieftive  tolis, 
concedo  : Aliter  , nego  minorem , & confe- 
quentiam in  fenfu  reali , & abfoluto ; nam  dato, 
quod  nobis  fit  per  fc  notum  Deum,  ex  conceptu 
obieftivo  talis,  efle  ens  perfcftifsjmiun , & aftum 
purum, hoc  cft, quod  dum  nominamus , & appre- 
hendimus Deum,  nominamus, & apprehendimus 
ens  perfcciifsimum,&  aftum  purum,  tamen  igno- 
tum adhuc  manet,  quid  fit  re  ipfa  aftus  purus , & 
ens  perfefliEimum,  hoc  cft,  quid  re  ipfa  implica- 
tur in  illo  conceptu,  & confcqucntct  an  fit  re  ipfa 
quid  a nobis  fifte  excogitatum  , an  quid  re  ipfa 
tale , & verum  ; vnde  antequam  hoc  nobis  con- 
fler per  cognitionem  quiddirativam  adaquatam, 
qua  cognofcamus  adaquate,  quid  rcipfainvol*- 
vatur  in  illo  conceptu  noftro  confit  fifsimo,  & ab- 
ftractivo,  non  erit  nobis  per  fe  notum  quid  rc  ipr 
ia  fit  i parte  rei,  fc  confequcnter , nec  efle  re  ipf* 
in  rerum  natura,  fcd  folum  cx  fuo  concepti)  ob- 
ieftivo, vel  fifto,  vel  reali,  importare  eflcntialicer 
elfc, vel  fifte  ,vcl  rcalitcr,  vel  folum  obieftive,vcl 
etiam  fubieftive  , prout  fuerit  re  ipla,  ille  concep- 
Oisobieftivus;  vnde  adhuc  de  aftu  puro,  &de 
cnre  pcrfcftilsimo  non  eft  nobis  per  fe  notum 
slfe , feu  exiftere  in  fenfu  abfoluto , fed  folum  m 
lenlu  hypotetico , vt  fupra^ftenftun  eft. 

6}  Obijcies  tertio:  Quoties  propofitio  in-: 
eludes  exprefse  aliam  cft  nobis  per  fe  nota,  etiam 
dcbeccflc  nobis  pep  fc  nota  propofitio  iccl>;'a; 
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Sed  hzc  eft  nobis  per  fc  nota  , Deus  eft  colen- 
dus , 8t  exprefse  includit  hanc  , Deus  eft  : Ergo 
etiam  illa  eft  nobis  per  fe  nota.  Relpondeo  di- 
ftinguedo  maiorcm:Si  propofitio  includens  aliam 
Iit  per  le  nota  in  fenlu  abioluto , & nulla  (acta 
fuppofitione, concedo:Si  lit  folum  per  fe  nota  hy- 
potctice.cx  fuppofitione,aut  fub  conditione  pro- 
pofitionis  indufx,nego  maiorem.S:  diftinguo  mi- 
norem eodem  modo  , negoque  conlcqucntiam, 
quia  hxc  propofitio,  Deus  eft  colendus , folum  eft 
per  fe  nota  in  fenfu  hyporetico.aut  ex  fuppoiitio- 
ni,quod  verus  Deus  ftt\  v nde  licet  hanc  includar, 
vel  fupponatpio  eft  ifta  nobis  per  fe  nota,  quia  vt 
hypotetica  fit  nobis  per  fe  nota, opus  no  cft.quod 
hypotdis  lit  nobis  per  fe  nota , vt  paret  in  ifta 
parentes  funt  colendi,  quz  edam  eft  nobis  per  fe 
nota , in  fenfu  nimirunt  hypotetico,  & ex  fuppo- 
fitione  quod  fint , tamen  non  eft  nobis  per  fe  no- 
ta ifta, parentes  funt,  licet  in  illa  incluti,  aut  fup- 
polita. 

64  Sed  dices:  Hzc  propofitio  Deus  eft  co- 
lendus  incclligitur  femper  in  fenfu  abfoluto  : Sed 
eft  nobis  per  fe  nota  vt  communiter  intelligitur: 
Ergo  eft  nobis  per  fe  nota  in  fenfu  abfoluto:  Sed; 
in  fenfu  abfoluto  fupponit,  vel  includit  ifta  Deus 
eft£.TQO  ifta  Deus  eft  eft  nobis  per  fe  nota-Dillin- 
guo  maiore:  Intelligitur  femper  in  fenfu  abfoluto 
apud  nos,  & omnes,  qui  ia  fupponimus,  aut  cog- 
nofeimus  Deum  rife, concedo:  Apud  illos, qui  ne- 
carent,aut  dubitarent  de  exiftentia  Dei, nego  ma- 
iorem;®: diftinguo  minoremiEft  nobis  per  fe  no- 
ta vt  comuniter  intelligitur, ex  fuppofitione  quod 
liipponitur  exiftentiaDei  cognita,concedo:ex  ter- 
minis nude  fumptis,  przcifive  a tali  fuppofitione, 
nego  minorem, & cofequentiam  in  eodem  fenfu. 
Ex  quo  folum  rclultat,quod  fuppofita  per  fidem, 
vel  a pofteriori  notitia  de  exiftentia  Dei,  apud 
nos  fit  per  fe  nota  illa  Deus  eft  colendus  in  fenfu 
extrinfece  abfoluto , nempe  ex  fuppofitione  ex- 
trinfeca  talis  fuppofitionis,  quz  non  eft  nobis  per 
fe  nota;  non  vero  quod  ex  terminis  nude  fump- 
tis,®: tali  fuppofitione  non  ferta,fit  intrinfece  ab- 
foluto in  fenfu  per  fe  nota  nobis , quia  przcifive 
abeo,  quod  fupponatur , vel  non  fnpponatur 
cognitio  de  exiftentia  Del , folum  hypotetice  eft 
nobis  per  fe  notum , Deum  efle  colendum, id  eft, 
fi  re  ipfa  fit  Deus  in  rerum  natura.  Ex  quo  patet 
(vt tacite teplicz  ocurram)  difparitas  ad  lianc: 
Dij  funt  colendi-,  nam  ifta  ad  fumum  eft  vera,aut 
per  fe  nota  In  fenfu  hypotetico  apud  omnes, 
nam  in  fenti  abfoluto , etiam  apud  eos,  qui  cre- 
dunt plures  Deos,  eft  felfa  ,8:  confequcnter  non 
per  fe  nota , cum  femper  talfum  fit , veros  Deos 
ijje ; attamen  ifta  Deus  eft  colendus  in  primis  eft 
vera  in  fenfu  abfoluto , antequam  , Sc  indepen- 
denter  ab  eo  quod  cognofcamusDcum  efle ; fe- 
cundo eft  perfe  nobis  vera , 8:  per  fe  nota  in  fen- 
fu abfoluto , ex  fuppofitione  quod  cognofdmus 
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Deum  efle ; vnde  de  vna  ad  aliam  non  poteft  ficr 
ri  inflantia. 

6 5 Obijcies  quarto:H*c  Aliquis  primus  Au- 
tor  huius  mundi  exiftentis  exiftit  eft  nobis  per  fe 
nora:Sed  nomine  Dei  intell  igimus  idc  ac  Autho- 
rem  huius  mundi  exiftentis:  Ergo  eft  per  fe  nobis 
notum  Deum  exiftere.Probatur  maior,  quia  fub- 
lertum  dirtf  propolitionis  ea  parte,  qua  affirmat, 
vel  lupponithunc  mundum  exiftere, importat  evi- 
dentem connexionem  cum  praedicato  , nempe  eft 
cxiftentiaDeiiScd  propofitio  cuius  fubiertum  ali- 
qua ex  parte  importat  evidentem  connexionolt 
cum  przdicato.eft  nobis  per  fe  nota:  Ergo  8:  illa. 

Hoc  argumento  convirtus  P.  Izquierdo , tenet 
efle  nobis  per  fe  notum  Deum  exiftete,  accipien- 
do Deum  pro  primo  Authore  huius  mundi,quem 
exiftentem  cernimus. 

66  Vemmtamen , fi  hzc  ratio  teneret , fim- 
plicicer  eflet  nobis  perfe  notum  Deum  ejfe , quia 
nomine  Dei  vt  in  plurimum  intelligimus  fupre-i 
mum  , aut  primum  Authorem  , Sc  corditorcm 
huius  mundi ; eflet  ergo  nobis  per  fe  notum,  exi- 
ftere  id  quod  nomine  Dei  intelligimus,  8:  confc- 
quenter  exiftere  Deum.  Secundo  , quia  dum  de-> 
monftramus  a pofteriori  exiftere  Deum,  idde- 
monftramus  de  Deo  fub  ratione  primi  Authoris 
huius  mudi;nam  ex  hoc  mundo  tanquam  ex  po- 
ti (simo  efteftu.demonftramus  a pofteriori  exiften- 
tiam  fuz  caqjx  primz,leu  fui  conditoris:  Sed  non 
eft  nobis  per  fe  notum  Deum  exiftere,  fub  ea  ra- 
tione fub  qua  ipfum  exiftere  demonftraraus  a 
pofteriori : Ergo.  Tertio,  quia  qui  negant  Deum 
ejfe  abfolute , xque  negant  efle  primum  huius 
mundi  Authorem;  8: xque  vtimur demonftra- 
tionibus  a pofteriori  ad  perfuadendum  hoc  Se 
illud : Ergo  xque  nobis  non  eft  per  fe  notum 
vnum  ac  aliud.  Quarto  , quia  licet  fit  evidens 
connexio  huius  mundi  exiftentis  cum  primo  Au- 
thore illius , non  eft  tamen  per  fe  nota  : Sed  de- 
beret efle  per  fe  nota,vt  propofitio  illa  eflet  per  fe 
nota:  Ergo.  Probo  maiorem ; primo , quia  indi- 
get medio  , vel  medijs , vt  evidens  fiat,  nempe, 
quod  hic  mundus  non  fit  a fe , fed  fartus , 8c  con- 
ditus totus ; item  quod  ille  , a quo  eft  fertus,  non 
fit  lartusab  alio , vel  fi  fit  fertus  ab  alio , non 
pofsit  procedi  in  infinitum  in  lacientibus  , 8c 
lartis:  Sed  licet  his  medijs  fiat  evidens  illa  con- 
nexio , non  tamen  fit , fed  potius  impeditur, 
quod  fit  immediata , 8:  per  fe  nota:  Ergo.  Se- 
cundo , quia  dato  quod  eflet  immediata  conne- 
xio, non  eflet  immediata  identice  , fed  illati- 
ve , non  per  identitatem , fed  per  difeurfum , 8c  ® 
illationem : Sed  ad  propofitionem  per  fe  notam 
non  fufficit  connexio  illativa , feu  per  difeur- 
fum,fubierti  cum  prxdicato, quantumvis  evidens, 
fed  requiritur  connexio  identitatis , vel  inclu- 
fionis  cflentialis  pmlicatiin  fubierto;  vnde  fu-, 
pta  diximus  aonefle  per  fc  notam  enundatio- 
K ncuf 
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nem  prima:  pafsionis  de  fubie&o,  quia  fubieilum 
licet  immediati  cum  illa  connc&atur > hic  con- 
nexio eit  illativa , & per  difeurfum  ex  elfentia 
prius  cognita , & iudicatai  Ergo.  V nde  aliud  eft 
aliquam  die  confcqucntiam  immediatam,  & per 
fc  notam,  aliud  ede  propolitionem  immcdiacam, 

& per  fe  notam;  ftat  enim  primum,  fine  fecundo, 
quia  confequentia,quacumvis  immediata , impor- 
tat illationem, & difeurfum, quem  tamen  non  im- 
portat, fcd  excludit  propofitio  immediata,  & pec 
fe  nobis  nota.  Vnde  in  forma,  nego  maiorem. 
Ad  eius  probationem , diftinguo  maioremiSub- 
icihim  di£li  propofitionis,  ea  parte , qua  fuppo- 
nit  hunc  mundum  exillcntcm , importat  eviden- 
tem connexionem  cum  pridicato,  evidentem  in- 
quam, fcd  mediatam  , concedo : Evidentem  im- 
mediatam ,fubdiftinguo  illativam,  8e  per  dil- 
curfum  tranfeat  : Connexionem  immediatam 
Identicam , & inclufivam  pradicati  in  fubiedlo, 
nego  maiorem, & diftinguo  minorem  eodem  mo- 
do , negoque  confcquentiam , quz  folutio  con- 
ftat  ex  didlis. 

SOLVITVR  SOLIDIOR  OBIECTlQr, 
ab  Autboritatc , ■ 

6 1 Enique  obijeies:  Illa  eft  propofitio 

I J per  fe  nobis  nota,qua:  non  eft  no- 
bis nota  ptr difeurfum, nec  ex  fenfibuj  fed  ab  ip- 
fo  Auchore  naturi  nobis  indita,imprciia,&  inltta 
ante  omnem  difeurfum:  Sed  talis  eft  hac  propofi- 
tio Deui  eft-.  Ergo  illa  eft  nobis  perfe  nota.  Ma- 
ior patet, quia  non  alia  ratione  lunt  nobis  perfe 
nota  prima  princ;pia,v.g.  Omne  totum  eftmaiui 
fua  parte ; quodlibet  eft, vel  non  ejh  quod  tibi  non 
vis , alteri  ne  fatias , nifi  quia  ante  omnem  dif- 
eurfum funt  nobis  a natura  congenita , five  ab 
Authore  naturi  infita  nobis.  Minor  vero  pro- 
batur , primo  ex  illo  Plalm.  4.  Signatum  ejl  fu~ 
per  nos  lumen  vultus  tui  Domine , per  lumen 
eDim  vultus  Dei  notitia  Dei  intelligitur:  Ergo 
notitia  Dei  eft  fignata  fuper  nos , feu  nobis  in- 
dita ab  Authore  naturi.  Secundo  ex  illo  Ifaia 
4<S.  Reddite  pravaricatorcs  ad  cor.  Recordami- 
ni prioris  feeculi , quoniam  ego  fum  Deus , df 
non  eft  vitra  Deus-.  Vbi  latis  innuitur  confule- 
re  cor  proprium  , vt  Dei  notitia  inveniarutv 
Ergo  quia  illa  eft  cordi  imprrffa  ante  difeur- 
lum.  _ > 

68  T ertio  ex  PP.  Nam  Iuftinus  cap.  2 .fua- 
Apolog.  fic  ait:  Dei  appellatio  nomen  non  eft,  fcd 
# Dei  inemiarrabilis  natura  hominum  inftt a opi- 
nio. Clemens  Alexandrinus  lib.  5. ftromatum 
inquit : Vniverfa  quidem  gens  Orientalium , 
vnrverfa.qua pertinet  ad  Occidentem  , Septem 
trionem,  0“  Auftrum  vnam  babet , {&•  anticipa- 
tam notionem  de  eo,  qui  conftitnit  principatum. 
Grcgorius  orat.  5 de  beatit  .'mtyxaaOpmio  de  Nu-. 


de  exiflent.  (5)  efentia  Dei 

mine  divino  naturaliter  quidem  inftt  a eft  omni- 
bus hominibus,  fed  ignorantia  Dei  peccatur,  con- 
tra id  quod  colitur.  T cttulian.m  Apolog.  cap.  1 7. 
ait:  Vultis  ex  ipftus  anime  tefimonio  comprobe- 
mus, qua  licet  c arcere  corporis  praffa,  licet  infti- 
t ut  Ionibus  pravis  circunf cripta,  licet  libidinibus, 
Cf  cQncupfccntijs  tvigorata  , licet  falftt  dijs 
ancillata , cum  tamen  reftpifcit  vt  ex  crapula , 
aut  ex  aliqua  valetudine  , & fmitatem  fisam 
patitur,  Deum  nominat , hoc  folo , quia  proprii 
verus  hic  vnus  Deus  bonus , magnus,  ©»  quoti 

Deu$  dederit  omnium  vox  eft ; iudicem  quoque 
conteftatur  illum, dum  ait;  Deus  videt, Deo  com- 
mendo. 0 teflimonium  anima  naturaliter  Cbri- 
Jliana . Et  lib.  de  Teftimonio  Anima , fic  prole- 
quitur : Adftt  mihi  Deus , b Deum  immori  alem\ 
Deus  videt ; At  quis  eiufmodi  eruptiones  anima 
non  putaverit  doilrinam  ejfe  natura , & con- 
genita Jeu  ingenita  conf cientia  tacita  cornmif- 
fa.  Certe  prior  anima , quam  littera , (it-  prior 
ftermo  , quam  liber ; prior  fenfus , quam  ftillus, 
& prior  bomo  ipfc , quam  Pbilofopbus  , & Poc-t 
ta.  Nunquid  ergo  credendum  eft,  ante  litteratu- 
ram., divulgationem  eiusjnutos  abfque  huittf- 
rpqdi pronuntiationibus  vixiffc  homines} Et  vnde 
hao  ■41  dicit  anima}  Certe  non  d Pbilofopbla , non 
a litteris  , vel  feripturis , rue  d difctplina , hac 
enim  pronuntiat , nondum  Scholis formata  ,fim- 
plcx , rudis , impolita,  idiota,  de  compito , de  texa 
trino  tota.  Hac  d natura  didicit,  Magiftra  na- 
tura, anima  difcipula.  Quid  elegantius  ad  often- 
dendrnn  Dei  notitiam  cile  nobis  a natura  indita, 
& non  ex  dilcurfu  acquilitam.Damafcenus  lib.  1 . 
de  Fida.  1 , fic  ait : Nemo  eft  niortabum,  cui  non  A 
Deo  naturaliter  inftt um  /it , vt  Deum  efft  perf- 
pccium  habeat;  Quin  ipfa  quoque  res  condita  ca- 
rumque  confcrvatio^tque  gubernatio  divinp  na- 
tur f maictiatem  pradicat.  Similiter  Hieronym-ad 
illud  Iob.jtf.Ownr/  homines  vident  eum,  fic  aitt 
Per  nature  bonum  notitia  creatoris  ineft  cordi- 
bus hominum.  Ac  denique  Anlelipus  , vbi  fupra, 
ait:  Deum  non  pojfc  cogitari  non  exi/t entem. 

69  Ex  quibus  omnibus  fic  arguit  luenln  pro- 
bando minorem  argumenti : Ea  veritas  nobis  eft 
ingenita, & innata, improflaque  a Dco.quj  naturae 
infita  eft,quf  anticipata  eft,tf£  omne  (ludium  pn- 
venit , qu*  naturaliter  inhiret  omnibus  homini- 
bus,quam  anima  fibi  rclifta  line  ftudio  confitetur, 
quam  ab  ipfa  fi»  natura  didicit-.Atqu»  ex  SS.PP. 
veritas  huius  propofitionis  X>r«/  eft , ita  fc  habet» 
ErgO  veritas  huius  propofitionis,  & confequenter 
ipla  eft  nobis  ab  Authore  naturi  Indita,  imprefla, 
& congenita  ante  omnem  difeurfum. 

70  Confirmatur  primo  exD.Tho.quia  iuxta 
ipfiim  puer, ex  quo  pervenit  ad  vfum  rationis, fta- 
tim  tenetur  fe  convertere  ad  Deum : Ergo  in  illo 
primo  inftanti  innotefeit  illi  Dens,  aliter  enim  no 
teneretur,  imo  ncc  pollet  fc  ad  ilium  convertere: 

Sed 
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Sed  non  innoteffit  per  difcurfum , aut  perde- 
monllracione.nam  hac  haud  breve  tempus^t  la- 
bore requirit,  qui  in  illo  primo  initanti  impolsibi- 
lis  eft.  Ergo  per  notitiam  naturaliter  inii  tam  ant* 
diicurfum.  Secundo  , quia  primum  principium 
practicum  debet  die  nobis  per  fe  notum  , & eius 
notitia  naturaliter  nobis  infita , ftcut  prima  prin- 
cipia lpeculativa  Sed  vicimus  linis  cfl  primum 
principium  in  prafticis.vt  txpc  ait  D.  Thom.  Er- 
go vltimus  linis  debet  die  nobis  per  fe  notus , St 
eius  notitia  nobis  naturaliter  infita.  Tertio , quia 
lex  Dci,latecm  naturalis, quoad  eius  vniverlalilsi- 
ma  dictamina  intimatur  naturaliter  omnibus  ho- 
minibus ex  quo  ad  vfum  rationis  accedunt ; alias 
enim  illa  non  obligarentur : Sed  implicat  legem 
Dei  homini  intimari.nili  ei  intimetur, St  imprima- 
tur notitia  Legislatoris:  Ergo  eundis  hominibus, 
ex  quo  ad  vfum  rationis  accedunt , intimatur  na- 
turaliter notitia  Dei  Legislatoris , St  confequen- 
ter  notitia  Dei  cfl  omnibus  naturaliter  inlica  ante 
omnem  difcurfum. 

7 1 Hoc  argumentum  abfdubio  reddit  pro- 
babilem fententiam  contrariam.  Verumtamen 
intentum  non  convincit.  Et  in  primis  multum 
probat,  quia  probat  contra  ipfum  luenin,  nemi- 
nem polle  negare  , imo  nec  ignorare,  adhuc  cul- 
pabiliter,Dei  exilientiam,  nec  dicere  in  corde  luo 
per  verum  dilfenfum:  Non  eft  Deus  ; nec  ad  fua- 
dendam  Atheis  exilientiam  Dei , opusefle  multi- 
plici propoiitionem  anfractu , vt  ipfemct  ait ; li- 
qiadem  veritatem  libi  ingenitam , imprctlam  , 8t 
inditam  ab  Authore  natur*  ante  omnem  difeur- 
funi , nemo  negare  potdl , imo  nec  culpabiliter 
igmrare  , minufque  vt  eam  cognofcat , opus  erit 
muiriplici  propolitionum  anfractu,  fed  velit,  no- 
lit,c\  natnrf  inftinchi  eam  cognofcir. 

71  Rdpondco  ergo  cum  D.  Thom.  lauda- 
tos textus,  & PP.  intclhgcndos  efle  , vel  de  noti- 
tia Dei  fub  aliqua  ratione  communi , St  confufa, 
vel  boni,  vel  veri  , vel  beatitudinis  obiectivx , vt 
affert  in  prxfenti , aut  etiam  fub  ratione  confufa 
numinis  interius  afflantis,  aut  obligantis.  Velli 
debeant  inttiligi  de  notitia  Dei  fpeculativa  di- 
ftinfta . St  in  lingulari , prout  exprimitur  in  hac 
propofition;  Deui  f/?, talis  notitia  dicitur  (inquit 
D.Thom.  quaft.io.  de  veritat.  artic.  12 .ad  1.) 
nator  alit  er  nobis  infert. », quia  omnibus  infertum 
eft  aliquid  ,vnde  poj. ‘sit  perveniri  ad  cognofcen - 
dum  Deum  effe.  Et  iuxta  hanc  duplicem  expoli- 
tionem exponendi  funt  textus  relati , St  PP.  Vn- 
dc  ad  obiedionem,  iuxta  hanc  fecundam  expo- 
fitioixnu,  omilla  maiori,  nego  minorem.  Ad  cu- 
ius p obariones.  Ad  primam , nego  quod  per 
iumet.  vultus  Dei  intclligatur  aihialis  notitia  Ipe- 
culati.a , St  diftincka  de  cxillentia  Dei,  fcd  foliim 
intclligitur  lumen  habituale  intelledlus  , ex  divini 
luminis  irradiatione  efficienter  in  nobis  impref- 
fum , <x  quo  facile  potimus  exurgere  ad  Dei  ip- 


lius  cognitionem,  (icut  qui  illuminatur  i folc.nof» 
videns  lolem,  facile  ex  lumine  participato  exur- 
git  ad  cognitionem  folis,  cognofcendo  nempe  if. 
«cive  per  difcurfum  caulam  ex  etfecfn,  Ad  lecun- 
diun  tx  Ilaia , dico , pravaricatores  moneri  \i 
reddeant  ad  cor, quia  ibi  rcfplcndent  etftfkus  fpc- 
cialcs  Dei,  ex  quibus  per  difcurfum  facile  poisint 
cognofcere  Deum  , li  lemcl  animum  a palxioni- 
bus  avertere  velint. 

. 7 j Similiter  ad  PP.  dico,  quod  Iuftinus, vo- 

cat opinionem  Dei  nobis  irtfitam  d Deo  in  caulaj 
St  mediate,  quatenus  ex  iplo  nob.s  inliti  funt  plu- 
rcs  effectus,  ex  quibus  facili  difcurfu  in  Dei  nod- 
tiam  exurgimus.  Similiter  Clemens  Alexandri- 
nus foluni  ait.Dtinociciam  communem  elfe  om- 
nibus mundi  regionibus  , quia  vidtlicer , nulla 
gens  eft,  qux  ex  creaturis  facili  dikurlu  non  ag- 
noverit creatorem , St  hanc  noriciam  vocat  anti- 
cipatam , quia  ante  omne  ftudium  Pphilolophia* 
aut  alterius  difeiplin*  omnibus  pervia  eft,  Stna- 
turalifsima  ex  folo  mundi  maioris.  St  minoris  af- 
peftu,  ex  quo  facili  difcurlu  , quamprimum  ho- 
mines Deum  elTe  agnofeunt.  Grcgorius  autem 
appellat  Dei  opinionem  inlitam  in  caula  , vt  ex- 
plicavimus Iuftinum;  alioquin  non  diceret,  quoti 
ignorantia  Dei  peccatur , cum  effer  impofsibilis 
ignorantia  Dei,  (i  eius  adhialis,  8t  formalis  notii 
tia  efTet  immediate  naturaliter  imita. 

74  Tertulianus  etiam  in  illo  difcurfu  cloquena 
tiftimo, foluni  intendit  probare  vniusDei  exiften- 
tiam,  St  veritatem,  tum  cx  eo,  quod  natura  mille 
vicijs  circunfcripta,  fi  refipifeat,  8:  incipiat  lanari. 
Se.  pati  mole.liam  lux  lanitatis , Deum  nominat, 
ipfum  invocat , ad  cum  confugit , quafi  iuftinftu 
quodam  naturali ; hoc  autem  torum  contingic 
poftquam  Deum  per  difcurfum  agnoverit , priu» 
enim  eft  Deum  cognofcere , quam  eum  nomina- 
re, aut  invocare ; 8t  Tertulianus  folum  conten- 
dit,Dei  pracogniri  invocationem  efle  ex  inftinctu 
ipfius  natura,  leucx  ipla  natura  doctrina , St  in- 
clinatione ; non  autem  negat  cog  nitionem  iplam 
efle  ex  difcurfu,  quo  facile  vtirur  anima  ad  cogni- 
tionem Dei,  vel  cx  lc  ipla , vel  ex  alijs  creaturis; 
hoc  enim  ffifficic  ad  eius  intentum,  ad  probaa- 
dum  nempe  efle  vnum.  St  veruin  Deum, quia  ille, 
quetn  fcmel  cognitum, licet  per  difcurfum,  anima 
invocat , St  nominat , quali  naturali  inftimftu  ad 
ipfum  confugiens,  abfilubio  verus  Deus,  Sc  folus 
eft  magnus,  alias  natura  ipla  erraret  j vnde  ipfas 
repentinas  Dei  invocationes  vocat,  8t  re  ipla 
funr,  tcftimonium  de  veritate  Dei  pracogniti, 
quia  in  eis  fe  gerit  anima , quafi  naturaliter  eflet 
Chriftiana.  Idem  aflumptum  , St  eodem  fenfu 
profequitur  in  Isb.  de  teftim.  anima  ,0 bi  folum 
probat  invocationem  Dei  doctrinam  efle  narura, 
St  ideo  erga  Deum  errare  non  polle  , quia  natura 
vt  talis  non  errat, invocando  pro  Deo  nonDcum, 
Pjindc  probat  , hoc  non  didicille  animam  d 
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Philofophia,  a litteris , aut  ab  aliqua  fpcciafi  dis- 
ciplina , quia  ante  omnia  hxc  erat  anima  , & ho- 
mines, & invocabant  Deum,  feti  hoc  dklicilfc  ab 
ipfa  natura , nempe  invocare  Deum,  in  quo  ma- 
gillra  cit  natura,  anima  tlilcipula  ; & quamvis  tle 
notitia  Dei  interna  loqueretur , folum  probaret, 
talem  notitiam  ex  dilcurfu  aliquo  facili , & natu- 
rali,ac  prompto  ab  anima  haberi  ante  omne  lpe- 
ciale  (ludium  , & ante  omnem difciplinam  , quia 
quifque  ex  le  ipfoablque  alio  Magiftro  , fuofo- 
Jo  lumine  naturali  dottus  facile  difcurrir  efle 
« Deum  , cx  fola  cognitione  fui  ipfius , vel  mun- 
di. ■ ■ i •• 

7 5 Damafccnus  fimiliter , foliim  contendit, 
infitum  elfc  naturaliter  omnibus  hominibus  ali- 
quid , nempe  lumen  naturale  , & ili j eflefhis , ex 
quibus  facile  perfpicere  pofsit  Deum  efle , vt  ex 
■ctfiltibus  exiftere  caufam  , qui  modus  cognof- 
/cendi  imporrat  difeurfum.  Hieronymus  etiam 
vocat  notitiam  Dei  inlitam  cordibus  hominum, 
quia  vt  inquit  Magnus  Gregorius  ad  litum  Tex- 
tum Iob.  Omnis  homo , eo  ipfo , quod  rationalis 
£ fi  conditus,  debet  ex  ratione  colligere , eum  qui 
fe  condidit  Jieum  ejje, colligere  autem  ex  ratione, 
difeurfum  importat.  AnfelmUm  autem  iam  fupri 
explicavimus.  Vnde  ad  probationem  fubiunCtam 
facile  rcfpondctur  diflingucndo  maiorem,  ea  no- 
titia ell  congenita,  & innata  immediate  a Deo, 
qux  immediate,  & formaliter  infe  ipfa  cft  infita, 
impreda,  anticipata  , &c.  concedo : Si  folum  fit 
infita,  imprefla,  & anticipata  ad  omnem  dilcur- 
iiim  in  caufa , nego  maiorem  , & dillinguo  mi- 
norem in  eodem  fenfu  , quiaex  PP.  folum  coli- 
gitur  Dei  notitiam  efle  inlitam  , & congenitam, 
lcu  imprelfam  in  caufa  , & mediate  vt  iam  expli- 
cavimus ex  Div.  Thom.  ex  quo  non  fequitur, 
quod  formaliter  habeatur  ante  omnem  dilcur- 
fnm. 

7 6 Sed  dices  primo:  Cognitio  anticipata, 
infita  .prxcedens  omne  (ludium  fonat  cognitio- 
nem diftinflam  ab  ea,  qua  per  difeurfum  licet  fa- 
cilem haberi  pofsic:  Sed  PP.vocant  cognitionem 
Dei  inlitam,  anticipatam  , & praevenientem  om- 
ne fludium  : Ergo  intclligunt  efle  cognitionem 
fine  difcurfu  adhuc  facili.  Secundo,  quia  aliter 
nominant  PP.  cognitionem  Dei  inlitam,  & anti- 
cipatam , ac  alias  cognitiones  fpecialium  faculta- 
tum, vt  per  fe  patet ; fed  etiam  cognitiones  alia- 
rum facultatum  funt  infite  nobis  a Deo,  & antici- 
pata: in  caufa,  quia  infitum  eft  nobis  a Deo  lu- 
men naturale  rationis,  ex  quo  illae  procedunt:  Er- 
go fentiunt  cognitionem  Dei  efle  nobis  inlitam, 
& anticipatam  formaliter  in  fe  ipfa , & non  folum 
mediate  , & in  caufa.  Tcrtio.quia  cognitio  Dei 
per  difeurfum  non  eft  ita  facilis  , 8r  prompta  vt  i 
nobis  fupponitur , fiquidem  confiat  dcmonftra» 
rione,  vel  dcmonftrationibus , qux  nili  a fapien- 
ribus  fieri  non  poliunt,  & hoc  colligendo  plura 


principia , quz  a paucis  intelliguntur , vt  videbi- 
mus infra  : Ergo  cognitio  Dei  per  difeurfum 
non  potcil  dici  nobis  infita  eu,quod  facili  difcur- 
fu colligi  polsit  ex  CHcctibus  nobis  inlitls  a Deo. 

77  Rclpondco  ad  primam  , diftinguendo 
maiorem : Cognitio  infita , anticipata , & prave» 
niens  (ludium  formaliter  , & immediate  talis 
fonat  cognitionem  fine  difcurfu  adhuc  facili, con- 
cedo maiorem  : Si  fit  talis  folum  virtualiter,  me- 
diate, & in  fua  caufa  proxima,  nego  maiorcnuEt 
diltinCfa  minori  eodem  modo  , nego  ccnfequen- 
tiain  , quia,  vt  expolitum  cft,  PP.  non  intendunt 
Dei  notitiam  efle  nobis  inlitam  immediate  , & 
formaliter , fcd  mediate  , & in  canta , live  virtua- 
liter, quatenus  nobis  eftinjitssm  aliquid , inde 
quifque  pofsit  in  cognitionem  Dei  venire , vt  in- 
quit D.lhom.  Ad  lccundam  , concrifa  maiori, 
dillinguo  minorem : Etiam  aliz  cognitiones  lunt 
nobis  infira  in  caufa  efficienti  ex  parte  luminis, 
concedo:  In  caufa  efficienti  ex  parte  primarii  in- 
clinationis , & obic&iva  proxima , cx  qua  tacite 
pofsint  haberi, nego  minorem, & confcquenticni. 
Fatemur  enim  aliter  efle  nobis  infita,  licet  in  cau- 
fa,& mediate  notitiam  Dei,  ac  cztcry  nothlr,quj 
per  difeurfum  habentur;  notitia  enim  Dei  dicitur 
nobis  infita , quatenus  infitum  eft  nobis  lumen 
rationis, quo  talem  notitiam  facile  lubtre  poisi- 
mus , & quatenus  indita  cft  nobis  vehemens , & 
primaria  inclinatio  ad  eam  inquirendam,  & illa- 
tenus infita  fune  nobis  principia  obic<ftiva,ex  qui- 
bus illam  facili  difcurfu  habere  pofsimus  , ncnpe 
ipfamet rationalitas,  intellectualitas,  appetitus  ad 
atenu,  & invifibilia , & tota  fabrica  interioris,  8c 
exterioris  hominis , qui  obicelive  intert  coadi- 
torem  fapientifsimum  , pocenrilsimum.St  Deum; 
omnis  enim  homo  cx  quo  rationalis  eft  conditus, 
aiebat  Gregorius,ex  ratione  colligere  debet, tum, 
qui  fe  condidit,  Deum  efle;  hoc  autem  modo  non 
lunt  inditi  extera  notitiz  indigentes  difcirfu, 
quia  licet  inditum  fit  nobis  lumen  rationis  dif- 
curfivum.quod  in  genere  caufx  fiibieCtivx,&  effi- 
cientis latis  fit  ad  illas  comparandas , tamen  nec 
indita  eft  ita  vehemens,  & primaria  inclinatb  ad 
illas,  nec  nobis  infici  funt  etfcCtus , aut  principia 
obie&iva,  ex  quibus  illas  colligere  dcbeamns,led 
procedunt  ex  obieftis  extrinfecis.ad  qui  rcairre- 
re  opus  eft,  & quafi  hominem  extra  fe  exire,  vt  ex 
exterioribus  cognitis  difeurrar,  & ob  hanc  Jifpa- 
ritatem  potuerunt  PP.  vocare  notitiam  Dd  no- 
bis .i  Deo  inlitam  naturaliter,  quin  equo  iute  alii 
notitie  per  difeurfum  comparati  pofsint  vocari 
naturaliter  inftra,  fed  acquifitx. 

78  Ad  tertiam, nego  anreccdens,  cqiafi- 
eutvifo  horologio  quifque  facili  difcurfu  inlert 
artificem  i ngeniofum  fuifle,  qui  tale  artiiciuta 
fabricavit  , & fimiliter  vifis  alijs  operibas  ar- 
ris ; ita  vifis  miris  natura  operibus  .prxfcrtim  in 
hominis  ipfius  natura  rationali , facile  quis  infert 
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conditorem  fupra  rotam  naturam  ingcniofilsi- 
mura,  fapientifsimiim,  & potenrifsimum,  & con- 
fcquenter  Deum.  Nec  opus  eft  demonftratione 
arciricialiter  conftruda , aut  collectione  pluriumi 
principiorum  arte  ordinatorum, imo,  nec  (vt  vult 
Incnin)  multiplici  propofitionum  anfractu , fed 
naturaliter  ex  cflrdibus  mirabilibus  totius  natu* 
rx,  prxlcrtim  humanx,  inquirere , & inferre  cau- 
lam,  St  Authorcm  fupra  ipfam  naturam;  ad  quod 
ex  oculta  iplius  natur*  inclinatione  y 8c  inftinctu 
quifque  vehementer  impellitur,  & inclinatur,  nili 
rcfiftant  concupifccnti*  , & inordinatus  amor 
terrenorum  dicit  addito  concentu  fonoro,&  har- 
moniofo , naturaliter  quifque  infert  , peritum 
cautorem , & vocis  modulatorem  ingeniofum, 
abfquc  ainhagibus  , aut  propofitionum  anfra- 
ctibus. 

79  Nec  admitto  folutionem  #f>rBin  , ‘qui 
ainnt,dilcurfum  illum  promptum  (ellum  c(Te  pro- 
babilem, & ideo  facilem,  non  autem  dcmonllra- 
tivum,  quia  dcmonllrario  de  Dei  exiflcntia  fem- 
per  cll  difficilis,  & paucis,  illifque  lapientibus, fo- 
lum pervia.  Non  inquam  id  admitto,  quia  in  pri- 
mis difeurfus  probabilis  tantum,  non  procedit  ex 
principijs  ccrtilsime,  & neccflario  connexis  cum 
conclulionc,  fed  folum  fal  libi  liter , & contingcn- 
rer  connexis,  & ideo  eft  difeurfus  intrinfcce  talli- 
bilis ; dilcurfus  autem  ex  miris  operibus  natur* 
ad  conditorem  fapientifsimum,8c  potentifsimum 
-fupra  totam  naturam,  non  eft  intrinfcce  fallibilis, 
nec  procedit  cx  principijs , aut  effectibus  iallibili- 
ter  ,fed  infallibilitcr  connexis , vnde  nonpoteft 
ede  foliini  probabilis,fcd  eft  vera  cxperimcntalif- 
que  demonftratio , non  quidem  artificialis  , & 
fcholaftica , fed  naturalis,  modo  naturali  exerci- 
ta. Ncc  obeli , quod  talis  demonftratio  apud 
Scholallicos  ita  fit  dubia.  It  controverfa  , & am- 
bagibus plcna-Quia  non  fcmel  qu*  naturaliter,  & 
apud  imperitos  evidentia  funt , & ab  ipla  natu- 
ra rationali  naturaliter  accipiuntur  vt  vcrifsima 
cx  primo  alpedu,  per  difputariones  fcholallicas 
implicantur  potius, quam  explicantur,  & reddun- 
tur potius  obfcura,  quam  clariora , ficur  ius  , vel 
iuftitia  ,qu*  ante  litem  clara  folet  effc  pro  vna 
parte , fi  ad  litem  deducatur , fraudibus , & alle- 
gationibus redditur  dubia;  atque  ita  fc  habet  illa- 
tio , & connexio  a polleriori  exiftentix  Dei  ex 
operibus  natur* , qux  fimpliciter  clara  eft,  & evi- 
dens , ac  certifisima , fed  apud  Scholallicos  per 
fcholallicas  reflexiones  redditur  implicata,adc6 
vt  eam  demonftrabilcm  effc  , negaverint  ali- 
qui. 

80  Vel  fecundo,  iuxta  primam  D.  Thom. 
expolitionem  dicendum  e(l,PP.  folum  appcllafle 
- infitam,  &ii%enitam  , ac  anticipatam  cognitio- 
nem Dei,  non  fpecificam  , & diffindam,  fpecula- 
tivam,  & fignatam , vi  cuius  intelledus  dicit , & 
concipit  hanc  propofitionem  Dtsss  eji ; fcd  cog- 


nitionem contufam  Dei  fubjatione  aliqua  com- 
muni, qu*  magis  fit  p radica,  & apprchcnfiva,aut 
ffiafiva  voluntatis,  quam  fpcculativa , & affirma- 
tiva huius  veritatis  Deus  eft , v.  g.  cognitio  illa 
pradica,  & confufa  , qua  quifque  libi  proponit  vt 
primario  appetendam , & quzrendam  beatitudi- 
nein,  feu  bonum  fuum,  aut  liium  vltimum  riucm, 
non  determinando  in  lingulari,  & fpccialltcr,  vbi 
nam,  aut,  quodnam  fit  bonum  fuum,  vltiinus  fi- 
nis fuus,autfua  beatitudo;  ciunenim  folus  Deus 
fit  beatitudo  vera  hominis,  verum  bonum  cius,aC 
vltimus  finis,  huius  confufa  cognitio , & pradica 
potuit  appellari  a PP.  cognitio  Dei,  & Dei  noti- 
tia; & de  hac  vitro  faremur, quod  cll  nobis  imme- 
diati infita  i Deo  iplo,  vtpote  primum  princi- 
pium fynderefis , & pradici  difeurfus;  exterum 
liuiiifinodi  cognitio  non  affimiat  fpeculativc  , 8c 
in  lingulari  Deus  eft , nec  eft  illa  propoiitio  , de 
qua  procedit  quxffio,  an  fit  per  fe  uota,led  longi 
dillinda ; imo  vt  ollcndimus  'Trall.de  Fide,  dspf 
5.7.  io.a  n.  8 6.  non  eft  proprie  affirmativa , nec 
judicativa,  fed  folum  fualive  apprehenfiva , qua- 
tenus proponit  vniverlalitcr  voluntati  fuum  fi- 
nem vt  qu*rcndum  , St  appetendum  ante , & fu- 
per  omnia,  non  affirmando  i pium  exiftere  re  ipla 
in  rerum  natura;  imo  nec  id  poreft  affirmare,quia 
proponit  ipfum  in  communi , St  vnivcrfaliter , St 
vnivcrfalia  non  exiftunt  in  vniverfali , & in  com* 
muni ; vnde  folum  fiiadet  voluntati  pradice  ip- 
fum efle  qu*rcndum,&  appetcndum.Ex  quo  qui- 
dem licet  infrrre , iplum  re  ipfa  alicubi  in  indivi- 
duo aliquo  lingulariccr  exiftere , quia  non  impel- 
leretur naturaliter  voluntas  ad  appetendum,  & 
quasendum  , quod  nullibi  fingulariter,  & in  indi- 
viduo exillcrct , fed  id  non  affirmat  fpcculativd 
ipla  cognitio,  ficut  hxc  Deus  eJL 

81  Et  iuxta  hanc  expolitionem  cognitioni* 
Dei,  pofliint  etiam  exponi  PP.  cum  dicunt  Dei 
notionem  efle  nobis  infitam,&  impreflam  a Deo, 
& anticipatam.Vnde  Augufh  lib. 8.  de  Civit. Deit 
cap.  j. fic  inquit : bona  eft  terra  cum  altitudine 
montium , &-  temperamento  collium  , & planitie 
camporum  bonum  predium  amenum  ,bona 
domus , bonus  cibus  fuavis ; bonum  Caelum  cum 
Sole,  CC  Luna  jsoni  Ange  Is  , bonum  carmen  cano- 
rum, numeris,  &■  /ententijs  grave.  Quid  plura, 
& plura!  Bonum  boc,  & bonum  illud ; tolle  boe, 
& illud,  &vide  ipfum  bonum,  J1  potes  Jta  Deum 
videbis,  non  alio  bono  bonum  ,fed  bonum  omnis 
boni : Neque  enim  m bis  omnibus  bonis,  qtue  com- 
memoravi, vel  que  alia  cernuntur,  five  cogitan- 
tur , diceremus  aliud  alio  melius,  cum  vere  iudi- 
camus , nifi  cjfct  nobis  imprcjfa  notio  ipjiscs  boni 
fecundum  quod,  & probaremus  aliquid,  &•  aliud 
alij preeponeremus : Eccc  quo  fenfu  imprefla  eft 
nobis  notio  Dei , quatenus  nempe  imprefla  eft 
. nobis  notio  iplius  boni , non  huius,  vel  illius,  fed 
abftrahcndo  ab  hoc,  vel  jUo,  in  coipmuni  nempe, 
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&vnivcrfaliter,vtex.bonofic  vniverfaliter  noto 
pofsimus  indicare  , quid  lic  bonum , quid  non, 
quid  melius, quid  non  melius ; in  hoc  ergo  fcnfu 
verum  cit  Dei  notionem,  id  eft,  boni  vniverfalis, 
ex  quo  omne  bonum  iudicatur , & menfuratur  a 
nobis,  e(Te  nobis  immediate  impreflam  ab  ipfo 
Deo,  tanquam  primum  principium  praftici  dif- 
curfns.  Qux  expofitio  facile  adaptari  poteft  tex- 
tibus PP.  Quod  fi  aliqui  ita  fingulariter  de  Deo 
loquantur , & de  eius  cognitione  diftinfla , & in 
lingulari, exponendi firnt  iuxta prinum  expofi- 
tionem , qux  etiam  eft  D.Thom. 

8a  lam  ergo  ad  confirmationes  ex  ipfo.  Ad 
primam  , diftinguo  antecedens;  Puer  perveniens 
ad  vfum  rationis  tenetur  fc  convertere  ad  Deum 
diftinfle,  & in  Angulari,  ex  folo  iure  natura,  ne- 
go : Sub  ratione  communi  beatimdinis,  boni, vel 
vltimi  finis, concedo  antecedens, & diftinguo  con- 
fequens  eodem  modo  ; quia  nifi  adiit  lumen  fi- 
dei, & gratia,  attento  folo  iure  natura , puer  in 
primo  inflanti  vfiis  rationis  folum  tenetur  fe  con- 
vertere ad  Deum,  vt  ad  bonum  vniverfale,  & fub 
ratione  communi  fuz  bcaricudinis  obieflivz, 
quam  extunc  quatere  debet, vnde  latis  eft, quod 
illum  confuse,  & in  vniverfali  cognofcat  fub  tali 
ratione ; & hanc  cognitionem  fatemur  non  egere 
«lifcurfu,  fed  efle  infitam  naturaliter  a Deo.  Et 
hac  quidem  folutio  probabilis  eft,&  pro  nunc 
fufficit.  Ad  fecundam  concdfa  maiori,  & mino- 
ri, diftinguo  confequens : Ergo  vltimus  finis  in 
communi,  & vniverfaliter  fumptus  debet  efle  no- 
bis per  fe  notus,  & eius  notitia  naturaliter  infita, 
concedo;  Vltimus  finis  determinatus , & in  indi- 
viduo talis , nempe  Deus  fingularis , nego  confe- 

2uentiam  , quia  fic  non  eft  primum  principium 
ifcurfus  praflici,  nec  per  fe  notus , aliqui  enim 
pofliierunt  fuum  vltimum  finem  indivitijs,  alij  in 
valetudine  , alij  in  voluptatibus , quod  efle  non 
potuiflct.fi  eflet  per  fe  notum,  & tanquam  pri- 
mum principium  difeurfus  praflici , vltimum  fi- 
nem hominis,  & eius  bcathudinem  efle  Deum  in 
lingulari,  & diftinfle. 

8 i Ad  tertiam  refpondeo , concefla  maiori, 
idiftinguendo  minorem  ; Implicat  intimari  legem 
narurdem,  nifi  homini  intimetur, & inferatur  no- 
titia Legislatoris  (ignara,  fpeculativa,  diftinfla, & 
in  lingulari , qualis  eft  ifta  ptopofitio  Deus  eft, 
nego  minorem;  Nifi  ei  imprimatur  notitia  Legit 
latoris  confufa , fub  ratione  confiifa  numinis  fu- 
perioris , & folum  praflice  , & in  actu  exercito, 
concedo  minorem ; & diftinguo  confequens  eo- 
dem modo.Ex  quo  non  fequitur  notitiam  Dei  in 
lingulari  affirmantem  Deus  eft,  efle  per  fe  nobis 
notam,  fed  ad  fummum  ex  vi  ipfius  luminis  na- 
turalis praflici  propoui  a nobis  , & nobis  intima- 
ri quid  appetendum , quid  ve  faciendum  fit , & 
hoc  quali  ab  aliquo  fuperiori  numine  di  flante, 
jubente,  & obligante , cx  modo  ipfo  cognofccui 


di  in  aflu  exercito ; quod  non  fufficit  vt  qu:s  ab- 
folucc  affirmet,  Deus  eft,  aut  Supremus  LegisU- 
tor  eft,  nifi  refleftar  fuper  modum  iplum  cognof- 
cendi  praflice  cum  obligatione, & vi  illa  obligan- 
di , 8c  obiurgandi  ,quan  i habet  lumen  fyndcrclisi 
fi  vero  refleflat,  poterit  quidem  exprelse , Si  di- 
ftinfle  cognofcere  Deum  , fed  a pofteriori  cx  illo 
effcflu  fpecialifsimo  Dei , feu  cx  ipfo  lynderefi 
impreflo  cunflis  hominibus  per  iqodum  legis 
obligantis.  Quod  vt  clarius  parcat  fequcncem 
excieo  quzftionem. 

quiestio  n. 

AN  DEVS  POSSIT  A NOBIS 
ignorari! 

i ¥“VUplex  communicer  diftinguituti 
I 3 Theologis  ignorantia,nempe  vin- 
cibilis, & invincibilis.  Vincibilis  appellatur  , qux 
diligentia,  & inquifitionc  vinci  poteft , & res  ig- 
norata cognofci ; & hxc  dicitur  culpabilis,  quan- 
do eft  eorum,  qux  quis  renetur  cognofcere. V ndc 
fi  detur  ignorantia  Dei  vincibilis, abidnbio  culpa- 
bilis erit,  quia  nihil  magis  fcire  debemus , quam 
Deum.  Invincibilis  appellatur,  qux  vinci  ii  nobis 
non  poteft,  nec  fciri,aut  cognofci  id,cuius  eft  ig- 
norantia. Quod  dupliciter  confingere  poteft, 
nempe,  vclita  vt  per  fc  loquendo  res  ignorata  fit 
a nobis  incognofcibilis , & infeibilis,  v.g.  nume- 
rus  ftcllarum , aut  aliud  huiufmodl,  ad  cuius  cog- 
nitionem nullum  principium  habemus, nec  in  no- 
ftra  manu  eft  illud  habere.  Velita,vt  loluin  per 
accidens  pro  aliquo  tempore  fit  invincibilis.qua- 
tenus  pro  eo  tempore  , vel  in  illis  circunftantijs 
fcire  non  valemus  rem  illam,  licet  abfolute  nobis 
pofeibilis  fit  eius  cognirio , (it  hoc  paflo  lolet  no- 
bis efle  invincibilis,  8t  inculpabilis  ignoratia  legis 
humanx , aut  divinz  pofitive  , co , quod  hic,  ic 
nunc  folet  non  occurrere  principium  vnde  illam 
fcire pofsimus, licet  pro  poflb  connetnur  fcire 
quidquid  noftrz  eft  obligationis. 

2 Igitur  nemo,  vt  exiftimo  , vnquam  exiflj- 
mavit  ignorantiam  Dei  pofle  efle  abfolute,  8c  per 
fe  invincibilem  alicui  homini  rationis  compoti. 
Solum  ergo  dubitari  poteft , an  pofcic  efle  invin- 
cibilis , & inculpabilis  per  accidens  ratione  ali- 
cuius fpecialis  difficultatis  , nempe  , vel  propter 
rudditatem  intellcflus,  qui  longo  tempore  egeat 
ad  Deum  cognofcenduin,  vel  propter  deteflum 
educationis,  aut  educationem  pravam  , vt  fi  quis 
educaretur  in  filvis  abfque  omni  focictate  , vel 
inter  Atheos , qui  Dei  notitiam  minime  przbe- 
rent , fed  impedirent.  Quo  paflo  aliqui  aflerue- 
runt  efle  pofsibilem  in  homine  ruinis  compote 
ignorantiam  invincibilem  , & inculpabilem  de 
exiftentia  Dei , five  per  totam  vitam , vt  aliquis 
autis  eft  dicere , ftvc  laltcm  breviori  temporis 
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fljatio,  Communis  omen  iam  Theologorum 
fencentia  tepet,  neqpe  pcrfe.ncquc  per  accidens, 
neque  per  diuturnum  , neque  per  breve  temporis 
fpatium  polle  hominem  rationis  compotem  ig- 
norate Deqm  invincibiliter.Sc  ineulpqbilkcr,  Prq 
qua, 

j Dico  pruno:  Dei  exi  flentia  i nullo  ratio, 
pii  compote  ignorari  potefl  invincibiliter , adhuc 
fer  breve  temporii fpatium.  14  ipfutn  iam  ade- 
mimus, Xrailat.de  Cqnfcicnt.qiiafl.o.praftrtim 
dnum.q.df  i r.  Iit  prater  ibi  dicta, probatur  pri- 
mo ex  illo  Plalip.^S,  Effundi  iram  tuam  ingen-. 
tes  , qua  te  non  paverunt , fp  irf  regna , qua  nq- 
men  tuum  non  invocaverunt,  Yfei  Regius  Pro- 
pheta imprecatur  iram  Dei.leu  poenam  omnibus 
qui  non  noverunt  Deum:  Ergo  luppopit  onines, 
qui  Deum  pon  noverunt , clfc  dignos  pcena,  & 
ira,  quia  Deum  non  noverunt : Sed  hoc  edet  tal- 
ium, (i  ignorantia  Dei  pollet  ede  in  aliquo  invin- 
cibilis . quia  propter  ignorantiam  invincibilem 
nemo  poenam  meretur , & iram , cum  potius  ex- 
piletur a culpa,  quamvis  admittatur  dari  de  iure, 
& lege  naturali ; vnde  Alcxand,  VIII,  hanc  iure 
p rolcripdtAdcrtionem:Thwe//T detur  ignorant iq 
invincibili i lurit  natura, hac  in flatu  natura  lap- 
fa  operantem  ex  ipfa  non  cxcufat  a peccato  for - 
ma//:Ergo  in  nullo  poteft  dari  ignorantia  Dei  in- 
yir}clbi)is,leui  pullo  poteft  Deu?  invincibiliter 
ignorari,  Confirmatur ; Si  aliquis  invincibiliter 
Deum  ignoraret , ille , quidquid  faceret  re  ipla 
contra  legem  Dei , cxcufarctur  a culpa,  & pecca- 
to fornum,  quia  iuxta  mentem  expredam  Papa? 
talem  propolitioncm  damnantis  ignorantia  in- 
vincibilis excufat  operantem  ex  ea  a peccato  for- 
formali ; fx  quo  plane  fcqucrctur , quod  in  nullo 
facinore,  quantumvis  enormilsimo,Deum  ptfcn- 
derct , nec  pecfarct , nemo  enim  peccat  formali- 
ter.nec  offendit  eum, quem  invincibiliter  ignorat; 
Sed  hoe  fft  jmpolsibile  in  homine  rationis  com- 
pote, adhuc  per  breve  tempus : Ergo  5?  ignoran- 
da Dei  invincibilis-  Nec  dicas , illum  pon  pecca- 
turum theologice,  id  eft,  contra  Deum,  peccatu-, 
rum  autem  philofophicd,  id  fft,  contra  ratione rr? 
naturalem,  Contra  enim  eft, nam  ab  eodem  Ale- 
xandro profcrjpta  etiam  fuithuiufmodiThcfis: 
Peccatum  Pbilofopbicum  ,feu  morale  eft  ai! ut 
humantu  difeonveniem  natifra  rationali,  & re- 
tia rationi)  Theologicum  vero,  & morate  ‘ft 
tranfgreftio  libera  divina  I egit . Pbilofopbicum, 
quantumvis  grave,  mcq  qui  Peum,  ve/  Ignorat, 
vel  de  Deo  aitu  non  cogitat,  (ft grave  peccatum, 
fed  non  offcnfa  Dei  , neque  peccatum  mortale 
diffblvem  amicitiam  Dei , neque  fana  at  emo. 
dignum-.  Ergo  przdifta  evalio  fobftineri  non  po- 
ttft,  tanquam  damnata  a Sede  Apoftolica.  Vrge- 
tur,  nam  fi  vera  rffet  fententia  contraria,  infans 
baptizatus,fi  inter  barbaros  educarctur.vbiDeum 
ignoraret  iuvincibilitcr,vt  pofsibiic  judicant, coiv. 


fpvarec  amicitiam  cum  Deo,  & gratiam  Sceptany 
jn  haptilmo.jllamque  minime  amitteret,  etiamfi 
pefmdifsima  fcelera  commitcret ; fed  hoc  plane 
eft  abfurdifsimum,&  conlequenter  impofsibile  in 
fiomine  rationis  compote  , adhuc  per  breve  tem- 
pus : Ergo  & quod  invincibiliter  Deum  igno- 
ret, 

q Secundo  probatur  ex  PP,  fupra  expenfis 
quafl.praced.d  na/n.tf8.Quorum  textus  ad  minus 
convincunt,  Dei  notionem  ita  f de  cqivis  homini 
naturalem,  vt  repugnet  Qeum  ab  ipfo  invincibi, 
liter  ignorari,  Recole  illud  Grcgonj : Omnii  ho- 
mo, eo  ipfo,  quod  rationali!  eft  conditui,  debet  ex 
ratione  colligere , eum, qui  fe  condidit,  Deum  effe, 
Recole  etiam  aliud  Tcrtuliani  l(b.  i . contra  Mar- 
em- vbi  ait'-  Prima  opime  dot  Dei  net  it  i a eft. 
Aliud  etiam  Hilarij  xi.de  Trinit.  lic  aientis:ATe- 
que  munio  ignorabilis  effici  poteft , quem  prophe- 
tia volumina  conftgnqnt , quem  temporum  quo- 
tidie prqftcieni  plenitudo  te  flatur , quem  Apodo- 
forum , & Martyrum  per  virtutum  operationes 
loquuntur  fepulchra , quem  pote  flas  nominis  fui 
probat , quem  invidi Jpiritus  profitentur  , que  m 
punitorum  daemonum  refonant  mugitus  , quem 
Gentiles  agnoverunt  , quem  tota  natura  pr adi- 
tat, &•  quem  concors  omnium  Populorum  confcn- 
fus  effe  teftatur-.  Ergo  ex  PP.  impofsibilis  eft  in 
homins  rationis  compote  ignorantia  Dei  invin- 
fibjlis, 

5 Ratione  etiam  cffieacifsifna  «1  ipfum  pro- 
batur, quia  eo  ipfo,  quod  homP  rationis  compos 
fit,  obligatur  lege  naturali;  lex  enim  naturalis.vel 
indiftinifta  eft  ab  ipla  ratione  naturali  prafkica, 
circa  bonum , & malum , honclhnn,  & turpe,  vel 
per  illam  formalitcr  intimatur ; & quidem,  eo  ip- 
fo, quod  quis  rationis  vfuiq  habeat,  difeemit  lal- 
lem vniverfaliter  inter  bonum , & malum  mora- 
le , inter  peccatum , & virtutem  , 8 c jmclligit  pa- 
rentes effe  honorandos , alteri  pon  faciendum, 
quod  fibi  non  vult  fieri , & alia  fimitia , nam  qui 
hic  non  incelligit , nec  difcenjic , protecto  vfum 
rationis  non  habet:  Se4  fioc  eft  obligari  lege  na- 
turali : Ergo  ex  quo  homo  vfum  rationis  habet, 
obligatur  lege  naturali,  Tunc  lic : Sc4  ignorans 
invincjbiliter  Deum  pop  obligaretur  lege  natura- 
li: Ergo  repugnat  hominem  clle  rationis  compo- 
tem ,'five  ratione  vtentem,  8?  ignorare  invincibi- 
liter Deum.  Probanjr  minor,  nam  qui  invincibi- 
liter ignoraret  Deum  .ignoraret  invincibiliter  le- 
gem naturalem  in  eiTc  legis : Sed  lex  per  modum 
legis  ignorata  invincibiliter  non  obligat , cumig- 
porantia  invincibilis  cxcufet  a culpa,  & confe- 
quentetab  obligatione:  Ergo.  Probo  maiorem, 
quia  ignorans  invincibiliter  Deum , co  ipfo  jgno- 
raretinvincibilicer  an  edet,  vel  non  edet  r.egislar, 
tor, vel  Author legis  naturalis; an  ab  aliquo  fu- 
periori  pricipientc  procederet  illuc)  diftamcn, 
parentes  funt  colendi,  & alia  huiulmodi , qn  q fe 


8o  T ' aB.de  Deo  <vno.  Difp.ll.  de  ejent .o  exillentia  Dei . 


ipfo  pncise  ex  fe  ipfo  : Sed  <pui  hoc  ignoraret  in- 
vincibiliter, ignorarer  limilitcr  legem  naturalem 
in  efle  legis ; quia  lex  in  efle  legis  cognofci  non 
poteft,  penitus  ignorato  Legislatore , vel  Autho- 
rc;  nec  lutKcit  percipere  aliquid  laciendum,  vel 
non  laciendum , icd  requiritur  id  intelligcre , & 
cognofeere  tanquam  prxeeptum  a fupremo  nu- 
mine , cui  netas  iit  non  obedire ; lex  enim  vt  lex 
non  cognofcitur,  nifi  vt  a fuperiori  lata,nec  obli- 
gat, nili  vt  talis : Ergo  qui  invincibiliter  ignora- 
ret Deum,  invincibiliter  ignoraret  legem  natura- 
lem in  efle  legis , & ab  ea  non  obligaretur. 

6 Confirmatur:  Lex  fub  ratione  legis  eflen- 
tialiter  connotat  Legislatorem  , & fupcriorcra 
pracipientem  , implicat  enim  cognofeere  legem 
fub  ratione  legis,  niti  vt  a litperiore  latam  , licut 
praceptum  fub  ratione  pracepti,  nifi  vt  i Domi- 
no, vel  fuperiori  impolitum:  Ergo  qui  Legislato- 
rem ,&  luperiorem  ignoraret  invincibiliter  pari 
modo  ignoraret  legem  naturalem.  Secundo, nam 
qui  contraveniendo  legi  non  offenderet  culpabi- 
liter Legislatorem , plane  non  obligaretur  lege: 
Sed  qui  ignoraret  invincibiliter  Deum  percipien- 
tem, feu  Legislatorem  per  legem  naturalem , ip- 
fum  non  otfenderet,quamvis  ipli  legi  contraveni- 
ret , tunc  quia  folum  contravcnirec  legi  materia- 
liter, cum  illam  formaliter  vt  legem  non  agnofcc- 
retjtum  quia  nemo  offendit  formaliter, eum, quem 
invincibiliter  ignorat:  Ergo  tali  lege  non  obliga- 
retur. Tertio,quia  ignorans  invincibiliter  Deum 
ignoraret  invincibiliter  finem  ad  quem  conditus 
ellet,  Cum  hic  fit  Deus  ipfe : Sed  nemo  obligatur 
ad  id, quod  invincibiliter  ignorac:  Ergo  non  obli- 
garetur lege  naturali  ad  finem  fuum : Ergo  nec 
ad  media, liquidem  qui  non  tenetur  ad  hncm.ncc 
ad  media  propter  ipfum  exequenda  : Ergo  ad  ni- 
hil obligaretur  lege  vlla  naturali:  Hoc cfl  peni- 
tus impofsibile  in  homine  rationis  compote,  ad- 
huc per  breve  tempus : Ergo  & quod  ignoret  in- 
vincibiliter Deum. 

7 Sed  obijeies : Deus  per  nos , & iuxta  fere 
omnes  ignorari  poccft  ab  homine  rationis  com- 
pote.tum  quia  poteft  negare  per  diflenfum  men- 
tis Deum  effc,  tum  quia  id  non  eft  nobis  per  fe 
notum  , vt  fupra  oftendimus ; tum  quia  omnes 
fupponuntpolsibiiem  ignorantiam  Dei , faltem 
vincibilem  , & culpabilem,  & illam  fupponit  tex- 
tus ille  Pfalm.  Effunde  iram  tuam  ingentes,  que 
te  non  noverunt:  Sed  fcmel  quod  Deils  ignore- 
tur , talis  ignorantia  erit  inculpabilis  , & confe- 
quenter  invincibilis:  Ergo  eft  pofcibilis  in  homi- 
ne rationis  compote  ignorantia  Dei  inculpabilis, 
& invincibilis.  Probatur  minor;  quia  ignorato 
Deo,  nulla  lege  obligaretur  homo  ad  Deum  cog- 
nofcendum:  Ergo  ipfum  non  cognofeere,  feu  ig- 
norare efle  inculpabile-Probatur  antccedcnsjquia 
ignorato  Deo,  ignoraretur  omnis  eius  lex, nui la- 
qucyi  efle  legis  cognofccretur  :Sed  eo  ipfofic 


ignorans  nulla  Dei  lege  obligaretur , vt  argueba- 
mus  fupra:  Ergo  ignorans  Dcum/mlla  lege  oblir 
garctur  a Deum  cognolcendum. 

8 Nec  dici  poteft , quod  licet  nullam  legem 
agnofccret  Dei,  teneretur  tamen  illam  cognofee- 
re, 8c  fic  obligaretur , & non  excufarcrur  ab  obli- 
gatione cognofcendi  Deum.  Contra  enim  eft, 
nam  rogo:  Qua  lege  teneretur?Nam  fane  li  nulla 
lege  teneretur , non  teneretur,  implicat  enim  te- 
neri, & nulla  lege  reneri:  Qua  ergo  lege  renere- 
tur ad  legem  cognofccndam  , antequam  legena 
cognofccrctf  Non  fane  lege  humana,  quz  abfdu- 
bio  polfet  invincibilirer  ignorari:  Non  item  lege 
Dei,  quia  ignorato  Deo,  nullam  legem  agnolce- 
ret  in  efle  legis:  Ergo.  Igitur  pro  przdiito  argu- 
mento folvendo. 

9 Dico  fecundo:  Adhuc  vincibiliter  nequit 
Deus  penitus  ignorari  ab  homine  rationis  com- 
pote, boc  e /i,  etiam  pr allice fub  ratione  confufa 
vltimi finis  , aut  etiam  numinis  fuperioris : Ig- 
norari tamen  potejl  vincibiliter  fpeculatwe , ds- 
ftmlle,  & in  ftngulari,  quatenus  exprimitur  boc 
iudicio  : Desis  eji.  Prima  pars  probari  poteft  « 
PP.  omnibus  illis  locis,  in  quibus  allerunt , infi- 
tam  effe  naturaliter  omnibus  hominibus  Dei  no- 
tionem, & notitiam',  id  enim  cuius  notitia  infita 
eft  naturaliter  omnibus  hominibus,  ab  eis  adhuc 
vincibilitcr,aut  culpabiliter  ignorari  omnino  non 
poteft.  Vndc  Damafcenus  lib.q .Ortodoxe  Fidei , 
cap.  i . fic  ait:  Notitia  Dei  omnibus  » natura  eji 
injita\neque  id  aliquis  ratione  vtens  ignorare  po- 
tejl. Et  Tcrtulian.  in  Apologxap.ij.  inquk:££cr 
eft  fumma  de  lilii  nolentium  rccognofcere,  quem 
ignorare  non  poffunt,  nempe  fub  ratione  contu- 
la  numinis  lupcrioris,8t  vltimi  finis.  Item  proba- 
ri poteft  ex  Div,  Thom.iuxta  quem,  vt  vidimus 
Trallat.  de  Concient xputft.9.\e\  naturalis,quan- 
uim  ad  vniverialifsima  principia  lynderclis , ad- 
huc culpabiliter  ab  hominibus  ignorari  non  po- 
teft,quia  lumen  fynderefis  nec  in  Atheis  ipfis  pe- 
nitus extinguibile  eft , & velint  nolint , remordet 
confidentiam , arguit  de  culpa  , peccanccm  time- 
re facie,  erubefccre  fe  ipfum , & alia  huiufmodi  k 
quibus  fccieratifsimi,  & exczcatilsimi  fe  ipfos  in- 
tus liberari  non  poflunr,  fcd  huiufmodi  lex  natu- 
ralis vt  hzc  munera  praftans,  importat  cognitio- 
nem faltem  confidam,  tum  vltimi  finis , tum  fu- 
periqris  numinis  obligantis:Ergo  huiufmodi  cog- 
nitio omnibus  infita  eft , ita  vt  contraria  igno- 
rantia repugnet  cis  , dum  ratione  compotes 
fune. 

10  Explicatur : Nemo  eft  rationis  compos, 
cui  aliqua  opera  non  appareant  inhonefta.Oc  ma- 
la , & alia  honefta,  Sc  bona  moraliter ; cui  cnira 
nihil  malum,  & nihil  bonum  moraliter  apparet, 
adhuc  rationis  vfum  non  habet , quia  nondum 
iudicatdc  malo,  Sc  bono,  de  honefto,  & turpi;fed 
nemo  poteft  iudicare  de  his  opejibas,  quod  mala 

fint. 
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fine,  & de  alijs  quod  moraliter  bona,nifi  cognof- 
car  laltem  contuse  vltimum  finem  natur?  ratio- 
nalis vt  ralis , Se  numen  luperius  przcipicns , St 
obligans:  Ergo  nemo  efle  poft  rationis  compos, 
qui  hanc  notitiam  Confidam  laltem  non  habeat; 
S:  confequenter,  qui  Deum  fub  his  rationibus  ig- 
noret. Minor  probatur ; quia  nemo  poteft  fic  iu- 
dicare  , nili  per  regulam  bonitatis,  & maliti?,ho- 
neilatis,  & turpitudinis,  & illam  aliqualiter  cog- 
nolcendo ; nam  quid  fit  bonum  , 8c  quid  malum 
difccroi , aut  diiudicari  non  potefi,  nili  ex  aliqua 
regula , cui  quod  conlonat  bonum  fit;  quod  dif- 
fodat , malum ; quam  fi  quis  penitus  ignorat, 
penitus  difeemere  non  poterit  inter  bonum  , & 
ma!um;vtqui  regulas  grammatic?  penitus  igno- 
rat, dilcemcre  non  poterit  inter  bonam,  & ma- 
lam locutionem  grammaticalem  , & fic  de  alijs: 
Sed  regula  boni , St  mali  in  adibus , & operibus 
humanis  eft  vicimus  finis  naturi  rationalis  , & 
Deus  vt  legifert  przcipiens,  aut  prohibens;  quod 
enim  ordinat  ad  talem  vltimum  finem, bonum 
e!>,  quod  autem  avertit  ab  eo,  malum;  quod  legi 
divin?  confonat, bonuni,  quod  dilTonum  , St  pro- 
hibitum, malum:  Ergo  nemo  poteft  lic  iudicare, 
it  difeemere  inter  bonum  ,&  malum  morale, live 
inter  adus  humanos, nili  cognofcat  Deum  vrvlti- 
uuun  finem , & fub  ratione  laltem  confula  nu- 
minis fuperioris  przcipiencis,  & vetantis. 

1 1 Nec  dicas  primo , regulam  fufficientem 
bonitatis,  & malitia  die  didamen  reda  rationis, 
quod  nento  ratione  vtens  non  habet,  falcem  erga 
opera  humana  in  vniverfali.  Contra  enim  eft,nam 
didamen  redx  rationis  eft  regula  formalis , non 
' obiediva , cumque  erit  reda  rationis,  quando  iu- 
dicat  de  agendis  conformiter  ad  regulam  obic- 
divam  , nempe  conformiter  ad  finem  proprium 
creatur?  rationalis  vt  talis , St  conformiter  ad  Dei 
legem:  Sed  nequit  iudicare  conformiter  ad  illam 
de  bonitate,  & malitia , nili  illam  agnofeat:  Ergo 
, nemo  poteft  habere  didamen  redi  rationis,  nili 
cognofcat  laltem  confuse  Deum  fub  ratione  fu- 
perioris Legislatoris,  & fub  ratione  vltimi  finii. 

n Nec  iterum  dicas ; fatis  efle  cognofcere 
Deum  folum  fub  ratione  confufa  vltimi  linis, quia 
hoc  pado  eft  regula  fufficiens  bonitatis , & ma- 
liriz.  Contra  enim  eft,  quia  licet  Deus  fub  ratio- 
ne vltimi  finis  creatura:  rationalis  fit  menfura  ob- 
iediva agendorum,  non  tamen  fufficiens  regula, 
nifi  adfit  lex,  St  didamen  Dei  defignatis,  quid  fa- 
ciendum , quid  non  faciendum  in  ordine  ai  ca- 
lem vltimum  finem ; vnde  przfcindendo  a lege 
Dei  przcipiente,  aut  vetante , intclligi  non  poteft 
malum  morale  , vt  alibi  oftendam:  Ergo  opus  eft 
cognofcere  legem  Dei , vt  legem  Dei,  ad  dijudi- 
candum malum  morale , & bonum  motale  : Sed 
ad  hoc  non  fuffidt  cognitio  Dei  vt  vltimi  finis, 
fed  requiritur  cognitio  illius  vt  numinis  fuperio- 
ris Legislatoris:  Ergo. 


i } Ac  denique  probatur  haec  pars  concilia 
fionis  ratione  nobis  obieda  mtm.-j.  Nam  non  ef- 
fer cQlpabilis  ignorantia  Dci,fi  in  ignorante  Det 
non eflec  aliqua  ipfius  cognitio  obligans  ad  ip- 
fius  notitiam  aftuparandam;  implicat  enim,quod 
ignorare  aliquid  Iit  culpa, in  eo.  qui  non  obliga- 
tur illud  feire;  implicat  autem  ipluin  obligari, nili 
aliqua  lege, nam  qui  nulla  lege  tenetur,  non  obii- ' 
gatur  ; implicat  rurfuslcge  teneri, & obligari  nul- 
la lege , feu  nullo  Legislacorc,  aut  fuperiore  cog- 
nito vllo  modo:  Ergo  de  primo  ad  vltimum  im- 
plicat ignorantiam  Dei  efle  culpabilem  homini 
Deum  ignoranti , nifi  In  iplo  fupponatur  aliqua 
fuperioris  pneipientis  cognitio  , & conlequcntec 
Dei  fub  ratione  confufa  Numinis  fuperioris  obli- 
gantis,& prxeipientis.  Hzc  ergo  debet  efle  natu- 
raliter infita  homini,  ,vt  lege  naturali  obligetur, 
& difeemere  pofsit  inter  bonum  , St  malum  mo- 
rale. Ex  quo  ad  obiedionem  ex  num.  7.  tacile 
refpondco  diftinguendo  maiorem:  Poteft  Deus 
ab  homine  rationis  copote  ignorari  lub  ratione 
diftinda  Dei,  & in  lingulari , concedo  maiorem: 
Ignorari  fub  ratione  contufa  numinis  luperioris 
principicntis , nego  maiorem:  Et  diftinguo  mino- 
rem:Scmel  quodDeus ignortturfub  ratione  con- 
fiifa  numinis  fuperioris,  hic  ignorantia  eflet  in- 
culpabilis , concedo;nam  ille, a quo  fic  ignorare- 
tur,nondum  haberet  vliim  rationis,  quia  non  lia-  ' 
beret  vnde  pollet  difeemere  inrer  bom.m,&n:alu 
morale:Semel  quod  Deus  ignoretur  fub  ratione 
diftinda  Dei,  8 1 in  fingulati,  hic  ignorantia  non 
erit  culpabilis,  nego  minorem, & confequcntiam, 
quia  ignorare  Deum  fignate,diftinde,8;  in  fingu- 
lari , eflet  culpabile  , quia  ad  Deum  fic  cognof- 
ccndum  obligaretur  ex  cognitione  contufa  iplius 
fub  ratione  numinis  principicntis  ,indHtinda  ab 
ipfo  fynderefi  naturali, per  quam  omnis  perve- 
niens ad  vfum  rationis  cognolcit  confuse , St  in 
adu  exercito  Dcuin  fub  ratione  numinis  fuperio- 
ris obligantis , St  dictantis  cum  quadam  fuperio- 
ritate , St  ex  hac  obligatur  ad  inquirendum  ipfum 
Deum,  & quire ndarn  notitiam  diffindam  illius, 
cui  obligationi  fi  correfpondcat  debite, facili  dif- 
curfu  ex  ratione  coliget , eum  qui  fe  condidit 
Deum  efle , vt  ait  Grcgorius  ; fi  vero  tali  obliga- 
tioni non  correfpondeat  debite, ignorare  quidem 
poterit  Deum  dare, St  diffinde  , lcu  in  fingulati 
talem  , fed  hzc  ignorantia  abfdubio  culpabitis 
erit,  vtpote  contra  fuam  naturalem,  feu  natura- 
liter infitam  obligationem. 

1 4 Vt  vero , qua  forfam  obi jcicnmr  contra 
talem  cognitionem  confufam  Dei,rum  fub  ratio- 
ne vltimi  finis  , tum  fub  ratione  numinis  in  achi 
exercito  pricipi6tis,folvas,  obferva  primo , cog- 
nitione illi  fub  ratione  vltimi  finis, aliud  non  efle, 
quam  notionem  vnivcrfaicm  boni, hoc  eft,vc  aie- 
bat Auguftinus,  non  huius , Vtl  illius  boni , fed 
abftrahsndo  ab  lioc,  vel  illo , boni  ipjius , quod 
L non 
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non  a',  io  bonam, ftd  bonum  e fi  omnis  boni.fecun- 
disw  quod  indicamus,  dum  vere  iudicamus,  quid 
Jit  vere  bonum,  quid  alio  melius.  Obferva  fccun- 
di^unc  cognitionem  non  die  per  modum  affir- 
mationis ,au:  negationis , quia  non  cft  compofi- 
tio  , aut  divido  prxdirati  cum  fubk&o , fcd  cft 
abilrafetilsima  , & fimplicifsima  notio  boni, quod 
quidem  potell  per  cognitiones  inferiores  concre- 
tari,  aut  contrahi  ad  hoc,  & illud  bonum  in  fin- 
guhri,  aut  fimilhcr  negari  per  compofttionem, 
aut  divilioncin ; attamen  per  ipfain  abftraflilsi- 
mam,  linipliciisimam  , vniverialilsimam,,  &l  pri- 
mam  notionem  boni,  cum  nullo  concreta tur, nec 
contrahitur  , nec  determinatur , nec  multiplica- 
tur, imo  nec  vllo  inodo  conlideratur  cum  capa- 
citate vt  fit  fubie&um  alio  bono  bonum, quia  co- 
ceptus  vnivcrlalilsimus  boni  praedicari  quidem 
poterit,  aut  participari,  & affirmari  de  aliquo  bo- 
no, at  lubijci  nequit  bono,  nec  participare  bo- 
num, nec  adtuari , perfici , aut  bonificari  bono 
alio,  (ed  folimi  eft  adtuativum  , pcrfcdlivum  , & 
boniheativum  omnis  boni.  Obferva  tertio,  illam 
, notionem  boni  non  effc  propofitionem,  qua  fpc- 
culaticc  dicat  intcllcdus  de  illo  bonum  efi , aut 
exifiit,aim  quia,vt  pramitsi,  non  cft  compofitio, 
aut  divilio ; cum  quia  e>  t lirnplicilsima,  & vniver- 
falilslma;  tum  quia  eft  pradtica,&  non  fpecula- 
_ civa  : Vnde  ex  quo  illa  notio  fic  nobis  naturali- 
. ter  infita,  & bonum  imi  ce; fale  illo  modo  fit  no- 
bis per  fe  notum  , non  refete  inferes, cfie  nobis  per 
fe  notam  hanc  propofitionem  lpeculacivam:  Bo- 
num vniverfalc fingulariter  exiftit  in  rerum  na- 
tur.tfiL  conlcqiitntcr  nec  iftam.Dear  exiftit, quia 
hoc  nonien  Deus,  licet  figniiicet  bonum  vntvcr- 
Jal e omnium, illud  lignificat  nd  vmvcrlalircr.Stab- 
ftractii  e,lcd  in  individuo , & in  lingulari,  nec  exi- 
ftcre.poteft  illi  vniverlaiitcr.J:  abltractc  supro  co- 
nvenire,quia  fola  lingularia  vc  talia  cxiilut,  no  aute 
vnivcrlale, vt  vnivcrlale, live  abllradie  Inmptum. 

i >.  Obferva quarto,il!am  notionem r.prxlen- 
tare  voluntati  luum  finem  five  bonum  vnivcrlale 
vt  vltimum  finem  cx  modo  illud  reprafentandi  in 
adlu  exercito,  licet  non  lignate  dicendo  boc  e fi 
vltimtfs finis,  quia.vt  iam  dixfecft  notio  limplicif- 
lima , non  componens , neque  dividens , non  af- 
firmans, neque  negans.Oblerva  quinto  illam  no- 
tionem cum  quadam  aurhoritate  participative  di- 
vina proponere  illud  bonum  vniverfalc,  five  vlci- 
. mum  finem  , modo  quodam  praeceptivo  , & per 
modum  legis  , vt  ance  omnia, & fuper  omnia  ap- 
petendum , & quaerendum  , ac  proinde  habere 
vim  J fetamini s participative  divini , didlantis , & 
praecipientis  illud  bonum  , fcu  illum  finem  elfe  fic 
appetendum  , & quaerendum  ante , & fuper  om- 
nia; quirendum  inquam, non  in  vniverlali,  & ab- 
flracbe  fumptum , vt  reprsefcntatur , led  quaeren- 
dum elfe  in  lingulari , & in  individuo  in  quo  re 
jp(afic,&  exutae ; quia  licur  in  vniverlali  non 


exiftit  , ita  vnivarfali  iuvmiri  non  poteft , fcd 
vbi  cxiftat  in  lingulari.  Obferva  lecto,  bonum 
vniverfalc  foluin  exiftere  plene  , te  adaequate 
fingularircr  in  ipfo  Deo  , imo  Deus  aliud  non 
cft  quam  bonum  , non  hoc  vel  illud  particula- 
re, led  bonum  ifsfum  in  te  ipf  o .exiftens , & lub- 
fillerrs  fingularircr , quod  tamen  dicitur  bonum 
vnivcrlale , quia  licet  in  fe  lingularilsimum  , & 
iodividuilsimum , cft  tamen  in  le  omne  bonum, 
lucta  illud  ipfius  Dei  ad  Moyfem:  Ofiendam  tibi 
omne  bonum,  nempe  ollendcndo  lc  iplum,qui  eft 
ipfa  plenitudo  bonitatis,  & iuxta  illud  Auguftini: 
Bonum  boc  , bonum  illud,  tolle  hoc,  & illud,  d* 
vide  ipfum  bonum  , fi  potes , ita  Deum  videbis , 
non  aiio  bono  bonum,  fed  bonum  omnis  boni,  vu- 
de  bonum  vniverfalc, non  ablirafete  fumptum ,led 
vt  fingulariter  in  fe  lubliilens , & exiftens , IX us 
ipfe  eft  , quem  fi  quis  invenerit  , beatas  erit, 
& ob  hoc  bonum  illud  vniverfale  appellatur 
etiam  bcatitudo,  quia  vbi  inventum  fuerit.ntnipc 
in  fc  ipfo  fingulariter  exiftens , beatum  invento- 
rem illius  reddet. 

1 6 Obferva  feptimo.eo  errantes  errare, quia 
bonum  illud  vniverfalc,  quod  fant  bcatitudo  ho- 
minis eft,  alij  exiftimant  efle  indivitijs,  alij  in  vo- 
luptatibus , alij  in  alijs  bonis  particularibus , vbi 
non  ipfum  bonum  plenum,  St  vnivcrule,lcd  par- 
ticula tantum  illius  eft,  & exiftit ; rc&e  autem  lo- 
lum  procedere , qui  quarunt  vbi  fit  ipfum, & ple- 
num, & plane  ,8t  in  lingulari , qui  fi  refete  qux- 
rant,  invenient  illud  ecillere  foltim  in  fe  iplodioc 
eft  in  Deo,  elevando  nempe  mentem  per  dilcur- 
fum  ex  omnibus  creaturis,  leu  particubu  .bus  bo- 
nis, ad  principium,  & fontem  vnde  omnia  ma- 
nant, 8 1 procedunt ; inquirenti  enim  , fr  interro- 
ganti , omnia  rcfpondent , non  lumus  i pium, 
quem  quaeris, ipfc  fecit  nos, St  non  ipfi  nos,vc  lape 
aiebat  Augufiinus  ex  Propheta  Regio. 

17  Obferva  ofetavo : Notionem  praefetam 
quatenus  aurhoritate  participative  divina  ditiae 
modo  fimplici  per  modum  legis  bonum  illud  die 
ante,  St  fuper  omnia  appetendum  contuse , 8c  in- 
direftc  attingere  Deiun  fub  ratione  Numinis  lu- 
perioris  di&ancis  id  ipfum;liquidem  in  actu  ex.  r- 
cito  proponit  illud  vt  quid  di&atum , & praecep- 
tum cum  authoritate  legis,  8t  praecepti,  quou  Ufe 
nequit,  nec  intelligi,nifi  eonnotando  falcem  con- 
fuse Numen  fuperius  cum  authoritate  Legisla- 
toris praecipientis  jficuc  enim  fi  quis  aliquam  re- 
publicam  ingrediens  audiret , ac  videret  magna 
cum  authoritate  praeceptiva  publice  , 8t  vniverfa- 
licer  omnibus  intimari  aliquid  laciendum,  vel  no 
faciendum  , hoc  intclligcre  non  poflet , nili  cog- 
nolcendo  faltem  confiisc  aliquem  ftiperiorem 
dominantem  in  illa  rcpublica  , licet  foriam  net 
ciret , an  cflet  Rex  viius,  an  Senatus  plurium , an 
aliud  regimen; ita quilquis  ingttditns  pervium 
rationis  Rempublicam  rationalium  percipit  in 
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aftu  exercito  (ibi  intimari , & omnibus  vniverfa- 
liter  quid  appetendum  , quid  quaerendum , quid 
agendum,vel  non  agendum  fit,&  hoc  modo  prz- 
cepcivo  magna  cum  authoritate  , hoc  ipfo  in  a&u 
exercito  opus  eft  quod  intelligar  faltem  in  con- 
fido,& de  connotaco  aliquod  numen  fuperius  ad 
totam  naturam  rationalem , fic  praecipiens,  & in- 
timans, licet  ex  vi  huius  prima  notitia  non  inccl- 
ligat  in  fingulari , quis  ille  fit,  an  vnus,  an  plures, 
an  fupremus , an  alteri  (iibordinnatus , nec  alia, 
qua  difcurfu  egent. 

18  Obferva  denique  illam  notionem  primam, 
& vniverlalifsimam,e(Te  vriifbrmilsimam  in  omni 
natura  rationali  , inmutabilcm , invariabilem, 
& conflantem , vtpote  primam  regulam,  & men- 
furam  omnis  clinaminis  rationis , & omnis  ap- 
petitus ; licut  enim  in  mundo  corporeo  motus 
primi  mobilis  ponitur  fimplicifcimus  fine  admix- 
tione contrarij  motus  , conllantifsimus , invaria- 
bilis  , vnifonnisfemper  , quiaell  regula  prima 
omnis  motus  corporei ; ita  in  mundo  minori, 
& fpirituali , five  Mycrocofino , hoc  eft  in  natu- 
•ra  rationali , debet  alsignari  aliqua  prima  cog- 
nitio, & notio  praftica , quz  fit  prima  regula 
omnis  cognitionis , five  di&aminis  praftici , qua 
fic  {labilis , firma,  fimplicilsima , vniverfalilsima, 
conftans,  &invariabilis,8t  talis  eft  notio  expa>-. 
fica  , quz  proinde  infita  eft  naturaliter  , & vnk. 
formiter  omni  homini  rationis  compoti. 

ip  Hac,  diffise  latis  , explicavi  i licet; 
enim  explicatu  difficilia , neceflarilsima  tamen 
funt  ad  plures  controverfias  theologicas,  tum  de 
prima  regula  moralitatis,  tum  de  intimatione,  Se. 
promulgatione  legis  naturalis,  tu  de  conftitutivo 
peccari, tum  demum  de  aitibus  humanis.Itemque 
quia  ni  fallor , notio  illa  iam  explicata  eft  prima 
illa  lux,  qua  Deus  vtAuthor  naturalis  illuminae 
omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum; 
eft  refulgentia  quadam , & participatio  divi- 
ni luminis , & Solis  Iulliriz;  eft  primum  , 8c  vni- 
vcrfalifsimum  principium  pra&icum , quod  ne- 
mini deeft , ex  quo  fi  debite  defeendat  , cacer» 
quibus  ad  redte  videndum  opus  eft , inveniet; 
quod  fi  quis  non  haberet , in  nullo  culpabilis 
eflet;  quod  quicumquc  habet , fi  cztera  ignorave- 
rit legis  naturalis  didlamina , fu3  culpa  ignora- 
bit , non  defedhi  fupema  illuminationis  fufficicn- 
ris , fed  ob  fuam  negligentiam , aut  inordina- 
tam affcftionem  ad  terrena , vi  cuius  rebellis  erit 
lumini. 

30  Ex  quibus  iam  patet  fecunda  parscon- 
clufionis : Nam  fane,vt  Deus  cognofcamr  fpecu- 
fative,diftin(fte,&  in  fingulari, opus  eft  difcurfu, 
quo  quis  ex  creaturis,  aut  ex  feipfa  difeurrat  in 
qulrendo  principii,  vel  lui  ipfiusvt. rationalis,  vel 
totius  iuturz,autvniverfi:  Sed  poteft  fic  nondif- 
currere,  quamvis  habeat  notionem  illam  vniver- 
falcm  boni.vltimi  tinis , aut  iiiz  bcaticudinis  iam 


explicatam , fi  nimirum  illam  ex  lmore  terrenos 
nun,aut  ex  concupilcentia  fenfibilium , contem- 
nat,oculos  ab  eo  lumine  avertat,  & illi  quantum- 
vis obliganti  rebellis  fic : Ergo  quantuvis  illuftra- 
tus  fit  notione  illa  vnivetiali,  poteft  ignorare  Del 
cxiftenriam  fpeculativc,  diftindle  , & in  fingulari, 
& hoc  culpabiliter  , quia  contra  obligationem, 
quam  intimat, & contra  legem,  quam  promulgat 
illa  notio  vnivcrialis , non  vult  inquirere,  & cfif- 
currcre  an,  6c  vbi  exillat  bonum  illud  vniverfalc 
in  fingulari , & in  individuo. 

at  Nec obijeias, talem difeurfum  difficilio- 
rem dii;,  quam  qui  polsit  elici  ab  agreftibus  , ru- 
dibus, & puerisin  iplo  principio  vius  rationis , ac 
proinde  in  illis  polfc  elle  invincibilem, & inculpa- 
bilem illam  ignorantiam,  quam  fj pe  tali  difcurfu 
vincere  non  pofiun:.  Rclpondco  euim,  illum  dif- 
eurfum inquirenti  fuper  omnia,  & ante  omnia  fuia 
yltimum  finem, prout  obligatur  quifquis  vlum  ra- 
tionis habec,non  elfe  impolsibilem,nec  difficilem 
admodum,  nili  ex  voluntaria  , & inordinata  con- 
concupifcentia  reddatur  difficilis  ; nam  in  primis 
eo  iplo  quod  vlum  rationis  habeat,  iam  difeurrit, 
& habilis  eft  addifcurrcndu,alioquin  vfum  ratio- 
nis non  haberee,quia  nondum  dilcurreret;  fi  autc 
iam  dilcnrrit,  fami  inter  omnes  difeurfus  nullus 
videtur  facilior  ex  natura  fua,quam  i Ile,  quo  ex  cf- 
fedlibus  inquirimus  , & dilcurrimus  caufas  , vel 
caufam,&  ex  magnis  effectibus  magnam  caulam, 
& confequcnter  ex  mira  fabrica  homiuis  ,&  mun- 
di caufam  illius,  quz  fic  fupra  totam  mundi , 8£ 
ipfius  hominis  naturam , quo  difcurfu  ftatim  ap- 
paret Deum  efle  diftinfffi , & in  fingulari  exiilen- 
tem:  Ergo  quantumvis  homo  agrdtis , rudus , Se 
puer  fit , dummodo  fupponacur  habere  rationis 
vfum, aut  difeurfum,  cxcufari  non  poteft  .i  culpa, 
ob  impolsibilirarem  fic  difeutrendi;  potilsimi 
cumfupponamr  obligatus  ad  hoc  inquirendum, 
& difeurrendum  , quamprimum , ante  omnia,  Se 
fuper  omnia.  Vide  fupra  prtctdent.  num. 
77-&  78. 

ai  Ex  quo  infero:  Quemlibet  hominem, 
quam  primum  alfequutus  fuerit  vfum  rationis, 
teneri  fe  convertere  ad  Deum,  non  lolum  fub  ra- 
tione communi  boni , vltimi  finis  , aut  bcaticu- 
dinis, fed  etiam  ad  illum  in  fingulari  ; cum, 
quia  forfamconvcrfio  hominis  ad  fuam  beacitu- 
dinem  in  communi  eft  neceiraria,  St  naturalis 
falt&n  quoad  fpecificationem  , & quz  nulli  ho- 
mini deficit , omnes  enim  appetunt  bonum  in 
communi , vltimum  finem  , & fuam  bcatitudi- 
nem:  Sed  converfio  hominis  ad  vltimum  finem, 
ad  quam  obligat  D.  Tho.  in  primo  inllanci  vfus 
rationis , debet  efie  converfio  libera,  etiam  quod 
fpecificationem  , Se  quz  non  omnibus  communis 
fit , etiam  perverfis  , fed  quz  in  reftis  folum 
inveniatur  : Ergo  converfio  ad  quam  qaifque 
tenetur  in  primo, iftanri  vfus  rationis  , eft 
L a con- 
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convcrfio  ad  Demn,non  fotom  fhb  ratione  com- 
muni vltinii  finis , & beaticudinis , fed  ad  Deum 
m lingulari , & diftmcte  , prout  eft  ipfa  homi- 
nis vera  bcatitudo»  Explicatur : Homo  cx  <juo 
rationis  compos  eft , non  foliim  obligatur  ad 
appetendum luper omnia, & ante  omnia  futim 
vltimum  finem , & beatitudinem , fed  ad  collo- 
candam fuam  beatitudinem , & vltimum  finem 
in  eo , in  quo  foliim  vere  rcpcrirur  , nempe  in 
Deo;  alias  enim , qui  appetunt  ex  tunc  fuper  om- 
nia , & tanquam  vltimum  finem  fuam  beaticu- 
dinem , fed  eam  collocant  in  voluptatibus , aut 
in  divitijs,  implerent  obligationem  illam  fe  con- 
vertendi ad  Deum , quod  nullus  tane  excogita- 
vit: Sed  collocare  fuam  beatitudinem  determi- 
nate in  Deo, Si  non  in  alio  eft  converti  ad  Deum 
non  folum  fub  ratione  communi  fu*  bcatitudi- 
nis , fed  fmgularicer  ad  ipfum  in  quo  foliim  eft 
ilia  bcatitudo,  qui  folus  eft  Deus  in  lingulari:  Er- 
go tenetur  ad  iftuin  fe  convertere. 

ij  Ncciamobijcias,  quod  puer  in  illo  pri- 
mo initio  vfus  rationis  Deum  diftinfte  , 8i  in  lin- 
gulari non  cOgnofcit  ;8t  lic  ad  ipfum  fe  conver- 
tere non  potell.  Contra  enim  eft , quia  fi  illum 
ita  non  cognofcat,non  erit  quia  ad  illum  fic  cog- 
nofccndum  non  obligatur,  quia  fupponimus  iam 
obligari  per  cognitionem  confidam;  nec  quia 
non  poccft , quia  fi  concupilcentia  terrenorum 
non  vincatur  , fed  qu.rrac  debite , & inquirat 
fuum  vltimum  finem , illum  poterit  cogtiofcere 
facili  difcurfu  cx  creaturis,?-'  cx  fe  ipfo,  vt  diitum 
manet , vnde  illius  ignorantia  erit  vincibilis , 8? 
culpabilis.  ’ sq 

14  Sed  dices  : Proprijs  viribus,  non  poccft 
vincere  propriam  concupifcentiam : Ergo  nec 
vincere  illam  ignorantiam:  Ergo  erit  invincibi- 
lis. Refpondeo,  quod  ti  non  polsicfolis  proprijs 
viribus , poreft  pet  auxilia  grati;  ordinaria ; 8» 
hoc  fufticit  vc  concupifccntia , & ignorantia  e* 
illa  procedens  iit  vincibilis,  quia  invincibiles  di- 
citur , quod  quis  nec  proprijs  viribus,  nec  ordi- 
nares grati;  auxilijs  fuperare  poteft ; alias  enim 
invincibilis , 8t  inculpatus  edet  confcnfus  exhibi- 
tus inordinata  concupilcenti; , quid  quis  dicat? 

quastio  m. 

1 

AN  POSSlTDEMONSrRAR  1 
Dtum  tffi. 

1 ¥*"\Emonftrario  eft  duplex  : Alia  l 
I 3 priori , alia  a pofteriori.  Demon- 
tratio  a priori  debet  effe  per  caufam  aliqilam,  vel 
proprie  talem  , vel  improprie , St  virtualitcr  ta- 
lem, hoc  eft, vel  per  prxdicatum  aliquod  prius  ad 
ipfum  prxdicatum,  quod  dcmonftratur  ,'vt  quan- 
do dcmonftramus  hominem  effe  admirativum, 
quia  difcurftvus  eft,  aut  rationalis,  quatenus  prz- 


dicatum  rationalis , eft  prius  In  homine,  quam 
prxdicatum  admirativi.  Demonftracio  a pofte- 
riori econtra  fe  habetfluia  pet  effectum  pofterio- 
tem magis  notum,  dcmonftratur  cauta.  Igitut 
quxltio  prxfens  de  vtraque  dcmonftratione  pro- 
cedit , an  videlicet  pofsimus  a priori  demonftra- 
re  Deum  cfte,  8t  an  id  polsimus  dcmonftrarc  i 
pofteriori. 

1 Dico  primo:  Dtum  tjft  non  pottjl  dcmon~ 
ftrari  a priori.  Eft  contra  Illuft.  Godoy,  St  alios 
RR.  fed  Communis  inter  alios.  Et  probatur, quia 
dcmonftratio  a priori  eft  demonftratio  per  cau- 
tam , vel  propriam, vel  Virtualem:  Sed  Deum  effe, 
vel  exiftere , nullam  habet  caufam : Ergo  nequit 
demonfttari  a priori.  Probatur  minor,  quia  Deus 
eft  ens  a fe,  feu  d fe  exlftens : Sed  exiftere  d fe  eft 
exiftere  fine  cauta  exiftendi : Ergo  Deum  exiftere 
nullam  habet  cautam. 

} Dices, nullam  habere  ciutam  extrlnfecam. 
St  proprie  talcul , luberc  tamen  cautam  intrinfe- 
cam , St  virtualem, nempe  ipfuminct  Deum  cften- 
tialicer  fumptum  , feu  ipfam  Del  elfentiam , qux 
eft  cauta  vifcualis  cxiftenri;  Dei , hoc  enim  non 
tollit  quod  Deus  fic  exiftens  d fe  ; ficuc  quod  la- 
pientia ,&  iutVitia,  St  mifericordia  Dei  habeant 
caufam  virtualem  in  ipfo  Deo , non  tollit , quod 
Deus  fit  lapiens,  Iuftus  , & mifericorsd  fe.  Sed 
«ontra  eft,  quia  in  primis  fi  edentia  Dei  meta-: 
phytica  conftituatur  per  fuum  effe,  feu  exiftere  ,vc 
ptures  exiftimant , effentia  Dei  adhuc  metaphyli- 
oe  fumpta  non  poreft  eftecaufa  virtualis  txift en- 
ti* Dei,  quia  non  erir  virfualicef  adhuc  ab  illa  di- 
ftimfta:  Ergo  falcem  in  hac  fententia  , Deum  exi- 
ftere nullam  hibet  cautam,  adhuc  vimialem.  Se- 
cundo, nam  adhuc  dato,  quod  edentia  metaphy- 
fica  Dei  diftinguatur  virtualiter  ab  eius  effe  , vel 
exirtcte,non  poccft  incelligi  pro  priori  ad  ipfuni 
effe,  vel  exiftere  vt  abfolute  caufans  virtualitec 
ipfum  effe,  vel  exiftere:  Sed  hoc  erat  ncceflarium 
vt  ex  illa  tanquam  ex  caufa  .vimuli  poffet  dc- 
monftrari  d priori  Deum  effe,"  vel  exiftere:  Ergo 
nonlubet  cautam  virtualem  , per  qtlani.  polsie 
demonftrari  Deum  effe.  Probo  maioreht,  quia  in 
qualibet  caufa  prius  eft  abfolute  ede  in  rerum  na- 
tura , quam  caufatc,  vel  faltctn  non  pofterius:Er- 
golimiliter  in  effentia  divina  prnls  , vcPlaltena 
non  pofterius,  eft  ede  abfolute  in  rerum  natura, 
feu  exiftere , quam  cautarc  adhuc  virtualiter:  Er- 
go non  poteft  mteiligi  vt  prius  abfolute  caufans 
in  rerum  natura,  quam  vt  exiftens. 

4 Explicatur:  Cautarc  virtualiter  ipfum  efle, 
-five  exiftere  Dei  eft  iuxti  contrarios,  Sc  iuxta  om- 
nes,inferre  quod  Deus  exiftie  Sed  effentia  divina 
antequam  inteliigacur  abfolute  exiftens,  non  po- 
teft incelligi  vc  abfolute  inferens  ipfum  Deum 
exiftere : Ergo  nec  vc  abfolute  virtualiter  caufans 
exiftcntiam.  Probo  minorem,  quia  eftentia  divi- 
na pro  priori  antequam  iurelligatur  abfolute 
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■txiftem,  folum  poteft  intelligi  vt  inferens  coodi- 
donace  ,&  hypoteticc  id  iplum  quod  infert  , & 
cum  quo  connccdcur,  nempe  fi  exiftat:  Ergo  non 
poteft  intelligi  Vcabfolutemfefehj  antequam  irt- 
tclligatttr  exilfens'.  Probo  antecedens,  quia  in 
omni  connexione,  6t  illatione  vliins  extremi  Cum 
alio,  feinpcr  iutelligitur  haec  hypotefis  , nimirum, 
quod  vnum  li  exiftat , infert  exiftere  aliud , fecus 
fi  non  exiftat,  vfide  in  omni  connexione  extre- 
morum.vnum  antequam  intelligatur  exiftens  non 
infert  abfolute , fed  folum  hypoteticc , nempe  fi 
exiftat,  exilkntiam  alterius. 

y Explicatur  amplius  : Quantumvis  dccuf 
tonnexio  inter  edentiani  Dei,  & eius  exiftentiam, 
folum  lequitur, quod  fi  exiftat  edentia  Dei, exiftat 
neccdario  cius  exiftentia,  fic  Cnim  explicatur  om- 
nis connexio:Sed  vi  huius  coAncxionis  non  po- 
teft probari  exiftentia  Dei  exercita , feti  exiftens 
abfolute  in  rerum  natura,  nifi  intelligatur  etiam 
edentia  eius  vt  exiftens , quia  li  non  exiftat, quan- 
tumvis connexa , tton  probat  extremum  conne- 
xionis exiftere:  ErgO. 

6  Dices, hoc  ede  verum  in  alijs  extremis  con- 
nexionis , fecus  in  connexione  edenti*  divinat 
cum  exiftentia,  quia  ad  hanc  fufficit  quod  Deus 
intelligatur  clfentialiter , & quidditative  Deus,  vt 
inierat  abfolute  ipfum  exiftere.  Sed  contra  cft, 
quia  vel  inquis  fuffiCcfe  quod  intelligatur  obie- 
<ftive,live  in  ftatu  obiefetivo  quidditative  Deus;vcl 
quod  intelligatur  exefeite,  & abfolute  clfentiali- 
ter,  Se  quidditative  DcUs : Primum  non  fufficit, 
fecundum  intelligi  nequit  ante  exiftentiam:  Ergo 
non  falvatur  edenciam  Dei  pro  priori  ad  exiftere 
fuum, illud  inferre  a priori.  Minor  quoad  prima 
parcent  ptobaruf , quia  quantumvis  intelligatur 
Deus  eftentialiter,& quiddititive  DcUS , hoc eft 
perfe£rilsimus  in  fua  edentia , & quidditate , five 
quo  nihil  melius  excogitari  pofsit , non poteft  ar- 
gui (aiebat  D.  Thom. fuprd  qusfl.  i.  num. 45,) 
quod  fit  in  re,  nji  detur  quod  fit  in  re  aliquid , 
quo  nibil  melius  cogitari  poteft , quod  non  eft  da- 
tum d negantibus  DUM  tjfe  : Ergo  quod  DcuS 
intelligatur  obicidvd,  fivc  ex  Conceptu  hocobie» 
dtivo  Deus,  quidditative,  & edentialitct  talis, rtort 
fufficit  vt  ex  hoc  inferamus  abfolutCj  & nulla  alia 
data  fuppofitione, ipfum  abfolute  exiftere.Quoad 
fecundam  vero  partem  etiam  probatur , quia  in- 
tclligi  exCrcice,  & abfolute  ed'cntialitcr,&  quiddi- 
tative Deus,  cft  intelligi  vt  abfolute  exiftetis  cum 
pnedicaris  Olentialibus,  8 i quidditativis  Dei,  live 
intelligi  vt  habens  ea  pr*dicata  exercite,  & ab- 
folute in  rerum  natura:  Sed  hoc  implicat  intelligi 
antequam  intelligatur  exiftens : Ergo  id  tioii  po- 
teft intelligi  ante  exiftentiam. 

7  Refportdebis  ex  llluft.  Godoy , dari 
afhirn  medium  inter  obicCtivum  elfenti*,& exer- 
citum exift«nti{  , nempe  ftatum  vialem  , in  quo 
elVcncia  intelligicur  in  via  ad  exiftentiam ; & illam 


inferens  abfolute,  Sc  fic  pode  intelligi  DcUin  ef- 
fentialiter  talem  pro  priori  ad  exiftentiam, 
tum  connexione , & illatione  abfoluta  exiftenti*. 
Sed  aintra  cft  primo,  quia  talem  ftatum  vialem 
taedium  latis  efficaciter  reprobavimus  in  Me - 
taphyjlc.  qsuft.  1 1. numer.  38.  Secundo, quia 
illum  ftatum  vialem  molium  inter  exiftentiam,  61 
edentiam  lignate , 8c  obieftive  fumptam  iolum 
admittunt  lui  Aut I iota  in  dfcntijs  creatis,  & hoc 
ad  (alvandum  fieri  intrinfeciim  rei  ante  fictum 
cde:Sed  hoc  non  licet  trasferre  ad  cflbntiam  Dei, 
qui  non  habet, Ace  fieri, nec  (aQum  ede, fed  folum 
ede:Ergo.Tcruo,quia  laltem  fequitur  ex  edentia 
Dei  pro  priori  ad  illum  ftatum  vialem  non  pode 
argui, iplam  ede  in  dacuillo  viali, fed  folum  ex  illa 
vr  intellecta  in  illo  ftatu  viali  probari  pode  a 
priori  eius  exiftentiam:  hoc  autem  comrtmnccft 
omni  enti  finito , Sc  creato,  quia  etiam  ex  eius  ef- 
fentia  vt  in  ftatu  viali  ad  exiftentiam  infertur  ip- 
lam in  eodem  rcali  inftartti  exiftere  abfolute: 
Tunc  fiC,  fed  propter  hoc  nemo  dixit,  dc  ente 
quolibet  creato  pode  probari  a priori  cx  eius  cfr 
fentia  ipfius  exiftentiam:  Ergo. 

8 Confirmatur,  nam  quod  ftdn  poteft  de- 
taouftrari  contra  illud  negantes, abfolute  nOn  po- 
teft detnonftrari  , dcmonftratio  enim  inftituta  cft 
ad  convincendos,  & luadendos  necantes,  vel  lal- 
tem dubitantes : Sed  cx  edentia  divina  in  illo  fta- 
tu viali  convinci  non  poditnt  dubitantes  , aut  ne- 
gantes Deum  exiftere,  nam  qui  negat  Deum  exi- 
ftere , plane  finlul  negat  iplum  ede  in  ftatu  viali 
ad  exiftentiam:  Ergo  ex  edentia  divina  in  illo  fta- 
tu viali  demonftrari  non  poteft  Dcuta  exiftere,  St 
confcquentcr  nec  i priori.  Vrgctur , nam  accipe 
quidquid  velis  pro  edentia  divina,  V.  g.  Deum  ef- 
fentialiter  edi  ens  pcrfeCtifsimum , quo  nihil  me- 
lius excogitari  non  pofsit,  fane  Cx  hoc  argui  non 
poteft  iuxta  D.Thom.  ipfum  ede,  feu  exiftere, ni- 
di fupponendo  dari  fcU  exiftere  tale  ens  perfectif- 
fimum : Ergo  ex  nullo  conceptu  edentiali  Dei 
poteft  argui  abfolute,  & i priori , Deum  ede,  nifi 
fupponendo  probandum  ,&  confequcntef , vere 
demonftrari  hon  poteft  a priori, 

9 Et  quideni  fupponamus  Athcum , vel  ne- 
gantem, vel  dubitantem  an  Deus  fit;  & quod  illi 
fic  obijeias:  Deus  ejfentialiter  eft fnbftantia  im- 
materialis omnino,  vel  al  ius  purij 'simui  , Vel  ens 
perfeflif simum  ,& dfc , (vel  aliud  , quodvis, 
quod  velis  accipere  pro  edentia  Dei:)  Sed  quod 
cft  ejfentialiter  tale,  ejfentialiter , <$“  neceftario 
exiftit  •.  Ergo  Deus  ejfentialiter,  & rUteJfario 
exiftit.  Facile  quidem  felpoudere  poterit;  diftin- 
guendo  maiorem : Deus  cdintialiter  obicCtivc,& 
Agnate,  feu  ex  fuo  coticeptu  obieftivo  cft  fuftan- 
tia  inuTUterialifsiina, actus  purilsimus.&c.  conce- 
do: Deus  exercite  in  rerum  natura , aut  fubhxti- 
ve  in  fe , & abfolutC  eft  clfentialiter  talis,  vel  ne- 
go , vel  de  hoc  ipfo  dubito , quia  vel  nego , vel 
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dubito  an  exiftat  in  rerum  natura  fubftantia  im- 
matcrialllsima,  aiftus  purifeimus , ens  perteiftifsi- 
mum,  &c.  & funditer  diftinguet  minorem:  Quod 
eft  eflcntialiter  obiciftive,fcu  ex  fuo  conceptu  ob- 
ic&ivo  tale,  eflentialitor , & neceflario  exiftit , ex 
hoc  pracisc  quia  eft  tale  obieftive,  vel  nego , vel 
dubito:  Si  iit  tale  exerciti  , abfolute , & fubicifti- 
ve  in  rerum  natura , concedo : Sed  an  ita  (it  tale 
dubito,  vel  nego,  quia  dubito,  vel  nego  id  ipfum 
exiftere  plufquam  obicetive  in  intellcetu.Sane  nili 
fupponcret,  iplum  efle  exercite,  fobieftave^c  ab- 
folute a parte  rei  tale , nihil  contra  ipfum  proba- 
ri poflet;  hoc  autem  eflet  fupponere  proban- 
dum, nempe  efle,  feu  exiftere  a parte  rei  ens  per- 
fe&ifsimum,  autfubftantiam  immaterialifsimam, 
hoc  eft,  ipfum  Deum:  Ergo  niii  fupponendo  pro- 
bapdum , nihil  probari  poteft , & confequentcr 
nec  dcmonftrari  a priori  Deum  efle.  Vide  quaft. 
,i.anum .43. 

• 10  Dices  forfan,  dcmonftrari  pofle  a priori 
ex  eo,  quod  ex  fuo  conceptu  obicdivo  Deus  eft 
a£tu?purifsimus,&  alias  ex  tali  conceptu  obie- 
ifivo  pofsibilis,fcu  non  implicans  contradictio- 
nem, fic  arguendo:  Alius  purus  de  linea  entis,  fi 
femel  eft  pofsibilis , necejfario  exiftit-.  Sed  Deus 
ejl  ocius  purus  de  lineo  entis , & eft  po/sibilis:Er- 
go  exiftit.  Sed  contra,  quia  negantes  Deum/ive 

actum  purum  de  linea  entis  exiftere , eo  ipfo  ne- 
gant ipfum  pofle  exiftere,  feu  efle  pofsibilem  pro 
eodem  reputantes  vnum  ac  aliud  : Sed  dcmon- 
ftrari non  poteft  a priori  ipfum  efle  pofsibilem: 
Ergo  nec  ipfum  exiftere.  Probo  minorem,  quia 
nequit  demonftrari  de  aliquo , efle  pofsibilc , nifi 
ab  eo  qui  cognofcat,  quid  illud  eft  eflentialicer,flc 
quidditative , feu  quid  involvat  in  fuo  conceptu 
obicClivo , nam  fi  hoc  nefeiat,  nefeiet  £»ne  an  in- 
volvat  implicite  przdicata  repugnantia : Sed  a 
nobis  cognofci  non  poteft , quid  Deus  fit , vel 
aChis  purus  eflcntialiter,  & quidditative , vt  vidi- 
mus ex  D.Thom.  quaj t.l.a  num.}  8.  Ecrgo  nec 
demonftrari  a nobis  poteft  a priori, quod  fit  re  ip- 
fa  poCsibilis- 

1 r Contra  fecundo,  quia  vel  concipitur  aiftus 
purus  ,feu  Deus  prius  vt  pofsibilis , quamvt  exi- 
ftens , vel  non  prius  fcd  fimul?  Si  non  prius , led 
fimul:  Ergo  ea  demonftratio  ex  eo  quod  Iit  pof- 
fibilis , non  eft  a priori , fed  a fimultanco^vel  ea. 
dem , & confequenter  non  erit  demonftratio  a 
priori , imo  nec  demonftratio , fed  probare  idem 
per  idem.  Si  intelligitur  prius  vt  pofsibilis,  non 
poteft  vt  prius  pofsibilis  inferre  cxiftentiam  po- 
fteriorem,  quia  vel  inferret  illam  vt  ab  alio,&  hoc 
repugnat , quia  repugnat  Deum  eniftere  ab  alio: 
Vel  a fe,  & hoc  etiam  repugnat , quia  repugnat 
pofsibilc  pure  tale  dare  fibi  cxiftentiam , quia  ne- 
mo dat , quod  non  habet : Ergo  implicat , quod 
aChis  purus  vt  prius  pofsibilis  inferat  exiftcnriam 
pofteriorem.  Vndefacilerefpondcri  poflet  argu- 


mento priiaCto  diftinguendo  fic : Alius funis, fi 
femel  eft  pracise  pofsibilis , necejfario  exiftit,  ne- 
go, quia  potius  neceflario  non  exiftet , nec  a fe, 
quia  repugnat , quod  pofsibile  det  fibi  exiftere, 
nec  ab  alio , vt  per  fe  patet:  S: femel fit  pofsibilis, 
& exiftens,  concedo;  fed  hoc  pafto  iam  fuppo- 
nitur  probandum , quia  in  minori  debet  fic  dicit 
Sed  Deus  eft  aBus  purus  , & eft  pofsibilis  fimul, 
& exiftens fic  fupponitur  iplum  exiftere,quod 
erat  probandum.  Vel  aliter , poteft  Atheus  ne- 
gare minorem,  quoad  fecundam  partem  , nempd 
quod  Deus  fit  pofsibilis,  quod  ab  arguente  pro-, 
bari  non  poflet  a priori , vt  diftum  manet. 

1 2 Deinde  probatur  conclufio  ad  hominem! 
contra  Uluft.  Godoy:  Quia  fi  exiftentia  eflet  de- 
monftrabilis  a priori  de  D?o  , iuxta  ipfum  hac 
propofitio  Deus  eft  eflet  nobis  per  fe  nota  : Sed 
hoc  eft  contra  ipfum:  Ergo.Probo  fequelam.quia 
iuxta  ipfum  propofitio ,in  qua  prima  pafsio  enun- 
ciatur  de  eflentia.eft  per  fe  nota , quia  eflentia di- 
cit immediatam  connexionem  cum  prima  palsio- 
ne  : Sed  fi  de  eflentiaDei  poteft  dcmonftrari  exi- 
ftentia , dicit  etiam  connexionem  immediatam 
cum  illaifiquidem  inter  eflentiam , & exiftentiam 
nihil  datur  medium  : Ergo  propofitio  in  qua 
enuntiatur  de  Deo  exiftere , id  eft  , hac:  Deus 
exiftit, mt  nobis  per  fe  nota. 

1 1 Dices:  Ex  hoc  folum  probari , quod  ea 
propofitio  fit  per  fe  nota  fecundum  fe , quia  fe- 
cundum fe  importat  immediatam  connexionem 
fubieifti  cum  przdicato  ; ficut  cnunciario  prima: 
pafsionis  ob  eandem  rationem  eft  etiam  per  fe 
nota  fecundum  fe.  Czterum  tam  prima  pafsio  de 
fubiefto  , quam  exiftentia  de  Deo  eft  demonftra- 
bilis  quoad  nos,  8t  non  per  fe  nota  nobis , quia 
mediat  inter  extrema  connexionis  definitio  fut». 
ieifti , qua  afliunitur  vt  medium  ad  demonllran- 
dam  pafsionem , 8t  definitio , vel  quali  definitio 
Dei  ,qu*  afliimitur  vt  medium  ad  probandam 
de  Deo  exiftentiam.  Sed  contra  eft  , quia  licet 
hoc  ita  fit  refpechi  propofitionis,in  qua  enuntia- 
tur prima  pafsio  de  fubiefto  ; tamcu  propofitio, 
in  qua  enuntiatur  prima  pafsio  de  definitione 
fubieifti  erit  per  fe  nota  quoad  nos,  quiaadlruc 
quoad  nos  eft  connexio  immediata  fine  vllo  me- 
dio probativo : Ergo  pariter  propofitio,  in  qua 
enuntietur  exiftentia  de  definitione  Dei  , erit 
etiam  per  fe  nota  quoad  nos,  vnde  fi  Deum  defi- 
nias , vel  quali  definias, esu  d fe  , alitu  purus , vel 
fubftantia  immiterialfsima,ex\x.  per  fe  nobis  no- 
tum , exiftere  ens  d fe , exiftere  alium  purum,  aut 
fubftantiam  immaterialifsimam,  quod  tamen  ip- 
fe  Godoy  negat , 8c  debet  negari  eifdcm  fun- 
damentis , quibus  negatur,  efle  per  fe  notum  no- 
bis Deum  ejfe. 

1 4 Nec  valet  fi  dicas , adhuc  enuntiationem 
prima  pafsionis  de  definitione  fubieifti  non  efle 
perfe  notam  quoad  nos,  quia  poteft  demonftrari 
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media  definitione  prima  pafsionis , qua  diffinitio 
tll  medium  quoad  nos.  Contra  enim  eft, quia  (al- 
tem (equitur  enuntiationem  definitionis  prima 
pafsionis  de  definitione  fubielfi  e(Te  per  fe  notam 
quoad  nos  , quia  iam  nullum  reflat  medium  inter 
vtramque  , & eonfequenter  nec  inter  fubiellum, 

& prfdicatum  talis  enuntiationis:  Ergo  paritet 
enuntiatio.in  qua  enuntietur  definitio  exiftentia 
de  definitione  , vel  quafi  definitione  Dei,  erit  per 
fe  nobis  nota,  quia  adhuc  quoad  nos  nullum  eric 
medium  connexionis,  vnde  li  ipfum  exiftere  , vel 
exiflentiamvelisdcfinire,  exercitium  ejfcndi  in 
rerum  natura  , & Deuin  ens  i fe,  erit  hac  per  fe 
nota:  Ens  i fe  exercite  eft  in  rerum  natura , feu 
exercet  attu  effe  in  rerum  natura'.  Sed  adhuc  ifl» 
non  poteft  admitti  vtperle  nobis  nota  propter 
eadem  motiva,  quibus  non  admittitur  vt  per  fc 
nota  nobis  hac  Deus  e/?,nempe  quia  de  ente  a fe, 
nefeimus  quid  fit,  & quia  illa  negatur  ab  Atheis,8c 
quia  PP.  non  ff ultra  laborarunt  in  illa  demon- 
ftranda:  Ergo  nec  admitti  poteft  , quod  exiften- 
tia  pofsit  dcmonftrari  de  Deo  a priori, 

1 5 Confinnatur,quia  demonftratio  ii  priori, 

* quoad  nos  talis,debct  procedere  ex  propofitioni- 

bus  immediatis  quoad  'rtbs:  Sed  non  dantur  pro- 
pofitiones  immediata  quoad  nos,  ex  quibus  pof- 
(it  a priori  deinonftrari  Deum  effe : Ergo  id  non 
poteft  demonftrari  a priori  quoad  nos.Probo  mi- 
norem; quia  illa  propofitio  ,qua  debet  afiiuni, 
nempe  ens  i fe  exsftit,  aut  a£ius  purus  exiftit  non 
eft  immediata  quoad  nos,  ncc'alia  propofitio 
afsignabicur  i contrarijs  in  qua  de  aliqua  Dei  de- 
finitione enuntietur exiftentia,  qua  propoficio  fit 
immediata  quoad  nos:  Ergo  non  dantur  propo- 
fitiones  immediat{,  ex  quibus  polsit  a priori  de- 
monftrari Deum  ejfe. 

'SOLVVNfVR  0 BIECTA. 

1 6 Bijcies  primo : Propterea  non  pof- 

fecdcmonftrari  a priori  Deum  ef- 
fe, quia  non  daremr  fufficiens  diffinitio , St  prio- 
ritas  Dei  ad  firmi  efle  , feu  quia  Deus  eflcntiali- 
ter  eft  fuum  efle:  Sed  datur  fufficiens  diffinitio,  & 
prioritas  licet  Deus  fit  eflential  iter  fuum  efle:  Er- 
go poteft  demonftrari  a priori  Deum  efle.  Probo 
minorem,  quia  Deus,  vel  faltem  intellelhis  divi- 
nus cflenrialiter  eft  fuum  intelligerc;&  tamen  da- 
tur fufficiens  diftinfiio,  & prioritas  intellcdlus  di- 
vini ad  fuum  intclligere , vt  pofsit  demonftrari  i 
priori  intelle&um  divinum  intclligere,  five  efle  in 
altu  inrelligendi:Ergo  pariter,  licet  Deus  fit  fuum 
efle.  Confirmatur  primo:  Prima  pafsio  poteft  de 
lubie&o  a priori  demonftrari  demonftratione  ta- 
li quoad  nos , quia  videlicet , licet  inter  illam  , St 
fubieltum  nihil  mediec  re  ipfa , & fecundum  fe, 
tamen  quoad  nos  mediat  definitio  fubielfi , qua 
poteft  efle  medium  demonftrationis  quoad  nos: 


Sed  pariter,  licet  inter  exiftentiam  divinam,  & ef- 
fentiam  nihil  mediet  re  ipfa , St  fecundiin  fe , me- 
diat tamen  quoad  nos  definitio  Ipfius  edentia  di- 
vina: Ergo  poteft  demonftrari  exiftentia  de  eden- 
tia i priori  quoad  nos.  Secundo,  quia feientia 
Dei, vel  eius  intellectualitas  eft  primum  Dei  actri- 
butum,  immediate  connexum  cum  eilentia:Et  ta- 
men D.Thom.  demonftrat  Intellectualitatem  ex 
immaterialitate  Dei,  qui  eft  cius  edentia , q:iam 
demonltrationem  , vt  vere  talem  , & a priori  re- 
cipiunt Thomiftz  omnes:  Ergo  pariter  poteft  de- 
monftrari exifteriria  de  Deo, licet  immediate  cum 
ipfo  connexa.  Tertio:  Hac  eft  vera  demonftra- 
tio a priori:  Ens  fumme  aiiuale , ttilualitote  ef- 
fentitjtecejfsrio  e fi  in  atiu  exi  flendi : SedJOeut 
eji  fumme  afiualts  aciualitate  effentiet:  Ergo  ne- 
cejfario  eft  in  oitu  ex  flendi : Ergo  exiflet-.  Ergo 
Eleum  exiftere  dmionftparur  a priori.  Probatur 
antecedens , quia  hac  eft  veta  dcmonftracio  it 
priori : Intcllelius  fumme  otiuoiis,  fumme  im- 
materialis necejfario  eft  in  a£iu  intellgend • ■■  Sei 
intellectus  divinus  eft  fumme  aiiualis,  (E furrtmi 
immaterialis : Ergo  eft  necejfario  in  aliujntelli- 
gendi:  Ergo  pariter  ilia  prior , qua  eodem  modo 
lc  habet. 

1 7  Re(pondeO,diftinguendo  Ciufalem:Quia 
non  daretur  fufficiens  diffinitio  , St  prioritas  cum 
connexione  a priori, concedo:  Pracise  ex  deteito 
prioritatis , aut  diffinitionis , nego  canfalem ; St 
diftinguo  minorem  eodem  modo.  Ad  cuius  pro- 
bationem,concefla  maiori , St  minori , dittingu» 
confeqtlcns  diffinitione  datajquia  nos  non  nega- 
mus demonftrau  pofle  a priori  exiftentiam  de 
Deo  , nec  ob  defectum  diffinitionis  exiftentia 
ab  ipfo,  nec  ob  detectum  folius  prioritatis  ipfius 
Dei , feu  fua  (flentia  ad  exiftentiam , fed  quia  cf- 
fentia  vt  prior  ad  exiftentiam  , non  poteft  refpe- 
llu  noftri  inferre  abfolute  exiftentiam  , nec  cum 
illa  importare  connexionem  abfolutam,  eo  quod 
pro  priori  ad  exiftentiam  tantum  poteft  inrelligi 
in  ftatu  obiectivo.vt  (upra  arguebamus,  Econtra 
autem  contingit  iuintclleltu  divino  refpeltu  fua 
intellcltionis.quia  cum  pofsit  a nobis  intelligi  in- 
tellectus divinus  vt  prius  exiftensad  fuamintcl- 
lcltionem , eo  quod  non  exiftit  per  illam  , poteft 
intelligi  in  illo  priori  vt  ablolute  inferens  intclle- 
Itioneifi  pro  pofteriori , five  vt  dicens  ablolu- 
tam  connexionem  cum  mtellellione  , & ideo  et 
incelleltu poteft  aptiori  demonftrari  inteflellao. 

t8  Vel  aliter  rcfpondeo,  omifla  maiori, ne- 
gando minorem.  Ad  cuius  probationem,  con- 
cefla maiori , St  minori  , nego  confequentiam; 
quia  prioritas  exalta  in  fubielto , aut  medio  de- 
monftrationis  refpclfu  conclufionisdcmonflrata 
debet  efle  talis, quod  medium  pofsit  intelligi 
prius  exiftens  in  fubielfo,  St  prius  illi  conveniens 
abfolute,  & exercite,  quam  pradicatum,  quod 
cxipfodemonftracur;  hac  autem  eft  dit&rentia 
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inter  exifterc,  Sc  intclligcrc,  quod  ante  ipfum  exi- 
dere lubiclti , nullum  medium  poccll  intclligi  vt 
ablolutc,&  exerciti  illi  conveniens, liquidem  rnb- 
icctum  antequam  exidat,  nihil  eft,nec  habet,  nec 
illi  convenit  ablolute,  & exercite;  exterum  ante- 
quam intelligarur  liibiclhim  intclligcns  in  actu, 
poccll  illi  convenire  abfolute,  & exercite  aliud 
przdicacum  , quod  pofsit  ede  medium  ii  priori 
connexum  abfolute  cupi  intclligcrc  , quia  pro 
priori  ad  incelligerc  iam  intdligitur  abfolute , & 
exercite  exillens,  vnde  poteli  liabcre  medium  a 
priori , vi  cuius  polsit  demonflrari  de  ipfo  ipliun 
incelligerc.  Eli  dicere,  quod  medium  dcmonllra- 
tiouis  a priori  debet  elle  prius  in  cxillcndo  ad 
prxi^catum  demonllratum;  & cum  edentia  intel- 
lectus polsit  dic  prior  in  exidendo  ad  intellectio- 
nem , cllentia  verolion  polsit  elle  prior  in  exillc- 
do  ad  exillentiam,  quia  per  illam  exiltic  ; ideo  ef- 
fentia  non  habet  prioricacem  lufhcientem  , vt  ex 
illa  dcmonltrecur  exillcntia, licet  intcllcl  tus  talem 
prioricacem  habeat , vt  de  illo  demonllretur  in- 
tellectio. 

1 9 Ad  primam  confirmationem,  concedo 
quod  jJrima  pafsio  pocclt  demonltrari  de  lubie- 
cto,  fed  non  prxeise  quia  vt  cumque  mediat  defi- 
nitio fubicdti;  led  quia  lubicllum , & cius  defini- 
tio, feu  edentia  intelligicur  ablolute  exillens , & 
ablolute  connexa  cum  prima  palsione  pro  priori 
ad  primam  palsioncm.Cxtcrum  licet  intcrDeum, 
& exillentiam  mediet  definitio , feu  quali  defini- 
tio Dei, feu  eius  edentia  explicica,  hzc  tamen  non 
prxintelligitur  abfolute  exillens  , & confcqucncer 
nec  abfolute  connexa  cum  exillcntia,  vt  fupra 
iam  oltendimus;  vnde  elt  clara  dilparicas.  Ad  fe- 
cundam confirmationem  funditer  Jico,  quod  in- 
tellectualitas elt  primum  attributum  , cum  quo 
edentia  conncilitur  abfolute  a priori,  quia  przin- 
telligitur  abfolute  exillens  pro  priori  ad  illud;  fed 
edentia  divina  non  prz  intelligicur  abfolute  exi- 
ftens  ance  exillentiam  , & ideo  nec  abfolute  con- 
nexa cum  illa , quia  antequam  aliquid  abfolute 
exidat,  nihil  infert  abfolute , & cum  nullo  abfo- 
lute conneltimr  , fed  tantum  hypotctice  , fub 
hypoteli  quod  exidat , quz  hypotclis  non  verifi- 
catur  ance  exillentiam ; vnde  edentia  non  poted 
ede  medium,  ex  quo  demondretur  a priori  exi- 
ftentia. 

jo  Ad  tertiam,  nego  quod  illi  fit  vera  de- 
jnondratio;  quia  vel  ly  ens fummi  ailuale  ailua- 
liSate  efflentia,  fumitur  pro  eo  quod  exercite,  & 
abfolute  in  rerum  natura  ed  tale , vel  folum  pro 
eoquodobiecdve,  (iveexfuo  conceptu  obiclli- 
vo  ell  tale?  Si  primum , idem  ed  fbrmalifsime  ac 
exidere  , quia  rem  exidere  nihil  aliud  ed  , quam 
ede  exercite  in  rerum  natura  id  quod  edentialicer 
cd , live  exercere  in  rerum  natura  aChialitatcm 
edentiz ; vnde  fi  ex  hoc  infertur  exidere,  infertur 
idem  ex  eodem , & probatur  idem  per  idem  lupe 


ponendo  probandum.  Si  fccunduni;  talla  ed  ma- 
ior vniver!  aliter,  & ex  terminis,  prout  debet  lum- 
ini ad  veram  demondrationem,  quia  ex  quo  ali- 
quid fit  obicCtive,  aut  ex  luo  conceptu  obieltivo 
fumme  ailuale  aclualitate  edendae,  non  arguituc, 
quod  ita  iit  ablolute  in  re,  nifi  fupponatur  dari  in 
re  aliquid  ita  fumme  ailuale,  quoti  edet  iain  fup- 
poncrc  probandum : Non  ergo  ell  vera  demon- 
dratio.  Ex  quo  ad  probationem,  concedo,  quod 
illa  de  intellectu  divino  iit  vera  demondratio , & 
nego  conlcquentiam  propter  manifedam  dilpx- 
ritatem,  quia  i n te  licitus  pr.tlupponitur  abfolute 
exillens  in  fua  immacerialirate, Dc  aclualitate  altus 
primi  ante  intellectionem  , & lic  poted  fic  alfemi 
pro  medio  a priori  ad  inferendum  ipfum  intclli- 
gcrc; lecus  edentia  Dei.quz  ante  exillentiam  non 
lupponitur  ablolute  cxiltens  adhuc  cu  lia  altua- 
lita.ee  cllcntiz;  quia  nihil  ellenciz  exiltic  ante  exi- 
dentiam.  Micro, quod  allualitas  cllcntiz  proprie 
nominat  exidenciani,  vnde  idem  dl  dicere  Dests 
ejl  fumme  ailualis  aclualitate  ejfevstia , ac  dicere 
Deus  tH fummt  exijleru,  vnJc  dum  xdumirur  ad 
probandum  Deum  exi  flere,  quod  Deus  ejl  fum- 
me aiiualis  aclualitate  efflentia , idem  ed  ac  fi  af-' 
fiimcretur , quod  Deus  ejl  fsrrsme  extjlens , quo 
paUo  elt  probare  idem  per  idem  , & lupponcrc 
probandum  ; vnde  qui  negaret , Deum  extfere, 
pari  ratione  negaret  Deum  ede  fumme  altualem 
aclualitate  edentiz, loquendo  a parte  rei,  & extra 
intellellum. 

2 1 Dices  , aClualitatcm  edentiz  non  dio 
idem  omnino  ac  exillentiain/ed  dfc  aChialitatcm 
vialem,  quam  habet  edentia  a parte  rei  ablolute 
ante  exillentiam.  Sed  contra  dl,  quia  vt  fupra  ar- 
guebamus , hzc  adualitas  vialis  a parte  rei  non 
minus  iri  qualibet  creatura,  quam  in  Deo.cd  con- 
nexa  abfolute  cum  exillcntia  illius  exercita  pro 
poderiori , vnde  iuxta  fuos  Authorcs , nunquam 
omnino  edentia  creata  labet  iiiam  allualicarctn 
edentiz  a parte  rei , quin  exercicc  exidat  a parte 
rei:  Ergo  fi  liceret  ex  illa  aCtualitacc  edentiz  dc- 
mondrare  a priori  exillentiam  , de  qualibet  crea- 
tura polfet  a priori  demondrari  ipfam  exillcre, 
quod  tamen  nemodixic.  Dices,  non  pode  id  de- 
mondrari de  qualibet  creatura, quia  nou  quzlibct 
creatura  ed  de  fallo,  & abfolute  aChulisacluali- 
tare  edentiz;  fecus  Deus , qui  eflentialiter , & nc- 
ceflario  ell  albulis  aChial itare  edentiz  a parte  rcL, 
Sed  contra;  quia  hoc  ipfum  ed  probandum, li  ve- 
limus demondrare  a prioriDcum  ede;Achei  enim 
hoc  ipfum  de  Deo  negabunc : Sed  hoc  a priovi 
probari  non  pored  : Ergo,nifi  liipponendo  pro- 
bandum,demondrari  non  poted  a priori  Deum 
ejfe.  Vide, quz  diximus  ip  MetapbyjK.fupr.citat. 
quafl.  contra  huiufmodi  aChialitatcm  vialem 
edentiz;  nam  ex  ibi  didis  laris  fuperque  condat 
talem  achialicacem  intrinfece  vialem  admitti  noti 
pode, adhuc  in  «reacuris : Quanto  ergo  minus  iq 
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Deo, in  quo  repugnat  fieri  ipfitis  intrinfccum,  fcu 
tranfitus  intrinfecus  ad  dTe  de  non  ellc,  Sc  confc- 
qucnter  ftamsille  vialis  intrmfccas.lmo  & repug- 
nat in  Deo  ftatus  aliquis  intrinfecus  poisibilitaris 
diltindhis  adhuc  virtualiteraftacu  exilfentij,  ex 
quo  probari  pofsit.ipfum  exiftere;na  fi  Deus  pro 
aliquo  priori  pollet  concipi  vt  poliibilis,  pro  quo 
nonduni  conciperetur  vt  exiftens , abfelubio  pro 
illo  priori  non  eflet  ncceffario,  & abfolute  conne- 
xus cum  exiftere,  quia  pofsibile  vt  poCsibile  non 
poteft  neceflario  inferre  abfolute  nceexiftere  ab 
alio,vtpacet  in  qualibet  creatura  vt  pofsibili,  ncc 
exiftere  a fc,  quia  nihil  poteft  i (e  vt  pofsibili  ha- 
bere quod  actu  exiftat,  ficut  nihil  vc  pofsibile  po- 
teft fibi  dare  exiftentiam  , vnde  fequerctur,  quod 
Deus  cotingenter  exiftcret,&  tranieundo  de  pof- 
fibili  ad  exiftere, quod  nunquam  cotingere  poteft, 
nili  contingentcr,&  ab  cxtrinfcco,  quia  nihil  pof- 
fibile  poteft  habere  a fc  quod  exiftat,  fed  foliim 
poteft  illud  accipere  ab  alio.Imb  nihil  vt  pofsibfte 
radicar,aut  infert, nifi  pafsioncs  vt  potsibiiesjvnde 
dato  cafu,quod  ertentia  divina  radicaret  exiften- 
tii.cfsctia  divina  vt  pofsibilis  radicaret  folum  exi- 
flcntiam  pofsibilern.non  exercitam;cxercitam  au- 
tem foliim  radicaret  hypoteticd  , fub  conditione 
nempe,  quod  aftucxifteret , quod  veriticari  non 
polTcr  ante  exiftentiam , vnde  'nunquam  poflee 
Illam  abfolute  inferre  i priori, 

1 1 Obijcies  fecundo  : Suppofica  diftinitione 
rationis, feu  virtuali  inter  elfentiam,  & exiftentia; 
ertentia  divina  cft  caufa  virtualis  fua  exiftentia,  Sc 
exiftentia  effectus  virtualis  eflentii:  Sed  omnis  et- 
fcftus  dcmonftrari  poteft  a priori  per  fua  caufam, 
etiam  fi  foliim  fit  caufa  virtualis:Ergo.Confirma- 
tun  Non  alia  ratione  attributa  divina  denioftran- 
tur  a priori  de  Deo,  nifi  quia  fupponunt  vimiali- 
ter  efientiam  divinam  vt  caufam  virtuale  attribu- 
torumiSed  etiam  exiftentia  divina,fi  femel  virtua- 
Iitcrdiftinguitur  ab  ertentia,  illa  fupponit  vt  cau- 
fam virtualcm:Ergo.Refpondeo,diftinguedo  ma- 
iorem:Suppofita  diftinftionc  virtuali, ertentia  divi- 
na eft  caufa  virtualis  exiftentia  in  genere  caufij  ef- 
ficient is  ,aut  radicantis  illam  abfolute, nego  maio- 
rc:In  genere  cauf^-  materialis  pure  recepti vj  illius, 
concedo  maiorem:Et  diftinguo  minorem  eodem 
modo;quia  per  caufam  materiale  pure  receptiva 
nihil  a priori  dcmonftrarur,cum  illa  non  pofsit  in- 
ferre a priori  ,"aut  radicare  id  quod  :purc  recipit, 
quod  prifertim  veru  tenet  in  caufa  materiali  ip- 
fius  exiftentie,qu{  no  poteft  intelligi  exiftens  ante 
ipfam,&  confequcnecr,nec  cxcrcitc,&  abfolute  il- 
lam inferens,aur  radicans  pro  priori  ad  eam,  quia 
nihil  intclligitur  exercite  radicans, aut  inferens  ab- 
folute aliquid  exercitii,  nifi  vt  pro  priori  exiftens. 
Ex  quo  ad  confirmationem,  diftinguo  caufalem: 
Nili  quia  fupponunt  elfentiam  divinam  vt  caufam 
virtualem  pro  priori  exiftentem , concedo; Vt  pure 
pofsibilcm^iego  caufalem, Sc  diftinguo  minorem 


eodem  modo.ncgoqnc  cofequentiam.quia  ertena 
tia  divina  pro  priori  rationis  ad  attributa  intclligi- 
toc  exillesexercite,&  (ic  intclligitur  exercite  cau- 
fans, radicans, & inferens  a priori  actributa,&  ideo 
ex  illa  a priori  demoliantur.  Attamen  pro  priori 
ad  exiftentiam  implicat  in  terminis,  quod  eflentia 
divina  incelligacut  exiftens , vnde  implicat  quod 
intelligatur  pro  priori  exercite, & abfolute  caufans 
exiftentiam, radicans  illam, aut  eam  abfolute  infe- 
rens,!: conlcquentcr  quod  ex  illa  a priori  demo- 
liretur. 

SECVKDA  CONCLUSIO. 
a J |“>  co  fecundo  : Deum  ex'Jferc  poteft  ex 
I 3 enaturis  evidenter  d nobis  dcmtiftrar 
ri  d pofter.  ori.  £11  communis  inter  omnes  Philo- 
fophos.Sc  lheologos,ita  vt  oppofitam  varijs  cen- 
furis  inurant,  iam  eam  hstreticam,  iam  erroneam^ 
iam  param  in  li de  tutam, iam  errori  proximi, iam 
temerariam  elfe  diccntcs.Ratio  autem  harum  ce- 
furarum  eft,  qua  primo  probatur  conclufio, nem- 
pe ex  Sacro  fextu-Nam  A.ioft./M  Rom.  i .lic  ar- 
guit Gentiles  Plulolbpb.os:  Quia  quod  notum  efi 
Dei  manifejlum  eft  in  illis ; Deus  enim  illis  ma- 
nife /i avit ; inv  i/ibi  lia  en'm  ipjius  d creatura 
munds , per  ea.qute  fteia  fimt , hXellefra  ccnfpi- 
ciuntur,  fempiterna  quoque  eius  virtus,  &•  divi- 
nitas, ita  vtjint  iuexcufabiles,  quia  cum  cogno- 
vijfcnt  Deum , non  Jicset  Deum  gionf caverunt, 
aut  gratias  egernnt.fd  evanuerunt  in  cogi  tat  io-* 
rubus  fuis , <5"r.Quas  Apoil.verba  lic  communiter 
exponuntur,  prifertim  a D.Thom.  Probat  enim 
Apoft.  Gentiles  Philoiopftos  Deum  cognovirte, 
quia  quod  notum  eft  Dei  manifeftum  eft  in  Ulis , 
id  eft,quod  deDeo  ab  homine  per  rationem  cog- 
nofei  poteft,  cis  parens,  Sc  manifeftum  eft ; idque 
probat;D«u  enim  illis  manfe/lavit , nempe  inte- 
rius illis  infundendo  lumen  naturale  rationis  , Sc 
difcurlivum,8cexterius  cis  proponendo  creaturas, 
& mundi  opificium,  in  quo  veluti  in  fpcculo  ref- 
plendct  Dei  lapientia,  potentia,  virtus,  Sc  divini- 
us,admodum  quo  virtus  caufa  rcfplcndct  in  filis 
elR'(ftibus,St  artis  ingenium,  in  mch&o-Jnvifibi- 
lia  enirn  ipjius  d creatura  mundi  per  ea,quu pila 
funt,intcllc£ia  confpiciuntur , quali  diceret;  licet 
ea,  qui  funt  Dei,  invifibilia  lint  in  fc  iplis  a crea- 
tura mundi, id  effeab  omni  homine  in  mundo  mi- 
litante,tamen  inter  ea,  qui  fadta  cernuntur  oculis 
ipits.confpiciunrur  intcllcfla,ficut  lapientia, 8:  in- 
genium artificis  infe  ipfo  inviiibile,confpiciturin 
artefaefis  ipfiusiCognoverat  ergo  Deu  evidenter, 
& dcmonlirative  ex  ipfis  Dei  Operibus , Deo  illis 
prididto  modo  manifeftantc : Si  ergo  non  fient 
Deum  glori /(caverunt , nec  gratias  egerunt , m- 
excufabiles funt, 

24  Confirmatur  ex  illo  Sap.  1 x.A  magnitu- 
dine fpeciei , & creature  cognofeibiliter  poterit 
Creator  horum  videri : Sed  cognofeibiliter  vide- 
ri cx  magnitudine  creaturi , Sc  fpeciei  eius,  ac 
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decoris , eft  evidenter  ex  illis  demonftrari : Er- 
go poteft  Deus , fcu  ipfius  exiftcntia  evidenter  ex 
creaturis  dcmonftrari.  Rurfus  continuatur  ex  illo 
Iob.  1 1.  Interroga  iumenta , & docebunt  te, 
& volatilia  cah,  & indicabunt  tibi.  Loquere 
terret  ,&  re fpondebit  tibi , & narrabunt  pif- 
tei  mari  i.  Quis  ignorat , quod  omnia  beee  mansu 
domini  fecerit.  Quali  dicat : Si  Deum  efle  igno- 
ras , interroga  iumenta,  &c.  nam  ea  omnia  ob- 
ice tive  , & canquam  efte&us  narrant,  docent,  ref- 
poadent , indicant,  & loquuntur  luam  caufam, 
nempe  ipiiim  Deum,y«A  enim  ignorat, quod  om- 
nia bete  manus  Domini  fecerit.  V'nde  idem  lob. 
■cap.  }6.Cic  ait;  Omnes  homines  vident  eum,vnuf- 
qufque  intuetur  procul , id  eft  , exponunt  PP. 
quatenus  ex  ipla  ratiouc  naturali  cotligunt , & 
perfpe&um  habent  ex  mundi  operibus , ipfum 
eire.  Vrndc  Athanaf.  Ilb.  contr.gent.  fic  ait : Ex 
emrjcrfttatis  ordine  ac  confcnfu  Principem  , & 
Adminijiratorem  intelligi  necejfe  eflDeum.  Na- 
cianzcnus  etiam,  Orat.  4.  ftc  ait:  Nimis profetto 
bebes , & /lolii dus , qui  non  bueufque  , ( id  eft, 
ad  Dei  cxiftenriam  ) progreditur  , naturalium- 
que demonfirationum  veftigia  fequitur.  Ergo 
ex  Sacro  Textu , & communi  PP.  expolitione 
Deum  efle  demonftrari  poteft  ex  creaturis. 

2 j Dicas  foriam  primo , his  locis  folum 
alteri , quod  Deus  pofsit  cognofci  ex  creaturis, 
non  autem  per  dcmonftrationcm  , aut  evidenti 
dilcurlu.fed  (aris  efle  fi  intelligantur  de  cognitio- 
ne probabili  per  difeurfum  probabilem  elicita; 
idcoque  lententia  negans  pofle  demonftrari  evi- 
denter , Uberari  pofle  a cenfuris,  quibus  invri- 
tur.  Sed  contra  eft  , quia  omnes  textus  relati  ex- 
primunt cognitionem  evidentem  : Sed  cogni- 
tio evidens  nequit  efle, nili  per  demonftrationem, 
vt  omnes  fatentur:  Ergo  pralaudati  textus  expo- 
ni non  poliunt  de  cognitione  pare  probabili. 
Probatur  antecedens , quia  in  primis  Apoft.  ait, 
fuifle  manifefum  Gentilibus,  quod  de  Deo  eft 
cognofcibile,ircm  quod  Deus  illis  manifcjlavit, 
item  quod  invitabilia  ipfius  per  ea  qui  tacta  fune 
inrellcita  confpicidtur,  item  lib.Sap.dicicur.quod 
a magnitudine  fpcciei,8t  crcaturf  poterit  creator 
horu  videri.  Item  Iob  miratur, quod  quis  ignoret 
quod  manus  Domini  creaturas  fecerit,  adeo  evi- 
dentem exiftimatDci  potentiam  in  operibus  eius. 
Item  ait,quod  omnis  homo  videt  eum,&  quifque 
intuetur  procul.Athanaf.  etia  ex  vniverfitaris  or- 
dinent confenfu  necejfum  r^e,inquit,Deum  intel- 
ligi mundi  Principem,  & adminillratorem,  exifti- 
mansdevnoadalioefleneceflariam  confcqucn- 
tiam.  Nazianzenus  item,  eam  confequentiam  ita 
manifefta  iudicat,vt  nimis  ftultus,  & hebes  fit,qui 
eam  non  infertae  qui  demonftrarive  non  progre- 
ditur ex  creaturis  vfque  ad  demonftrationcmDei: 
Sed  efle  mani/efum,Deumq\ie  Gentilibus  id  ma- 
nifcftajfcjdi  ipfis  c onfpici, videri, oames  homines' 


id  videre, St  intueri  licet  procul.idque  per  confc-: 
quentiam  necejfariamgt  ita  manitcltam,  vt  mira- 
tione dignum  lit,fi  quis  eam  ignoret,  & nimis  hc- 
bcsA  ftultus  fit,  qui  demonftrando  ad  illam  non 
perveniat, evidentiam  aperte  fignificar,cvidentem 
cognitionem,  St  confequentiam , vt  per  fe  patet, 
non  aurem  pure  probabilem, 8c  oblcuram,  aut  in 
certam:  Ergo  ineprifsime  , & contra  litteram  ex- 
ponuntur praedifti  textus  de  cognitione, & confe- 
quentia  folum  probabili . 

2 6 Contra  fecundo.nam  Sacer  Textus  expo- 
ni non  poteft, nili  temere  laltenl,  contra  vnanime 
PP.&  Theologorum  mentem  : Sed  communiter 
PP.&Theologi  laudatos  textus  exponunt  de  cog- 
nitione, St  confequentia  evidenti  ex  creaturis  ad 
Deum : Ergo  non  nili  temere  exponi  poflimt  de 
eognirionc,&  confequentia  folum  probabili:  Erit 
ergo  ad  minus  temerarius  . qui  negaverit  Deum 
cit  creaturis  pofle  evidenter  cognolci.  Relpondec 
Smiling.  Forc  quidem  temerarium  philolophice, 
quia  eft  contra  communem  fcntenriam  Scholafti- 
corum,non  vt  Theologoru,  fcd  vt  Philofophoru, 
quia  Scholaftid  folum  vt  Philofophi  ratione  evi- 
denti dcmonftrant  ex  creaturis,  Deum  cifeyio  ve- 
ro forc  temerarium  theologice , quia  fcholaftici 
non  demoftrar  TheologiDei  exiftcntia  ex  creatu- 
risAcd  cotra  eft, quia  licet  vt  Philofoplii  illa  exer- 
cite dcmonftrcnt,  & non  vt  Theologi , tamen  vt 
Theologi, St  theologice  demonftrant  expralau-< 
daris  textibus,  qui  loci  theologici  funt,  id  efle  dc-> 
monftrabilephilofophice:Ergo  qui  id  negaret.no 
lolura  contra  illorum  ve  Philofophonun,  led  ctia 
vt  Theologorum, vnar.imem  confenlum  lentirct. 
St  temerarius  foret  theologice  etiam.  Nec  obeft, 
quod  vnus,  vel  alter  Theologus  laudatos  textus 
expofuerit  de  cognitione  folum  probabili  piam  id 
noiji  evacuat  commune, & vuaaimcm  Theologo- 
ru expolitionem  de  cognitione  evidenti, & demo- 
ftrativa,porilsime  cum  ipfi  textus  illum  faris  ex- 
prete contineant, &non  nifi  violenter  detorqueri 
pofsint  adjcognitioncm  probabile  ,nam  ad  evide- 
tem  negandam  nullum,vel  leve  fundamentum  eft 
in  Sacro  Textu,imo  nec  ex  ratione  naturali  affer- 
tur aliquod  inconveniens,  ne  de  evideri  cognitio- 
ne inteHiganrur.cu  phUofophice  habeatur  teme- 
rarius,qui  cognitionem  evidentem  exiftcntia  Del 
ex  creaturis  pofsibilcm  negavericSed  quod  vnus, 
vel  altcrScholafticus  negat  contra  vnanimem  ca- 
terorum  Scholafticorum  confenfum,  exponendo 
Sacrum  Textum  contra  eorum  mentem  , & hoc 
violenter, & voluntarie  ablque  vrgenri  fundamen- 
to,nec  in  Sacro  Textu, nec  in  ratione  naturali,te- 
merarius  habetur:  Ergo. 

2 7 Sed  dices, efle  fundamentum  ad  exponen- 
dos pradidfos  textus  d:  cognitione  folii  prababi- 
li,quia  fzpe  in  Sacro  Textu  ly  videre  inrelligicur 
de  cogoirioac  obfcura  , &per  fidem  vt  quando 
Chriftus  dixit,  Loann.  14.  Qui  videt  me  vitiet,  &■ 

Pa- 
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Patrem  meam , vel  per  folam  conictfturam  pro-  > 
babilcm  , vt  quando  Gtnef.  i.  dicicur : Vidit 
mulier,  quod  lignum  bonum  e /fit  ad  veftendum. 
Similiter  ly  manifefiari , aut  manife flare  , nam 
loan. 1 7. dicit Chrilhis : Pater,  manifeftafvi no- 
men tuum  hominibus , quos  dedifti  mibi , cum  ta- 
men illis  non  id  manififflafiet  evidenter , fed  obf- 
cure  per  fidem.  Et  cum  Ecclef.% . dkizur.  Ne  omni 
bomini  cor  tuSmanifeftes,q\xod  no  intelligicur  de 
manilcflauone  evidenti,  fed  probabili  per  verba: 
Ergo  pariter  poflet  intelligi  in  textibus  allega- 
tjs.  Nego  confcquenriam,quia  eft  ridicula  illatio: 
Hoc  verbum  in  vno  textu  intclligitur  in  hoc  fen- 
EeEcgo  in  eodem  poteft,&  debet  intelligi  in  alijs, 
potilsimc, quando  adeft  diverfum  fundamentum,  < 
vtiadcft  in  proxime  relatis  vt  intclligantur  de 
cognitione  non  evidenti,  quod  quidem  minime 
addi  in  allegatis  a nobis , vt  cuique  videre  licet. 

28  Sed  dices , adede  fundamentum,  pnfcr- 
tim  in  Apoll.  vt  intelligatur  de  manifcflacione, 
& cognitione  probabili ; nam  cius  intentum  erat 
arguere  Gentiles  Philofophos  vt  inexcufabiles, 
eo  quod,  cum  Deum  cognovi(Tcnt,non  ficut  Deu 
glorificaverunt:  Sed  vc  efient  inexcufabiles  fatis 
erat  cognitio  probabilis, quia  pcw  hanc  fufficien- 
fcr  obligarentur  ad  ipfum  glorificandum : Ergo. 
Refpondco  primo,  dillinguendo : Eius  intentum 
erat  arguere  illos  vt  cumque  tanquam  inexcufa- 
biles, nego:  Vrgcntifsime  quampolfec  arguere 
illos,concedo  maiorem, & dillinguo  minorem:Vt 
efient  inexcufabiles  ex  motivo  fufiicienti  fatis 
erat  cognitio  probabilis,  concedo,  vel  omitto:Vt 
efient  inexcufabiles  ex  motivo  vrgentiori,  nego 
minorem,  & confequenriam,  quia  Apoflolus  non 
vt  cumque,  fed  vrgentifsime  , quam  poffet , eos 
obiurgat  vt  inexcufabiles ; ad  hoc  autem  vtitur 
medio  vrgentifsimo,  nempe , quod  illis  manife- 
ftum  luerit,  & illis  Deus  manifellaverit,  & pcrfpi- 
cue  intdlexerint  invilibilia  Dei , fempitemamque 
virtutem,  & divinitatem;  & ad  hunc  modum  ar- 
guendi,  & obiurgandi  cos,  non  fatis  efiet  cogni- 
tio, 6t  manifvftatio  folum  probabilis  ,"fed  condu- 
cebat plurimum  evidens  , & perfpicua,&  propte- 
rea  ea  vtitur.  Imo  quamvis  fufficeret  probabilis, 
non  eft  credendum,  quod  Apofiolus  ea  fola  eos 
argueret,  fed  ex  evidenti , & pcrfpicua , tum  quia 
hanc  exprimunt  eius  verba,  tum  quia  hxc  magis 
eos  vrgebat , & Apofiolus  ad  obiurgationem  illa 
medium  vrgentius  eligere  oportebat , & non  fo- 
lpm  fufficiens.  Vel  fecundo  refjiondeo , quod  fi 
folum  efiet  pofsibilis  cognitio  probabilis  de  exi- 
ftentia  Dei,  qui  eft  cum  fonnidinc,&  contingen- 
tia falfitatis,  hoc  non  efiet  fufficiens  ad  cos  argu- 
endos vt  inexcufabiles , quia  forfim  refpondere 
poftent:  Non  potuimus  de  Dei  cxifttntia  omnino 
certificari ; & ideo  ipfum  adorare , glo«ficarc,  & 
colere  detre&avimus  , quia  ad  cultum  divinum 
cxliibenduin  maiorem  certitudinem  defidetaba- 


mus,&  non  potuimus  maiorem  aflequi,  vnde 
noluimus  colere  , quem  formidabamus  non  efle: 
Ne  ergo  hoc  cftugiuru  haberent  vt  illud  prz-, 
eluderet;  opportuit  Paulu  eos  ex  evidenti, & perl- 
picua,ac  certa  manifeftatioric  divinitatis  arguere. 

xp  Sed  dices:  Plurcs  fuerunt  inter  Gentiles, 
qui  talem  pcrfpicuam,  & evidentem  cognitionem 
habere  non  potuerunt,  fed  ad  fummum  probabi- 
lem: Et  tamen  nonproptcrca  fuerunt  excufabi- 
lcs:  Eigo  cum  fola  polsibili  cognitione  probabili 
flat  fic  cognofcentcm  Deum,  efle  inexcufabilem. 
Rcfpondco,ncgando  maiorem, quia  evidens  cog- 
nitio exillentizDei  ex  creaturis  per  quandam  na- 
turalem , & obviam  dcmonllrationem,  &con- 
fequentiam,  omnibus  pervia  eft , fi  mente  vicijs 
non  przpedita  difeurrere  velit;  nimis  enim  habes, 
& fluit  sis  e fi,  inquit  Damafccnus,  qui  vf que  ad 
Dei  ex  fient  iam  non  progreditur  , naturalium 
demonflrationum  vefitgia  fequeru , & ego  dico, 
mente  captus,  aut  rationis  impos  eft , qui  eo  vf- 
que  progredi  non  potell , ii  velit.  Vide  fuprif 
qssaft.  \.num.-]6.&  quaft.  2.  nutn.  2 r. 

Nec  oppolitum  convincit  Vazquez, allegans  Na- 
ziaiuen.  Oraf.  34.  dicentem,  quod  mens  ex  crea- 
turis Autborem  earum  coniellsira  quadam  colli- 
dit, quia  numine  contectura  confequentia  debet 
mpclligi,  quali  dicat,  confeqssentia  quadam , hanc 
enim  patitur  acceptionem  llillus  oratorius , quo 
ibi  vtitur.  • 

30  Refpondebis  fecundo , przlaudatos  teltu 
tus  intelligi  debere  de  cognitione  Dci,non  ex  lo- 
lis  viribus  , aut  ex  fola  ratione  naturali, fed  ex  au- 
xilio, & lumine  grati*  habitapcognitio  autem  ha- 
bita lumine  gratif  evidens^ut  demonftrativa  non 
eft,  fed  obfcura:  Quod  autem  Dei  cognitio  1 tabe- 
ri non  pofsit  fine  luminent  auxilio  grrtijr, proba- 
bis, quia  Augull.  lib.s.de  Civit.  Dei,  cap.  7.  ait, 
quod  ex  Philofophis  Gentilibus  , quidam  eorum, 
quadam  de  Deo,  quantum  divinitus  adruti  fssnt, 

' invenerunt : Ergo  ad  Dei  cognitionem  egebant 
auxilio  grati*.  Secundo  ex  Profpero,  qui  lib.  1. 
de  vocatione  Gentium,  cap.  1 7.  fic  aic:  Tam  acer- 
bo bumana  natura  vulnere  fauciata  eft  ,vt  ad 
cognitionem  Dei  , neminem  fpontanea  contim- . 
piatio  valeat  erudire,  nift  obumbrationem  cordis 
vera  lux  difcufjerit-.  Ergo  ad  cognofcendam  exi- 
ftentiam  Dei  requiritur  lux^feu  lumen  gratix.  Ita 
fimiliter loquuntur alij  PP.  Tertio  ,quia  Deusa 
nobis  cognofci  nequit,  nifi  per  aliquam  fpcciem 
qui  ipfum  reprafentee  vt,  diilindlum  ab  omni, 
creatura:Scd  hic  fpccics  naturaliter  repugnat:Er- 
go  & cognitio  Dei  viribus  naturi.  Probatur  nti-. 
nor,  quia  talis  fpecies  deberet  alsimilari  Deo  fe- 
cundum pndicata  propria  ipfius  Dei,alioquin  il- 
lum non  repnfentaret  fecundum  pndicata  pro- 
pria , nec  vt  diverfum  ab  omni  creatura  : Sed  hu- 
iufmodi  fpecics  repugnat,  naturaliter  loquendo:' 
Ergo.  " ... 

M 2 Sed 
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j i Sed  contra  eft,  quia  vt  fupri  vidimus  ex 
PP.  qurcft.i.k »/<»7.157. omnibus  hominibus  na- 
turaliter inlitum  eft,  vt  cognqjcant  Deum  condi- 
torem naturi : Ergo  huiuimodi  evafto  eft  contra 
communem  PP.  exi  [limationem.  Secando,  quia 
licet  per  peccatum  originale  mens  fuerit  magna 
ex  parte  lsfa,  prsfertim  ex  pane  cognitionis  pra- 
£ticy,qux  de  agendis  eft,cui  ohEmt  per  Ispe  con- 
cupifcentis  motus  inordinati,  tamen  non  fuit  pe- 
nitus extintta  ratio  naturalis  difcurfiva/ed  potius 
tnenftt  capax  difeurrendi  ex  fe, prsfertim  fpccub- 
tive  ex  effaftibus  caulas  proprias , & ex  caulis  ef- 
feftus,  & hoc  independenter  ab  auxilio  gratis, 
vnde  ablquc  illo  poteft  comparare  difciplinas , 8c 
facultates  naturales,  vt  Logicam,  Phyficam,  Mc- 
» taphylicam , Mcdicinam.Mathematicam,  & alias 
artcs:Sed  multo  facilior  eft  cognitio  Dei  ex  crca- 
• turis:  Ergo.  Tenio,  quia  iuxta  Nazianzenum  ni- 
mis ftultus  reputatur,  qui  demonftrando  non  in- 
fert exiftentiam  Dei:  Sed  cognitio, qus  neminem 
latere  poteft,  nifi  nimis  fluito  , non  indiget  auxi- 
lio gratis:  Ergo.  Quarto  : Nam  Apoftolus,  dum 
arguit  Philolophos  Genriles,eo  quodDcum  cog- 
noverint ex  viiibilibus,  nullum  fupponit  in  eis  au- 
xilium gratis  fupematuralis , fed  folum  quod  cx 
lumine  ipfo  rationis  naturalis  Deum  cognove- 
runt , vt  exponunt  ad  ea  Pauli  verba,  Chrifoft. 

' Ambrof.  & Augull.  lib. 10.  Confejf.  Profper.  lib, 
|i.  de  Comxrjionc  Gcnt.  cap.  4.  Fulgent,  ad  Mo- 
tum. cap.  1 ».  & alij:  Ergo. 

32  Vnde  ad  obieifta  in  contra.  Ad  primum, 
idico  vel  Auguftinum  loqui  de  aliquibes  myfterijs 
lupematuralibu.%  qus  aliqui  ex  illis  PHUofophis 
agnoverut  cx  revelatione  fifta  Sybilli$,vel  ex  tra- 
ditione accpta  a Iudsis,  aut  ex  Libris  Sacris , vt 
Plato , dum  feriptum  reliquit : In  principio  erat 
Verbum,  &•  Verbum  erat  apud  Deum,  &c.  vt 
teftaturipfe  Auguft.  in  Confcfsionib.  Et  de  his, 
fatemur,  quod  ea  percipere  non  potuerunt,  nili 
divinitus  adiuri  auxilio  gratis  ; fecis  tamen  de 
Dei  Auchoris  naturalis  exiftentia , de  ipfo  vt  pri- 
ma caofa,  de  cius  stemitate , lapientia,  potentia, 
& alia,qus  in  iplis  creaturis  rdplendent,hsc  enim 
nacuralifsime  pomerunt  cognoffere , & cognove- 
runt proprio  lumine  naturali.  Vel  fi  Auguftinus 
loquutus  fuit  de  his.ly  divinitus  adiutij ntclligen- 
dum  eft  dc  adiutorio  gpncrali,  quo  omnis  caufa 
fecunda  eget  ad  omnes  fuasaftiones,  & virtutes 
naturales  exercendas ; aut  fi  quid  amplius  exegit, 
exedit  auxilium  fpeciale  ordinis  naturalis  , quale 
fspe  a Deo  vt  Authore  naturali  conceditur  intra 
©rdinem  naturx  ad  operationes  naturales  prs- 
ftantiores. 

3 3 Similiter  ad  Profperum  dico , quod  lo- 
quitur de  cognitione  Dei  vt  Authoris  falutis  , feu 
prout  ad  falutem  conducenti , qualis  fine  fide  ha- 
beri non  poteft;  non  v<fo  de  cognitione  Dei  vt 
Aufooi^natuialfa,  qualis  habetur  naturali  dif-. 


curfu  ex  creaturis  elicito.  Quo  etiam  pa&o  expli- 
candi funt  alij  RK.fi  quando  afferunt , neminem 
pofle  cogitare  de  Deo,  aut  Deum  agnofcercfine 
auxilio  gratuito  Dei;  intclligcndum  eft  enim  hoc 
ita  cfle,  & ab  eis  dici,  quantum  ad  cogitationem, 
& cognitionem  per  fe  conducentem  ad  falucem, 
de  qua  dixit  Apoft.  Non  f tunus  fufficientes  ro- 
gitare aliquid  a nobis , quaji  ex  nobis  ,fed  fuffi-, 
cientia  noftra  ex  Deo  ejl,  per  quod  non  excludi- 
tur, quod  (icut  plura  aua  poftiimus  cogitare  fine 
auxilio  gratis,  ita  pofsimus  Deum  vt  caufam  pri- 
mam ,&  Authorcm  naturalem  agnofccre,&cor 
gitare,quia  huiuimodi  cognitio, & cogitario, 
vepote  pure  naturalis,nullum  per  fe  ordinem  di- 
cit ad  fupematuralem  anima  falucem. 

34  Ad  tertiam,  diftinguo  maiorem : Deus  i 
nobis  cognofci  nequit , nili  per  aliquam  fpcciem, 
qus  ipfamrcprsfcntctconnotacive,  & indirecte, 
concedo:  Qny  ipfiim  reprzfentct  quidditative , ac 
cliredtc,  feu  immediate  , nego  maiorem, & mino- 
rem. Ad  cuius  probationem, nego  maiorcm.quia 
fpecies  reprzfentans  Deum  connotarive , & indi- 
refte , feu  mediate,  alia  non  eft,  quam  fpecies  rc- 
prsfentafts  directe , & quidditative  creaturas , vc 
effectus  Dei,  qusco  ipfo  reprxfcntat  connotari- 
ve,&  mediare  caufam  primam  earum,  &fupre 
mus  Authorcm , (iquidem  medio  obiedto  dirc- 
&e  reprafentaro  movet,  & determinat  obicCtivd 
intellectum  ad  cognofccnda  confuse, & quoad  an 
cft,caufam  illius ; huiuimodi  autem  fpedes  non 
debet  afsimilari  Deo  in  proprijs  prsdicaris,  fed 
folum  creatura, quam  quidditative  reprsfentat. 

35  Sed  dices:  Licet  fufticiat  mica  fpecies  im- 
ptelfa  ad  cognofcendam  creaturam , & Deum 
fvsdicto  modo,  & ordine,  requiritur  tamen  du- 
plex fpecies  imprelfa,  vna  direfte , & immediate 
terminata  ad  creaturam , & alia  diftinOa  directe 
etiam , & immediate  terminata  ad  Deum : Sed 
hac  etiam  repugnat  naturalitenErgo  & Dei  cog- 
nitio. Maior  patet, quia  ad  cognofccndum  Deum 
pradiffo  ordine,  & modo  requiritur  duplex  cog- 
nitio, vna  cfeaturs,aKa  Dei;quslibet  autem  cog- 
nitio producit  fuum  verbum  , & luam  fpeciem 
exprelfam:  Ergo  requiritur  duplex  fpecies  expref- 
fa.  Minor  vero  probatur,  qdia  fpecies  exprefl* 
immediata  Dei  non  minus  repugnat , quam  im- 
prelfa,  quia  debet  effe  formalis,  & exprefla  fimili- 
tudo  Dei:  Ergo.  Nec  evades  difficultatem  admit- 
tendo folum  fpeciem  expreffam  Dei  immediata 
terminative,  hoc  eft,  immediate  terminatam  ad 
ipfum,&  negando  illam  immediatam  moyve,hoc 
eft  immediate  formatam,  & determinatam , auc 
motam  ex  ipfo.  Non  inquam,  nam  eo  ipfo  quod 
immediata  iit  Dei  terminative,  debet  ede  expref- 
fa  , & formalis  fimilirudo  ipfius , aut  cum  ipfo:  In 
hoc  auterrf  eff  difficultas,  quomodo  fpecies  crea* 
tapolsit  effe  talis  fimilitudo  cum  Deo?  Vnde. 

36.  Rcfpondco  primo , hoc  argumentum 

th. 
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nimis  probare , quia  probat  repugnare  cognitio- 
nem abftracftivam  Dei,  quoad  an  eft , nec  Deum 
a nobis  cognofci , vfque  ad  patriam , in  qua  vi- 
debimus Deum,  quia  folum  per  viiionem  quiddi- 
tarivam  Dei  dari  potcil  ipecies  exprdla , qua  fit 
formalis  fimilitudo  Dei : Hoc  autein  quis  ditat? 
Deinde,  conccfla  maiori , nego  minorem.Ad  cu- 
ius probationem,ncgo  antecedens.  Ad  cuius  cau- 
ialem,dico  quod  fpccies  exprefia  immediata  Dei 
abftracftiva, 8c  quoad  an  eft,  qualis  lotum  datur  in 
via,  non  debet  efle  (impliciter  exprefia,  St  forma- 
lis fimilitudo  Dei  prout  eft  in  fe.lcd  latis  eft,quo4 
fit  fimilitudo  exprefia  Dei  fecundum  quid, quate- 
nus exprimit  Deum  confuse,  formando  ex  omni- 
bus perfectionibus  creatis  conceptum  entis  cuiuf- 
dam  omnes  eas  continentis  fine  imperfectione 
vlla  , qui  folum  fecundum  quid  impertcctifsime, 

& analogice  eft  fimilitudo  formalis  Dei , infinite 
deficiens  ab  eo  quod  Deus  eft  in  fe;  & huiufmodi 
fpccies  exprefia  non  repugnat  naturaliter,  fed  na- 
turaliter formatur  cx  creaturis.  Vide  infra  q.6. 

QUfESTlO  IV. 

QVIBVS  RATIONIBVS  DEMDN- 
firetur  a pofleriori  Deum 
tjficl 

Ii  fTOC  efle re ip£a demonftrabile,non 
fi  aliter  melius  oftenditur,  quam  ex- 
hibendo iplas  demonftrationes,  quz  hoc  eviden- 
ter fuadeant.  111*  autem  funt  quinque , quibus 
D.Thom.  in  preefent.  &■  i . contr.  gent.  Atheif- 
mum  impcric,adumbratus  inDavide,qui  quinque 
Iimpidifsimis  lapidibus  de  torrente  in  peram  pa- 
ftoralem  mitis  Philiftxum  agrcfliiseft  debellan- 
dum. 

PRIMA  CONCLVSIO. 

' a l~VTco  primo:  Ex  motu  evidenter  de- 
1 M monjiratur , Deum  ejfe.  Ita  com- 
muniter'1  nomifta:  cum  D.  Thom.  in prafent. 
eurtic.  i . contr. gent.  cap. ; . contra  Suarez, 

quem  plcriquc  Iefuitx  fequuntur.  Probatur  au- 
tem fic  formando  dcmonftrationcm  : Datur  ens 
omnino  immobile  cuncta  movens  : Sed  hic  eft 
Deus:  Ergo  datur,  St  exiftit  Deus.  Minor  patet, 
quia  in  pradenti  hoc  nomine  Deus  nihil  aliud  in- 
telligimus , nili  quod  intellexit  Fulgentius,  fic  ip- 
fum  appellans , qui  immotus,  fiabiUfque  manens, 
dat  cunlia  moveri.  Secundo , quia  ens  omnino 
immobile,  nulla  ex  parte , feu  ad  nihil  eft  in  po- 
tentia, fiquidem  fi  aliqua  ex  parte  ad  aliquid  eflet 
in  potentia,  ad  illud  elTet  mobile : Ergo  eft  actus 
purus  nulla  mixtus  potentialitate:  Ergo  eft  Deus, 
fiquidem  aShis  purus  omni  cx  parte,  eflentialiter 
eft  Deus.  Tertio,  quia  ens  omnino  immobile  eft 


ens  fumme  perfectum , cui  nulla  defit , nec  addi 
pofsic  perfectio,  fiquidem  fi  aliqua  ei  de  eflet, vel 
addi  poliet  perfectio, ad  illam  moveri  poflct , 8c 
iam  non  eflet  omnino  immobile:Scd  ens  ita  fum- 
me perlectum  eft  Dcus:Ergo  ens  omnino  immo- 
bile eft  Deus. 

3 Maior  vero  primi  fyllogifini,  inqua  ftat 
difficultas,  probatur,  fupponendo , tanquam  evi- 
dens , St  fenfu  evidenter  expertum,  plura  in  mun- 
do actu  moveri.  Quo  fuppofito,  fic  arguo:  Omnt 
quod  movetur  ab  alio  movetur  -.Sed  in  moventi- 
bus , motis  non  poteft  procedi  in  infinitum-. 
Ergo  omne,  quod  movetur  ^movetur  ab  aliquo 
primo  motore , omnino  immobili:  Ergo  datur 
ens  omnino  immobile  cunila  movens.  In  pra- 
mifsis  iuadendis  ftat  tota  difficultas.  Maior  ergo 
oftenditur  fic:  Omne  quod  movetur,  movetur  ab 
aliquo,  fiquidem  implicat,  moveri,  & a nullo.fcu 
a nihilo  moveri : Sed  illud^i  quo  movetur, necef- 
lario  eft  aliud  ab  eo  quod  movetur  ab  iplo:  Ergo 
omne , quod  movetur , ab  alio  movetur.  Minor 
patet, quia  quod  movetur  eft  in  potentia  ad  id,  ad 
quod  movetur , id  autem,  a quo  movetur , eft  in 
actu;  quod  movetur  recipit,  St  patitur  motum  ab 
eo,  .i  quo  movetur,  quod  autem  movet  iplum, 
agit  in  ipfo,  St  dat  ipli  moveri : Sed  quod  eft  in 
a?  tu,  live  quod  agit,  8t  dat  motum  necetfario  eft 
aliud  ab  eo  quod  eft  in  potentia , 8t  -recipit  , feu 
patitur  motum:  Ergo  illud  a quo  movetur,  quid- 
quid movetur, eft  aliud  ab  eo, quod  movetur.  Ex- 
plicatur:  Quod  movetur,  eflentialiter  lupponieur 
vt  in  potentu  ad  id  ad  quod  movetur , fiquidem 
motus  eflentialiter  definitur  obius  entis  in  poten- 
tia, prout  in  potentia ; movens  autem  efientiali- 
ter  lupponitur  in  acftu , fiquidem  movens  vt  mo- 
vens, formaliter  eft  agens , & dans , nihil  autem 
dat,  St  agit,  nifi  in  quantum  eft  in  a£lu  id  iplum, 

3uod  dat,  St  agit:  Sed  implicat  apertam  contra- 
idlionem.quod  idem  in  ordine  ad  idem  fimul  fit 
in  aSu,  8t  in  pocentia:Ergo  quod  movet  eflentia- 
liter eft  aliud , St  non  idem,  cum  eo  quod  ab  ipfo 
movetur : Ergo  quidquid  movetur , ab  alio , 8 1 
non  a fe  ipfo  movetur. 

4 Communis  evafio  ex  P.  Suarez,  eft,  q uod 
idem  refpecftu  eiufdem  non  poteft  efle  in  a£lu  for- 
mali, St  in  potentia,  bene  vero  in  a£tu  virtuali,  8 1 
in  potentia  formali, St  fic  cx  parte,  qua  eft  in  aifti 
virtuali  poteft  le  iplum  movere, St  ea  parte  , qua 
eft  in  poteria  formali  poteft  moveri  a fe  ipfo.Sed 
huiufmodi  evafio  fola  nititur  {qui  vocatione  huiu* 
termini  in  aliu  virtuali,  qua  detccla,  nihil  robo- 
ris habet.  Rogo  enim  quid  fit  continere  aitum 
in  a&u  virtuali?  Eft  ne  continere  iplum  eminen- 
ter, continendo  quidquid  aflualitatis , St  perfe- 
ctionis importat,  maiori  cum  adlualitate , St  per- 
fectione, quam  fit  aflus  in  fe  ipfo , 8t  fedufis  im- 
perieSlionibus,  quibus  in  fe  ipfo  eft,co  modo, quo 
Deus  dicitur  continete  virtuali  ter,  feu  eminenter 

per* 
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perfedtiones  creaturarum?  Vel  folum  eft, quod  fit 
virtus  elicitiva , & receptiva  talis  adtus?  Si  pri- 
mum, fic  arguo:  Implicat  aliquid  cflc  in  adtu  vir- 
ruali.fen, quod  idem  eft,  cminentiali  , &eflc  in 
potentia  formali  refpedtu  eiufdem  : Ergo  ruit  fo- 
Judo,  fi  pro  clfe  in  adtu  virtuali  intelligat  idem  ac 
elfc  in  adtu  emincntiali.  Probo  antcccdens-.Qpod 
.eft  in  adtu  eminentiali  refpedtu  alicuius , omnincs 
incapax  eft  vt  adtuetur,  aut  perficiatur  formrjitcr 
per  illud:  Sed  eife  in  potentia  formali  refpcdtu  il- 
lius  eft  pofle  perfici, & adhiari  formaliterper  illud; 
Ergo  implicat  eife  in  adtu  emincntiali  ^ & eife  in 
potentia  formali  refpedtu  fciufdem.  Probo  maio- 
rem: Prqpterea  enim  Deus  incapax  eft  vt  perfi- 
ciatur aliqua  perfedtione , vel  adtu  , vclibrma 
creata , quia  omnes  continet  in  adtu  emincntiali, 
id  eft,  quoad  omnem  adtualitatem  , & perfcdlio- 
nem,quam  illa  in  lc  ipfis  habent  extra  Deumjvn- 
dc  licctDcus  vnitus  fuerit  hypoftaticc  naturi  hu- 
mani,8t  illam  in  fe  fuppofiuiiter  fubftentct,  om- 
nes negant  Deum  per  illam  moveri , mutari,  per- 
fici , vel adtuari.vel vllo modo  comparari  vt  in 
potentia  ad  illam,  quia  videlicet  ex  illa  nihil  per- 
fectionis, vel  adlualitatis  rccipic,cum  omnem  illius 
perfcdtioncm  infc  pricontineat  eminenter, id  eft, 
maiori  cum  adlualicatc,  & perfedtione , & fcclufis 
jmperfedtionibus,  quibus  eft  in  fe  ipfa;&  fimiliter, 
quia  fot  continet  in  adtu  eminentiali  calorem, que 
in  his  inferioribus  corporibus  cauCit,omncs  iudi- 
cant  impofsibile , quod  fol  fit  capax , aut  in  po- 
tentia formali  vt  perficiatur,  vel  adtactut  calore, 
hoc  eft,  vt  calefiat,  & fic  de  alijs  caulis  aquivocis 
continentibus  eminenter  tales , vel  tales  qualita- 
tes: Ergo  quod  eft  in  adtu  cminentiali  refpcdtu 
alicuius , omnino  incapax  eft,  vt  perficiatur , vel 
adtuetur  formaliter  per  illud,  & confequenter , vt 
fit  in  potentia  formali  ad  illud. 

‘ 5 Si  vero  dicatur  fecundum,  fatemur , quod 
id,quodeft  in  potentia  ad  aliquem  adtum,  poteft 
eife  in  adtu  virtuali  ad  ipfum,  & e convcrlo,  quia 
poteft  eife  virtus  elicitiva  talis  adtus.  Citcrum  fic 
arguo:  Qpod  fic  eft  in  adtu  virtuali,  fcu  virtus  eli- 
citiva alicuius  adtus , non  eft  elicitiva  illius  per 
identitatem  cum  illo,  aut  per  eflentiam  , ficut  in- 
telledtus  divinus  eft  elicitivus  incelledtionis  , aut 
divina  voluntas  volitionis,quia  hoc  padto  non  ef- 
fec  in  adtu  pure  virtuali , fcd  in  adtu  formali  per 
identitatem,  & eflentiam:  Ergo  folum  poteft  cfle 
virtus  elicitiva  talis  adtus  per  participationem , & 
receptionem  illius  ,quia  implicat  virtutem  exer- 
cere , fcu  elicere  adtum  realiter  a fcdiftindtum, ru- 
fe illum  realiter  recipiendo,  & participando : Sed 
ex  hoc  ipfo  evidentifsime  probatur  , quod  non 
pofsitrcdduci  ad  adtu  formalem  de  adtuvirrua- 
li,  nifi  ab  alio , & confequenter,  quod  non  pofsit 
moveri , nifi  ab  alio,  quod  fit  in  adtu  formali,  vel 
eminentiali : Ergo  licet  idem  pofsit  efle  in  adtu 
.virtuali, 8c in  potentia  formali , implicat  quod 


illud  moveatur  nifi  ab  alio , quod  fit  in  adtu  for- 
mali , vel  eminentiali.  Probatur  minor , in  qua 
fola  flat  difficultas:  Ex  hoc  iulo  evidentifsime 
probatur,  quod  non  pofsit  reduci  ad  adtum  for- 
malem , feu  illum  adtum  .formaliter  elicere,  &c 
exercere , nifi  realiter  illum  recipiendo : Sed  im- 
plicat illuni  realiter  recipere , nui  ab  alio:  Ergo 
evidentifsime  probatur  non  pofle  reduci  ad  adtu 
formalem  de  pute  virtuali , nifi  ab  alio.  Probo 
hanc  minorem  j quia  implicat  evidenter  illum 
realiter  recipere  a fe  ipfo  vnice:  Ergo  implicat 
illum  recipere , nifi  ab  alio.  Probo  antecedens, 
quia  vel  illum  adtum  formalem  in  fe  ipfo  priha- 
bet  cum  maiori , vel  falcem  zquali  perfedtione, 
vel  fic  illu  non  przhabec,  nec  przconrinct?  Vtro- 
que  modo  implicat  evidentifsime  illum  a fe  ipfo 
vnice  recipere  realiter : Ergo.  Probo  minorem,  . 
quia  fi  illum  przlubet , & przconrinct,  vel  zqua- 
li, vel  maiori  perfcdtionc,implicat  evidenter  quod 
illum  recipiat,  quia  implicat  quod  fubiedtum  ali- 
quod recipiat  realiter , quod  iam  przhabct  cum 
maiori , vel  zquali  perfedtione, ficut  quod  fit  per- 
fcetibilc , adtqabile,  vel  in  potentia  ad  perfcdtio- 
nem  ipfam,  & adtualitatem,  quam  in  fe  przhabec 
magis,velzqucpcrfedte;hac  enim  ratione  pro- 
bant omnes,  quod  intcllcdtus , aut  voluntas  divi- 
na, vel  Deus  nullam  pofsit  recipere  adtualitatem, 
vel  perfedtionem , feu  ad  nullam  comparari  vt  in 
potentia.  Si  vero  illam  fic  non  przhabetpicc  prz- 
conrinct, etiamevidenter  implicat  quod  illam  i 
fe  ipfo  vnice  accipiat,  quia  nemo  poteft  fibi  dare, 
quod  non  habet , & confequenter  nec  adtualita- 
tem tantam,  fcu  tantam  perfedtionem  quantam 
in  fe  non  przhabec : Ergo  evidentifsime  conftac, 
quod  illud  quod  tantum  eft  in  adtu  virtuali  non 
pofsit  reduci  ad  adtum  formalem , fcu  adtum  for- 
malem recipere  vnice  a fe  iploT" 

6 Pro  huius  demonftrationis  confirmatione, 
videnda  funt , quz  diximus  TraOat.  de  Provid. 
quxft.io.d  num.16.  vfqsse  <,6.  & profolucionc 
eorum , quz  contrarii  opponunt, vide  edam  ibiiL 
d num.  58.  vfque  ad  79.  Vbi  valde  notandum, 
D.Auguft.  hac  eadem  forma  arguendi  demon- 
ftrafle  exiftentiam  divinj  providentiz  omnia  gu- 
bernantis, cuius  verba  licet  ibidem  exprefla,»»»* 
54.  quia  magnum  robur  huic  demonftrationi  co- 
ferunt,  placuit  hic  cranfcribere.  Sic  ergo  Ub.-s.de 
liber,  orbit.  cap.  1 7,  aiebat:  Omnis  erum  res  mu- 
tabilis, etiam  formabilis Jit  neceffe  eft.  Sicut  au- 
tem mutabile  dicimus  , quod  mutari  poteft , ita 
formabile  , quod  formari  poteft , appellaverim. 
Nulla  autem  res  formare  fe  ipfam  poteft , quia 
nulla  res  poteft  dare  Jibi  quod  non  babet ; & vti- 
que  vt  habeat  formam  formatur  aliquid-,  qua 
propter  qualibet  res , fi  quam  babet  formam, 
pon  ei  opus  eft  accipere  quod  babet ; fi  quam  vero 
non  babet  formam,  non  poteft  d fe  accipere , quod 
non  babet : Nulla  ergo  res  ( diximus ) formaro 
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fe  poteft.  Conficitur  itaque  vt  corpus,  & animut 
forma  quadam  incommutabili , & fempcr  ma- 
nente formentur,  cui  forma  ditium  eft-.  Mutabis 
ca,  & mutabuntur,  tu  autem  idem  ipte  eft,  & ani- 
mi tui  non  deficient;  de  hac  item  forma  ditium 
e/i,  quod  in  fc  ipfa  manens  innovat  omnia ; bine 
etiam  comprehenditur, omnia  providentia  guber- 
nari; Ji  enim  omnia,  qua funt,  forma  penitus  fu- 
blata , nulla  erunt , forma  ipfa  incommutabilis, 
per  quam  mutabilia  euntia  fubfiftunt,  vt  forma- 
rum fuarmn  numeris  impleantur,  & agantur, 
ipfa  eft  eorum  providentia.  Hic  fane  Augufti- 
niana  demonftratio  folis  vocibus  dirtert  a noflra, 
nempc,pcnes  moveri,  aut /brwar;;planeque  con- 
cludit,evafiones  P.Suarez,  vd  nihil  probare , vel 
contra  Auguftini  profundilsimam  confequentia 
milkare.Nam  iquo  iure  pofletAuguftino  refpon- 
dere,  diftinguendo, ficui  nobis , nempe,  quod  ni- 
hil fibi  dare  poteft,quod  non  babet  in  aiiu  vir - 
tuali , bene  vero,  fi  illud  prihabeat  in  atlu  vir- 
tuati,  poterit  illud  fibi  dare  in  atiu firmati ; & 
item, quod  fi  quis  habeat  formam  in  atiu  forma- 
li, non  ei  opus  eft , accipere  quod  habet , fecus 
vero  fi  illam  folum  prihabeat  in  atiu  virtuali. 
Qui  diftinctio,  fi  valeat,  nulla  prorfus  erit  Augu- 
ftini probatio , Se  confequentia.  Quare?  Quia  ip- 
fum latuit  difiindio  .quam  P.  Suarcz  invenerit? 
Quis  hoc  dicat? 

7 Iam  ergo  minor  principalis  propofita 
ruem.  j • ex  qua  pendet  etiam  hic  demonftratio,* 
findetur  primo,  quia  fi  in  moventibus , St  motis 
procedi  poliet  in  infinitum , pariter  in  formanti- 
bus,& formatis:  Ergo  nunquam  demdnftrari  pof- 
fet  forma  quadam  in  commutabilis , qua  msstabi- 
lia  euntia  formentur , led  omnis  forma , a qua 
alia  formantur,  formabilis  eflet  ab  alia , St  illa  ab 
alia,&  fic  fine  fine:  Sed  hoc  dici  ncquit,nam  alias 
'Auguftini  confequentia  nulla  edet:  Ergo.  Secun- 
do,quia  in  moventibus,  & motis  eft  talis  ordo,  St 
connexio,  vt  omnia  moventia  debeant  fimul  exi- 
ftcrc,&  moveri,  quando  vltimum  motum  move- 
tur , vt  patet  in  rotis  horologij,in  quibus  vltimo 
mota, moveri  non  poliet,  nili  exiftcntibus,  & mo- 
ventibus fuo  ordine  prioribus : Sed  implicat  darx 
fimul  in  rerum  natura  feriem  infinitam  moven- 
tium,quia  repugnat  infinitum  in  aCheErgo  repug- 
nat , feu  implicat  procefus  infinitus  in  moventi- 
bus, St  motis.  Tertio, quia  in  moventibus, & mo- 
tis , vltimum  moveri  non  poteft  vfquedum  mo- 
tus tranfierit  per  omnes  anteriores  moventes , vt 
patet  in  rotis  horologij , ex  quibus  vltimo  mota 
moveri  non  pollet,  nili  motus  tranfiflet  per  om- 
nes anteriores:  Sed  infinitum  eft  impertranfibile, 
nunquamque  aChi  per  tranfiri  poteft : Ergo  nun- 
quam pollet  vltimum  in  illo  ordine  moventium, 
& motorum , actu  moveri , fiquidem  nunquam 
motus  tranfire  potuillet  per  infinitam  feriem  mo- 
ventium. Quarto  , quia  multo  inintclligibilior 


eft  procelfus  ifte  infinitus  movetium,&  motorum, 
quam  vnum  ens  infinitum  in  aCtu  omnia  mo- 
vens: Ergo  qui,vt  negent  Dei  exiftentiam , hunc 
proce,  fu  n infinitum  admitrunt,manitefte  convin- 
cuntur irrationalitatis , St  dementia , vtpotc  ad 
mittentes  infinitum  quodam  moventium, ne  con- 
cedant infinitum  quodam  movens  immobile, 
quod  longe  minus  rationi  repugnat.  Ad  deni- 
que quia , vt  in  fecunda  dcmonftratione  oftende- 
mus , repugnat  procelfus  infinitus  in  facienti- 
bus , & tactis ; Ergo  pariter  in  moventibus , St 
motis. 

SECVNDA  CONCLVSIO, 

8 I Alco  fecundo : Via  efficientia  de- 
I 3 monfiratur  exiflentia  caufa  pri- 
ma efficient / s,five  Dei  fub  hoc  munere.  Ita  Div. 
Thom.  vbifuprd.  St  cum  eo  communiter  Theo- 
logi. Formatur  autem  fle  facile  demonftratio, 
lupponendo , plura  de  novo  fieri  in  mundo,quod 
fenlibili  experientia  omnibus  notum  cft,quo  fup- 
poiito,  lic  arguitur:  Omne,  quod  fit , ab  aliofitr 
led  in  lacientibus  ,&  faCtis  non  poteft  daripro- 
ceflus  in  infinitum : Ergo  necelfario  deveniendi 
eft  ad  aliquod  primum  efficiens  , a nullo  faCtum, 
live  ad  aliquam  primam  caufam  efficientem,  qui 
aliam  non  fupponat , nec  fiat  ab  alia  : Hac  eft 
Deus:  Ergo  exiftit  Deus.  Maior  patet,  quia  nihil 
poteft  fieri  a fe  ipfo  : Ergo  omne  quod  fit , fit  ab 
alio.  Probo  antecedens , quia  nihil  fieri  poteft 
ab  eo,  quod  pro  priori  immediato  nonduin  eft: 
Sed  quidquid  fit,  pro  priori  immediato  nondum 
eft,  quia  fi  iam  clfet  pro  priori,  non  fieret : Ergo 
nihil  poteft  fieri  a fc  ipfo.  Explicatur : Nihil  po- 
teft tacere  fe  ipfum.aut  fibi  ipfi  dare  primum  efle: 
Ergo  nec  fieri  a fe  ipfo.  Probo  antccc  dcos:Quid- 
quid  facit  aliquid  prifupponitur  exiftens  ante- 
quam id  quod  facit;  & quod  darWfc  alicui,  prius 
habet  in  fe  efle,  quam  illud  cui  elfe  dat : Sed  im- 
plicat apertam  contradictionem , quod  aliquid 
exiflat  ante  fe  ipfum  , feu  antequam  ipfuminet 
exiftat,&quod  habeat  elfe  priufquam  habeat  efle, 
quia  pro  eodem  priori  eflet,  & non  eflet, exifteret. 
St  non  exifteret  fimul : Ergo  St  quod  fe  ipfum 
primo  efficiat,  fen  quod  fibi  ipfi  det  primum  efle. 
Amplius:  Fieri  eft  accipere  elfe,  faf  ere  eft  dare  ef- 
fe:  Sed  implicat  contradictionem,  quod  idem  ac- 
cipiat efle  a fe  ipfo  fibi  dante  ipfum  efle  : Ergo  & 
quodafe  ipfo  fiat.  Probatur  minor,  quia  vel 
prifupponitur  habens  efle,  vel  non?  Si  prifup- 
ponitur  habens  efle , iam  illud  accipere  nec  indi- 
get, nec  poteft,  quia  nemo  indigcc,aut  poteft 
accipere , quod  iam  habet;  fi  non  prifupponitur 
habens  efle,  implicat,  quod  illud  dare  pofsit,quia 
nemo  dat  quod  non  habet:  Ergo  vtroque  modo 
implicat , quod  idem  accipiat  efle  a le  ipfo  fibi 
dante  ipfum  efle.  Confirmatur;  quia  nihil  poteft 

fc 
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feipfum  gignere:  Ergo  ncc  fc  ipfum  producere: 
Ergo  ncc  lc  ipfum  ctficcrc.  Probatur  antecedens1 
ex  D.Augnft.  lib.  i.deTrinit.  cap.  i.licaiente: 
Nulla  enim  res  fe  ipf+rn  gignit,  vt Jit.  Ex  Cyrillo 
etiam  Alexandrino,  lib.  i . in  Ioan.  vbi  de  divino  • 
Verbo,  ait:  Genitum  a PatreScripturxpncdicat , 
& -veritas  ita  fe  habet , quod  necejfario  d gene- 
rante genitum  re  ipfa  dijfinguitur.  Similiter 
etiain  exteri  Ecclelix  PP.  & Scholaftid  omnes 
probant  dillinftionem  rcalem  inter  divinas  perfo- 
nas  ex  eo,  quod  Filius  producitur  a Patre, & Spi- 
ritus Sanctus  a Patre  , & Filio  ,&quia  idem  ne- 
quit fe  ipfum  producere  , neque  a fe  ipfo  produ- 
ci; fi  enim  poflet  aliquid  fe  ipfum  producere, pof- 
fet  eadem  rcaliter  perfona  efle  Pater,  & Filius  fui 
ipfius , fiquidem  poflet  fe  ipfam  generare,  & pro- 
ducere : Ergo  ex  mente  SS.  Patrum  , & Schola- 
fticorum  omnium , nihil  poteft  fe  ipfum  produ- 
cere. 

9 Maior  difficultas  eft  in  probanda  minori 
primi  fyllogifmi , nempe,  quod  repugnat  procer- 
ius infinitus  in  lactis,  & facientibus , live  in  caufis 
efficientibus  lubordinatis.  Sic  autem  probatur  a 
D.Thom.  i.contr.gent.cap.\i.&  in  prtefent. 
Quia  in  omnibus  caufis  efficientibus  lubordinatis 
primum  ell  caufa  medij,  & medium  eft  caufa  vl- 
timi , five  fit  vnum,  five  fint  plura  media:  Sed  re- 
mota caula, removetur  id  cuius  eft  caufa:  Ergo 
in  qualibet  ferie  caufarum  efficientium  fubordi- 
natarum  , remota  prima,  removentur  media,  ita 
vt  media  caularc  non  pofsint , & confequenter 
removetur  etiam  vltimus  effectus : Sed  dato  pro- 
ceffu  infinito  caufarum  efficientium, quarum  qux- 
libet  caufctur  ab  alia  fine  primo , in  illo  procedit, 
& ferie  removetur  prima  caula  , fiquidem  nulla 
erit  prima , fed  omnes  medix : Ergo  omnes  alix 
tollentur,  qux  funt  medix,  Se  confequenter  nullus 
erit  etftftus  vltimus ; quod  evidenter  eft  falfum. 
Explicatur  vis  liftius  probationis:  In  caufis  effi- 
cientibus per  fe  lubordinatis,  quilibet  agit  in  vir- 
tute prxcedcntium,  & eius  virtus  completur,  & 
confummatur  ex  virtute  omnium  prxccdentium: 
Ergo,  fi  in  prxccdeneibus  nulla  fit  prima, fed  pro- 
cedatur in  infinitum,  virtus  fubfequcntis  nun- 
quam complebitur , aut  confummabitur  vt  aftu 
producat  etfeftum,  fiquidem  procefiits  ille  caula- 
rum prxcedcntium  nunquam  completur, aut  con- 
fummatur, fi  proceditur  in  infinitum  : Ergo  nun- 
quam fcquctur  ctfeftus. 

10  Dices  ex  Suario, quod  fi  cauff  prxceden- 
tcsfucccfsive  caufcntvna  ance  aliam , nunquam 
poterit  confumari  caufalitas , vel  influentia  vici- 
nia:, fecus  tamen  , fi  omnes  firnul  caufent,  & exi- 
ftant ; quia  exiftentibus , & caufantibus  omnibus, 
licet  infinitis  , eo  ipfo  completa,  & confummata 
erit  virtus,  & caufalitas  vltimx  caufr.  Sed  contra' 
eft,  quiapropterca  ex  ferie  infinita  caufarum  fuc- 
ccfsive  caulantium  nunquam  poflet  conlummari 


caufalitas  vltimx,  quia  in  illa  ferie  fuccefsiva  per 
afcenfum  non  poflec  inveniri  vlla  , in  qua  leries 
illa  compleretur,  & terminaretur:  Sed  in  ferie  in- 
finita caufarum  fimul  caulantium  Inimicate  duca- 
tionis, licet  prioritate  naturi,  non  poflet  inveniri 
vlla, in  qua  feries  illa  cofummaretur,  & complere* 
tur, alias  feries  illa  infinita  non  foret  fupra  verfus» 
Ergo  nec  talis  feries  polfec  clfc  conlummata  , 8c 
completa:  Ergo  nec  virtus , aut  influentia  caulae 
vltimx,  quia  hxc  folum  confummatur, & comple-, 
tur  in  virtute  omnium  prxcedentium , five  tem- 
pore,(ive  fola  prioritate  naturx.ExplicarunProp- 
tere.i  in  ferie  fucccfsiva  caularum  non  poflet  cba 
pleri  vinus  caufx  vltimx,  quia  in  illa  ferie  fucccf- 
liva  nullum  eflet  afsignabilc  inflans  primum  in 
quo  afccnlus  caularum  terminaretur , & comple-* 
rctur,  feu  ex  quo  inciperet  per  defccnfum  : Sed  in 
ferie  infinita  caularum  fimul  tempore  cxiftcntiu, 
cum  lolaque  prioritate  naturx  fc  prxcedcntium, 
prout  opus  eflet  ad  (iibordinacionem  illarum, non 
cflet  afsignabilc  fignum  naturf.in  quo  prxccden- 
tes,  aut  leries  illarum  fupra  verius  coniumarccur, 
aut  compleretur:  Ergo.  Vigetur,  quia  fi  caulae 
priores  fupra  verfus  eflent  infiniti,  caula  vltima 
ageret  in  virtute  infinitarum  caufariun,  ita  vt  ali- 
quid virtutis  ex  qualibet  illarum  illi  accrclceret; 
Sed  virtus  refultans  ex  virtutibus  infinitarum  cau- 
farum, ita  vt  ex  qualibet  accrelcat,  neceflario  eft 
virtus  aftu  infinita:  Ergo  caufa  vltima  ageret  vir- 
tute infinita.  Imo  effeftus  refultaret  infinitus, quia 
effetius  procedens  ex  pluribus  caufis  per  fc  lub-* 
ordinatis , ex  qualibet  illarum  participat  aliquem 
gradum  perfectionis,  & entis, vt  vidimus  lib.  2. 
Phyjic.  ^icf/?.20.Ergo  fi  procederet  ex  infinitis 
caufis  per  fe  lubordinatis , haberet  in  fc  infinitos 
gradus  pcrfeflionis  : Ergo  refultaret  perfeftionis 
infiniti,  fiquidem  ex  infinitis  gradibus  perfectio- 
nis infinita  refultaret  pcrfciftio : Hoc  aucem  evi- 
. denter  eft  lalfum  : Ergo  & quod  detur  procellas  • 
infinitus  in  caufis  per  fe  lubordinatis. 

1 1  Secundo  probatur  afliimptum,nam  dato 
proceflu  infinito  caufarum;  vel  omnes  illj  eflent 
laftx,  vel  aliqua  non  cflet  fafta,  nec  fubordinaca: 
Si  aliqua  non  eflet  fafta,  nec  fubordinaca : Ergo 
illa  eflet  caula  prima  non  facta , efletque  ens 
a fe,  & primum  efficiens , & rurfus  feries  illa  non 
cflet  infinita,  quia  in  illa  prima  caufa  non  facta 
haberet  principium, & finem.  Si  omnes  Client 
faitx:  Ergo  tota  colleftio  , & feries  caufarum  fa- 
fta eflet:  Vel  ergo  facta  eflet  ab  aliqua  extra  cola 
leftionem,  qux  fafta  non  eflet;#:  habemus  in- 
tentum , quia  illa  Deus  eflet , vtpote  caufa  om- 
nium caufarum  prima,  & non  lafta.  Vel  ab  alia 
qua  intra  colleftionem  faftarum  ; & hoc  manife- 
fte  implicat  contradiftionem  , quia  illa  eflet  pars 
colleftionis , & implicat  evidenter  totam  colle- 
fiionem  efle  factam  ab  aliqua  fui  parte  , alias 
enim  illa  paes  eflet  facta  etiam  a fe  ipfa:  Ergo  vel 
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datur  prima  cauli  omnium  caufaruin  non  faCta, 
vel  repugnat  evidenter  feries , & proceflus  infini- 
tus  caularum.  Confirmatur : Series,  & collectio 
infinita  caularum  per  le  fubordinatarum  eflet  la- 
.ita.,  Sc  non  edet  facta : Ergo  manitelle  implicat 
contradictionem.  Probatur, quod  eflet  tacta, quia 
omnes  caufz  ex  quibus  coakfceret,  elfeut  facta; 
Sed  leries,  vel  colieCtio,cuius  omnes  partes  funt 
faCiz,ipfaetiam  eflet  tacta:Ergo.Probatur  etiam, 
quod  non  edit  tacta,  quia  non  clfct  facta  tota  le- 
nes, & collectio  ab  aliqua  caufa  extra  collectio» 
nem  onlhium,  quz  non  daretur ; deinde  nec  ab 
aliqua  cauta,  quz  effer  pars  collectionis,  quia  itn» 
plicat  totam  collcClionem  fieri  ab  aliqua  lui  par» 
te,  alias  illa  pars  fieret  a feipfa:  Ergo  illa  lcrics,& 
collectio  tota  eflet  faCta,  & tota  non  fac  ta. 

1 2 Dices , colleCtionem  illam  tactam  non 
fore,  nec  oppofitum  probari  ex  eo,  quod  partes 
omnes  colleCtionis  faci{  eflent ; quia  bene  potefl 
aliquid  convenire  omnibus , 8c  lingulis  partibus 
collectionis  , quod  tamen  non  conveniat  colle- 
ctioni ; id  autem  exemplis  probatur , primo, nam 
a pluribus  admittitur  polsibilis  leries  inlinica  ge- 
nerarionnm  line  principio  , aut  primo  generante, 
xneie  illi  putant  mundum  pocuilfe  efle  ab  zterno 
cum  eadem  ferte  generationum, qua  hodie  durae; 
Tunc  ergo  cafus,tota  illa  feries  generantium  non 
«flet  genita,  quia  ante  illam,  vtpote  {ternam , & 
infinitam  i parte  ante.nullunj  extra  illam  przcef- 
fiflec  prunum  generans ; Sc  tamen  omnes  gene- 
rantes eflent  geniti:  Ergo  eft  polsibilis  colleftio, 
& leries  infinita  generantium,  cuius  omnes  parte* 
fint  geniez,  quin  tota  colleCtio  fit  genita : Ergo 
.poterunt  omnes  parces  efle  taCtz,quin  colleCtio 
tota  faCta  iit.  Secundo  in  feric  creaturarum  pof» 
fibilium  inzqualium , in  qua  nulla  etl  polsibilis 
omnium  pcrfcCtifsima , qte  ab  alia  polsibili  non 
excedatur , vnde  omnes  funt  exceflz  : Et  tamen 
tota  colleCtio  excefla  non  eft:  Ergo  aliquid  poteft 
verificaridc  omnibus,  8:  lingulis  partibus  colle- 
ctionis , quod  non  conveniat»  toti  collectioni. 
Idem  argumentum  fit  in  numeris  Guarifini,  om- 
nes enanpo&ibiles , St  excogitabiles  fiint  occefsi 
ab  ali js  maioribus  ;&  tamen  tota  colleCtio,  Sc 
feries  numerorum  pofsibilium  cxcefla  non  eft. 

- Tertio,  nam  omnes  creatunc  pofsibiles  fiiutpof- 
fibiles : Et  camen  tota  colleCtio  ilbram  polsibilis 
nonefl.qdia  rapugnat  totam  illam  exiftere  de 
faCto! £rgo idem  quodprius.  Tandem,  quia  om- 
nes partes  colleCtionis  funt  partes  illius,  & tamen 
• tota  colleCtio  pars  non  eft : Ergo  aliquid  poteft 
convenire  ortmibus  partibus  colleCtionis , quod 
tori  colleCtioni  non  conveniat. 

Sed  contra  dt, quia  his  exemplis  ad  fum- 
mum  probatur , quod  aliquid  pofsit  convenite 
J partibus  colleCtionis , quod  toti  illi  non  conve- 
niat ; cztcrum  cum  hoc  compatitur  ,'  Se  verifsi- 
mum  tenet,  quod  aliquid  etiam  nequeat  conyp» 


nire  omnibus  panibus  colleCtionis  , quin  toti 
collectioni  conveniat ; nam  fanc  evidcncifiamum 
ctl,  non.  pofle  omnes  partes  colleCtionis  hic , & 
nunc  exjitere , quin  tota  colleCtio  hic , & nunc 
exiftat;  & item  verilsimum  dt , non  polle  omnes 
panes  colleCtionis  clfe  prztericas  , quin  tota  col- 
lectio przcerita  fic  : Sunt  ergo  aliqua  ptz  dicata, 
quz  divifim,  leu  diftributivc  pofliinc  enuntiari  de 
omnibus  panibus  collectionis , quin  de  tota  col- 
lcCtione  uiunciencur;  & funt  alia , quz  nequeun; 
de  omnibus  diftributivc  verificari,  quin  de  tota 
collectione  enuntientur : Reflat  ergo  defignare 
quznam  ifta , quzrtam  illa  lint?  Nos  igitur  dici- 
mus, & probamus , rationem  taCti , talis  generis 
efle,  quod  non  pofsit  convenire  omnibus  pani- 
bus colleCtionis,  quin  toti  colleCtioni  conveniat: 
£rgo  ex  quo  alia  line  , quf  polsir.t  partibus  om- 
nibus convenire, quin  toti  collectioni  conveniant, 
ninil  probatur  coucra  nos.  ..  t . 

14  Deinde  contra  primum  exemplum  fic 
pbijcio , primo , quia  etiam  illa  colleCtio  , & fe- 
ries infinita  generantium  genitorum  fine  primo 
impofsibilts  eft,  vt  probabam  8.  Pbyjic.  qua  fi.  l. 
itum.  12.  Nec  D.  Thom.  in  contra  eft , quia  ii 
quando  admittit  polsibilem  talem  feriem  geno- 
rarionum,  illam  admittit  ex  mente  aliorum  , & 
Arilt.permifsive,non  aflertive  cx  propria,  vt 
ibidem  oftendebam  num.  7 1 . Ergo  potiori  titulo 
impofiibilis  erit  feries  infinita  a parte  antea  cau- 
larum efficientium  fine  prima.  Secundo, quia  ad- 
huc admifla  ferie  illa  generantium  genitorum  fi- 
ne primo,  inter  cos  non  eflet  fubordinatio  per  fe, 
ied  per  accidens,  quia  genitum  non  generat  in 
quantum  genitum , nec  quia  genitum  , fed  inde- 
pendenter  ab  co  quod  genitus  fit , przcise  , quia 
homo  eft, vel  equus;  fubordinatio  vero  caularum 
efficientium  fine  prima  eflet  fttbordinatio  per 
fc  , ita  vt  nulla  ageret , nifi  dependenter  ii  priori, 
& t#  virtute  przcedcnrium:  Sed  licet  admitti  pof- 
fet  feries  infinita  caularum  cum  fola  fubprdina- 
rionc  per  accidens,  repugnat  tamen  cum  fubor- 
dinatione  per  fc : Ergo.  Probatur  minor  ex  Div. 
Thom.i.pazf.  quafi.q6.artic.i.ad  7.  ficaiente: 
Dicendum,  quod  in  caufis  efficientibus  impofsibi- 
le  eft  procedere  in  in/initum  per  fe  , vt  puta , fi 
cassfa  per  fe  requifita  ad  aliquem  effetium  multi- 
plicarentur in  infinitum,ficut  fi  lapis  moveretur 
i baculo,  df  baculus  d manstffb  boc  in  infinitum-. 

. Sed  per  accidens  in  infinitum  procedere  in,  eaufir 
agentibsss  non  repsstatur  impofsibile , vt  puta,  fi 
■ omnes  caufa , qua  in  infinitsm  multiplicantur , 
non  teneant  ordinem  nifi  vnius  caufa,  fed  earum 
: multiplicatio fit  per  accidens  ,ficut  artifex facit 
multis  martelis  per  accidens,  quia  vnuspofivnH 
frangitur,  accidit  ergo  huic  martolo  , quod  agat 
pofi  atlionem  alterius  marteli , dt-  fimiliter  acci- 
dit buic  homini  in  quantum  generat,  quod  fit  ge- 
, Bcratus  fit  aHo',  generat  enim  m quantum  homo* 
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&>ur>  In  quantum  tji filius  alterius  bomnisi 
: Obitui  enim  homines generantes  habent  gradum 
■vr.um  in  caujis  efficientibus  ficiiscet  gradum  par-, 
titularis  gener antis , -unde  non  efi  isnpofswit , 
-quod  Isomo generetur  ab  homine  in  infinitam-,  ej . 
fiet  autem  iMpofstbile , fi  generatio  badiis  hominis 
dependeret  ab  boc  homine , & d corpore  elemen- 
tari , & d fole,  & fic  in  in/initum:  fcrgo. 

1 5 Confirmatur  primo  hic  dilparitas  Dir. 
Thom.quucx  quo  daretur  feries  inaniti  nomi- 
num generantium , non  fcquerctur,  virtutem  vltir 
jni  generantis  nunquam  conlnmmari , aut  com- 
pleri , quia  non  ageret  in  virtute  omnium  homi- 
num priccdcntium.nec  vt  illis  ftibordinatus  ibr- 
malker,  fed  lolum  in  virtute  corporis  elementa» 
ris,iolaris,&  Dei, in  quo  confummaretur,fe  com- 
pleretur virtus  eius  , & feries  totalis  luz  virtutis, 

c Ut  cau (a litatis : Econtra  autem  eflet  in  caulis  per 
fc  liibordinatis  line  prima,  quia  virtus  vltimz  co* 
.pleri  non  policc,nec  conlummari  vc  ffipra  argue- 
bamus : Ergo  efi  manifefta  dilparitas.  Secundo; 
quia  ex  quo  in  ferie  hominum  generantium  pro- 
cederetur in  infinitum  , homo  vitimo  genitus  non 
contraheret  plures  gradus  perfeftionis , quam  ii 
iblus  vnushomo  pricelilTct  ipfum  generans, quia 
«mnesgenerarencvt  caufa  particularis  in  eodem 
.gradu  perfectionis,  fe  fub  eadem  ratione  particu- 
darii  econtra  autem  elfet  in  caulis  per  fe  lubordi- 
naris , quia vlrima dfct in  gradu  particulari;  fe 
-fuperior  illa, in  gradu  fuperiori,  & vniverlaliori;fe 
magis  iuperior,  in  gradu  magis  lupiriori;  & qui- 
libet fupra  verius  communicaret  etfedtui  per  fe 
gradum  iuperiorem,  & difiinChjm  a gradu , quem 
-communicaret  inferior,&  ageret  fub  ratione  vni- 
verlaliori;  vnde  ii  in  his  caulis dfct  feries  intinita, 
in  effeCtu  elfent  infiniti  gradus  perfectionis,  quod 
evidenter  elt  talium ; Ergo  clt  maaitelta  dilpari- 
tas. 

1 6 Tertio , quia  in  tota  ferie  hominum  ge- 
neranrium  , propterea  omnes  dfent  geniti,  quin 
colleCtio  dfet  genita,  quia  non  elfent  geniti  lub 
ratione  communi  omnibus,  & collcCtioni, fed  fo- 

. Ium  fub  rationibus  iudividualibus ; at.  in  lcric  in- 
finita caularum  per  fe  lubori^natarum  omnes  cf- 
Xcnt  taCtz,  non  folum  fub  ratiouibus  individuali- 
-bus,fe  particularibus , fed  fub  ratione  comma, 
ini  omnibus : Ergo  tota  coilcitio  iadta  elfet.  Pro- 
:bo  minerem, quia  adhuc  fub  ratione  communi 
lOmnibus,  v.g.  fub  ratione  entis  non  elfent  a fe, 
fed  ab  alio:  Ergo  fub  ratione  communi  omnibus 
, elfent  taChi:  Ergo  rota  collectio  dlec  lacta.  Ex- 
plicatur : Si  omnes  homines  generantes  ellent  ge- 
niti quantum  ad  rationem  communem  fpecici 
hamanj, coca  collectio  hominum  elfet  genica,quia 
fpecics  genita  elfet:  Ergo  ii  omnes  cauli  efficien- 
tes, quantum  ad  rationem  communem  omnibus 
ellent  faCti , tota  coilcitio  eflec  faCta.  Amplius, 
nam  vcD.Thom.  in  difp.  quafi.  fi.de  potenti *, 


artic.y.  m carpor,  ait:  Nihil  agit  ad  fiperiem  In 
bis  inferioribus , ni  fi  in  virtute  corporis  caelefiis , 
nec  aliquid -agit  ad  e fe,  mfi per  virtutem  Dei.  ha 
racio  cit,  quia  in  his  inferioribus,  agens  cuiuslibet 
Ipcciei  iupponic  iam  ipecicm  fuam  productam, 

& tactam,  cum  ipfummet  iit  faCtum  in  talilpccie, 
vnde  lua  actione  non  agit  ad  ipecicm  producen- 
dam , fed  foium  ad  illam  multiplicandam , aut 
conlervandam  in  alijs  individuis  ; lolum  autem 
corpus  caelelte  per  le  non  iuppauic  fpecics  fiiblu- 
narium  fac tas, & ideo  pocelt  agere  ad.illas  produ- 
cendas. Et  fimiliter,  quodlibct  ens  crcJcum  iup- 
ponic cfle,  feu  rationem  entis  iam  factam,  fe  klco 
non  poteli  per  fe  agere  ad  laciendum,  vel  produ- 
cendum ens  fub  ratione  entis  , fed  lolum  in  vir- 
tute Dei , qui  folus  non  fupponit  ens  tactum 
fub  ratione  entis ; per  fe  autem , & virtute  pro- 
pria folum  agit  ad  laciendum  hoc,  vel  illud  lub 
aliqua  ratione,  quiam  laCtain  non  fupponit.  Ex 
qua  doctrina  fic  arguo : Ideo  in  ferie  infinita  ge- 
nerationum , quibus  homo  elfet  genitus  ab  ho- 
mine , & ille  ab  alio  fine  primo  , non  fequitur 
collectionem  dfe  genitam  , quia  generans  non 
generat  fpcciem , fed  individuum  , nec  fpccies  eft 
proprie  genita,  fed  folum  tacta ; led  in  procellit 
caularum  etlicientium  non  folum  individua  effecte 
facta,  fed  fpecics , & genera , fe  omnis  ratio  entis 
illis  omnibus  communis:Ergo  tota  collectio  fa&a 
eflec.  Vrgetuc ex D.Thom.  i.partaquufi.igjsrt. 
%.ad  i.vbilicai r-Agensnon  vntvocstm efi cau- 
fia vniverfialis  totius fpecici  ,vtfiol  eaufiagenera- 
t sonis  omnium  bominam.  Agens  vero  vnivoeum 
non  efi  caufia  vnwerfialis  totius  fpccui , ahoqum 
effet  caufa fui  ipfius,  cum  fub  fpecie  contineatur, 
fed  efi  caufia  particularis  huius  individui , quod 
m participatione  fpecici  confiituit ; caufa  igitur 
vntverfalis  totius  fpmei  non  efi  agent  vntvo- 
CUm.  T„J 

17  Vrgetur  amplius : In  pradkta  ferie  ge- 
nerationum, licet  collectio  genita  non  dfet,  quia 
ratio  fpecifica  hominis  omnibus  generantibus 
communis  proprie  genita  non  eflec ; verumta- 
men  tota  illa  coLcitio  eflet  lacca , licet  non  ab 
aliquo  individuo  illius  ipcciei, quia  hoc  repugnat, 
tamen  ab  aliquo  agente,  quod  elfet  fpecjei  lupe- 
rionsatogo  ergo,  an  illud  etiam  agens  fuperioris 
fpecici  eflec  factum  quantum  ad  fisun  ipecicm  fu- 
periorem?  Si  negas : Ergo  iam  afsigtja?  fpcciem 
primam  agentis  non  tactam,  feu  agens  fpeeifice 
iprimum  ,fe  non  laCtuiu,  quod  proinde  ex  lua 
fpecie  fit  ens  aiediic  ergo  erit  Deus.Si  concedis: 

■ Ergo  dt  tactum  ab  alio  agente  foperioris  gene- 
ris, vel  ipcciei , nam  ab  agente  eiufdcm  Ipcciei  • 
factum  cfle  non  poteli  quoad  Ipecicm,  quia  illam 
fupponeret  iam  tactam  : Eric  ergo  factum  ab 
agente  luperioris  1 pe  cici : Dc  illo  ergo  fimiliter 
inquiram,  an  fit  tactum  quantum  ad  tuam  lpccie 
-iuperiorem?  Si  neges:  Ergo  ex.lua  tpecie  erit 


'Qutft.ty.  Quibus  rationibus  demnftretur,  &c. 


99 


primum  agens  non  faftum , te  habeo  intentumi 
bi  concedis:  Ergo  erit  laitum  ab  alio  fupcriori3 
fpcciei.  Quod  fi  procedas  in  infinitum  in  agenti- 
bus fuperioribus , & fuperioribus  quoad  liras  fpe- 
cies  lacientibus , & tactis;  rogabo , an  omnia  illa 
agentia  fine  fa&a  , non  folum  quoad  rationem 
fpcciei , fed  etiam  quantum  ad  rationem  generi- 
cam  infinitis  illis  fpcciebus  communem?  Si  ne- 
ges: Ergo  iam  habemus  agens  primum  generice, 
ex  fuo  genere  non  fiuftum,  fed  ens  a fet  Si  conce- 
dis : Ergo  erit  fattum  ab  agente  generis  fuperio* 
ris;  & de  illo  rogabo ,an  fit  tactum  quoad  fuum 
genus  Hiperius?  Si  neges,  habemus  intentum,  quia 
habemus  primum  agens  a fc  ex  fuo  genere  non 
faftum.  Si  concedas , & procedas  in  infinitum  in 
illis  generibus  fuperioribus  alsignandis , rogabo 
an  omnia  illa  genera  infinita  fupra  verfus  conve- 
niant in  a^a  ratione  communi  omnibus  illis?  Et 
hoc  negari  nequit,  quia  cum  omnia  fint  ens  per 
participationem,  abfilubio  omnia  conveniunt  in 
ratione  entis  per  participationem : A quo  ergo 
funt  fafta  quoad  hanc  rationem  communem? 
Non  fanc  ab  alio  ente  per  participationem,  quia 
hoc  iam  fupponit  rationem  entis  per  participa- 
tionem, factam : Ergo  prxeise  funt  fafta  ab  alio 
«nte  per  elfentiam:  Ergo  de  necefsitate  devenien- 
dum eft  ad  primum  ens  per  clTentiam , feu  non 
fiflum , a quo  fint  extera  omnia  entia. 

1 8 Vrgetur,  quia  in  quolibet  ente  fafto  non 
poflunt  afsignari  rationes  communes  fuperiores, 
& fuperiores  fine  prima , fed  in  illis  afsignandis 
necefiario  devenitur  ad  primam,  faltdm  ad  ratio- 
nem entis  per  participationem:  Ergo  in  agenti- 
bus fuperioribus.,  & fuperioribus  non  poteft  dari 
feries  infinita  fine  fupremo , fed  necefiario  deve- 
niendum eft  ad  fupremum.  Probo  confcqucn- 
tiam , quia  vt  vidimus  ex  D.  Thom.  Trabiat.  de 
Provid.  qiutft.  1 4.  num.  jp.&i  .PbyJicor.qwe/i. 
13.  num. i.  ilixta  ordinem  caufarum  debet  cfie 
ordo  graduu  in  effe&u,  & tot  gradus  debent  efle 
in  effectu  fuperiores, & fiiperiorcs.quot  funt  age- 
tia  fuperiora , & fuperiora ; quod,  vt  inquit  Div. 
Tho.exigitur  propter  fimilitudincm  caiilit,&  effe- 
&us,  quia  vnuquodquc  agens  in  aliquo  afsimilat 
fibi  effeftum : Ergo  fi  in  gradibus  fuperioribus,  & 
fuperioribus  ex  parte  cffcitus  non  poteft  procedi 
in  infinitum,  nec  in  agentibus  fuperioribus,  8t  fu- 
perioribus poteft  procedi  in  infinitum.  Item  in 
gradibus  cuiufvis  effertus  pervenimus  ad  prio- 
rem, nempe  entis  ab  alio, quo  nullus  eft  fuperion 
Ergo  in  agentibus  fuperioribus , & fuperioribus 
debemus  pervenire  ad  primum , cui  pro  effcrtu 
per  fc  refpondeat  ratio  illa  fuprema  entis  ab  aliar. 
Hic  eft  ens  non  fedtum,&  a fe,a  quo  omnia  funt: 

Ergo. 

1 9 Hac  prolixe  explicavi , vt  difparitas  illa 
i D.Thom.afsignata  inter  caufas  eiufdcmfpe- 
ciei  fubordiuaus  per  accidens , & caulas  xthero- 


geneis  fubordinatas  per  fe , cur  In  illis  admitti 
pofsit  procelfus  in  infinitum,  fecus  in  iftis,  clara, 
& perlpicua  fit ; quam  tamen  olim  , fateor  , no* 
intelligcbam,  & plurcs  non  intelligunt.  Et  poteft 
iterum  magis  explicari , quia  cum  caufa  eiufdent 
fpeciei,  vt  lunt  pater , avus,  proavus,  &c.  caufcne 
folum  fub  rationibus  individualibus,  quia  non 
agunt  qualibet  ad  diverfam  fpcciem.fed  qualibet 
ad  divcrla  individua;  ex  eo  quod  admittatur  pro- 
ceflus  infinitus  in  illis,  1'olum  fcquitur , quod  pofc 
fenrdari  infinita  rationes  individuales,  feu  infini- 
ta individua:Ex  caufis  vero  atherogeneis  fuperio- 
ribus , & fuperioribus,  qualibet  caufat  in  effertu 
per  fe  gradum  diftinrtum  fuperiorcm,&  fuperio- 
rem:  Cum  autcm.adhuc  admilfo  vt  pofsibili  infi- 
nito individuorum,  maneat  repugnans  omnino 
infinita  feries  graduu  in  ctfertu  fuperiorum,  & fu- 
periorum  line  primo,  inde  eft, quod  eft  longa  dif- 
pariras.  Et  quidem  in  caufis  homogeneis , feu 
eiufdcm  fpcciei  poteft  dari  procelfus  infinitus  ii 
parte  poft,  ita  vt  nullus  Iit  homo  vltimo  genitus, 
qui  non  generee  aliii:  Et  tamen  in  caufis  athero- 
geneisperfefubordinatis  hoc  manlfefttl  repug- 
nat, quia  nullus  vnquam  ex  illis  caufarrtur  effe- 
rtus, nec  illa  poifet  gaudere  vltima , & fpecifica 
differentia:  Ergo. 

JO  Ex  quo  contra  fecundum  exemplum,  (Ia 
militer  arguo,  quia  ideo  in  tota  collertione  crea- 
turarum pofsibiiium  omnes  funt  excefla , quin 
tota  collertio  lit  exccfla,  quia  foldm  funt  omnes 
excefla  fub  rarioaibus  differentialibus,  quibus  ab 
alijsdiffcmnt.npn  vero  fub  omni  ratione  com- 
muni, & magis  communi,  & fic  in  infinitum, quia 
femper  in  Meratioribus  communibus  alsignan- 
dis devenimus  ad  primam  ab  alia  non  excedatis 
in  communitate  , 8c  vniverfalitate ; fi  enim  om- 
nes eflent  exccfia  quantum  ad  rationem  commu- 
nem omnibus  illis,  abldubio  tota  collertio  excef- 
fa  effet:  Atqui  omnes  caufj  fuperiores, & fuperio- 
res, facientcs,&  farta , farta  effent  etiam  quoad 
rationem  communem  omnibus  illis  : Ergo  rota 
collertio  ferta  efleuEt  eodem  modoinftatur  exS- 
plum  numerorum,  quia  omnes  numeri  non  funt 
excefsi  fub  ratione  communi  numeri,  fed  fub  pe- 
culiaribus rationibus  differentialibus. 

1 1 Ad  tertiam  fimiliter  patet  difparitas,quia 
omnes  creatura  pofsibiles  folum  funt  pofsibiles 
fincathcgorematice , & divifim,  non  vero  omnes 
fimuljcuius  ratio  eft,  quia  omnes  funul  important 
effentialiter  exhauritionem  virtutis  infinita  Dei, 
qua inexhauribilis  eft, nulla  autem  divHim im- 
portat hanc  exhauritionem:  Caterum  in  proccflil 
mfinito  caufarum  omnes eftent  fertf  cathegore- 
maticc,  & fupponeretur  iam  fine  contradirtione 
exhaufta  tota  feries  infinita  illarum,  vnd<r  tota  illa 
feries  effet  fefta,  Jc  confequentcr  collertio  e (Tot 
ferta  tota , & fimul,  ficut  tota  effet  pmerita , fi 
omnes  caufx  eflent  pmerita.  Ad  vltimam  parites 
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dico,quod  omries  partes  collc&tonis  fiutt  panes, 
fcd  non  omnes  funt  vna  pars , & ideo  nihil  mi-  j 
Tum  quod  tota  collcCtio  rton  fit  pars,  nempe  vna, 
eft  tamen  omnes  partes  fimul  lumpci;  attamen  ini 
collectione  omoium  caufarum  tactarum , omnes 
effenc  tacti, $ nihil  edet  in  tota  colleCtione,  quod 
factum  non  c(Tet,vnde  abldubio  tota  feries, & col- 
lectio faci  a eflet,  ficut  fi  omnes  cauCr  faCtx  exi- 
fterentlimul.totaeolkCtio  exifteret , quia  nihil 
aliudcft  collectio,  quam  omnes  .partes  fimul 
fiimpti. 

TERTIA  CONCLVSIO. 

. 22  pvTco  tertio:  Exi  flentia  Deidemon- 
1 3 ftratur  ex  contingentia  rerum. 
Hoc  pacto . Datur  ens  fumme  neceflarium  : Sed 
ens  fumme  neceflarium  ell  Deus;  nec  enim  aliud 
nomine  Dei  intellrgimus,quam  ens  fumme  necef- 
farium:  Ergo  datur,&  exiftit  Deus.Probatut  ma- 
ior,quia  non  omnia , qui  cxilhint , funt  concin-  ■ 
gcntiaiErgo  aliquod  exiftens  eft  ens  neceflarium: 
Datur  ergo  ens  necelfarium.  Probatur  antece- 
dcnsilllud  eft  contingens, quod  potuit  non  elfe: 
Sed  non  omnia,  qu$  exiftunt potuerunt  non  efle: 
Ergo  non  omnia, qui  exiftunt,  funt  contingentia. 
Probatur  minor;  Si  omnia,  qui  exiftunt,  potuif- 
fene  non  efle,  nihil  nttnc  poniifletefle,  nec  de  fa-r 
eflet:  Sed  hoc  ad  oculum  patet  ifle  falfutnrt 
Ergo  non  omnia,  quiexiftunt.,potuerunc  non: 
cfte.  Probatur  fequela:  Siomniayqu*  £unt,po- 
tuiftent  non  efle , pro  illo  figno,  pro  quo  fuppo- 
nerentur  pofsibilia  ad  non  efle  , nihil  eflet  arfetL 
eo-ipfo,  nihil  potuiftet  efle  , quia, ihppoficcr, quod) 
Tailiil  tuiflet,  nulla  fiiiflet  caufa,  qui  poflet  aliquid 
facere,  aut  dare  efle  ,quo  fuppofrto  nihil  poflet' 
fieri,  nec  accipere  efle:  Ergo  nihil  po  tuiflet  cfley 
ncc  modo  eflet.  •, 

. 2}  Explicatur;  Vel  poteft  fiippon!  aliquan- 
■ do , feu  pro  aliquo  priori  nihil  fuifle;  Vel  id  fup- 
poni  non  poteft?  Si  fupponi  non  potcfhErgo  no- 
• ceflarium  eft, & fuit  femper  aliquid  efle , & confc- 
quenter  non  omnia, qui  exiftunt.lunt  contingens 
tia,  fcd  aliquod  ens  eft  neceflarium.  Si  fupponi 
poteft;  hoc  fuppofito,  fequitur  omnia  antequam 
eflenr , fuifle  impofsibilia;  fiquidem  pro  illo  prio- 
ri,  vel  liippofitione , nihil  poterat  dare  fibi  efle, 
quod  non  habebar,  vt  per  fe  patet ; nec  ab  alio 
accipere,  fibuidem  nihil  fupponeretur  exiftens,  i 
quo  fieri  poflet  r Ergo  vel  omhiafuerunt,  & con- 
feqncntcr  modo  funt  impofsibiiia , vel  datur  ali- 
quid  fumme  neceflarium , de  quo  nunquam  fup* 
poni  poteft,  quod  non  eflet.  , r 

• 24  Ncc  dicas,  hoc  ad  fummnm probare, 
quod  non  omnia  (iut  contingentia;  id  tamen  fal- 
vari  poflc.quin  fit  vnum  tantum  ens  neceflarium, 
E nempe  fint  plura  entia  neceflaria,  vel  infinita, 8t 
confcqucntcr  quin  fit  Deus.  Sed  contra  inflas 


D.Thom.  Quia,  quod  eft  necelfarium,  vel  a fe,  8: 
per  fe  eft  neceflarium  ; & fic  a fortiori  eft  Deus, 
vtpote  a nullo  dependens  , & nullo  indigens  ad 
fui  confidentiam  : Vel  habet  caufam  lin  necefsi- 
tatis;  quod  fi  dicatur,  de  illa  caufa  necefsitaris  in- 
quiram, verum  a fe  fit  neceflaria,  vel  habeat  cau- 
fam fui  necefsitaris ; & cum  non  pofcitdari  pro-t 
ceffiis  in  infinitum  in  caufis,  vt  ollariam  manet, 
deveniendum  erit  ad  aliquam,qui  fit  ens  necefla- 
rium a fe,  & per  fe  fine  cauta  fuj neccfsicacisjlucc 
autem  abfdubioDeus  erit. 

OVARI" A CONCLVSIO. 

■ 1 5 I Alco  quarto  : Exiftentia  Dei  de- 
L/  mon/h-atur  ex  ddverjis  gradibus 
bonitatis , perfcflionis,&  veritatis  in  rebtu  exi- 
ftentibus.  Hoc  paflo:  Videmus  enim  in  Tebus  di- 
vcrfbs  gradus  in  linea  perfectionis , bonitatis , se 
veritatis , nam  alii  funt  boni , alii  meliores , & 
alii  meliores , & meliores, &c.  & fic  aliqui  perie- 
£tz,  alii  perfectiores,  &c.  aliqui  veri,  alii  verio- 
res, &c.  Sed  hoc  eflet  impolsibile ,'nifi  eflet  ali- 
quod bonum  optimum , aliquod  ens  perfecti  fsi- 
mum,  Sc  vcrifsimum  omnium  ; Eigo  datur  ens; 
omnium  optimam , perfcftifsimum,  & vcrifsimu; 
Hic  eft  Deus : Ergo  datur  Deus.  Minor , in  qua 
fola  eft  difficultas  probatur  primo  cx  Auguftinai 
fhpra  expreflb  queiR,  t.  naro.  80.  fic  iicnto-.Ncque 
'enim  in  bis  omnibus  bonis , quse  commemorav  i -t 
mus,  diceremus,  aliud  aiio  melius,  eumvere  judi- 
camus, niftcjpet  nobis  mprejfa  notio  ipfsus  boni, 
nempe  optimi,  fecundum  quod, & probamus  alis 
quid,&  aliud  alij proponeremus.  Quam  ratione 
fic  exponit  in  prifenti  D.Thom.  nam  magis , Si 
minus  dicuntur  de  diverfis  fecundum  quod  ap- 
propinquant diverflmode,  id  eft,  magis.,  vel  mi- 
nus ad  aliquid,  quod  maxime  eft,  ficut  magis  ca- 
lidum eft,  quod  magis  appropinquat  maxime  c». 
lido,  nempe  igni,*  magis  lucidum,  quod  maga 
appropinquat  maxime  lucido  , nempe  foli;  & in 
Republica,  dicitur  magis  dominus  , qui  magis 
appropinquat  maximo  domino,  nf  rupe  Regi, vel 
Imperatori,  & fic  in  omui  genere:  accipimus  ma- 
ximum illius  generis  vt  merriuram;  curtorum, it* 
Vt  quod  magis  accedit  ad  maximum,  maius  fit  ia 
illo  genere  ; quod  minus  ■,  mirius  e Ergo  fedufo 
maximo  in  ratione  entis  , & boni , & perfectio- 
nis , &.veri  * nulla  eflet  menfura  vndevnum  eflet 
maius , aut  minus  alio  : Ergo  nec  eflet  vnum 
magis  bonum,  aut  magis  pcrfeCtom , aut  magis 
ens , aut  veriim  alio , &cdtriequenrer  non  efflat 
varij  gradus  in  vniverfo.  Explicantur,  quia  fi  non 
eflet  fupra  verfus  ens  optimum  omnkmv,pariter 
nec  eflet  infra  verfus  ens  minimum  omnium;  Sed 
hoc  fuppofito,  nulla  efletmcnfura  determinata, 
vnde  vnum  ens  eflet  melius  alio,  fed  ononia  eflene 
aqualia:  Ergo.  Ptobo minorem; quia quodlibec 

ens 


IOI 


Qtujl.  IV.  Quibus  'rationibus  demonjtreturftf c\  ? 


ens  haberet  fupra  verfus  meliora , S c meliora  fine 
fine , Sc  infra  verfus  minus,  & minus  nona, fine  fi- 
ne, Sc  in  hoc  omnia  eflent  aequalia:  Ergo  quodii- 
bet  ens  a tot  bonis  excederetur  in  bonitate, & tot 
excederet,  quam  quodlibet  aliud:Ergo  nulla  cllct 
menfura,  vnde  vnum  eflet  melius  alio,  led  omnia 
effent  aequalia;  fiquidem  cx  duobus  bonis.fi  vnuin 
non  excedit  plora  bona,  quam  aliud , nec  a plu- 
ribus exceditur , quam  aliud , nec  aliunde  eft  alia 
menfura  determinata , abldubio  non  poteft  efle 
melius  altero» 

1 26  Nec  dicas,  quod  femperhomo  effiet  me- 
lior brutis, licet  bruta  excederent  etiam  interiora, 
nempe  pure  vegetabilia , quii  homo  excederet 
bruta  , St  omnia  qu*  exceduntur  a brutis , bruta 
vero  non  excederent  hominem , nec  omnia  quae 
exceduntur  ab  homine.  Contra  enim  eft,  primo, 
quia  fi  non  fit  aliquod  vnuin  maximum  determi- 
natum de  quo  magis  participet  homo,  quam 
bruta,  & cui  magis  accedat.no  n potet!  homo  ex- 
cedere bruta,  nec  erit  afsignabile,  in  quo  exWat, 
nec  menfura  exceflift.  Nam  fi  dicas , excedere  in 
rationalitate  ; ego  dicam  bruta  excedere  homi- 
nem in  brutalitate.  Sivero  repetas;  rationalita- 
tem efle  meliorem  , Sc  perfectionem  brutalitate; 
iterum  rogabo,  in  quo  fit  perfectior , aut  qui  fic 
menfura  maioris,  8c  minoris  perfaftionis,auc  bo- 
nitatis ; quam  haqd  facile  afsignabis  , nifi  afsig- 
nando  aliquam  fummarn , 8t  maximam  bonita- 
tem , & perteftionem,  de  qua  quod  magis  parti- 
cipat , fit  melius , Sc  perfeftius , & quod  minus, 
minus.  Secundo, quia  etfi  bruta  non  excedant  ho- 
minem, tamen  nec  homo  excedit  Angelum,  8c  fi- 
cut  bruta  exceduntur  ab  homine , 8c  ab  Angelo, 
Sc  ab  alijs  fuperioribus , Sc  fuperioribus  fine  fine, 
ita  homo , taliter,  quod  atque  ab  infinitis  excedi- 
tur homo , ficut  ab  infinitas  exceditur  bnitum,  8£ 
eque  infinita  excedit  brutum,  quam  homo:  Tot 
ergo  excedit  brutum , quam  homo , & non  plura 
homo  excedit , quam  brutum,  fiquidem  inter  in- 
finita , & infinita  non  eft  cxceflus : Ergo  in  ratio- 
ne excefliis  erunt  iqualia  homo , & brutum  ; & 
Confcquenter  homo  non  erit  meli. is  bruto,  nili 
aliunde  aisignetur  pridifla  mcnlura. 

tfV.  •*  , 'V  ' .« 

qvinta  coac lvsio. 

k / ...  - ■>  ■ 

27  F^Tco  quinto:  Ex  ordine , &gubcra 

• U natione  vnwerfi  dcmonftratur 
Deum  eft.  l'robatur  primo  ex  Auguft.  lib.  ir.: 
de  Civit  at. Det.  cap.$.  vbi  fic  ait:  Munitu  ipfo 
ordinati f sima fua  mutabililitate , & mobilitate > 
&■  vifibilium  omnium  pulcherrima  fpecie  , quo- 
dammodo tacitus , & failum  fe  eJJ 'e  ,&  non  nifi 
d Deo  inefabiliter , atque  invfibiliter  magno 
fieri  potui f e proclamat.  Qua:  quidem  demon- 
ftratio  formatur  fic: Videmus  eniin  in  primis  Cas- 
tos , Solem,  Lunam, Sc  Stellas  of  dinaciEifac  mo- 


veri, defignando  ficula , annos , menfes , dies,5c 
horas,  tanta  conflantia,  8c  firmitate,  & vniformi- 
tate,vt  ab  hoc  munere  nunquam  vel  leviter  de- 
ficiant ; item  omnia  corpora  ccelcfth  vniformircr 
concurrere,  & influere  in  hic  inferiora  ad  tetn, 
& aquj  facunditatem , ad  vegetabilium  , fenfibi- 
lium,  Sc  rationalium  propagationum, alimentum, 
& conlervationem,  ordine  non  minus  mirabili, 
pulcro,& connexo, quam  vniformi , conflanti, 
& in  eundem  finem  colimanti.  Deinde  terram 
tot  arboribus  frondofam , qui  iam  floribus , 8c 
frondibus  ad  recreationem  , iam  frudlibus  ad 
alimentum , iam  lignis  ad  fabricas  diverfas,8c  ad 
ignem  fovendum  homini  cumulatifsime  defer- 
viunt.  Rurfhs  maria,  tot  generibus  pifeium  cu- 
mulata, ad  hominis  alimentum, & emolumentum 
vtilifsima  ; flumina  necnort  e montibus  terram 
vndique  mira  varietate  irrigantia , potum  viden- 
tibus propinantia , (inc  quibus  omnia  interireht 
fici  languentia ; aera  item  innumeris  volatilibus 
plena  ; cotum  denique  orbem , & omnes  eius 
partes  connexione , Sc  mutna  corrcfpondentia, 
qua  nihil  mirabilius, aut  pulchrius  excogitari  pof- 
fir,  conflantes.  Ipfius  etiam  Mycrocofmos, nem- 
pe hominis,  alterius  ve  animalis  ingeniofifsimam 
fabricam,  ex  tot  membris,  nervis,  venis, cartilagi- 
nibus, ofsibus,  organis , fuis  peculiaribus  officijs, 
& muneribus  dcftinatis,cor.ftanccm:  Tunc  fic  fed 
«mnia  hic,  it  vnivcrfus  his  omnibus  pulcherrimi 
conflans,  fieri  non  potnit,  nifi  ab  aliqua  mente, 
aut  lapientia  omnipdtentefupta  mundum  ipfum 
cxiftence : Ergo ditur talis fumma  lapientia,  8: 
mens  fuprema,  vniverfus  orbis  conditus  fit; 
& ordinatus:  Sed  hic  efl  Deus:  Ergo  datur 
Deus. 

28  Quod  magis  evidenter  patet,  fi  mentem 
applicare  velimus  ad  plura  anima!ia,intellefhi , & 
ratione  carentia , v.g.  ad  apes, qui  veluti  ordina- 
tilsima  Rcp ablica  in  fuis  alveolis  fabis  conficien- 
dis mire  incumbunt;  ad  formicas  item  , qui  vi- 
dium  (ibi  tempore  abundandi  provident  in  futu- 
rum, & fic  ad  alia , qui  ordinem  fervant,  Sc  pro- 
videntiam exercent , qui  fine  ratione  dirigente 
omnino  fervari  non  poteft:  Sed  hasc  fane  non  re- 
guntur, nec  gubernantur  ratione , 8c  mente  pro- 
pria, cum  mente,  & ratione  carcanc:  Ergb  evi- 
dens eft  in  fuis  officijs  ita  prudenter,  8c  ordinatif- 
fimc  gubernari  inftinilu  rationis , & mentis  fupe- 
rioris  invifibilis,  aqua  conditi  funt:  Hic  fane  eft 
Deus:  Ergo  exiftit  Deus.  1 

Nec  Atheorum  effuginm  auditu  dignum  re- 
putari debet , nempe  hic  omnia  fatta  efle  ii  cafu,- 
contingere,  & gubernari  a cafu , & fortuito.  Non 
inquam.  Nam  in  primis,  quid  nomine  cafus  in- 
tclligunt?  Vel  nihil , vel  aliquid?  Si  nihil , quid 
finitius, quam  refpondcre  hic  omnia  a nihiloi 
fiufla  efle , a nihilo  fic  fipientifsimc  gubernari? 
Sane  plus  ingenij.afjU,  Scfapiencij  fine  compa- 
ra* 
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ratione  relucet  in  prznumeratis , quam  in  horo- 
logio , quam  in  Palatio  Regio,  quam  in  concen- 
tu fonoro  pluribus  modulatis  vocibus  auditum 
demulcente:  Sed  fi  quis  diceret  horologium  ali- 
quod cafu  taftum  fuifie , & a niliilo  conditum  , & 
fabricatum,*  idem  de  Palatio,  idem  de  praefato 
concentu  fonoro,  plane  ftultifsimus  haberetur  ab 
omnibus:  Ergo  multo  ftultius  habendus  erit 
Atheus,  fi  dicat,  orbem  illum  cum  fuis  partibus 
cafu  faftum  tuifle  , feu  a nihilo.  Si  autem  cafus, 
aut  fortuna  eft  aliquid,  & ab  eo  aliquo  mundum 
ita  feGumfuifle  fatetur : Ergo  cafus,  feu  fortuna 
erit  mens  fepientifsima,  quz  nempe  opusfepien- 
tifsimum  ordinatifsimum  , ac  pulcherrimum  fa- 
bricare potuit;  erit  ergo  Deus,  feu  Dei  lapientia, 
ars,*  providentia,  cui  nihil  cafuale , aut  fortui- 
tum eft , licet  refpe&u  noftri  plura  dicantur,  cafu, 
& fortuiro  contingere. 

ip  Przmiflj  quinque  demonftrationes  de- 
fumuntur  ex  D.  Thom.  in  przfent.  Vitri  illas 
.tamen  , aliz  fuperfunt , quibus  id  ipfum  non  mi- 
nus evidenter  dcmonftratur , quas  breviter  infi- 
nuarc  licet.  Prima  ex  creatione  materi^.  Nam 
fene,  vel  totus  hic  mundus  fe£his,&  conditus  eft, 
vel  non  feftus?  Si  non  faiftus:  Ergo  erit  ens  a fe 
a nullo  pendens  in  efie  fieri,  & confervari:  Eric 
ergo  Deus.  Si  fa<£his,rogo,an  ex  nihilo,an  ex  ma- 
teria aliqua?  Si  ex  nihilo : Ergo  ille,  i quo  fetftus 
eft,  Deus  eft,  nam  qui  potuit  vniverfum  ex  nihilo 
fecere  evidenter  eft  Deus  infinitae  potenti*, & vir- 
tutis, cum  vincere  potuerit  infinitam  diftantiam 
ex  nihilo  ad  effe  vniverfi.  Si  ex  aliqua  materia, ro- 
gabo,an  illa  materia  fit  fe£a,  vel  ens  a fe?Si  Ais  i 
fe,  ipfa  Deus  eric , nufufque  Ipfe  perfeflior  erit 
omnibus  rebus  feftis,  quantum  perfoftior  eft  en» 
a fe,  quam  ens  ab  alio;  quod  evidenter  patet  dfe 
•felfum,  nam  materia  ex  fe  informis  eft  quid  im- 
perfeftifsimum  in  rerum  natura , vtpote  de  fe 
omni  perfeftione,  & forma  carens.  Si  ipfe  facta 
eft:  Vel  cx  alia  materia,  vel  ex  nihilo?  Non  ex 
alia  materia ; nam  alias  ob  eandem  rationem  illa 
alia  materia  efiet  etiam  cx  alia  A fic  in  infinitum, 
ac  per  confequensquzlibct  res  conflaret  infinitis 
tnaterijs , quod  evidenter  eft  felfum.  Si  ex  nihilo: 
Ergo  ille , a quo  fecfta  eft,  Deus  eft,  fiquidem  erit 
virtuti»  infinita: , nam  ad  creandum  ex  nihilo,  feu 
od  vincendam  infinitam  diftantiam  inter  nihilum, 
& ens , infinita  virtus  requiritur  : Datur  ergo 
Deus. 

;o  Secunda  ex  ipfe  anima  rationali,  eiufque 
dotibus  przciptiis.  Ipfa  enim  abfdubio  fpiritus 
eft,  & fupra  corporis  naturam  eminens, dc  fe  im- 
mortalis, & ztema,vt  evidenter  demonftravimus 
lib.  3.  de  Anima,  qua  fi.  1 . Sed  talis  fieri  non  po- 
tuit ex  materia : Ergo  folum  ex  nihilo  fe£la  efb 
Ergo  ab  agente  infinit;  virtutis  : Ergo  a Deo. 
Item  dotata  cfl  vi  mrellcfliva  obicdlive  infinita, 
gum  nunquam  tot  incelligat  obie&a,  quin  yifiiucq 


plura, & plura  excogitare  pofeit:  A quo  ergo  hanc 
infinitam  capacitatem  accipere  potuit , nifi  ab 
agente  infinitz  virtutis,  feu  a Deo.  Gaudet  etiam 
appetitu  infitiabili  a bono  vllo  finito  : Ergo  quia 
ipfius  finis,  & centrum  eft  bonum  quodam  infini- 
tum, nempe  Deus  : Datur  ergo  Deus.  Vlccrius, 
etiam  habet  confcientiam  boni,  & mali,  ita  vt  de 
maleficiis  intus  erubefeat , timeat  , horreat , * 
reprehendatur:  Ergo  quia  fufpicit  numen  fupe-. 
rius,  cui  difplicet,  quodolfendit , quodque  timet; 
Sed  hic  eft  Deus:  Ergo  datur  Deus.  Mitto  alias 
huius demonftrationis , quia  vel  reducuntur  ad 
przccdentcs,  vel  videri  poflunt  in  Mag.  Gonet, 
qui  fetis  luculenter  cas  contra  Atheos  excric  , X 
in  alijs  pluribus,  tam  cx  Antiquis  Philofophis , X 
Patribus,  quam  ex  Recentibus, inter  quos  eminet 
N. Marinus Merfenusf»  Gtnef.cap.i. \bi  expro- 
fcflo  revincit  Atheos  innumeris  ex  orrSii  faculta- 
te,* fcientia  demonftrationibus  monftruofe  eru, 
ditiae  refertis. 

OUASTIO  Vi 

'AN  DEVS  SIT  TANTVM 

vnusi  j 

X TjRoximtis  eft  Atheifmo  Polytheife 
J7  mus ; fime  enim  Deum  negat , quj 
pferes  Deos  efie  adilruit.  Vnde  reifte  quidam  di- 
xit : Pluralitas  deorum  , nullitai  eft  deorum.  Ia 
multiplicandis  autem  dijs eminuit  olim  Gcnriliii 
czcitas.  In  primis  enim  ruftici , & plebei  nihil 
aliud  pro  Deo  venerabantur, nifi  fimulacra  aurea- 
argentea,  {rea,  aut  lignea,  vnde  tot  Deos  cole- 
bant,  quoc  fimulacra.  Politiores  tamen  illorum,- 
non  fimulacra,  fed  ea,  quz  fimulacra  reprzfcn ta- 
bane, Deos  credebant.  Tam  ingens  autem  fiiie 
apud  Gentiles  deorum  numerus , vt  triginta  mi- 
lia deorum  in  terra  fitiffe.cenfuerit  Hcfiodus,tcfta 
Eufebio/fi.5.  Praparat.Evangel.  eap.  1 5.  &D, 
Auguft.  lib.  4.  de  Civit.  Dei  inipofsibile  exifti- 
mat  connumerare  deorum , aut  dearum  nomina, 
quos  Gentiles  colebant , adeo  enim  czcuticbant 
vt  pro  folo  domus  oftio  cuftodiendo  tres  Deos 
colerent , Forculum  pro  foribus , Gardcam  pro 
cardme,Limcntum  pro  limine.  Poft  Gentiles  au- 
tem, Marcionitf  hzretici  dixerunt, duos  die  Deoa 
vnttm  veteris  Teftamenri,  alium  Teftajncnti  no- 
vi, quos  inter  fe  oppofitos  fingebant.  ItemMa- 
nichei  duo  ftatuebant  prima  principia  pofitivaj 
duofque  fupremos  Authores  , vnum  bonorum, 
quemPrincipem  lucis  appellabannalium  malorii, 
quem  tenebrarum  Principem  dicebant.  Demum 
fuerunt  hzretici  Tritheiftz,  fic  dicli,  quia  tres  Di-, 
vinas  Perfonas,  tres  efie  Deos  diftinflos  affere- 
bant. Contra  hos  omnes  probarunt , ac  demon- 
ftrarunt, Deum  efie  vnum  tantum,  Patres  omnes 
qui  contra  Gentiles  difputarunt;  inter  quos  emi- 
nent 
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»etu  Auguft.  contra  Feueftum,  & lib.  de  Civitati 
Dei,!  muli  anus  in  Apologetico,  & contra  Mar- 
cionem,  & Valentinianos.  Lactantius  etiam  lib. 
> • dn/htutionum,  & D.  Tho.  lib.  i . contr.  Genti 
cap.  4j.  & alibi  firpe.  Cum  quibus. 

a Dicendum  eft:  Evidenter  demonfbari, 
Deum  vnum  tantum  ejffe,&  impof sibiles  ejfe  plu- 
res  Deos.  Primo,  quia  Deus, (i  eft,  eft  prima  cau- 
£t,  primumque  principium  omnium  rerum  , St 
uiocuttm:  Sed  prima  caufa , primumque  princi- 
pium noceflario  eft  vnicum , repugnantque  plu- 
Ca  ; Ergo  DeUs  eft  vnicus,  repugnantque  plures. 
Probatur  minor , quia  (i  edent  plura  prima  prin- 
cipia,vel  vnu  egeret  iuvaminc  alterius^ut  alterius 
permilsionc.vel  non  egeret.Si  egeret,no  eflet  pri-* 
mum  principium  ,nec  fupremus  Author,  cum  ab 
alio  dependeret , & alteri  fubordinatecur:  Si  non 
egeret : Ergo  fruftra  elfer  aliud  primum  rerum 
principium  i Ergo  non  eft,  fiquidem  primum  re- 
rum principium  implicat  fruftra  efle.  RurfusiVel 
vnum poflet impedire eftt£tus  alterius, vel  non? 
Si  non  poflet:  Ergo  infirm*  virtutis  eflet,  & con- 
lequcnter  non  tffet  Deus.  Si  poflet : Ergo  altet 
Deus  non  eflet , vtpote  potens  impediri  ab  alio 
potenriore:  Repugnant  ergo  duo  dij  ,&  confe- 
quenter  plutw. 

J Secundo : Deus  eft  mundi  Reflor,  & Gu- 
bernator luprerous:  Ergo  vnus,  & repugnant  plu-< 
res.  Probo  confequentiam,  nam  fi  eflent  plures, 
pim  quilibet  haberet  diftiflifem  icientiam , pru- 
dentiam, & voluntatem,  diftin&e  regerent,  8 i 
gubernarent : Non  ergo  mundus  voiformitcr  gu- 
bernari poflet,  fcd  omnimoda  eflet  cortfufio , di- 
fbrmitas , & in  ordinatio  j cuius  contrarium  ad 
oculum  patet.  Probatur  arttecedcns,quia  quifque 
ex  illis  regeret  propter  finem , St  in  ordine  ad  fi- 
nem divcrlum:  Sed  gubernantes  in  Ordine  ad  fi- 
nes diverfos,  ncceflario  gubernant  divctse,diffor- 
miter,&  faepe  contrarie:  Ergo  gubernarent  diftin- 
£te,ac  diftbnniter,  Maior  pacet,  quia  quifque  gu- 
bernaret in  ordine  ad  fe , & propter  fe , cum  ds 
«flentia  Dei  fit  operari  propter  fe:  Scdquifque 
eflet diftinChis ab  alio:  Ergo  quifque  guberna- 
ret propter  finemdtftirvftum. 

} Tertio:  Deus  eft  fumme  magnus,  cum  fit 
«juo  nihil  maius  excogitari  poteft  : Sed  de  eden- 
tia fumme  magni  eft  par  noti  habere:  Ergo  Deus 
parem,  aut  aqualem  non  babef.  Ergo  eft  vnicus^ 
& plures  repugnant,  nam  fi  eflet  plures  dij,  quili- 
bet parem  haberet,  nempe  alterum  Deum.  Ex- 
plicatur. Deus  eft.id  quo  nihil  melius  excogitari 
poteft  : Sed  datis  pluribus  dijs , nullus  eflet  talis, 
quo  nihil  melius  excogitari  poflet  :' Ergo  nullus 
eflet  Deus:  Ergo  pluralitas  deorum  nuditas  eft 
deorum.  Probatur  minor, primo,  quia  excogita- 
ti poteft  Deus  extra  quam  nihil  fit  ab  ifldepca- 
deos,  Senili  ab  eo  participatum,  feu  qui  in  fe 
pracontineat  omnem  omnino  perfectionem  pof- 
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libilent:  Sed  ex  pluribus  dijs  nullus  eflet  talis, qui» 
extra  iplum  eflet  alter  Deus  ab  co  independens, 
cuius  perfedio  infinita  non  eflet  ab  altero  parti- 
cipata, nec  in  altero  contenta  : Ergo  quolibet 
aliud  melius  excogitari  poflet,  nempe  Deus  extra 
quem  nihil  eflet  perfectionis,  nili  ab  eo  participa- 
tum. Secundo:  Quia  melius  quid  foret  collcCtio 
omnium  deorum  ,*  quam  quilibet  lolus-:  Ergo 
nullus  le  folo  eflet  talis, quo  nihil  melius  excogi- 
tari poflet:Ergo  nullus  «flet  Deusfli  plures  eflent- 

^ Quarto:  Deus  eft  fummum  bonlim,  St  vfe 
timus  finis:  Sed  repugnant  duo  iumma  bona  , St 
vltimi  fines:  Ergo  fit  plures  dij.  Probatur  minor, 
primo, quia  de  ratione  lummi  boni , & vltimi  fi- 
nis eft  feriare  appetitum,  cum  poflefliis  iuerit:Sed 
heutcr  fetiaret  appetitum  , adhuc  poflefliis  , quia 
vitra  illum  reftarct  aliud  lunimum  bonum  polsi- 
dendum  , rteiripe  altef  Deus,  & nori  pocdl  latu- 
ri appetitus  , dum  illi  deficit  fummCi  bonum : Er- 
go neuter  Deus  eflet  fe  folo  fummum  bonum. Se- 
cundo, quia  de  ratione  lunlnli  boni, feu  vltimi  fi- 
nis,eft  quod  omnia  ad  ipfum  ordinentur:  Sed  ad 
nullum  ex  illis  dijs  ontnii  ordinarentur , quia  ad 
nullum  ordinaretur  alius,  alias  111«  alius  non  eflet 
vicimus  finis,  quia  contra  eflentiam  vltimi  finis  eft 
achdium  ordinari  : Ergo  repugnant  duo  vltimi 
fines.  Tertio,  quia  de  ratione  fummi  boni  eft  frui 
fe  ipfo,  8c  fui  ipfius  vifidiie , & fruiciooe  beatum, 
fetiatum^c  contentum  efle:  Sed  dato  altero  fum- 
mo  bono , hoc  eflet  impofsibtle , quia  impofsibi- 
lc-foret , quod  vnum  fummum  bonum  quictare- 
tur , fariaretur,  &. conteri  tus  eflet  fui  viflone.  St 
fruitione , fl  eflet  aliud  fummum , cuius  vifione, 
poflefsione,'ac  fruitione  careret:  Ergo, 

6 Quinto:  Quia  Deus  eflentialitet  eft  fum- 
me fepiens,  & Omnifcius,  ita  rt  nullum  fecretum 
pofeiteum  latefe,  alias  eflet  Deus  ignorans  , St 
jiefeiens,  quod  evidenter  divinitati  repugnat:  Sed 
repugnant  duo  fumme  fepierltes , & omnifeij, 
quos  nullum  latere  pofeit  fecretum:  Ergo  Scduo 
dij.  Probatur  minor,  quia  vel  alter  ex  illis  poflet 
fuum  occultare  fecretum  alteri , vel  non  poflet? 
Si  poflet , iam  alter  ignoraret  fecretum  alterius, 
eflctque  illius  ncfcius , & ignorans:  Ergo  non 
eflet  omnifcius , Si  confequcnter  nec  Deus.  Si 
pon  poflet : Ergo  ille  Deus  non  eflet , quia  de  cf- 
fenda  Dei  eft  poflcXua  fecreta  celare  cuilibet  al- 
jeri;  fi  enim  In  Homine  eflet  haud  levis  infelicitas 
nori  pofle  celare  fua  fecreta  alteri  homini , quan- 
to magis  in  Deo  riod  polle  celare  fua  fecreta  al- 
teri Deo? 

7 Sexto : Nam  vel  vterque  Deus  eflet  Omni- 
potens, vel  nflh?  Si  non : Ergo  nec  vterque  eflet 
Deus.  Si  foret  vterque  omnipotens , ponamus 
quod  vnus  vellet  vnum.  St  alter  contrarium,  v.g. 
quod  vnus  vellet  hunc  hominem  confervare,  alius 
illum  deflmere,  vnus  illuminare  diaphanum^lius 
illud  tenebris  otfunderc,  vnus  acrem  cieri  verius 

Vri 


*04  T 'att  Jt  Deo  VrtO.  Difp.il.  de  ejfcnt.&  txiflentia  Dei. 


Orienwm , alius  verius  Occidentem , vnus  mun- 
dum fiegubemari, alius  oppofito  modo:Rogo 
nunc,  vel  vterque  obtinerct,quod  vellet,  vel  non? 
SI  non  vterque  obtineret,quod  vellet,  fed  tantum 
vnus,  vel  neuter.  Ergo  alter,  vel  neuter  non  eflet 
omnipotens,  Equidem  non  eft  omnipotens , qui 
non  poteft  obtinere  quod  vult : Si  vterque  obti- 
neret , quod  vellet , fequeretu?  plane  hominem 
eundem  fimul  confetvari , & dcftrui,  diaphanum 
fimul  illuminari  tenebris  offendi,  aerem  fimul 
moveri  verius  Ori  entem , 8c  verius  Occidentem, 
mundum  lic  gubernari,  & limui  modo  contrario, 
& diverto,  que  non  minus  impofsibilia  funt,  qua 
duo  contradictoria  efle  fimul  vera:  Ergo  impolsi- 
fcile  eft  illud  ex  quo  id  fcquitur,  nempe  duos  illos 
•Deos  ede  omnipotentes,  & confcquenrer  efle  ve- 
ros Deos.  Nec  dicas,  duos  illos  Deos  fori  fem- 
per conformes  in  volendo,  ita  vtquod  vellet 
■vnus  femper  vellet  alius,  nec  pollet  velle  oppofi- 
tum.  Contra  enim  eft,  quia  vnufquifque  haberet 
fuam  libertatem,  & dominium , neuterque  expe- 
ffarc  deberet,  ad  volendum,  vel  noilendum,  quid 
alter  vellet,  vel  nollet;  nam  alias  ,qui  hoc  expe- 
dlare  deberet,  efletaltcri  fubordinatus,ab  altero- 
que  dependens  in  volendo , aut  nollendo,&  con- 
fcquentcr  Deus  non  eflet , cum  de  edentia  Dei  fit 
independentia  ab  alio  in  volendo , quod  fibi  pla- 
ccanSed  qui  babet  diftin&am  libertatem  ac  alius, 
& non  debet  expe&are  quid  velit  alius,  vel  nollit, 
nec  ab  eo  dependet  in  volendo,aut  nollcndo.po- 
ceft  velle  contra  voluntatem  altcrius,vt  per  fe  pa- 
tet; Ergo  fi  vterque  eflet  Deus  cum  mutua  inde- 
pendentia , & libertate  diftincta,  abfque  fabordi- 
natioue  vnius  ad  alterum,  falfo  dicitur, quod  nor» 
,poflent  oppofira  velle.  f' 

$ Septimo  : Deus  eflentialitcr  eft  hic,  & An- 
gularis Dcus-.Scd  hic,  & Angularis  Deus  eft  eflen- 
tialiter  vnicus,  & repugnat  quod  fit  multiplex;  fi- 
,cut  hic,  & Angularis  homo , v.  g.  Socratcs,eft  ef- 
fentialicer  vnicus  homo , & repugnat  quod  fit 
{dures,aut  multiplex, fiquidem  idem  eft  efle  hunc, 
& lingularem , ac  efle  immultiplicabilem : Ereo 
Deus  eflentialitcr  eft  vnicus,  & repugnant  plures. 
Probatur  maior  ,quia  Deus  eflentialitcr  dii  exi- 
itens,  imo  eflentialitcr  eft  fuum  exiftere.feu  efle: 
Sed  prius,  & intimius  eft  cuilibet  enti  efle  hunc, 
& lingularem,  quam  exiftere , & efle , quia  fola 
lingularia  exiftunt,  non  vero  Ipecics,  aut  genera, 
aut  rationes  communes:  Ergo  Deus  eft  cflentiall- 
ter  hic,  6c  lingularis  Deus.  Explicatur:  SiDeuS 
eflet  multiplex,  deitas,  fcu  Deus  eflet  fpecies,  aut 
genus  multiplicabile  in  plures  Deos:  Sed  fpecies, 
aut  genus  multiplicabile  non  potSft  efle  eflentia- 
Jiter  exiftens,  auc  luum  efle , vel  cxiftere,quia  po- 
tius genns,  aut  fpecies  in  fe  ipfa  exiftere  nequit, 
flifi  prius  contrahatur  aliqua  finguhtritate  deter- 
minata , & fiat  hoc  individuam:  Ergo*  Deus  non 
(flet  eflentialitcr  exiftens,  nec  luunt  efle  , fcd 


potentia  ad  die:  Ergo  ab  oppofito  fi  eft  efleritia-  • 
liter  exiftens , feu  fuum  efle  , non  eft  fpecies,  auc 
genus  multiplicabile , fcd  d!  eflencialicer  indivi- 
duum per  fe  fubfiftens,  St  immultiplicabile:  Ergo 
vnicus,  8t  non  plures. 

9 Odtavo:  Repugnant  plures  dij  folo  nume- 
ro  diftindti:  Deinde  etiam  repugnant,  (pecie  , auc 
genere  diftin&i:  Ergo  ablolute  non  funt  plures 
dij,  fed  vnus  tantum.  Maior  probatur  , quia  di- 
ftineYio  numerica,  fcu  individualis  intra  candent 
fpccicm  vnice  pervenite  poteft,  ex  eo , quod  for- 
ma, vel  natura  fpccifica  limitetur  intra  fpeciem 
ex  materia  recipiente  , ita  vr  non  ampledlatur 
totam  perterito  nem,  & extenfionem  fpeciei , led 
folum  habeat  naturam  fpcciricam  participatam, 
fcu  ex  parte,  non  totam,  & totaliter:  Sed  hoc  pe- 
nitus repugnat  naturae  divina  in  Deo  , tum  quia 
natura  divina  eflentialitcr  eft  irreceptibilis  in  ma- 
tcria,fcu  per  fe,  & in  fc  fubfiftens ; tum  quia  im- 
plicat naturam  divinam  limitari  intra  fpeciem, 
alias  Deus  illam  haberet  participatam , & limita- 
tam , St  iam  non  eflet  infinitus  intra  fpeciem , fed 
finitus , & limitatus  Deus , quod  ex  terminis  re- 
pugnat: Ergo  penitus  repugnat  efle  plures  Deos 
loto  numero  diitmrios , fcu  eiufdem  fpeciei.  Ec 
cofirmatur,  quia  fi  eflent  pofsibiles  plures  dij  fola 
numero  diftinrii,  nedum  plures,  fed  infiniti  fe- 
runt pofsibiles,  nam  fpecies  quzlibet,  fi  fcmel  efi 
multiplicabilis  ,fcmper  eft  multiplicabilis  fine  fi- 
ne, aut  limite,  in  individua  infinita  pofsibijia:Sed 
quilibet  Deus  , fi  foret  pOfsibilis  , foret  exiftens, 
quia  implicat  Deus  pofsibilis  non  exiftens,  vt  per 
fe  pacet:  Ergo  darentur  de  fario  infiniti  dij : Hoc 
nulluscxcogitare  poteft:  Ergo  nec  quod  dentuc 
plures  dij.  Rurfus,quia  vitra  vnum  Deum  fuper- 
flucrent  omnino  exteri  folo  numero  diflin&i , ob 
hoc  euim  fub  vna  fpeeic  dantur  fxpe  plura  indi- 
vidua , vel  quia  funt  corruptibilia  , & vteonfer-i 
vetur  fpecies  femper, opus  eft, quod  vno  pcrcunre, 
fucedat  alius , propterea  enim  in  corporibus  «r- 
leftibus  non  dantur  duo  Soles,  nec  dux  Lunx.nee 
plures  Stellx  folo  numero  diftinrix,  quia  funt  in- 
cotruptibilesjvcl  falcem,  quia  vnii  individui:  vnius 
fpeciei, non  eft  immcnfum.St  vbique,&  propterel 
admitti  poteft  aliud  .vtquod  vnum  non  poteft, 
prxflare  pofsit  aliud , vel  vbi  vnum  non  eft,  ad  fit 
aliud:  Atqui  Deus  eflcntialiter  eft  immortalis,  in- 
finims,  omnipotens,  & vbique:  Ergo  omjimofij- 
perflueret  alius  folo  numero  diftindus. 

: o Deinde  probatur  minor  primi  fvllogifm*, 
nempe  quod  repugnent  plures  dij  fpecie,  vel  ge- 
nere differentes,  nam  vel  differrem  in  aliqua  per- 
fcriione.vel  in  aliqua  imperfeaione:  Hoc  fecun- 
dum •manifefte  repugnat,  quia  repugnat  Deum 
efle  imperfciftum.cum  dc  eflimtia  Dei  fit  efle  orrf- 
nis  imperfeaionis  expertem.  Primum  fimiliter  re- 
pugnat, quia  alias  vnus  Deus  haberet  alimiarii 
petfoftionem fpetificani , qua  careret  alius;  «: 

quo 
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quo  feqtierctur  alium  non  cfleDeum,quia  non  eft 
Deus, qui  caret  aliqua  perfe&ione  divina,  cum  de 
cftcntia  Dei  (ir  continere  omnem  perfoftionem 
pofsibilt-m.  Deinde, cum  fpecics  cflcntialiccr  fine 
inxquales  in  perfectione,  quia  lunc  licuc  numeri, 
dij  illi  pares  no  cfient.fed  inaequales,  & vnus  eflit 
melior  alio,&  altero  perfedior;  iam  ergo  alter 
Deus  non  eflec,  vtpote  inferior,  & minoris  perfe- 
«Jlionis,quaDeus  JlurfusiGcnus  limitatur  per  Ipe- 
cificas  differentias,  fiquidem  per  illas  quafi  parti- 
tur,& pardcipatur,rurlus  ditfercntij  limitatur  per 
genus, quia  in  illo  tanquam  in  potentia  recipien- 
tur, vt  alibi  fatis  explicatum  habco:Ergo  quilibet 
Deus  fpecie  diverfus  ab  alio  dfet  limitatus  ex  ge- 
nere,8c  ex  di8ercncia:Nullus  ergo  efl"ctDcus.Vide 
in  Log.TraXl.}^.^.&  in  Metapb.q .4. 

1 1 Nono.qnia  abftradum  abftractifsimum  vt 
per  fe,&  in  fe  fubfiftcns.non  poteft  efie  multiplex, 
led  eflencialiter  eft  vnicum,  & fingularilsimu:  Sed 
Deus  eft  abftraduin  abftradifsimum  per  le,  & in 
fe  fubliftcns:Ergo  non  poteft  elfc  multiplex,  fed 
efientialiter  eft  vnicus.Maior  patet, tunc  quia  for- 
nix in  abftra&o  non  multiplicantur fed  tantum 
multiplicantur,  dum  contrahuntur  ad  plura  lub- 
ic<fta,vnde  licet  fint  plura  alva,&  plurcs  alvedines 
inconcrcto , alvedo  tamen  in  abftracto,  non  eft 
multiplex, vnde  fi  alvedo  vt  fic  efiet  per  le,&  in  fe 
(ubfiftcns  , non  efiet  multiplex  alvedo  , led  vnica 
tantum;vndc  iuxtaD.Tho.  hxc  alvedo  noditfert 
ab  alia, nec  multiplicatur, ex  hoc  quod  eft  alvedo, 
fed  ex  hoc, quod  eft  in  hoc,  quod  pertinet  ad  ra- 
tionem individui:Tum  quia  fi  abftrafhim  abftra- 
Aitsimum  efiet  multiplex  fimilc,aut  difsimile,iam 
ex  illis  multis  abftradtis  abftrai  pollet  alia  ratio 
magis  abftra/la;  iam  ergo  illud  abftraduin  multi- 
plex non  efiet  abftraditimum,fi  cfient  plura,  aut 
mulca  illa  abftra&a : Ergo  implicat  quod  abftra- 
dlum  abftra&ilsimum  pet  fe  fubfiftcns  fit  multi- 
plex,fed  efientialiter  eft  vnicum.Minor  vero  pro- 
barur,primo,quia  Deus  eft  ipfa  divinitas  vt  per  fe 
fubfiftcns:  Sed  divinitas  vt  perfe  fubfiftenscft 
quid  abftracYifsimu,tum  quia  nec  ipfi  Ethnici  ag- 
nofcebant  plurcs  divinitates  in  abftrafto , nec  in 
abftrafto  nominabant  plures  divinitates, fed  lcm- 
per  in  lingulari  nominabant  divinitatem;  licet  in 
concreto  crederent, & nominarent  plurcs  Deos; 
tum  quia  divinitas  ex  tetminiscft  quidpurilsinni, 
& fimplicifsimum,8c  confcqnenter  quid  abftractif- 
fimum  ab  omni  concretione  fubiedii.vel  materix, 
vel  compofitionis;  tum  quia  divinitas  nen  poteft 
contrahere  abftraftnm  fuperius,  cum  nihil  pofsic 
excogitari  fuperius  divinitati, nec, fi  eft  per  fc,8;  in 
fe  fubfiftens,poceftcontrahi,quiavepcrfe,&  in  fe 
fubfiftenscft  efientialiter  fingularis,&:  non  vniver- 
falis : Eft  ergo  divinitas  vt  per  fe  fubfiftcns  quid 
abftrafti  Csim  11  m : Ergo  etiam  Deus, qui  eft  ipla  di- 
\initas  vt  per  fe  fubfiftcns. 

a a.  Forfm  negabis, quod  Peus  fit  ipla  divi- 


nitas vt  per  fc,&  in  fe  fubfiftcns  , nam  Cx  hoc,  ni 
lallor, ortum  durit  error  plurium  deorum, quia  ni- 
mirum,ficut  humanitas  non  eft  per  fe  lubliftens, 
nec  in  fe  ipfa, led  contrahitur  ad  hoc, vel  illud  fup- 
pofitu,&  individuum,  & fic  multiplicatur,  St  fiunt 
plurcs  homincs,ita  Ethnici  exiftimarum  divinica- 
tcro  non  elfc  per  fe,&  In  fe  fubfiftentem , fed  efie 
quandam  ratioiKm  commune  contrahibilcm  ad 
plurcs  Deos  lingulares,  & in  illis,  non  in  le  lubli- 
ftentem^utexilteutcm.  Sed  cetra  eft, quia  divini-» 
tas,non  poteft  efie  ficut  humanitas ,abftraftu  con- 
trahibile,  aut  determinabile,  vt  esiftat : Ergo  eft  . 
pcrfe,&  in  fe  fubliftens.quin  conrahatur.  Probo 
antecedes, quia  divinitas, ad  diliinftitncin  huma- 
nitatis,eft  quid  pcrfectifsimum.Si  comple.ifsimu, 
quo  nihil  melius, perfcftius, aut  completdes  exco- 
gitari potdhaliunde  fi  aliquid  d.fidcraret.atit  ex- 
pofcerct,quo  poifet  perfici , aut  impleri,  divinitas 
non  clfet-.Scd  fi  efiet  abftradinm  concraiiibile,  vc 
exiftat,&  fubfiftat,&  non  in  fe  ipla,  & per  fe  fubli- 
ftens, efiet  pcrfcftibilis,&  pctcntialis,  defideraret- 
que  aliquid  vitra  fe  iplam  vc  exifterct,St  fubliftrt  et 
& conlcqucnter  non  efiet  quid  p.rtcflilsimum,  Si 
coaiplecci(simmn:Ergo  no  eft  abllra&um  contra- 
hibilc , fed  per  (e , & in  fe  lingulariter  f lbfiftcns. 
Confirmatur:  Omne  abftraftuiti  cpntrahibile,  vel 
eft  corrahibile  per  aliquid  illud  perficiens,  vel  pee 
aliquid  ipfum  limitans:  Sed  divinitas  non  eft  con- 
trahibilis  per  aliquid  iplam  perficiens , alias  elfes 
pocentialis,  Sc  pcrfeStibilis,  quod  divinitati  cx  ter- 
minis repugnat;  deinde  nec  per  aliquid  iplam  li- 
mitans,quia  alias  inconcrcto  efiet  limitata,  Deuf- 
que  ex  illa  talis,  efiet  Deus  limitatus , & finitus, 
quod  ex  terminis-repugnat:  Ergo  non  eft  abftra- 
iftum  concraiiibile,  led  in  fe,  & per  fe  exiftens,  8c 
fubfiftes.  Denique, quia  divinitas  eft  iplum  efie  vt 
per  fe  fubfiftcns, fcu  ipla  plenitudo  efiendi:$ed  ip- 
fa plenitudo  eflendi,fcu  iplum  elfc  vt  per  le  lubli- 
ftens efientialiter  eft  vnicum, & non  contrahibilc, 
ad  aliud  elfc,  vt  perfe  patet:  Ergo  St  divinitas. 

1 ) Decimo, quia  natura  rationalis  quafi  na- 
turali inftlnchi  ,dum  mentem  elevat  invocando 
divinitatem, non  plures  Deos,led  Deum  in  Cingu- 
lari invocat,  Se  nominat:  Ergo  naturaliter  verum 
eft  vnum  tantum  elfc  Dcum.Probatur  antecedes, 
namvt  ait  Tcrtubanus  lib.it  Te ftimonio  Anima, 
ipforum  Ethnicorum  vox  comunis  erat:  O Deus , 
Deus  videt. Si  Deus  dsderit,  (£rc.  Se  vc  aiebat  La- 
iftantius  Ub.  z .inflitut.cap.  i.Nam<£p  cum  inrant; 
& cum  optant, & cum  gratias  agunt, non  lobem , 
aut  multos  Deos,  fed  Deum  nominant , adeo  ve- 
ritas ipfa,  cogente  natura,  ab  in  vitis  pcXloribus 
erumpit : Ergo  naturalis  hominis  inftinfcus  ad 
vnum  Deum  in  lingulari  invocandum  inclinat: 
Sed  vox  nacurx  eft  vox  Dei, vox  veritatis; 

Ergo. 


O QUit-i 


?le 


io6  Dract.  dc  Deo  vno.  Difp . Jl.  de  exi  fient.  (3  ejfentia  Dei. 


QJJ&STIO  VI. 

QV aliter  COGNOSCATUR, 

aut  nominetur  Deus  inprafcnti 
flatui 

1 £»Uppofita  cognitione  Del,  quoad  an 
^ eft , live  Deum  vnum  exiftere,  con- 
tendit mens  totis  viribus  cognolccre  quid  fit,  vel 
non  lit  hic  Deus , quinamque  eius  cllent:a,  vel 
natura.  Ad  quod  indagandum  oportunum  exifh- 
mavi  praemittere  quaeftionem  praetentem  , in  qua 
explicabimus  , quo  paeto  Deus  a nobis,  in  hac 
vita  cognolci  poteft , in  qua  magis  explicando, 

quam  dilpueando  procedemus . 

2 Dico  primo:  Dens  a nobis  eognofeitur  in 
baevita  dupliciter , nempe  per  affirmationem gfi 
per  remotionem.  Ita  communiter  Theologi  My- 
llici,&  Scholaftici.  Explicatur,  quia  in  hac  vita 
Deum  cognofcerc  non  pofiiimus , nift  ex  creatu- 
ris i nobis  cognitis,  cum  iplum  in  le  ipfo  non  vi- 
deamus : Ex  creaturis  autem  dupliciter  pofiumus 
ad  Deum  cognofeendum  procedere  ; nempe  vel 
attribuendo  ci,  quidquid  perieciionts  cft  in  crea- 
turis , tanquam  tonri,  & pelago  omnis  pcrrccho- 
nis;  vel  removendo  ab  iplo , quidquid  impcrfc- 
£hun , & limitatum  cft  in  crt  aruris,  vt  cognoJca- 
tur  difterentiaDei  ab  ipfisiScd  prin  o modo  cog- 
nofeitur  per  atfimiarioncm.iccundo  vero  per  re- 
motionem: Ergo. 

3 Dico  fecundo:  Modus  cognoficendi  Deum 
per  affirmationem  adhuc  efi  duplex,  nempe , vel 
attribuendo  ipfi  perfeliiones  , que  fiunt  tn  crea- 
turis ; vel  affirmando  de  ipfio  proccjfium , (fi  cau- 
falitatem  ,feu  originem  earum  ab  ipfio  Deo.  Pa- 
ter,quia  Deus  non  folum  cft  caula  bonitatis,  ve- 
ritatis, iufticiae,  lapienti|,  potentia  & pulchritudi- 
nis, qua  funt  in  creaturis , ied  etiam  in  le  iplo  ha- 
bet has  perfefliones  (ormalitcr  licet  eminenter, & 
cum  exceflu  infinito  lupra  creaturas : Ergo  non 
folum  pofiiimus  cognolcere  inDeo  caulaiitatcm, 
& originem,  aut  proceflhm,  quo  ab  ipfo  in  crea- 
turas emanant,  fcd  etiam  pofiiimus  easperfaftio- 
nes  abfolute  in  Deo  cognofcerc.  Vndc  non  lo- 
lum  dicimus  Deum  cficiuftilkatorcm,  fed  iuftum 
in  fe  ipfo,  non  folum  caufam  bonitatis , fcd  in  fe 
bonum , non  folum  caufam  fapientia  , led  in  fe 
lapientem , & fic  de  alijs.  Ex  qao. 

4 Dico  tertio:  Deus  tripliciter  eognofeitur, 
& nominatur , nempe , negative  ,fieu  remotivi, 
relative  ad  creaturos  , & abfolute  affirmative. 
Cognofcitur,  8c  nominatur  negative, & remotive, 
cum  exprimitur  conceptu , & nomine  removente 
aliquid  impcrfccftum  ab  ipfo , vt  cum  dicicuriin- 
corporcus,  immenfus,  infinitus,  per  remotionem 
finis,  menfura:,  & corporis.  Cognofcitur ,.  & no- 
miuatur  relative  ad  creaturas, cum  exprimitur  co- 


ceptu , & nomine  exprimente  caufaiitatem , aue 
proceflum  creaturarum  a Deo , vt  cum  dicitur 
creator  , conicrvator , provitor,  iibciator,  iuftifi- 
cator,  viyificator,  falvator,&c.  Cognolcitur  vere 
affirmative  abiolute, quando  abiolute  exprimitur 
in  eo  aliqua  perfeflio,  ex  his  ce  as  viocurus  in 
creaturis,  licet  non  exprefio  crdir.e,aut  caulalira- 
tc  Dei  in  creaturas.  Vt  cum  abiolute  dicitur  la- 
piens, bonus,  lanchis,&c. 

5  Dico  quarto:  Cognitio  Dei  per  remotio- 
nem adhuc  efl  duplex, nempe  per  remotionem  par. 
ticularem  alicuius  imperfeltionis , (fi  per  remo- 
tionem vniverfalem  omnium  exijientium,  (fi  co- 
gitabilium.  Primo  modo  cognolcitur  Deus,  cum 
ab  ipfo  removetur  aliquod  genus  particulare  im- 
perfectum! vt  cum  ab  ipfo  removemus  corpus,  & 
illuni  dicimus  incorporeum  , fcu  ab  iplo  remov  c- 
mus  tempus,  & illum  nominamus  aeternum  , lea 
ab  iplo  removemus  menluram  loci»  & illuti»  dici- 
mus immenfum,  &c.  Et  de  huiutaiodi  cognitione 
per  remotionem  loquicur  D.T.  ho.  t . contr.Gent. 
«■.1p.14.fic  inquiens : Efi  celtem  via  remotionis 
vtendum , pracipui  in  confideratione  divina Jub- 
JianiieC.  A am  divina  Jubilantia  omnem  conj.de- 
rationem  , quam  intellelrus  nojier  attingit  ,jua 
immenfitate  excedit , C fi  fic  illam  appr.beruert 
non  pofiiimus  cognqfcendo  qu:d  efifiea  aiiqtsalem 
eius  nabemut  notitiam,  cognqfcendo  quid  non  ejt. 
T arto  enim  eius  notitia  magis  appiopinquamus, 
quanto  p lier  a per  intellectum  nojtrum  ab  eo  pote- 
rimus removere.  Quod  fic  probat : Tanto  enim 
vnumqttodque  perfietiius  cognqfcrmus  , quanto 
differentias  eius  ad  alia  plenius  intuemur,  i ' nae 
in  rebus  quarum  definitiones  cognoficimus,  primo 
eas  in  genere  collocamus, per  quodjcimus  in  com- 
muni quid  efi  , (fi  po/imedum  differentias  auOt- 
nuts, quibus  d rebus  alijs  di /Unguantur, (J- fic  per- 
ficiturfub/lantia  rei  c<  mpleta  notitia.  Sed  quia 
in  conjideratiunc  fiub/iantia  divina  non  pofiu- 
mus  accipere  quod  quafi genus,  nec  dijhnlnonem 
eius  ab  alijs  per  affirmativas  diff  erentias,  oppor- 
tet  eam  accipere  per  differentias  negati  vas.  Si- 
cut autem  in  affirmativis  dfferentiji  vna  aliam 
contrahit, (fi  magis  ad  completam  rei  defign.it  o- 
nem  appropinquat , fecundum  quod  a pluribus 
differre  facit,  ita  vna  differentia  negativa  / er 
aliam  contrahitur  , qua  d pluribus  dfiirre facit, 
fient  fi  dicamus  Ceum  non  ejfie  accident , per  hoc 
ab  omnibus  accidentibus  difiinguit  ur.  Deinde  fi 
addamus , ipfium  non  efie  corpus , difimguamus 
etiam  ipfiian  ab  aliquibus fiubfiantijs , (fi fic  per 
ordinem  di /Unguemus  ipfii.m  ab  omni  eo,  quod  efi 
prater  ipfium  per  hui u/ modi  negationes : Dt  tunc 
de  fiubftantia  eius  erit  propria  con fiderat  io  , cum 
cognoficetur  vt  ab  omnibus  difiinlcus  , non  temen 
pafclia  cognitio,  quia  non  cognoficetur  quid  in 
fe  fit.  Ex  quo  iam  infertur  fccundu  s modus  cog- 
nofccndi  Deum  per  remotionem  vuiverfalcm 

om- 
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Omnium,  quando  nemp*  cognofcicur  vc  diftin-  norantiam,  perquam  vt  f*pi  Inquit  Dionifma 
ftus , S:  fegregacus  ab  omnibus  exiftentibus , & mens  ignote  coniungicnr  Deo,  appellatur  tum  ab 
cogitabilibus,  tunc  enim  inquit  D.Thom.  habe-  ipfo.tumab  alijs  Mvltice  Theologi*  peritis, 
mr  de  Deo , fcu  dc  eius  fubftantu  propru  confi-  cognitio  informis  , fcu  informis , quatenus  ob- 
alcratioi  _ , kdtive  cognofcicur  Deus  abfque  omni  forma,  feiJ 

6 Dico  quinto:  Cognitio  Del  pev  remotio-  nullo  formato  conceptu  determinato  ,fcd  imle- 

nem  vniverfilcm  omnium  'ft  pcrfetlifsima,  qua  finita , & hoc  pa&o  mens  fit  dciformis , hoc  eft 
haberi  pote/i  dc  Dto  in  hae  vita.  Ita  D.Diomtius  Deo  conformis, qui  nullam  habet  formam  fcd  eft 

cap.  i . de  Dwin.Nominib.  Et  ibidem  D.  Thom,  fuper  omnem  formam  i nobis  cogitabilem.  Vo- 
pro  cuius  intelligentia  notandum  eft,  quod  huiuf-  catur  etiam  vniverfaks , inftnita.hnmenfa , inde- 

modi  cognitio  acquiritur  afccndcndo  per  nega-  terminata  ehiettsve,  quia  cognolcit  Deum  abf- 
riones  fic,  primo  enim  cognofcicur  Deus  vt  non  que  vlla  particularicate  contrahente,  abfque  fine 
accidens , fcd  fiiper  omnia  accidentia  per  fc  exi-  aut  limite,  abfque  menfura  vlla,  abfque  omni  de- 
flens, fecundo  vt  non  corpus , fcd  fupra  omnia  terminatione.  Vocatur  item  modinefeia,  quia  nef- 

corpora,  tertio  vt  non  animal  aliquod,  fed  fupra  cit  modum  ex  parte  Dei  defignare  , vnde  lic  Deu 
omnia  animalia  fegregacus  ab  omnibus , quarto  cognofcens  ex  vi  huius  cognitionis  defignare  ne- 

vt  non  anima,  nec  Angelus,  nec  Archangelus,ncc  quit,  aut  exprimere  conceptum  aliquem  obietti- 
lubftantia  aliqua  fpirimalis  ex  omnibus  cxiltenti-  vum  pofsirivum  Dei,  nec  modum  , nec  formam, 

bus  finitis,  & circunfcriptis,  fed  fupra  omnes  lon»  nec  genus,  nec  fpcciem,  nec  menfuram,  nec  defi- 
ge, de  infinite  ab  illis  1'egregaca:  Quinto  vc  nec  la-  nitionem,  aut  cflentiam  Dei.lbd  foium  per  remo-. 
pientia  aliqua,  led  fuper  omnem  lapiendam,  nec  tionem  omnium,  in  quodam  fupra  omnia  igno- 

intellcftus  , fcd  fuper  omnem  inccllcftum,  nec  toquidcic  ignorando  quid  iit  id  ipfum  in  quo. 

voluntas,  fcd  fuper  omnem  voluntatem, nec  veri-  quielcit , & loliim  cognofeendo  nihil  efle  ex  om- 

. tas  aliqua , fed  fuper  omnem  veritatem, nec  boni-  nibus , qux  potitive  cogtiofcere,aut  cogitare  po- 
tas aliqua , fcd  fuper  omnem  bonitatem,  nec  de-  tcft,  fed  fuper  omnia,  & legregatus  ab  omnibus. 

Inum  aliquid  eorum,  qu*  cogitamus,  aut  cogica-  Et  quidem  hic  Dei  cognitio  non  difeitur  in 
re  polliimus,  fcd  fupra  omne  i nobis  cogicabilc.  Theologia  Scholaitica , medijs  dilpurationibus,' 
fegregacus  ab  omnibus , & fupra  omnia.  Vnde  aut  difcurfibus , fcd  eft  propria  Theologi*  My- 
Dioixilius  cap.  7.  appellat  hanc  cogitationem  fticx,  talis  appellat* , quia  fccrctilsima , & abf- 
divimifsimam , qua  eft  per  ignorantiam  cognita,  confa  eft  a communi  hominum  intelligentia , in 

quando  mens  ab  omnibus  recedens , pofted , & fe  qua  homo  immediate  docetur  a Deo  abfque  ver- 

ipfam  dimittens  , vnita  eft  fupcrfplendcntibus  borum  fonitu,  aut  motu,  in  filentio , & quiete  fe- 

radijs.  Et  eap.  1 . inquit:  Mentes  Dei  formes  , & crerifsima , & in  hac  quidem  Schola  non  fnne 

vniu  ad  Angelorum  imitationem,  quantum  eft  qu*ftiones,difpiicationes,  aut  argumenta,  fcd  pax 

pofsibile  j (qua  vrutio  deificat  arum  mentium  ad  Dei,  qu*  exuperat  oinnem  lenium, quies  fumma, 

fuprenfum  lumen fit  fecundum  quietem  omnis  in-  filentium  magnum,  otium,  quod  ef  t mentis  vni- 

tclleSlualis  operationis ) laudant  illum , nempd  cum,&  totum  negotium.  Hanc,qui  de  Deo  cog- 
Dcumpropne,  maxime  per  ablationem  d cunilis . nitionem  meruerunt , omnem  aliam  difeurfivam 
ex iftentibus.  _ cognitionem  in  eius  comparatione  reputant  ig- 

7 Quod  quidem  D.Thom.fic  exponit: Meti-  norantiam,  vtpote  valde  inferiorem ; & facilius 

tes  Deo  confirmata  fecundum  imitationem  An-  judicant , vtpote  illuftrarifsimi , de  qualibet  alia 
gelorum , non  aqualiter  Angelis,  fedficut  eftpof-  particulari  feientia.  V nde  opporteret  quidem  ad 

Jibile  in  hac  vita,  laudant  Deum  maxime  proprii  Theologiam  Scholafticam  humiliter,  folide  , fru- 

per  remotionem  d cunilis  exiftentibus.  Et  boc  «fluose,  & vtiliccr  trafkandim.qnod  mens  pro  vi- 
ideo,quiavnitiofanilarum  mentium  ad  Deum,  ribus  afiiieta  foret , vel  faltem  contenderet  pro 
qui  eft fuper  onme  lumen  ,ftt  talis  per  remotio-  viribus  inhirerc  illi  Dei  cognitioni,  quj  per  om- 
nem  d cunilis  exiftentibus  fecundum  quietem  om-  nium  al  iarum  rerum  ignorantiam,&  remotionem 

1 tis  mtelleUualis  operationis , id  eft,  in  vltimo  in  a Deo  difeitur,  8c  per  quam  Deo  ignote  conium 

quo  quiefeit  omnis  eorum  mtelleUualis  operatio;  girur,  & inharet . 

hoc  enim  eft  v it  imum  ad  quod  pertingere  pojfu-  8 Dico  (cxto-.Penls  hunc  modum  cognofcens 
mu  circa  cognitionem  divinam  in  hac  vitarum-  ii  Deum  per  remotionem  omnium,  Deus  innomi- 

pe  quod  Deus  e/l  fupra  omne  id,  quod  d nobis  eo-  nobilis  d nobis  dicitur , licet  nomi  nobilis Jit  penis 

git  ari  poteft , & ideo  ruminatio  Dei , qua  eft  per  alios  modos  ipfum  eognofcendi.  Probatur  ex  Dio- 

rernot  iorum,  eft  maxime  propria ; nam  ille  qui  fic  nifio,  vbi  fupra,  fic  aiente : Super  fubftantialem 

laudant  Deum  , veri , &■  fupernatur aliter  funt  Tbearehicam,  quomodocumque  eft  fuperbonita- 

hoc  edocti  per  illuminationem  Dei  ex  beatifsima  tis  fuperejfentia,  neque  vt  rationem , aut  virtu. 

eonsunilionc  ad Deum.  Vnde  huiufmodi  cogni-  tem , neque Jicut  mentem , aut  vitam  , aut  fsb- 

tio  per  remotionem  omnium,  & per  omnium  ig-  ftantiam , laudare  pofsibile  eft  nulli  eorum, quan- 
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tumcumque  fmt  veritatis  amatores, quafi  / (per 
mn nem  veritatem  ,/ed  laudant  eam  Jicut  /uper 
excellenter  /egregatam  ab  orruu  habitu , motu , 
wita.pbantafia  , opinione,  nomine,  verbo  fielsbe- 
tatione  ,& intelleciu,/ub/lantia,fisttione,  collo- 
catione, vnitionefine, infinite, & ab vniverfis, 
quacumque  exifientia fiunt , Qpomam  autem  bo- 
tf  itatis  cjjiutia  per  /itum  ejfe  e fi  omnium  exifi  e*, 
tium  cau/a,boni  PrincipemJetrarchU  providen- 
tiam ex  omnibus  caufatis  laudare  convenit.  Hoc 
/ciente*  Theologi  fient  innominabilem  eam  lau- 
dant,& etiam  ex  omni  nomine.  It»  Dionifius, 
<uiusleufu$  eft,  quod  nullus,  quantumvis  verita- 
tic  amator  fit,poteft  perfedte  Deicdentiaro,quatn 
tetrarchiam  appellat,  perfere , feu  quomodo  ip- 
li  eft,  laudare  conceptibus , feu  nominibus  polsi- 
tivis,  id  eft,  neque  vt  rationem,  aut  virtutem,  nc- 
-que  licuc  mentem  , aut  vitam , aut  fubdautiam, 
quia  eft  iuper  omnia  lute ; fcd  laudant  eam  per 
■remotionem  omnium,  vt  fupcrcxccllenter  fegre- 
gatam ab  omni  habitu,  motu,  nonuue  , & verbo, 
&C.  & ab  vniverfis  , quacumque  exiftentia^  funt. 
Cxtcrum  quoniam  ipia  bonitatis  edentia  pet 
iiium  ede  di  omnium  extftentium  caufa , ex  om- 
nibus caufatis  eam  laudari  ctia,  & nominari  con- 
venit. Vnde  hoc  identes  Theologi  eam  laudanc 
Vtroque  modo,  nempe,  & tanquam  innominabi- 
lem , & etiam  ex  omni  nomine  eorum, qux  ab  ip-. 
lacaulantur.  Laudant  eam  ficut  innommabUcm, 
profequitur  Dionifius,y5c*/  quando  Gene/.  3.  in 
xma  myfiicarum  vifionum  inerepattu  e fi,  qui  in- 
terrogavit Deum  : Quod  e fi  nomen  tuumlCui  di- 
Eisem  eft-.  Quare  interrogas  nomen  meumjquod  efi 
admirabile.  Nunquid  autem  non  hoc  vere  efi  mi- 
rabile nomen , quod  efi  /uper  omne  nomen , vt 
dicitur  ad  Philip.  2.  Quod  efi  innominabile,  quafi 
collocatum  /uper  omne  nomen,  quod  nominatur 
fiue  in  hoc /acuto  ,five  in /uturo.  Laudant  etiam 
eam,  ficut  multorum  nominum  ,fivc  multis  no- 
minibus ,_ ficut  quando  ip/esm  indsuunt  dicentem z 
Ego /um,  qui /stm  vita,  lumen,  Deus,  veritas, & 
quando  ipfi periti  deitatis  omnium  cau/am  mul- 
tis nominibus  ex  multis  eau/atis  laudant , ficut 
bonum , ficut  pulchrum , Jicut /apientem,  ficut  di- 
ligibilem, ficta  Deum  deorum,  Jhe  dominum  do- 
minorum fime /anitum  /anBorum  , ficut  etter- 
num,  ficut  exi  flentem,  & ficut /oculorum  cau- 
/am , ficut  vaa  largitorem  , ficut /apientiam, fi- 
cut mentem  ficut  rationem  ficut  cognitionem, 
ficut  prsebabentem  omnes  tbc/auros  vniver/st 
cognitionis  ficut  virtutem  ficut  potent  em  ficut 
Regem  regnantium, ficut  veterem  dierum,  ficut 
fine /cncBute , & invariabilem  , ficut  /ablatio- 
nem,ficut  iuftitiam  ficut  iuftificationem, ficut 
liberationem , ficut  m magnitudine  cunila  exce- 
dent em  ficut  in  aura /ubtile , & qssidem  m men- 
tibus ip/umcj/c  dicunt , & in  animabus , & m 
corporibus,  ©-  in  calo , & in  terra , & Jbnul  iit 


eodem  eundem,  mundans0n,etqca  mundanson/se- 
per  mundanum  , /uptrcalefiem  , /upcrfubjlan- 
tialemfiolem,  ignem,  afirum  , aquam  ,/piritum, 
rorem,  nubem  , ip/rnn  lapidet»  , & petram,  om- 
nia  exifientia,  & nibii  exiftentium. 

9 Ex  quibus  aperte  conftat  Deum,  & inno- 

minabilem , St  multis  nominibus  nominabilcm 
ede;  innominabilem , quatenus  cognpfcitur  con- 
ceptu negativo  per  remotionem  omnium  eviden- 
tium, & cogitabilium,  St  quali  ab  omnibus  fegre- 
garus,  & fupra  omnia;  nam  quod  intellectus, tutu; 
inillaabftra&ifsima,  vniverialiisim»,-&  oblcuril- 
fima  cognitione  cognolcit , nullo  nomine  deter- 
minato exprimere  poteft.  Etob  hoc  forfanifa- 
crum  nomen  tetragamaton  quod  Jebova  pro- 
nuntiatur, ab  Hebraeis  inertabile  dicebatur,  & ab 
ds  non  proferebatur , quia  videlicet  eo  lignirica- 
batur  Deus  vt  innominabilis , vade  vbi  nollra 
Vulgata  Exed.6.  ait : Et  nomen  meum  Adonai 
non  indicavi  eis,  in  Hcbrzo  habetur : Et  nomen 
mesun  tetragamaton  non  indicavi  eis.  Eft  etiam 
multis  nominibus  nominabiiis,quatenus  cognof- 
citur  per  remotiones  particulares , vt  quando  ap- 
pellatur incorporeus,  immaterialis,  immenfus;&c. 
vel  quatenus  cognofcitut  per  poficivas  affirma- 
tiones fu{  perfc<ftionis,vt quando  dicicur  lapiens, 
pocens, bonus, fan&us,  8tc.  five  per  affirmationes 
luz  caufalitatisA  influentia:  in  creaturas, vt  quan- 
do dicitur  creator,  confervator , raftifkptor  , li- 
berator, Sec.  vatie  reftifsime  Nazianzeims  fle 
carmine  Deo  affatur:  Cum  neque  anum  fis  netjue 
omnia , quem  te  appdkmi  Qui  J. 'olus  innominabi- 
lis , & omninominis , quia  videlicet , vt  inquic 
Dionifius,  eft  omnia  exifientia , & nihil  exifi  en- 
tium, omnia  exiftentia  eminenter, & modo  atrio- 
ri fupra  omnem  noftram  cognitionem  , St  r.iiiil 
cxiftcnrium  modo, quo  ipla  exiftuut , & a nobis 
cognofcunrur.  

ALIQVA  DVBIA  DB  DIVINIS 
nominibus  exponuntur. 

10  /"'VUaresergo  primo  , an  aliquo  00- 
y/  mine  fignificare  pofsimus  Deu 

feu  divinam  edentiam  vtcftin. 
fe?  Refpondeo  negative , quia  Deum  fotum  no- 
minamus ficut  illum  concipimus  cum  npmina 
flnt  figna  conceptuum:  Sed  Deum  in  hac  vita  co- 
cipere  non  podiimus  prout  eft  in  fe,  fcdfolum 
inadzquate , & defldenter  a modo,  & plenitudi- 
ne qua  eft  in  fe:  Ergo  nullo  nomine  eum  fignui- 
care  poflumus  vt  eft  in  fe.  Et  hinc  oritur  indige  n- 
ria  eum  nominandi  pluribus  nominibus , quia  fi- 
cut ad  illum  cognofccndum  opus  eft  pluribus  co- 
ceptionibus,  quia  nulla  noifraconcepcio,vcl  con- 
ceptus adaquare  poteft  cius  «dentiam  , fcd  om- 
nes infinite  deficiunt  ab  eius  plenitudine  edendi, 
ka  ad  cum  nominandum  opus  eft  pluribus  nomi- 
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wbos , quia  nullnm  nomen  adzquat  eius  eflen- 
tiain , fed  omnia  fignificant  ipfum  inadxquatc,8£ 
deficiendo  infinite  ab  eius  plenitudine. 

j 1 Quires  fecundo , an  (altem  in  Patria 
poEimusDcum  vt  eft  in  fc  vno  nomine  exprime- 
re. Aliqui  Thomift*  affirmant,  tum  quia  Div. 
Thom.  in  prefent.quafi.  13.  artic.  i . ait,  quod 
fecundum  quod  aliquid  d nobis  intelleflu  cognof- 
ei  potefijsc  d nobis  potefi  nominari : Sed  in  Pa- 
tria cognofccmus  Deum  vnico  conceptu  prout 
eft  in  fe  : Ergo  eum  nominabimus  vnico  nomine 
prout  eft  in  le.  Secundo,  quia  in  l.difi.  2.  quafi. 

1 . artic. 3. ad  4.  fic  ait:  Si  autem  intelleBus  no- 
Jler  Deum  per  fe  ipfum  videret , iX  rationi  pojfet 
imponere  nomen  vmm , quod  erit  in  Patria , (fi 
ideo  dicitur  Zacharia  vlt.  in  illa  dic  erit  dominus 
vnus,  & nomen  cius  vnum.  Mttd  autem  nomen 
vnum  non fignificarct  bonitatem  tantum , nec 
fapientiam  tantum,  aut  aliquid  buiufmodi , fed 
figmficata  omnium  ijlorum  includeret.  Ali)  au- 
tem negant , eo  quod  ipfe  D.  Thom.  immediati 
fubiungit:  Sed  tamen fi  intcllefius  videns  Deum 
per  ejfentiam , imponeret  nomen  rei  quam  vide- 
ret, & nominaret  mediante  conceptione , quam 
de  ea  habet,  oporteret , adhuc  , quod  imponeret 
plura  nomina , quia  impof sibile  eft,  quod  concep- 
tio intellectus  creati  reprafentet  totam  perfetlio- 
nem  divine  ejfentiar,  vnde  vna  re  vifa , diverfas 
conceptiones  firmaret,  (fi  diver/a  nomina  impo- 
neret. Sicut  etiam  Chrifofl.  dicit , quod  Angeli 
laudant  Deum , quidam  vt  malefiat  em , quidam 
vt  bonitatem,  & fic  de  alijs , in fignum,  quod  ip- 
fum non  vident  vifione  comprehendente,  fed  con- 
ceptio pcrfcBc  reprafentans  Deum  efi  Verbum 
incrcatw»,  (fi  ideo  efi  vnum  tantum. 

iz  Mae.  Gonet,  conciliat  D.  Thom.  di- 
cendo, quoo  in  primo  textu  loquitur  de  nomine, 
& conceptione  quidditativa,  in  fecundo  vero  dc 
conceptione , & nomine  comprehenfivo;  & ideo 
in  primo  admittit  in  beatis  vnicum  nomen  expri- 
mens Deum  vt  eft  in  fe , in  fecundo  autem  negat 
vnicum  nomen  Deum  perte&e  reprxfentans,  id 
eft,  comprehenfivi.  Sol  contra  eft, quia  D.  Tho. 
non  contraponit  nomen  quidditativum  nomini 
comprehenfivo  przcise,  admittendo  illud, & iftud 
excludendo  a Beatis  ; fed  contraponit  nomen 
vnum  pluribus  nominibus,  admittendo  in  prima 
parte  textus  vnicum  nomen^ii  negando  in  lecun- 
da  pane  vnicum  nomen  pofsibile , quia  nomina- 
ri non  polfet  Deus , nift  pluribus  nominibus.  In 
quo  ergofcnfu  admittit  D.Thom.  pofsibile  bea- 
tis vnicum  nomen, quod  totam eflentiam  divi- 
nam reprifentct  abfque  pluralitate , & in  quo 
fenfu  ait,  non  pofle  fignificari , nili  pluribus  no- 
minibus? Seu,  quodwtr  re  vifa  diverfat  concep- 
tiones firmaret , (fi  diverfa  nomina  imponeret} 
In  hoc  ergo  eft  difficultas,  quz  minime  folvicur 
diftinctione  nominis  quidditativi  , St  nominis 


comprehenfivi  , quia  licet  ipfis  fit  impolsibile 
nomen  comprehcnfivum , non  propterea  egerent 
pluribus  nominibus , fed  vterentur  vno  quiddi- 
tativo.  su 

1 3 Vnde  dicendum  cenfeo , D.  Thom.  di- 

ftinxifle  duplicem  modum  cognofccndi  Deum 
I n beatis , primum  fine  propria  conceptione,  aut 
Verbo  a fe  formato  .cognolcendo  nempe  Deum 
per  fe  ipfum  abfque  Verbo  creato,per  iplum  Ver* 
bum  increacum.  Secundum  formando  propriam 
conceptionem , aut  Verbum  de  ipfo  Deo  vilb. 
Igitur  D.Thom.  admittit  in  beatis  vnicum  no- 
men Deum  ipfum  adaquate  reprzfcntans  luxta 
primum  modum  cognofccndi,  quod  quidem  no- 
men non  correlponderet  proprii  conceptioni» 
aut  Verbo  creato,  fed  immediate  ipfi  cifcntif  di- 
vini per  modum  Verbi  intellectui  vnitx,  & vili, 
& forfan  non  eflet  nomen  creatum , fed  ipfum 
nomen  mercatura  Dei , quo  Deus  le  ipfum  no- 
minat, & loquitur.  luxta  fecundum  autem  mcu- 
dum  cognolccndi  negit  D.Thom.  pofsibile  vni- 
cum  nomen,  quia  impolsibile  eft , quod  concep- 
tio inrellcitus  creari  totam  perfectionem  divi- 
nam reprifentct , vnde  vna  te  vila,  diverfas  con- 
ceptiones formaret , & diverfa  nomina  impo- 
neret. r,- 

14  Vnde  ad  quifitum  rcfpondco , quod  iri 
Patria  eft  pofsibile,  & datur  in  beatis  vnicum  nos 
men  Deum  vt  eft  in  fc  fignificans,  *on  mediante 
propria  conceptione  intelleChis,  fed  immediatd 
correfpondensipfi  eflcnrii  divini  perle  vifi.St 
vnitx  per  modum  Verbi  increati , fcu  increatf 
conceptionis, quia  ficut  vnico  conceptu  ,&  Verbo 
increaro  reprxfentatur  intelle&ui  prout  eft  in  fe, 
ka  vnico  nomine  poeeft  ab  eo  fignificari  prout 
eft  in  fe.  Et  in  hoc  fenfu  dkitur , quod  Deus  erit 
vnus , & nomen  eius  vnum.  Si  autem  beati  ve- 
Hnc  nominare  Deum  media  propria  correptione, 
& Verbo  ab  ipfis  formato , impolsibile  eft  ipfis 
vnictim  nomen, quod  Deum  media  tali  concep- 
tione reprifentct  quidditativi,  & vt  eft  in  fe,quia 
impofsibilis  eft  etiam  propria  conceptio/eu  Ver- 
bum creatum,  quod  totam  perfectionem  divine 
eflentix  reprifentct  vteft  infe,  fed  opus  eflet, 
quod  vna  re  vifa , formaret  plurcs  conceptiones, 
plura  verba  inadzquata , & fic  imponeret  plura 
nomina.  Et  quod  hic  fenfus  fit  genuinos  in  Div. 
Thom.  conftat,  quia  loquitur  in  duplici  hypotefi, 
prima  eft.  cum  dicit:  Si  autem  infcllelhis  no  fer 
Deum  per  fe  ipfum  videret , id  eft , fine  medio 
Verbo  creato,  aut  conceptione  propria.  Secun- 
do eft,  cum  dicit:  Sed  tamen  fi  inteilelhis  videns 
Deum  per  effentiam , imponeret  ei  nomen, (fi  no- 
minaret mediante  conceptione,  quam  de  ea  habet-, 
in  prima  hypotefi  concedit,  qupd  erit  nomen 
vnum,  quod  fane  indiftinftum  erit  ab  ipfo  nomi- 
ne increaro  Dei , ficut  Verbum  , feu  conceptio 
Corrcfpondeus  intdlciftui  videnti  Oeaim  per  le 
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ipfttm  Lndiftincta  eft  a Verbo  incrcato  Dei , feu 
» divina  eflcnriavnita  per  modum  Verbi,  St  fic 
-fitut  in  beatis  non  eft,  nili  vnicum  Verbum  Dei, 
ica  nec  in  illis  erit , nili  vnicum  nomen  Dei.  In 
fecunda  vero  byporeli  inquit , quod  oporteret 
tfdhuc  imponere  plura  nomina ; quia  de  vna  re 
yiia  tormaret  plurcs  conceptiones , St  non  vnam 
tantum:  Ergo  dicendum  eft , quod  in  Patria  non 
erit,  nili  vnicum  nomen  Dei  correfpondens  ipft 
vr  per  fe  ipfum  vifo,  St  cognito  immediate  : Cz- 
tenim  mediante  propria  conceptione,  aut  Verbo 
non  erit  pofeibile  adhuc  in  Patria  vnicum  nomen 
Deum  quiddicative  reprxfentans  prout  eft  infc, 
fed  opus  erit  pluribus  nominibus,  quia  ficuc  bea- 
ti non  poliunt  vnico  Verbo, aut  concepcione  a fe 
formata  totum  Deum  exprimere , ita  mediante 
propria  conceptione  non  poliunt  Deum  vnico 
nomine  quiddicative  rcprzlcntare , fed  ficuc  de 
vno  Deo  vilo  formabunt  plura  verba , & plurcs 
conceptiones,  ica  illi  plura  uomina  imponent. 

i 5 Quires  tertio:  An  viatores  polsimus  cu  fim- 
daineco  pluribus  nominibus  Deu  nominare?Rcf- 
pondeo  affirmative.  Ratio  eft,  quia  nomina  iunt 
ligna  conceptuum,  & eo  modo  poltumus  Deum 
nominare , quo  illum  concipimus : Sed  cum  fun- 
damento in  rc  pollumus  Deum  varijs  concepti- 
bus exprimere : Ergo  & varijs  nominibus  nomi- 
narc.Explicatur.Eo  Deum  varijs  conceptibus  ex- 
primimus, quia  nullo  conceptu  eius  perfedtione 
adzquate  inteiligimus,  vndcad  cius  perfectione 
amplius,  8t  amplius  cognofcendam  vtimur  varijs 
conceptibus, pluribufque  rationibus , quibus  eius 
perfectionem  diverfimode  cognofcimus  penes 
diverfas  limilitudines  penes  quas  in  creaturis  par- 
ticipatur i invilibilia  enim  Dei  per  ea , quz  ti<fta 
fune , intellecta  confpiciuntur , vnde  ficuc  in  ope- 
ribus a Deo  fadtis  relplendct  Dei  pcrfcftio  mul- 
tipliciter participata , St  quali  multiplicata  per 
inadxquacas^St  imperfectas  limilitudines, a ita  no- 
bis concipitur  pluribus  conceptibus  inadzquatis 
imperftCtc  eius  perfectionem  exprimentibus:  Er- 
go pariter,  St  ob  eandem  rationem  pluribus  no- 
minibus polfumus,  8t  debemus  cius  elfentiam , & 
perfectionem  (ignilicare. 

1 6 Sed  dices : Deus  eft  ineffabilis : Ergo  i 
nobis  nominari  non  poteft.  Refpondeo,  quod 
Deus  dicitur  inclfebilis,  cum  quia  nullo  nomine, 
aut  Verbo  a nobis  exprimi, "£ut  fignilicari  poteft, 
prout  eft  in  fe;  tum  quia  nec  a nobis,  nec  ab  An- 
gelis , nec  a Beatis,  nec  ab  vlla  creatura  pofsibill 
exprimi  poteft  comprehenfive  verbo  vllo,  aut 
nomine;  non  vero  quia  non  pofsit  a nobis  nomi- 
nari , aut  effari , vel  exprimi  inadxquare , & im- 
perfecte pluribus  coccpcionibus,  verbis, aut  nomi- 
nibus imperfecte  , Stinadzquate  eius  perfectio- 
nem exprimentibus. 

17  Inquires  quarto:  Ad  quas  clalfes  redu- 
cantur Deinorainar  Rctpondco  reduci  prime  at} 


tres  clalfes , iuxta  tres  modos  Deum  cognofcerta 
di  per  remotionem  , per  eminentiam,  St  per  cau- 
falicacem.  Nam  aliqua  nomina  ligniticanc  quid 
non  lit  Deus,  St  illa  ngniHcant  iplum  per  remo- 
tionem , vt  cum  dicitur  incorporeus , immateria- 
lis, immenfus,  8tc.  alia  fignilicanrquid  lit  Deus, 
ex  his,  quz  in  creaturis  videmus;  cum  enim  in 
creaturis  videamus  plurcs  perfectiones  pofsicivas, 
ex  illis  cognofcimus,  quxna  ipft  Deo  conveniant; 
czterum  quia  Deo  conveniunt  non  limitare  , Sc 
finite,  licut  lunt  in  creaturis , fed  eminenter  , Sc 
cum  infinito  excelTu,  quoties  dicimus  Deum  eflfc 
aliquid  ex  his,  qax  in  creaturis  videmus  , vr  la- 
pientem, iuliulii,  intelligencem,  amancem,  Stc.  id 
affirmamus  de  Deo  cuin  eminentia , St  excellu.  Se 
nomina , quz  ftc  Deum  fignificant  , ligniticanc 
qukl  lit  Deus  per  eminentiam,  qua  Deus  di  in  fc 
iplo,  id  iplum  quod  cum  limitatione  participatur 
in  creaturis  cx  ipfo.  Alia  denique  lunt  noniioa, 
quj  non  lignihcancquij  lit  Deus  , nec  quid  non 
fit  in  lc  iplo  ablolu;c,ltd  quideaulet  in  creaturis, 
vel  iubitudinem  ipGus  ad  creaturas, vtcnm  iplum 
appellamus  creatorem , iultificatorem  , provho- 
rem,  adiutorem^tc. 

18  Secundo  nomina  Dei  reducuntur  ad  duas 
clalfes,  in  quarum  prima  fuqt  nomina,  quz  dc 
ipfo  aliquid  proprie  fignilicant ; in  fecunda  quae 
improprie,  Sc  figuracive  fblmn  aliquid  dc  eo  :ig— 
niheant.  Primi  generis  funr,cum  nominatur  IJj- 
ftantia,  vivens,  vita,  intelleChis,  fapicntia,iu  furia, 
. St  alia  huiulinodi , quz  non  per  figuram,  aut  me- 
taphoram , fed  proprie  Deo  conveuiunt.  Secun- 
di generis  funt , cum  appellatur  agnus,  leo, petra, 
lapis  angularis,  & extera  huiufmodi  ,que  lolunj 
per  metaphoramDco  applicantur  fimilicudinaric, 
& fecundum  qukl,  dicitur  enim  agnus  per  inno- 
centiam. St  manliictudinem  , leo  per  fortitudi- 
nem, lapis  per  firmitatem.  St  Ite  dc  alijs. 

ip  Inquires  quinto:  Qnxnim  nomina  pro- 
prie Deo  conveniant?  Rclpondct  D.  Thom.  1. 
contr.  Gent.  cap.  jo.  Noinina  clfc  in  triplici  dif- 
ferentia. Quzdam  proprie  foltim  dicuntur  de 
creaturis,  non  de  Deo  ;qu*dain  proprie  ioliini 
dicuntur  Deo  , non  vero  de  creaturis ; quidam 
proprie  dicuntur  dc  Deo  limul,  8c  de  creaturis. 
Cuius  ditierentif  rationem  afsignat  D.  Thom. 
quia  omnis  perfcftio,  quz  eft  in  creaturis,  in  Deo 
invenitur,  licer  modo  eminentiori:  Igirur  nomi- 
na,quz  perfectionem  aliquam  fignificant  fine  dc- 
fcflu,  St  line  cxcclfu , id  eft,  non  figniticando  de- 
fcftum , nec  excelfum  , proprie  dicuntur  de  Deo, 
St  de  creaturis , licut  bonitas , fapienria , St  efle; 
proprie  enim  dicimus  dc  aliqua  creatura  efle  bo- 
nam , 8t  effe  fapientem , 8t  de  omnibus  efie,St  id 
etiam  proprie  de  Deo  dicimus,  quia  bzc  nomina 
fignificant  efle,  lapiendam,  S;  bonitatem  non  lig- 
nificando , nec  defcfium,  nec  cxcefliim  , fed  prx- 
giliytdSoooipa  yy;o,qux  ligqificanc  perfectionem 
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ciim  defecta,  feu  cum  modo  proprio,  & limicato, 
quo  eli  in  creaturis  de  Deo  proprie  dici  non  pof- 
futic.fcd  folum  improprie,  & per  metaphoram, 
quia  cum  talia  nomina  (ignifietne  detectum , Sc 
inoduin  imperfectum , feu  limitatum  perfectionis 
fignificati,  St  calis  defectus,  vel  modus  Deo  non 
conveniat , ideo  talia  nomina  de  Deo  dici  non 
poliunt  proprie.  Et  huiuhnodi  funt  omnia  nomi- 
natui fignificat  fpecie  determinata,  aut  deter- 
minatam propBKaCecuiufvis  rei  creati, vt  homo, 
topis,  rifibilis,&c.  nam  fpecics,aut  proprietas 
rei  crcatz  importat  eflentialitcr  dcffeCtum,8c  mo- 
dum limitatum.  Nomina  denique,  qui  perfectio- 
nem fignificant  cum  exceflia.Sc  eminentia  propria 
Dei,  de  Deo  folo  dicuntur  proprie,  non  de  crea- 
turis , vc  etfe  fummum  bonum  , primum  ens, om- 
nipotentem, &c. 

20  Sed  dices:  Omne  nomen  noftrum  figni- 
ficans  perfectionem,  illam  cum  defectu  fignificat, 
liquidem  illam  fignificat  iuxta  modum,  quo  illam 
concipit , concipit  autem  illam  iuxta  modum, 
quo  illam  accipit  a rebus  fenlibilibus , a quibus 
noder  intellectus  omnem  cognitionem  accipit: 
Sed  in  rebus  fenlibilibus  invenicur  Cum  defectu, 
limitatione  , St  imperfecto  modo  : Ergo  illam  fic 
cognolcic:  Ergo  illam  fic  nomine  fignificat:  Nul- 
' lum  ergo  nomen  noftrum  pcrfeClioncm  fine  de- 
fectu fignificat.  Propter  hanc  replicam , notat  D. 
Thom.  quod  nomen  aliquod  fine  defectu  figni- 
ficare  intelligendum  eft  ex  parte  rei  fignificati, 
five  ex  parte  eius,  ad  quod  lignificandum  fuit  im- 
politum , non  vero  ex  parte  modi  fignificandi, 
quia  ex  modo  fignificandi  omne  nomen  cum  de- 
fectu eft.  Vnde  reCle  dixit  Dionifius,  quod  Deus 
eli  omnia  exiftentia , & nihil  exiftentium,  quia 
eft  omnia  cum  exccflii,  & eminentia,  it  nihil  eft 
eo  modo,  quo  a nobis  fignificatur ; St  fimiliter 
huiufmodi  nomina, qui  perfectionem  fignlficant, 
pofle  de  Deo  affirmari , Sc  negari , affirmari  qui- 
dem propter  nominis  rationem,  feu  ex  parte  rei 
fignificati,  negari  propter  modum  fignificandi. 

1 1 Qiures  fexto:  Quibus  nominibus  perfe- 
ctio Dei  melius  lignificetur , abftraCtis , an  con- 
cretis? Nomen  concretum  fignificat  habens  for- 
mam, fcd  non  per  fimplicitaccm,  & identitatem, 
quali  habens  formam  fit  ipfa  forma,  fed  per  com- 
pofitionem,  Sc  concretionem,  St  quafi  diftinCtum 
ab  ipfa  forma.  Nomen  vero  abftraCtum  fignificat 
formam  ipfhm,  fed  non  vt  fe  habentem , feu  vt 
fubfiftcnrcm  in  fc  ipfa  , fcd  vt  formam  alterius, 
feu  vt  id.quo  aliud  eft  tale,  vel  vt  quam  aliud  ha- 
bet , St  ratio  eft , quia  incelleCtus  nofter  accipit 
cognitionem  a fenlibilibus  , vnde  in  modo  cog- 
nofccndi  res  non  tranfeendit  modum, quo  in  fen- 
fibilibus  inveniuntur,  in  fenfibilibus  autem  inve- 
nitur forma,  Sc  habens  formam . citcrum  habens 
formam,  nunquam  eft  per  fimpliciratem  ipfa  for- 
ma , nec  ipfa  forma  eft  habens  fc  ipfam , feu  per 


fc  fubfiftens,  fed  habita  ab  alio , St  in  alio  fubfi- 
ftens:Sic  ergo  a nobis  fignificatur,8t  cognofcitur. 
Igitur  hoc  nomen  concretum  bonus  fignificae  ha- 
bentem bonitatem  per  modum  fubfiitcntis,  Sc  vc 
quod,  citerum  ex  modo  fignificandi  fignificat  il- 
lum vt  diftinCtum  ab  ipfa  bonitate,  St  vt  coinpo- 
fitionem  cum  illa  faciens ; hoc  vero  nomen  ab- 
ftraCturcl  bonitas,  fignificat  ipfam  bonitatem  vt 
fimpliccm,  non  tamen  vc  fubliftcntcm  , nec  vc 
quod  bonum  eft,  fcd  vt  bonitatem  alicuius,  Sc  vc 
quo  aliquid  bonum  cft.Qcio  fuppolito  dico, quod 
nomen  concretum, v.g.  bonus,  ex  qua  parte  figni- 
ficatvt  fubfiftens  , St  \tquod , melius  fignificae 
quam  abltraClum  , fed  ex  qua  parce  fignificat  bo- 
num vt  compolitum,  feu  abfquc  (implicitate,  mi- 
nus bene  fignificat, feu  imperfecte. Item, quod  no- 
men abftraclum,  v.g.  bonitas, ex  qua  parce  figni- 
ficat cum  (implicitate  formam  ipfam  bonitatis, 
melius  fignificat , quam  concretum , fcd  ex  qua 
parte  fignificat  vzquo  tantum,  8c  vt  non  fubfi- 
Itcns,  imperfecte  fignificat,  Sc  minus  bene. 

22  Ex  quo  colligitur , ad  fignilicandas  per- 
fectiones divinas  veiliisime  SS.PP.Sc  Theologos, 
tam  MyfticoS,  quam  Scholafticos , frequenter  vti 
nominibus  concretis  addendo  fimplicitaccm  , 8C 
identitatem, Sc  nominibus  abftracfis  addendo  illis 
fublillcntiam.  V.g.  cum  dicunt,  Deus  efi  bonus , 
&•  ipfa  bonitas , Deus  efi  fua  bonitas  , Deus  efi 
bonus  perfimplicitatem,&  per  identitatem.  Item 
cum  dicunt,  Deus  eft  ipfa  bonitas  perfe  fubfi- 
fiens.  St  cum  appellant  Deum  ipfum  ege , ipficm 
intelligere , ipfam fapientiam,  ipfam  veritatem 
Vt  per  fc  fubjificnicm,  quia  hoc  pacto  a concre- 
to retnovene  compolitioncm  , 8c  ab  abftraCto  re- 
movent defectum  lubliftemli.  St  fic  defectum  in 
modo  fignificandi  excludunt  addita  concreto 
(implicitate,  Sc  abftracto  fubfiftcntia , Sc  fic  divi- 
nam perfectionem  perfectiori  modo  pofsibili  no- 
bis exprimunt,  SC  conformiori  ipfi  Deo, quia  licet 
Deus  (it  bonus  bonitate,  non  tamen  bonitate  di- 
ftinCta,fed bonitate,  qui ipfe  Deus  cft.SC  bonitas 
Dei  non  eft  Dei,tanquam  alterius, fed  eft  bonitas 
ipfa  per  fc  fubfiftens , 8c  hic  Deus  ipfc  eft , SC 
idem  de  fapientia.de  c(Tc,  de  intelligere,  8cc. 

l j Inquires  feptimo : Si  Deus  eft  fimplex, 
quO  pacto  plura  nomina , qui  plures  perfectio- 
nes fignificant  , Deo  proprie  convenire  poflunt? 
Refpondco,  quod  plura  nomina,  v.  g.fapientia , 
iuftitia,  bonitas,  veritas , non  fignificant  plurali- 
tatem lignate  , Sc  ex  parte  rei  fignificati,  quia 
hoc  nomen  bonitas,  v.  g.  non  fignificat  lignate 
bonitatem  efle  dillinCtam  a lapientia , vel  a veri- 
tate , fcd  folum  exercite , Sc  cx  modo  fignifican- 
di; fignificant  pluraliter,  & diltinCte  perfectiones, 
non  affirmando  efle  plures , nec  affirmando  cflii 
vnam,  fed  ab  hoc  prifeindendo  cx  parte  rei  fig- 
nificati,  quia  ex  parte  rei  fignificate , facientia 
pricise  fignificat  fapientiam,  bonitas  foaitztcm. 
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& cum  Deus  proprie  fit  ipfa  fapientia,  & ipfa  bo- 
nitas, inde  cft,  quod  ca  nomina  proprie  conve- 
niunt Deo  ex  parte  rei  fignificat! ; ex  parte  vero 
modi  fignificandi,  iam  diximus.quod  nullum  no- 
ftrum  nomen  proprie  convenit  Deo. 

24  Inquires  octavo:  An  aliqua  nomina  ab- 
folute,  & fubftantialiter  dicantur  de  Deo,  & non 
folum  remotive,  aut  relative  ad  creaturas?  Ref- 
pondet  D.Tliom. in prafent.qu<eft.  ij.artic.  2. 
circa  hoc  dubium  fuirte  aliquorum  fententiam, 
quod  nullum  nomen  abfolute , & fubftantialiter 
dicitur  de  Deo,  fed  folum  per  remotionem , au: 
per  caufalitatcm,  vel  aliam  habicudinem  ad  crea- 
turas, vnde  cum  dicitur  Deus  bonus,  aut  lapiens, 
Deus  ell  vivens,  aiebant  fenfum  c(fe,  vel  pure  rc- 
motivum,quati  idem  fignificctur,  ac  Deum  non 
clfc  licut  creature  mabe,  aut  licut  infipientes,  aut 
ficur  inanimata,  & hoc  voluit  Rabbi  Moyfcs.Vel 
pure  caufaliter, quali  fignificctur  idem  ac  Deum 
clfe  caufam  bonitatis,  lapientia, & vita  in  creatu- 
ris,autDeum  in  effedlibus  ad  extra  fe  gerere, quali 
cflet  lapiens , vivens , bonus , licet  in  le  ipfo  talis 
non  fit. 

25  Sed  h anc  opinionem  reprobatD.Thom. 
Primo,  quia  fi  hoc  ita  elfet,  omnia  nomina  xque 
dicerentur  de  Deo,  & cum  aquali  proprietatc,vel 
Improprietate:  Sed  hoc  eft  abfurdum  : Ergo  & 
praccdens  opinio.  Abfurditas  confequentis  patet, 
nam  quid  magis  abfurdum , quam  quod  Deus 
atque  dicatur  iratus,  difeurrens , imo  rilibilis , ru- 
giens, mugiens,  latrans,  leo,  cvgris,  & alia  quali- 
bet , licut  dicitur  fapiens,  volens,  intclligens,  bo- 
nus? &c.  Sequela  autem  probatur , quia  Ii  lblum 
dicitur  fapiens,  v.  g,  quia  non  cft  infipiens , aut 
quiacaufat  fapicntiam.autquiafe  gerit  in  ertectu, 
ac  fi  clfct  fapiens,  pariter  dici  poterit , & aquali 
proprietate,  iratus,  vel  removendo,  quod  fit  ftu- 
pidus,  vel  quia  caufat  iram  , vel  quia  fc  gerit  in 
effectu,  ac  fi  iratus  elfet ; fimiliter  dici  poterit  leo, 
vel  removcdo.quod  fit  pufillanimis,  vel  quia  cau- 
fat leonem, vel  quia  fe  gerit  vt  leo,  imb  & corpus 
dici  poterit , removendo  quod  fit  ens  in  potentia 
tantum  , vel  quia  caulat  corpora, vel  quia  prxftat 
effeitus  aliquorum  corporum:  Ergo  {quali  pro- 
prietate poterit  dici  corpus,  iratus,  lco,&c.  ac  di- 
citur lapiens,  bonus,  intelligcns,  &c.  Quo  quid 
abfurdius  excogitari  poterit?  Secundo,  quia  alias 
hxc nomina, fapientia , vita  , bonitas,  didlade 
Deo , perprius  dicerentur  de  creaturis, & ex  con- 
fequenti , feu  perpofterius  de  Deo:  Sed  hoc  etiam 
cft  abfurdum  , quia  perprius  Deus  cft  bonus , vi- 
vens , & fapiens,  quam  quilibet  creatura,  immo, 
quia  Deus  cft  bonus,vivens,  & fapiens,  facit  crea- 
turas bonas,  viventes,  & lapientes:  Ergo.  Scqux- 
la  probatur,  quia  nomen  quodlibet  perprius  di- 
citur de  illo,  cui  eius  fignificatum  convenit  inrrin- 
fece,  & fbrmaliter,  quam  de  illo  cui  foliim  con- 
venit caufaliter,  & per  habitudinem  ad  (iguifica- 


tum  proprium,  & formale,  vnde  fanum  per  prius 
dicitur  de  animali  fano,  quam  de  medicina,  quia 
de  medicina  folum  dicitur  caufaliter,  & per  habi- 
tudinem ad  animal  lanandum  , & de  animali  die 
citur  proprie,  &lormaliter.  Sed  iuxta  prxlatam 
opinionem  Deus  folum  elfet  lapiens  caufaliter,  & 
per  habitudinem  ad  creaturas,  quas  lapientes  la- 
ceTct , & fimiliter  vivens , bonus,  &c.  Ergo  per- 
prius creatura  dicerentur  boni , yyiventes , & la- 
pientes, quam  Deus,  Deus  veto,  folum  ex  confe- 
quenti , quia  tales  faceret  creaturas.  Tertio,  quia 
cum  dicimus  Deum  efie  viventem, ede  vitam  fem- 
piteniam,  aliud  intendimus  , quam  quod  Deus 
iit  caula  vitae,  nempe,  quod  Deus  lit  in  fe  ipfo  ve- 
re vivens , & vita  ipfa,&  in  hoc  fenfu  loquuntur 
omnes:Ergo  pridicfa  fententia  cft  omnium  men- 
ti , & intentioni  contraria. 

2 6 Dicendum  ergo  cft  cum  ipfo  D.  Thom. 
quod  nomina.qur  perfe&ioncm  fine  defcftu  fig- 
nificant , vt  illa , vivens, fapiens,  bonus , &c.  di- 
cuntur de  Deo,  non  pure  remotive, aut  pure  cau- 
faliter , fed  fubftantialiter,  elfencialiter,  quiddita- 
tive,  & ahlolute,  &c.  Ratio  cft,  quia  cum  dicitur 
Deus  eft  bonus,  Deus  cfl  vivens , non  cft  fenfus, 
Deus  non  ejl  malus,  aut  Deus  non  e /i  inanima- 
tus, nec  item,  Deus  eft  caufa  bonitatis, aut  vite, 
fed  eft  fenfus , hoc  quod  dicimus  vitam,<£r  boni- 
tatem in  creaturis , praexiftit  proprie  in  Deo,  li- 
cet non  modo  finito,  & imperledto,  quo  id  con- 
cipimus, & nominamus,  fed  modo  perfectiori,  8c 
eminentiori.  Vnde  non  ideo  Deus  dicitur  bonus, 
& vivens , pracise  quia  caulat  bonitatem  , S:  vi- 
tam, fed  cconvcrfo.quia  in  fc  ipfo  fumme  bonus, 
& fumme  vivens  eft,  ideo  caufat  in  creaturis  bo- 
nitatem , & vitam. 

2 7 Sed  obijeitur  in  contra,  primo,  quia  Da- 
mafeenus  lib.  1 . de  Ortodoxa fide , ait,  quod  hic 
nomina  non  lignificantquid  eft  Deus  fecundum 
fubftantiam , fed  quid  non  eft , aut  habitudinem 
ad  aliquid  eorum;  & confirmari  poteft  , quia  iux- 
ta Damafcenum.Dionilium,  & ipfum  D.ThoHj. 
in  prafend  ftatn  non  cognofcimus  de  Deo  quid 
eft, fed  folum  quid  no  cft,  aut  quid  caufct  in  crea- 
turis: Ergo  nomine  non  fignificamus  quid  eft, fed 
folum  quid  non  eft , aut  quid  caufct.  Secundo  ex 
Dionilto.qui  cap.  1 . de  phvin.  Nominib.  ait  quod 
omnes  fanfli  Theologi  didicerunt  nominationes 
Dei  penes  procclfus  ab  ipfo : Sed  nomen  , quod 
fignificat  folum  procelfum  ab  aliquo  non  fignifi- 
cat quid  illud  fit,  nec  aliquid  ad  eius  elfentiam 
pertinens:  Ergo.  Tertio,  quia  hoc  modo  tantum 
Deus  a nobis  nominatur , ficut  a nobis  cognofci- 
tur:  Sed  non  cognofcitur  a nobis  fecundum  luam 
fubftantiam , vel  elfentiam:  Ergo  nec  lic  a nobis 
nominatur : Ergo  nullum  nomen  cius  fubftan- 
tiam, aut  elfentiam  fignificat. 

28  Refpondet  D.Tliom.  ad  primum, quod 
fenfus  Damafceni  eft , quod  nullum  nomen  lig- 
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nificat  quid  fit  Deus  perfeiftc,&  adzquatc,  no  ve- 
ro excludit, quod  fignificcnc  quid  fit  Deus  imper- 
{c£tc,&:  inadzquatc.Vndc  ad  cofirnutioiie  pacet, 
quod  quando  SS.PP.  8c  D.Thom.  ait,  quod  non 
cognoicimus  de  Deo  quid  e/i,  debet  intclligi,  de 
quid  r/?, adzquatc, & pcrfe<fte,non  tamen  de  quid 
e/f  ,inadzquatc,&  imperfecte, nam  in  hocfenlu  ex 
plicat  ipleDamafccnum  in pref.q. i jusrt.i.od  i. 
Ad  fecundum  explicatDionifium  dicendo, fenfiun 
eius  effi:, quod  omnes  Dei  nominationes  lumutur 
ab  eius  procefsibus,non  tamen  omnes  fignificanc 
eius  proc»i"um,quia  non  eft  idem  id,a  quo  nomen 
imponitur , ac  id, quod  nomen  direifte  fignificat, 
lapis  enim  imponitur  a lzfionc  pedis, & tamen  no 
fignificat  lzfioncm  pedis, fcd  lapidem:Sic  ergo  li- 
cet hzc  nomina  bonus, &.  vivens  imponancurDeo 
ex  eo, quod  ab  eo  procedit  bonitas,&vita,non  ta- 
men directe  fignificat  talem  proccffum,  led  quod 
Deus  in  fe  ipfo  vivens,  Bt  bonus  eft.  Ad  tertium, 
concefla  maiori  ,diftinguit  minorem:  No  cognof- 
citur  a nobis  fecundum  fuam  fubftantiam,  vel  ef- 
fenciam  in  fe  ipfa, concedit : Secundum  quod  fua 
eflentia.vel  fubftantia  impcrfcifte  reprzfcntatur  in 
creacuris,negat;quia  ficut  creatura  participans  ex 
Deo  bonitatem, 8t  vitam, non  prxeise  reprzfentac 
proccffum  fui  a Deo,  fed  etiam  bonitatem,  & vi- 
tam Dei , quam  ex  Deo  participat,licec  non  per- 
fecte, ita  fimiliter  nomina. 

19  Ex  quibus  vtiliter  colliges, quod  licet  fz- 
pifsime  D.Thom.  dicat,  quod  viatores  non  cog- 
nofeimus  deDeo  qui  eft,  nihilominus  non  cxclu- 
dit.quod  pofsimus  cognofcere,&  explicare  inad  j- 
quatc,&  modo  noftro  imperfeifto,  quid  fit  Deus, 
per  przdicata  cius  quidditativa,8c  ellendalia,  quz 
ipfi  proprie  cffentialitcr, 8t  quoad  fubftantia  con- 
veniant,vt  infra  faciemus.  Colliges  fecundo, quod 
nomina, quz  folum  metaphorice, & improprie  di- 
cuntur de  Deo, per  prius  dicuntur  de  creatura, qua 
de  Deo,v.g.hoc  nomcn,leojapis,&c.<ys\idt  Deo 
folum  dicuntur  propter  analogiam,  & impropria 
fimilitudinem  ad  ea, quz  proprie  fignificantur.vn- 
de  ficut  ridere  per  prius  dicitur  de  homine,  & per 
pofterius  de  prato, per  quandam  analogiam, ita  fi- 
militer nomina, qu?  folum  metaphorice  dicuntur 
de  Deo, & de  creaturis  proprie.  Nomina  autem, 
quz  proprie  dicuntur  deDeo, & crcaturis,ex  parte 
rei  fignificat?  per  prius  dicuntur  deDeo, quam  de 
creaturis,quia  bonitas,&  vita,  v.g.  quam  hoc  no- 
men bonus  ,8t  vivens  fignificat, per  prius  convenit 
Deo,8t  ex  participatione  illius  creaturis.  Si  vero 
fummantur  quantum  ad  impofitionem  nominis, 
talia  nomina  per  prius  a nobis  imponuntur  crca- 
turis,quam  Deo, quia  per  prius  cognofcimus  bo- 
nitatem,& vitam  in  creaturis.quam  in  Deo , cum 
vitam , & bonitatem  Dei  a pofteriori  cognofca- 
mus  ex  vita,  & bonitate  creaturarum. 

30  Quzres  nono:  An  nomina  quz  fignificant 
fnhftanrij,  rv^finr  fynonima?Rfifpondet  D.Tho. 


negative, quia  licet  omnia  ifta  nomina  eandem  re 
fignificcnt , illam  tamen  fignificant  fub  multis, 8e 
diverfis  rationibus;quod  latis  eft  vt  nomina  non 
fint  fynonima, quia  nomina  fynonima  dicutur  illa 
quz  fignificant  idem  re  A ratione, vt  enfis,  & gla- 
dius,Tuiiut,Cicero.Ea  vero  qu?  fignificant  ide  re, 
diftinftum  vero  ratione,  non  lunt  fynonima.  De 
diftitKftione  autem  rationis  interea  figniricata, 
v.g.inter  bonitatem,  veritarem,  vitam,  & alia  hiir 
iulmodi  ,quz  de  Deo  dicuntur,  infra  agemus. 

3 1 Quzres  decimo:  An  nomina  proprie  diifta 
de  Deo,8t  creaturis  dicantur  vnivoce,  zquivoce, 
vel  analogice?Refpondet  D.Tho.proponendo  in 
argumentis  duplicem  fententiam  ; prima, quz  af- 
firmat przdifta  nomina  dici  de  Deo, & creaturis 
vnivoce, tum  quia  omnia  zquivoca  reducuntur  in 
aliquid  vnivocum.ue  detur  procelTus  in  infinitum; 
Sed  omnia  agentia, five  vnivocaftivc  zquivoca, re- 
ducuntur in  primum  agens : Ergo  primum  agens 
erit  vnivocuimErgo  quod  de  illo  dicitur,  8t  de  ef- 
fectibus eius  vnivoce  dicitur,quia  h?c  eft  conditio 
agentis  v ni  voci.  Tum  quia  inter  effectus  Dei,  Sc 
ipfumDeu  eft  aliqua  fiinilitudo,iu\ta  illud  Genef. 
1.  Fecit  hominem  xi  imaginem , C7-  ftmil.tuiinem 
fuam-.  Sed  fimilitudo  non  eft  in  zquivocis,  fed  in 
vnivocis:Ergo.Tuin  deinum.quia  Deus  eft  prima 
menfura  omnium  entium  : Sed  menfura  eft  ho- 
mogenea  mcnfurato:Ergo  Deus  elt  homogeneus 
creaturis:  Ergo  quia  quod  dc  Dco,8t  creaturis  di- 
citur eft  vnivocum.  Secunda  lententia  eft,  quod 
nomina  diifta  de  Deo,  & creaturis  folum  zquivo-, 
ce  dicuntur,tum  quia  licet  nomen  fit  idem,  ratio 
tamen  fignificata  diverfa  , nam Japientia,  v.g.  in 
creaturis  fignificat  qualitatem,  in  Deo  autem  ali- 
quid extra  genus  qualitatis;  variato  autem  gene- 
re , eft  divcrla  ratio:  Sed  vbi  nomen  eft  idem,  di- 
verfa tamen  ratio  fignificata  , nomen  eft  zquivo- 
cum:  Ergo.  Tum  quia  Deus  plus  dillat  a creatu- 
ris , quam  vna  creatura  ab  alia  : Sed  propter  di- 
ftantiam  creaturarum  inter  fe.funt  aliqua, dc  qui- 
bus nihil  vnivoce  przdicatur  : Ergo  pariter  de 
Deo , & creaturis. 

31  Inter  has  duas  opiniones  D.Thom.  eli- 
git mediam, nempe , quod  nomina  diifta  de  Deo, 
& creaturis , nec  pure  zquivoce , nec  vnivoce, 
fcd  analogice  przdicantur.  Pro  cuius  intelligen- 
tia  videnda  funt , quz  diximus  in  Logic.  Troii. 

5 . quoft.jf. przfcrtim  d num.  io.  vbi  offendimus 
rationem  entis  non  dici  vnivoce,  fed  folum  ana- 
logice de  Deo,&  creaturis,  rationibus  ?que  pro- 
batibus  de  quolibet  alio  nominc,&  ratione.Deina 
dc  fuadetur  ratione  D.Tho.  quia  cffiftus.inadz- 

2 uate  participans  virtute, St  perfeftionen  fuz  cau- 
t recipit  fimilitudinem  cum  illa , non  fecundum 
eandem  rationem, &fimplicit:r,fed  deficienter.fe- 
cundu  quid,&  cx  parte, vnde  in  efFe&ibus  eft  mul- 
tipliciter .Scdivifim,  in  caufa  autem  vnite,  totaliter, 
&fimplicitcr:Scd  omnis  ratio, iiirperfe<ftio,qu?  de 
P Duo, 
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Deo,&  creaturis  dicitur,deDeo  dicitur  vt  dc  cau- 
fa  fuprema,de  creaturis  vero  vt  effc&us  inadzqua 
cus  participans  eius  perfectione  ex  parce  cantu,  8 c 
inadzquate  :Ergo  non  dicitur  de  Deo, & creaturis 
fecunda  eandem  ratione  ,fcd  fecundum  di  vetiam: 
Ergo  ncc  dicitur  vnivoce, quia  vnivoca  funt  quo- 
rum ratio  figniricata  cft  eadem.  Ex  quo  infert  D. 
Thom.  quod  cum  nomen  fignificans  aliquam 
perfectionem  de  creatura  dicitur,  v.g.fapiensfi g- 
nificat  illam  vt  diitimftam  ab  alijs,  v.  g.  ab  eden- 
tia hominis,  & a potentia, & ab  elVe  i piius  , & ab 
alijs  huiufmodi ; cum  vero  de  Deo  dicitur,  non 
iignilicat  aliquid  di  (tinctum  ab  edentia , a poten- 
tia, vel  ab  ede  igfius.  Item  cum  dicitur  de  homi- 
ne, ipfum  nomen  ,&  fimi  liter  conceptus  noller, 
dcferibic,circunf'cribit,&  comprehendit  rem  ligni- 
ficatam.fcilicet  ipfam  fapientiam  creatam,  & fini- 
tam;cum  vero  dicitur  de  Deo, relinquit  rem  figni- 
ficatam  vt  incomprehcnfam , & incircunfcripta, 
& excedentem  infinite  nominis  fignificationem. 
Hoc  cft,cum  dicitur  de  homine,figmficac  fapien- 
tiam,quz  przcisc  cft  fapientia  limitata  ad  certum 
genus, & fpeciem  qualitatis,  & accidentis,  & nihil 
aliudicum  autem  dicitur  Deo , Iignilicat  lapien- 
dam,quz  plus  Infinite  cft, qua  quod  fignificamus, 
& concipimus  hoc  nomine, & conceptu;vnde  fig- 
n.ucat  fapientiam  Dei  fecundum  quid,inadxqua- 
te,&  impcrfc£le,fapientiam  autem  hominis  adi- 
quate,fiinpliciccr,&  perfeilisquia  fapientia  homi- 
nis nihil  aliud  eft,  quam  quod  fignificatur,&  con- 
cipitur hoc  nomine  ,&  conceptu  fapientia , fa- 
pientia autem  Dei  infinite  plus  eft  , quam  quod 
eo  nomine,  & conceptu  fignificatur : Vnam  er- 
go fignificat  pcrfe<fte,8c  totaliter,  aliam  vero 
imperfecte, ex  parte,&  fecundum  quid : Ergo  non 
fecundum  eandem  rationem : Ergo  ncc  vnivoce. 

3 3 Deinde  nec  pure  fquivoce , quia  alias  ex 
creaturis  nihil  deDeo  demonftrari  pollet: Sed  hoc 
eft  contra  Philofophum,  qui  multa  demonftrati- 
ve  de  Deo  probat;  eft  etiam  contra  illud  Apofto- 
li : Invifibilia  ipfitu  per  ea,  qua  facta  funt  jnt  il- 
lecta conficiuntur  : Ergo.  Sequela  probacur, 
quia  in  omni  probatione,  in  qua  aliquid  cx  crea- 
turis de  Deo  probaretur,  incurreremus  fallaciam 
xquivocationis  , v.  g.  fi  probaremus  ita : Deus 
dat  ejfe  , &•  vivere  creaturis  : Ergo  in  fe  eft  ens , 
&•  vivens, edet  manifefta  fallacia;  quia  ly  effsfj- 
vivere  in  anccccdcnti  acciperetur  zquivoce,  ac 
in  confequenti , & fub  diverfa  omnino  figni- 
ficationc : Ergo  ex  creaturis  nihil  de  Deo  proba- 
ri pollet. 

34  Dicendum  ergo  cft , przdicfta  nomina, 
feu  rationes  dici  dc  Deo  analogice,  quod  eft  me- 
dium inter  dici  vnivoce, & xquivocc.Nam  vnivo- 
ca funt , quotum  ratio  cft  (impliciter  eadem; 
xqnivoca , quorum  ratio  (impliciter  diverfa;ana- 
loga  autem , quorum  ratio  partim  eadem , par- 
t im  diverf  a eft , aut  fimpliclter  diverla , & fecun- 


dum quid  eadem  : Ita  ergo  fc  habent  nomina  dl- 
£ti  de  Deo,&  creaturis, nam  ratio  fapientiz.vitx, 
bonitatis, &c.eft  eade  fecundum  quid  in  creaturis, 
& inDeofed  diverla  fimpliciccr.quia  fapientia  eft 
in  Deo  infinite  plufquam  in  creatura,  in  creatura 
autem  fapientia  eft  per  participationem, 8t  imita- 
tionem imperfectam  fapientia:  Dei,  finite, ex  par- 
te,8c  fecundum  quid;  ficut  homo  pidlus  ad  fimi- 
litudincm  hominis  veri,  vel  Ethyops  albus  fecun- 
dum dentes  refpe&u  hominis  I impliciter  tali s. Vi- 
deantur difU  loco  citato. 

35  ExquoadobiedtionesrefpondeaD.Tho. 
Ad  primam,  quod  in  przdicationibus  zquivoca 
ad  vnivoca  reducuntur, quia  nome  quod  cft  equi- 
vocum  rcfpeftti  aliquorum,  qux  non  conveniunt 
in  ratione  figniiicata,  debet  die  vnivocuin  refpe- 
<ftu  aliquorum,  qui  conveniunt,  vt  noincn  canis, 
qaodjquivocc  dicitur  dc  animali, Sc  ftclla,  opor- 
tet quod  vnivoce  dicatur  de  omni  animali  latra» 
bili.Cztcru  in  agentibus  no  opportet, quod  agen- 
tia non  vnivoca  rcdducantur  in  aliquod  primum 
agens  vnivocum,  im6  omne  agens  vnivocum  de- 
bet redduci  in  agens  non  vnivocum , quia  agens 
vnivocum  non  poteft  c(Tc  caufa  vniverfaiis  corius 
fpeciei,  vel  generis,  quia  cum  ipfum  cohcincatur 
fub  tali  fpecie,vel  genere.dfer  caufa  fui  ipfius;  fed 
femper  eft  caufa  particularis  rcfpeflu  huiufinodi 
individui  conftituens  illud  in  fua  fpecie ; cum  au- 
tem caufa  particularis  individui  redducatur  ia 
caufam  vniverfalem  totius  fpeciei , qua  non  po- 
teft effe  vnivoca , inde  eft , quod  agens  vnivo- 
cum debet  reduci  in  aliquod  agens  non  vnivo- 
cum. Hoc  aucem  agens  vniverfale  non  eft  om- 
nino zquivocum,  quia  fic  non  faceret  fibifimi- 

le,  fed  poteft  dici  agens  analogicum , vnde  om- 
nia agentia  vnivoca  reducuntur  ad  vnum  pri- 
mum agens  analogicum , ficur  in  przdicationi- 
bus omnia  vnivoca  reducuntur  ad  vnam  primam 
rationem  analogam , nempe  ad  rationem  en- 
tis. Ad  fecundam,  dicatur,  quod  fimilimdo  ctea- 
turx  ad  Deum  cft  imperfcfta , & fecundhm  quid, 
quod  folum  indicant  ea  verba,  ad  imaginem,  & 
JimHitudmem  ncftram , vnde  ex  illis  folum  pro- 
batur fimilitudo,8t  convenienda  analoga,non  ve- 
to vnivoca.  Ad  tertiam  inquit  D.Tho.quod  Deus 
non  cft  menfura  proportionata  menfuratis , quz 
fola  debet  effe  homogenca,  fed  improportionata, 
& excedens, quz  proinde  non  debet  effe  homoge- 
nea.nec  eiuldetn  generis  ciun  cffe£tibus,  quorum 
eft  menfura , fed  folum  debet  habere  cum  illis 
convenientiam  analogam.  Ad  rationes  verofe- 
cundx  fenrentiz  refpondet  Div.Thom.  eis  fo- 
ldm  probari,  quod  nomina  przdifta  non  dican- 
tur dc  Deo  vnivoce  , fecis  autem  quod  dicantuc 
pure  zquivoce,  quia  cft  medium,  nempe  fi  di- 
catur analogice.  Vnde  ad  primam  dico , quod 
ratio  fapientiz  in  Deo,  & in  creatura  cft  diverfa 
fimplicitcr  propter  rationem  ibi  afeignatam. 
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eft  tamen  eadem  fecundum  quid  , quod  tollit 
fquivoc irionem,  & fatis  eft  ad  analogiam.  Ad  fe- 
cundam, concerta  maiori , negatur  minor , quia 
creatur;  quxlibet,quantumvis  diftances  inter  fe, 
falcem  in  ratione  entis  analogice  conveniunt, 
licec  non  conveniant  in  aliquo  genere , quia  con- 
venientia in  genere  eft  vnivoca.  Vide  a nobis  di- 
<fta  in  Logic. •ubi  fuprd. 

1 6 Inquires  vndecimo:  Qualiter  hoc  nomen 
Deus  dicatur  de  Deo  per  dTentiam  , de  Deo  per 
participationem,  aut  de  Deo  per  puram  opinio- 
nem. Deus  per  eflentiam  eft  ipfc  verus,  &folus 
Deus.  Deus  per  participationem  dicitur  quifquis 
confors  eft  per  participationem  divina  natura, 
quo  fenfu  intelligitur  illud:  Ego  dixi  dij  e His , & 
Jsiij  excelfi omnes.  Deus  per  puram  opinionem, 
di citur.quod  homines  opinantur  Deum,fed  re  ip- 
fa  Deus  non  eft,  quo  fenfu  idola  in  Sacro  Textu 
dicemur  idola  dij  gentium.  Dubitatur  ergo  an 
vnivoce,  an  xquivocc  , an  analogice  de  his  dica- 
tur hoc  nomen  Deusi  Rcfpondee  D.Thom.  non 
dici  pure  xquivocc,  nec  vnivoce , fed  analogice. 
Et  probat,  quia  aquivoca  funt,  quorum  ratio  pe- 
nitus eft  diverfa  i vnivoca,  quorum  ratio  eft  (im- 
pliciter eadem;  analoga  quorum  ratio  partim  eft 
eadem , nempe  fecundum  terminum , & partim 
diverfa,  nempe  fccundu  habitudinem  adterminu 
vnde:  in  analogis  principale  analogatum  ponitur 
‘ tanquam  terminus  in  diffinitione  aliorum,  quia 
£ alia  dicuntur  talia  per  habitudinem  ad  ipfum:Scd 
ita  fe  habet  hoc  nomen  Deus  diftnm  de  Deo  ve- 
ro, de  Deo  participativc,  & opinative;  quia  Deus 
participarive,  dicitur  talis.quia  participat  de  Deo 
vero  aliquid  divinum,  8t  Deus  opinative , dicitur 
talis,  quia  cxiftitnatur  ab  hominibus  Deus  verus; 
vnde  Deus  verus  ponitur  indefinitione  vtriufque: 
Ergo  non  xquivocc,  nec  vnivoce , fed  analogice 
dicitur  de  illis. 

j7  Sed  dices : Cum  Paganus  dicit , idotum 
eft  Deus, ii  Catholicus  dicit:  Idotum  rsoneji  Deses, 
Sc  contradicunt : Sed  fi  edet  diverfa  fignificatio 
in  vno,  ac  in  alio,  non  eftet  contradi&io : Ergo 
non  eft  diverfa  fignificatio  in  Deo  per  opinio- 
nem, & Deo  vero:  Ergo  vnivoce  dicitur  Deus 
de  vtroqut.  Rcfpondetur,  concerta  maiori,&  mi- 
nori, negando  confequentiam,  quia  nos  non  di- 
cimus , quod  hoc  nomen  Deus  (ignificat  diver- 
fam  rationem,  quando  prxdicatur  de  Deo  vero, 
& quando  praedicatur  de  Deo  falfo , fcu  opinato, 
fed  quando  nominat  Deum  verum , & quando 
nominat  Deum  opinatum  ; ficut  fi  quis  aderat: 
Deus  gentium  eft  vnum,  & nonplures,  alius  di- 
cat: Dij  gentium  funt  plures , & non  vnus  fo- 
tum, portent  fine  contradiftione  id  dicere,  fi  pri- 
mus hoc  nomine  Deus  intelligcret  Deum  verum, 

8 c alius,  eodem  nomine, intelligeret  Deum  fecun- 
dum opinionem,  quo  fenfu  Apo ft.q.ad  GalatAi- 
jut:  Sunt  dij  multi,  & domini  multi , quia  ratio 


lignificacaeflct  diverfa;  in  cafu  autem  argumen- 
ti, dum  Paganus  ait,  idolum  eft  Deus^iominc  illo 
Deus, nou  nominat  Deum  fecundum  opinionem, 
fed  Deum  verum  ficucCatholicus,quia  fenfus  Pa- 
gani non  eft  lignificarc  Deum  fecundum  opinio- 
nem, quafi  folum  velit,  quod  idolum  fit  Deus  ta- 
tum  opinative,  fed  vult  (ignificare.quod  eft  Deus 
vcrus,vnde  ab  veroque  accipitur  Deus  vnivocc,& 
fecundum  eandem  rationem , ex  parte  nominis, 
fcu  ex  parte  prxdicati  , vnde  prxdicatio  Catholi- 
ci eft  vera.  Pagani  vero  falfa,  quia  vcerque  loqui- 
tur de  Deo  vero. 

j 8 Dices  fecundo:  Animal  xquivocc  dicitur 
de  animali  vero,  & de  animali  piclo;fed  Dens  fe- 
cundum opinionem  eft  quafi  Deus  pidtus,  imo  & 
fi<ftus:  Ergo  Deus  xquivocc  dicitur  de  Deo  vero, 
& de  Deo  fecundum  opinionem.  RefpondetD. 
Thom.  quod  animal  non  pure  xquivocc  dicitur 
de  animali  vero,  & pidto,  vnde  fi  quando  Philo- 
fophus  hoc  afleruit,  accipit  ;quivoca , fecundum 
quod  includunt  in  fe  analoga , & prouc  folum 
contraponuntur  vnivocis,  vnde,  & aliquando  ctia 
ait,  quod  ens  xquivoce  dicitur  de  diverfis  prxdi- 
camcnti$,cum  tamen  uon  pure  xquivocc, fed 
analogice  dicatur. 

■ 39  Ex  quo  inferes, quod  hoc  nomen  Deus, 

proprie,  & vnivoce  eft  nomen  incommunicabile, 
vnde  loquendo  dediifto  nomine.dicitur  Sapient. 

1 4.  Incommunicabile  nomen  ligttis , &•  lapidibus 
impofuerunt:  Solum  autem  eft  communicabilc 
improprie,  & analogice,  vel  fecundum  imperte- 
£tam  participationem  , vt  cum  communicatur 
iuftis,  vel  fecundam  opinionem,  vt  cum  idolum  , 
dicitur  Deus.  Vbi  nota  hic  fummi  hoc  nomen 
Deus  ex  parte  rei  lignificatx,  non  ex  modo  fignt- 
ficandi,  quia  ex  modo  lignificaadi , iam  diximus 
in  minon  dialectica  erte  terminum  non  lingula- 
rem , fed  communem , vnde  eft  nomen  appella- 
tivum , 0on  proprium , vtexprelse  ait  D.Thom. 
in preefent.  quetft.  13.  artic.g.ad  2. 

40  Denique  inquirit  D.Thom.  An  hoc  no- 
men: Qui  eft,  fit  maxime  proprium  Dei,  hoc  eft 
magis  proprium,  quam  hoc  nomen  Dem.  Pro! 
cuius  inteliigentia  luppooendum  eft  primo,  quod 
hoc  nomen  EVur.iuxta  Damafcenum , lib.  l . Or- 
thodoxe;fidei, cap.  1 2.  dici  cur  i tbem,  quod  figni- 
ficat  curare , 8c  tovere  vniverfa , vel  ab  Ethein, 
quod  eft  arderc,  eo  quod  Deus  ignis  confumem 
eft , vel  a Tbeafte , quod  eft  conliderare  omnia; 
veruntamen  direCtc,  & principaliter  non  fignifi- 
catiftas  Dei  operationes,  fed  naturam  ipfamdi- 
vinam;quiaaiiudcft  idaquo  nomen  imponitur, 
aliud  ad  quod  fignificandu  imponitur ; licet  ergo 
■nomen  Deus  imponatur,  & fummarura  prxdi- 
Clis  Dei  muneribus,  & operationibus, tamen  non 
fuitimpofitusad  eas  principaliter  fignificandas, 
fed  ad  fignificandam  naturam  divinam  , ticuc 
lapis  impolitum  fuit  alxdcndo  pedem,  fed  non 
Pa  figuh 
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Hgnlficat  principaliter  lationem  pedis , fed  luta- 
ram lapidis.  Supponendum  cft  fecundo , quod  ly 
qui  efi , poteft  (ummi  pure  relative  ad  aliud,  vt 
cum  dicitur  Petrus  qui  efi.  equus  qui  efi-,  aut  per 
modum  nominis.  Cum  fummicur  relative , non 
Iignilicat  eflenriam,quidditatem,aut  definitionem 
eius.de  quo  relative  dicitur ,fed  accidens  commu- 
ne in  fenfu  logico,  quia  fummiror  contingentcr, 
& contingentcr  praedicatur.  Cum  autem  fummi- 
tur  per  modum  nominis,  iignilicat  eflentiam,  dif- 
finitionem,& quidditatem  rei;  rado  enim , quam 
fignificat -nomen,  vt  ait  Philofoph.  4 . Metapb. 
rezf.28.eA  definitio.  Vnde  cum  accipitur  per 
modum  nominis  idem  fonat  ly  qui  efi,  ac  Ii  dica- 
tur: Is  cuius  eff entia  efi  ejfefxa,  qui  per  ejfcntiam 
efi,  & hoc  fenfu  Deus  ipfe  fc  ipfum  nominavit, 
cum  Moyfi  roganti:  Quis  es  Domine ? Refpondit: 
Ego  fum , quifum-,  & iterum  roganti , quem  di- 
cam? Refpondit  Dominus;  dices-.  Qui  efi,  mi/sit 
me  ad  vor,  fenfus  enim  illius  divini  refponti  luit 
explicare  fuam  eflentiam  modo  pofcibili  intelle- 
ctui humano.  Hoc  fuppofito. 

4 1 Refpondet  D.Thom.  quod  hoc  nomen, 
qui  efi  , efi  maxime  proprium  Dei , triplici 
ratione.  Primo,  propter  fui  -fignificationem , fe- 
cundo propter  eius  vnivcrfaHratcm,  tertio  ex  cius 
confignificatione,  fcumodo  iiguificandi.  Primo 
quidem  propter  eius  fignificationem ; quia  illud 
efi  nomen  inter  alia  nomina  magis  proprium 
Dei,  quod  magis  figmificat  effentiam  propriam 
Dei:  Sed  hoc  nomen  qui  efi  magis  Iignilicat  cf- 
fentiam propriam  Dei: Ergo  cft  maxime  pro- 
prium. Probat  minorem , quia  efle  Dei  e A ipta 
ciusctfcntia;qood  quidetn  cft  proprium  Dei.quia 
de  nullo  alio  verificatur,quod  cius  efle  lit  tua  cf- 
fentia  : Sed  hoc  nomen  qui  efi  Iignilicat  ipfum 
efle  vt  efTenriam  Dei , prout  explicatum  manet: 
Ergo  magis  Iignilicat  eflentiam  propriam  Dei. 
Explicatur:Eo  nomine  aliquid  magis  pr#prie  fig- 
nificarur , quo  nominatur  a propria  Ibrma , vel 
edentia ; Enumquodque  enim  inquit  D.Thom. 
slenominatur  a fua forma , vnde  non  poteA  ali- 
quid magis  proprie  nominari , quam  fi  nomine- 
tur a fua  tbrma,vel  e(Teatia:Sed  Dei  forma, vel  ef- 
fencia  efi  iplum  efle , 8t  hoc  nomen  qui  efi  nomi- 
nat Deum  ab  ipfo  ede : Ergo  incer  omnia  nomi- 
na efi  maxime  proprium  Dei.  Secundo  propter 
cius  vnivcrialitatem,  quia  quanto  aliquod  nomen 
efi  minus  determinatum,  & magis  vniverfale,  & 
abfolutnm,  tanto  magis  proprie  nominat  Deum: 
Sed  hoc  nomen  qui  efi  inter  omnia  Dei  nomina, 
efi  minus  determinatum /nagifqoe  vnivetfale  , & 
abf  olutum,  fiquidem  quolibet  alio  nomine  deter- 
minatur aliquis  modus  fubfianri*  rei, fed  hoc  uo» 
men  qui  efi,  nullam  modum  edendi  determinae, 
fed  le  habet  indeterminate  ad  omnes:  Ergo  efi 
maxime  proprium  Dei.  Maiorem  probae  Diva 
Thom.  quia  qucmcumque  modum  determinet 


intellcftus  nofter  circa  id,quod  de  Deo  intelligit, 
deficit  a modo  quo  Deus  efi  in  fe,  & quanto  ma- 
gis determinat,  8t  particulariaat,  tanto  magis  de- 
ficit ab  eo,  quod  Deus  efi  in  fe , & quo  minus  de- 
terminat, & cum  maiori  amplitudine  fignificat,8c 
magis  abfolutc,  tanto  minus  dcficit,&  tanto  ma- 
gis accedit  ad  fignificandum  Deum  vt  efi  in  fe, li- 
cet nunquam  plene  perveniat , quia  in  liac  vita 
non  polfiimus  ipfam  Dei  eflentiam  vt  efi  inle 
cognolcere : Sed  quo  aliquod  nomen  efi  minus 
•determinatum,  & magis  vniverfale,  8 1 abfolutum 
tanto  minus  determinat  circa  id,  quod  Jc  Deo 
intelligit,  aut  Iignilicat : Ergo  quo  minus  efi  de- 
terminatum ,&  magis  vnivertalc , & abtolutum 
tanto  minus  deficit  a modo,  quo  Deus  efi  m fc/t 
tanto  magis  accedit,  !t  conleqaenter  tanto  ma- 
gis proprie  nominat,  & fignificat  Deum.  Maio- 
'rem  probat,  & confirmat  D.Thom  ex  Damafcc- 
no  lib.  1 . de  Orthodoxa  fide , cap.s  2.  vbi  ait  Quod 
principalius  omnibus, que  de  Deo  dicuntur, nomi- 
nationibus, efi,  qui  efi,  quia  nempe  Deus  cft  to- 
tum ejfe  in  fe  ipfo  comprehendens, velut  quoddam 
pelagus fub fiant  U infinitum  , &■  indetermina- 
tum-. Sed  ab  hoc  pelago  infinito,  & indetermina- 
to cflendi,  feu  fubftantiz,  tanto  magis  deficit  in- 
tellectus , quanto  magis  ei  determinat  aliquem 
modum  dfendij-St  tanto  magis  ei  conformatur, 
quanto  minus  determinat,  limitat, aut  modificat: 
Ergo.  Vnde  inter  omnia  Dei  nomino,folum  hoc 
homen  qui  efi  Iignilicat  proprie  ipfum  pelagos  £§ 
infinitum  cfTendi,  vel  fubftantix  , quia  non  dicit; 
qui  efi  hoc  vel  illud,  v.g.  qui  efi  fapiens , qui  efi 
bonus,  qui  cft  intelligcns , aut  aliud  huiufmodi, 
determinando  quid  fit,  fed  folum  dicit  qui  efi, re- 
linquendo ipfum  efle  indeterminatum  , & infini- 
tum ; in  quo  comprehenduntur  omnes  modi  ef- 
fendi  tanquam  in  pelago  infinito  edendi : Ergo 
hoc  nome!)  qui  efi  inter  omnia  Dei  nomina  mi- 
nus deficit,  & magis  accedit  ad  fignificandum 
quod  Deus  efi  in  le.  Tertio  propter  contignifica- 
tionem,  feu  modum  fignificanJi , quia  viJelicet 
fignificat  efle  deprxfenti,  tanquam  c.Tcntia  Dei 
fit  ede  de  prxfcnti:  Sed  hoc  efi  maxime  proprium 
Dei,  cuius  efle  non  novit  priteritum , nec  futu- 
rum, vt  ait  Auguft.  lib. •i.  de  Trinitat.  cap.  2.  Er- 
go ex  hac  parte  etiam  nomen, qui  efi  efi  maxime 
proprium  Dei.  , 

42  Explicatur , nam  ly  qui  efi , triplici  ex 
parte  limitari,  & determinari  poteft,  nempe,  vel 
exparte  fubie&i,  veli  determinetur  ille,  qui  efi, 
v.g.  homo,  aut  bos,  aut  aliud  huiufmodi ; vel  cx 
parte  prxdicaii,  vt  li  determinetur  quid  lit,v.  g. 
qui  cft  fapiens,  potens,  bonus,  &c.  vel  ex  parte 
cionfignificationi.s,vtli  determinet  duracioncm, 
aut  tepusinquo  efi,  vt  hodie, tras, vel  heri:  Tunc 
fic,  fed  hoc  nomen  qui  efi,  dictum  de  Deo  , nec 
determinatur  cx  parte  fubieiti , quia  non  deter- 
minat qui*  iit  yile  qui  cft,  uec  cx  parte  prxdicad, 

quia 
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quia  non  determinat  quid  eft,  nec  ex  parte  ligni- 
ficationis,  quia  non  determinat  quando  eft ; quia 
licet  iignificet  de  przfenti , non  determinat  illud 
praeiens,  led  relinquit  illud  indeterminatum , & 
lufinite  amplum,  feu  aeternum , quia  non  limita- 
tur ad  hodie , vel  ad  annum,  aut  Izculum,  nec  ad 
vilatn  mcniiiram , l'cd  ligniiicat  quidditative , & 
ellcnrialitcr , & confcqucntcr  abfolute  i tempore 
decermiiuto:  Ergo  tale  nomen  eft  omni  ex  parte 
indeccrminatifsimum,  & illimitati(simum,&  con- 
Jcquenter  amplilsimum  inter  omnia  Dei  nomi- 
na: Ergo  inter  omnia  Dei  nomina  eft , quod  mi- 
nusdcricit  a fignificando  pelago  illo  infinito  cf- 
lendi,  vt  eft  in  lcsliquidem  quo  nomen  magis  de- 
ttrminatdeeo.quodintelligit  .tanto  magis  de- 
fici t,&  quo  minus  detemiinat,8e  cum  maiori  am- 
plicudine  ligniiicat,  tanto  minus  deficit  ab  eo  in- 
finito pelago  lignificando:  Sed  nomen  aliquod 
non  dicitur  proprium  Dei,  quia  ipfum  figniricet 
prout  eft  in  le  perfeite,  feu  quia  ad  hoc  accedat, 
quia  hoc  eft  impolsibile  in  via , fed  folum  quia 
minus  ab  hoc  deficiat : Ergo  nomen  qui  eft, quod 
minus  ab  hoc  deficit , eft  maxime  proprium  Dei 
iureromnia  Dei  nomina. 

43  Sed  in  contra  obijeit  libi  D.  Thom-pri- 
mo,  quia  hoc  nomen  Deus  eft  magis  proprium 
Dci.quam  hoc  nomen  qui  eft : Ergo  hoc  fecun- 
dum non  eft  maxime  proprium  Dei  Probatur 
ancecedens.quia  hoc  nomen  Deus  eft  nomen  in- 
communicabile vtoftenfum  manet  num.j9.S1 
hoc  nomen  qui  eft  eft  communicabile , cum  ho- 
mini, St  Angelo  , & cuilibet  conveniat  perfonz, 
aut  individuo  : Sed  magis  proprium  eft  nomen 
incommunicabile  alijs,  quam  nomen  communi- 
cabile: Ergo.  Secundo,  quia  iuxta  Dionilium  hoc 
nomen  bonum  eft  maxime , & excellenter  mani- 
letlativum  omnium  Dei  proccfcionum:  Ergo  eft 
maxime  proprium  Dci,&  non  hoc  nomen  qui  eft. 
Tertio, quia  nomen  divinum  debet  importare 
relationem  Dei  ad  creaturas,  cum  Deus  a nobis 
non  cognofcatur,  nili  ex  creaturis  : Sed  hoc  no* 
men  qui  eft  nullam  importat  relationem  ad  crea- 
turas : Ergo  nec  eft  nomen  divinum,  aut  Dei. 
Quarto  , quia  proptcrca  hoc  nomen  fapientia, 
non  eft  maxime  proprium  Dei,  quia  defummitur 
a lapientia  creata . qua  impcrtetle  tantum  reprz- 
it  fentat  Dei  lapiendam: Sed  hoc  nomen  qui  eft  de- 
fuminitur  ab  ede  creato,  quod  impcrfcftc  tantum 
reprzfentat  divinum  cfle:  Ergo  non  eft  maxirpd 
proprium  Dei.  Quinto, quia  ly  qui  eft  iuxta  Da- 
mafccnum  (ignificat  pelagus  inlinicum  fubftan- 
tii:  Sed  pelagus  infinitum  non  eft  comprehcnli- 
bilc,  & confequenter  nec  nominabile : Ergo  ly 
qui  eft.  non  eft  nomen  proprium  illius.  Sexto, 
quia  omne  nofnen  Dei , quo  ipfum  nominamus 
poteft  a Deo  removeri , quia  imperfeftum  ali- 
quid (ignificans , eo  mode  , quo  Dionilins  fepe 
ait,  Deum  non  elle  fubftantiam,  fed  fupcrlubftan- 


tiam  , non  lapiendam , fed  fuperfapiendam,  non 
mentem,  fed  fupermentem,  non  vitam, fed  firper- 
vitam:  Sed  hoc  nomen  qui  eft,  non  poteft  a Deo 
removeri , quia  de  Deo  negari  nequit  quod  eft: 
Ergo  non  eft  nomen  Dei.  Septimo  , quia  iuxta 
Dionilium,  & D.Thom./ipri  num.6.  & 7.  No- 
minatio Dei.  que  eft  per  remotionem , ex  maxi- 
mi-propria-.  Sed  hoc  nomen  qui  ift.nrm  nominat 
Deum  per  rcmocionem  , fed  per  affirmationem: 
Ergo  non  eft  perfetius  Dei  nomen  , & confe- 
quenter nec  maxime  proprium.  Denique,  quia 
elfentia  Meraphyfica  Dei  non  eft  die  , fed  vel  ra- 
tio fubftantiac  immaterialis , vel  intelleftivi  radi- 
calis , vel  aftualis  intellectionis , vel  aliud  huiuf- 
modi : Sed  magis  proprium  eft  nomen.quod  lig- 
nifieat  edendam  Dei, quam  quod  aliud  ligniiicat: 
Ergo.  » 

44  Rcfpondetur  tamen  ad  primum,  diftin- 
guendo  antecedens:  Hoc  nomen  Deus  eft  magis 
prolium  quantum  ad  id  ad  quod  lignificandum 
imponitur,  concedo  antecedens:  Quantum  ad  id 
a quo  imponitur , & quantum  admodum  lignifi- 
candi,  8c  conlignificandi,  nego  antecedens,  quia 
hoc  nomen  qui  eft,  imponitur  ab  efll\&  illud  lig- 
nificat  ampli fsimc,&  indeterminatilsimc,  & tan- 
quam  edendam  Dei  i hoc  autem  nomen  Deus 
imponitur  ab  vnivcrlali  providcntia,8cmagis  pro- 
prium eft  Dei  ede  per  edendam , amplilsime  , St 
illimitarifsime,  qua  vniverlalis  providenda,  quia 
vniverfalis  providentia  fignificat  fpecialtm,&  de- 
terminatum modum  e(Tendi,in  quo  magis  deficit 
ab  illo  pelago  infinito  eflendz,&  lubftantij.quam 
ly  qui  eft,  feu  cfle  prxditco  modo  fumptu.  Quan- 
ttun  aucem  ad  id  ad  quod  fignificandum  imponi- 
tur, ait  D.Thom.  Quod  hoc  nomen  Deus  eft  ma- 
gis proprium,  quia  imponitur  ad  Jignificandam 
ipfam  naturam  divinam  , & adhuc  magis  pro- 
prium eft  nomen  tetragamaton,  quia  eft  impoji-, 
tum  ad  figniftcMsdam  ipfam  Dei  fubftantiam  in- 
communicabilem , df  Jinguiarttn  ( vt ftc  loqui  li- 
ceat.) Ad  probationem  antecedentis  relpondec 
idem  D.Tho.  \ . Jentent. di ft.V,.  que fl.\.  artit.  1. 
ad  1 . quod  cum  dkitur  aliquid  proprie  conveni- 
re alicui,  hoc  poteft  intelligi  dupliciter-,  vel  ita  vt 
per  proprietatem  excludatur  omne  extraneum  d 
natura  fubieiii , Vt  cum  dicitur  proprium  ho- 
minis ejfe  rijibile , quta  ntsJli  extraneo  d natura 
hominis  convenit ; &• Jic  ejfe  non  dicitur  proprii 
Deo,  quia  convenit  etiam  creaturis  i vel  fecun- 
ium  quod  ext luditur  arme  extraneum .»  natura 
predicati,vi  cum  dicitur  Jsoc proprie  ejfe  aurum, 
quia  non  habet  admixtionem  alterius  metaii ; <tr 
hoc  modo  ejfe  dicitur  proprium  Deo , quia  divis 
num  ejfe  non  habet  admixtionem  alicuius  0riva-> 
tionis,  vei potentialitasts.  Ex  quo  intonua, con- 
cedi maiori , diftmguatur  minor:  Magis  propriu 
eft  nomen  incommnnicabile  aJijs  , quam  nomen 
communicabile  , proprietate  cxciudentc  extra  - 

neura 


1 1 8 'TfaU.  de  Deo v no.  Difp.  II.  de  exijlent.  & eJfcntiaDei. 


ncurn  fubiechim,  cui  conveniat , concedo : Pro- 
prietate excludente  omne  extraneum  a natura 
przdicati,  nego  minorem  , 8c  confequcntiam  in 
eodem  fcnfu,  eft  dicere,  quod  cum  dicimus  cum 
D.Thom.  quod  hoc  nomen  qui  efi , cft  maxime 
proprium  Deo;  per  ly  maxime  proprium,non  in- 
telligitur  proprietas  privativa  excludens  alia  fub- 
iefta,  quibus  convenire  polsit  efle;  fed  folum  ex- 
cluditur ab  cfle  Dei  omne  extraneum  , quali  fen- 
fusfit,  quod  Deus  proprijfsime  eft,  qui  eft,  quia 
elVline  vlla admixtione  non  edendi, aut  potentia- 
litatis;  licut  aurum,  quod  cflet  aurum  purifsimu, 
proprijfsime  cflet  aurum  , quia  nihil  extraneum 
haberet  admixtum,licct  ratio  auri  etiam  alijs  co- 
veniret,quambis  non  ita  pure.  Ex  quo  aliter  etia 
refponderi  poteft , nempe , negando  quod  hoc 
nomen  qui  eft,  lit  creaturis  communicabitis,  quia 
fignificat  efle  purum  cum  fumma  amplinidine,  & 
abfquc  omni  limitatione,  quo  pacto  nulli  creatu- 
ra convenire  poteft;  licet  efle  comunicctur  crea- 
turis cum  limitatione , & potcntialitatc  , & cum 
admixtione  aliqua  extranei,  feu  non  elTendi , per 
quod  non  tollicur.quod  cfle  lit  proprifsimii  Deo, 
imo  infertur , quia  Deus  cft  fumme  fui  commu- 
nicativis, & hoc  eft  proprijfsimum  ipfius , vnde 
etiam  nomen  quod  fignificat  ipfum  litb  ratione 
cflirndi,  qua  eft  fumme  communicabitis  alijs , eft 
maxime  proprium  Deo.  Sed  de  hoc  infra  tbrlaiv 
redibit  fermo. 

45  Ad  fecundam  ex  nam.  43 . refpondct  D. 
Thom.  conccflb  antecedenti , negando  confe- 
quentiam,quia  intentum  Dionilij  folum  eft, quod 
hoc  nomen  bonum  fic  excellentifsimum , & pro- 
prijfsimum ipfius  in  quantum  caufa  cft  creatura- 
rum,quia  fignificat  Deum  vt  caufatn  finalem.qtta 
magis  propria  Dei  eft,  quam  alia  caulalitas,  quia 
extenditur  etiam  ad  non  entia  in  aftu,  quatenus 
etiam  non  entia  in  aftu  bonum  defidcranr.vt  ma- 
teria prima, quod  non  contingit  in  ratione  caufx 
efficientis,  qu$  folum  ad  ens  in  aftu  terminatur; 
non  autem  loquitur  Dionifius  de  nomine  pro- 
prijfsimo  Dei  abfolute , & {impliciter  , quia  hoc 
pafto  magis  proprium  cft  nomen,  quod  fignificat 
Deum  in  fc  ipfo  abfolute , quam  nomen  illum 
fignificans  cum  relatione  ad  creaturas. 

4«  Ad  tertiam  negat  D.Thom.  antecedens, 
quia  licet  omnia  Dei  nomina  imponantur  ab  ali- 
quibus perteftionibus,  qux  procedunt  a Deo  in 
creaturis,  inter  quas  prima  cft  cfle,  a qua  fummi- 
tur  hoc  nomen  qui  eft,  tamen  opus  non  eft, quod 
fignificcnt  femper  iplam  procefsionem,  feu  habi- 
tudinem ad  creaturas  , fui  poliunt  lignificarc  in 
Deo  ipfam  perieftionem  abfolute  , non  fignifi- 
cando  emanationem  illius  ad  creaturas,  vt  cum 
Deus  dicitur  vivens,  beatus,  & iimiliter , qui  eft. 
Ad  quartam  inquit  D.Tho.  1. jentent,  quod  la- 
pientia creata  imperfcfte  tantum  reprxfentat  Dei 
lapicntiam,  duplici  imperieftione , vna  cx  patpe 


te  concretionis  ad  fubicftum , alia  ex  determina- 
tione ipfius  ad  certum  genus, vel  fpeciem  eflendi, 
nam  cum  quis  dicitur  lapiens,  non  folum  ligni  ii  - 
catur  lapientia  vt  in  fubicfto , fed  figuificatur  vt 
determinata  perfeftio  indeterminato  genere,  ieu 
fpecie,&  non  cum  indeterminatione  , & fumma 
amplitudine;  attamen  cfle  creatum  , licet  imper- 
fefte  etiam  rcprxfirntct  divinum  cfle , lolum  hoc 
procedit  ex  vnica  imperfectione  , nempe  concre- 
tionis ad  fubicftum  , quia  lignificatur  vt  cfle  in 
fubiefto,  & non  vt  per  fc  fubli  flens  ,non  tamen 
lignificatur  cfle  indeterminata  linea  perfectionis, 
fed  cum  omnimoda  amplitudine,  & indetermi- 
nate,quia  ejfe  nullam  fpeciem,  aut  genus  clfer.di 
determinat : Et  ideo  hoc  nomen  qui  eft , magis 
perfefte  Deum  fignificat,  feu  minus  deficienter, 
quam  hoc  nomen  fspiens.  Ad  quintam,  conafla 
maiori , diftinguatur  minor : Pelagus  infinitum 
fubftantix  non  eft  comprchcnlibilc , & conle- 
quenter  nec  nomitiabilc,  nomine  defignante  quii 
eft,  concedo;  Nomine  defignante  quia  eft,  nego 
minorem;  quia  licet  de  illo  pelago  infinito  non 
polsimus  definire  quid  eft,  polfumus  tamen  dice- 
re, & nominare  ipfum  qui  eft  , non  dclignando 
quid;  & hoc  pafto  maxime  proprie  lignificatur, 
quantum  nobis  polsibile  eft  in  hac  vita. 

47  Ad  fextam.dico,  quod  omne  nomen  di- 
ftum  de  Deo  per  affirmationem  aliquam  particu- 
larem determinantem  quid  lit,  poteft  a Deo  re- 
moveri, quia  lignilicar  clfe  vt  limitatum^:  deter- 
minatum, vt  die  lapientem,  efle  iuftum , cfle  vi- 
ventem, effie  fubftantiam,8rc.  quo  pafto  non  cft 
in  Deo, fed  cum  omnimoda  amplitudine  ad  om- 
nes modos  edendi ; attamen  nomen  fignificans 
Deum  per  affirmationem  vniverfalem , ficillimi- 
ratam  non  determinando  quid  (it , aut  modum 
aliquem  edendi,  fed  id  relinquendo  vt  ignotum, 

& in  caligine  , non  poteft  a Deo  removeri, 
fed  omnibus  remotis, remanet  hoc  folum  nomen, 
nam  vt  ait  Div.  Thom.  Quando  m Deum  per 
viam  remotionis  procedimus , primo  negamus  ab 
eo  corporalia , & fecundo  etiam  inteUellualia  fe- 
cundum quod  inveniuntur  in  creaturis , fic  ut  bo- 
nitas, & fapsentia,  &■  tutu  remanet folum  in  i,t- 
telleliu  rsoftro  quia  eft,  & nihil  amplius,  ficut  in 
quadam  confujionc  , vnde  boc  noupocell  remo- 
veri, & propterca  hoc  cft  nomen  maxime  propria  % 
Dei.  Ad  feptimum  explico  Dionifium;  Nomina- 
ti<2  Dei, qui  cft  per  remotionem  eflendi  eft  maxi- 
me propria  Dei,  nego  antecedens:  Per  remotio- 
nem aliorum, qux  determinant  ipfum  cfle , con- 
cedo maiorem , Sc  diftinguo  minorem  eodem 
modo , negoque  confequcntiam  , quia  hoc  no- 
men qui  eft,  cum  ignorantia  quid  fit,  removendo 
omne  quod  illud  determinare  pofsic,  eft  quidem 
per  affirmationem  efleruli , fed  etiam  per  remo- 
tionem aliorum  , & hoc  modo  nominatur  Deu», 

(st  cognofckur  cum  quadam  ignoranda  .fecundi 

quam 
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quam, quantam  ad  ftatum  vi*  pertinet,  optimi 
conjungimur  Deo,  vt  inquit  DioniliuS,  8 c hxc  eft 
quxtlam  Caligo,  in  qua  Deus  habitare  dicitur,  ita 
Div.Thom.  Ad  vltimum  dicemus  quxltione 
fcqucnti. 
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^Uzftionem  iftam  his  terminis  exci- 
tatam non  invenio  apud  Anti- 
' quos,  nec  apud  D.Thom.In  ea 
tamen  maxime  deludant  RR.  quz  tamen  magis 
litigat  de  modo  concipiendi  divina  prxdicata» 
quam  de  re  ipla.  Quia  tamen  lzpe  ex  modo  con- 
cipiendi lolct  pendere  redtus  ordo  fcicnciricus, 
quin  & veritas  ipla  affirmanda , propterea  Re- 
centioribus  morem  geram. 

a Prxmittendo  primo,  in  ea  fermonem  noti 
efle  de  eflcntiaDci  realiter  lumpu  prout  eft  in  le;. 
quia  hanc  penitus  ignoramus  in  pralenti  vix  (la- 
tu, cum  de  Deo  (cire  non  pofsimus  quid  (it  in  le, 
& prout  in  fe,  vt  o (lenium  manet  quaft.  prxCcd. 
fcd  folum  efle  termonem  de  edentia  metaph /lica 
eius.  Quid  autem  intdligamus  pro  cllcncia  rneta- 
ptayfica  Dei,  vt  exponam. 

3 Prxmitto  fecundo  , quod  licet  Detis  (it 
vnica,  ac  fimplicifsima  perfectio,  & erttitas , quia 
camen  nos  vnico  conceptu  non  poflumus  totlm 
hiant  perfectionem  exprimere,  ideo  in  illo  multi- 
plicamus Conceptus , rationes , & pra: dicata  , vt 
quid  Iit  Deus  aliqualiter  explicemus,  & inrelliga- 
mus  modo  nobis  polsibili,  iam  afferendo  Ipfum 
efle  ens  a fe , ens  per  eflentiam  , iam  quod  eft 
ipfum  efle  per  fe  fubfiftens,  iam  quod  eft  fubftan- 
tia  omnino  immaterialis,  iam  quod  eft  intclledii- 
vus,  ipfe  intcllerfus,  imo  & ipfum  intelligcrc,  iam 
quc>d eft  volitivus, voluntas, & ipfum  velle, iam 
quod  eft  infinitus  in  omni  linea, lam  quod  eft  om- 
nis perfectio  abfque  impetfeitione  ,&  fic  de  alijS 
praedicatis,  qux  de  iplo  vere  affirmamus.  Igitur 
pro  eflentia  metaphyfica  Dei  nihil  aliud  intcliigi- 
mus , quam  illud  praedicatum,  quo  primo  inteili- 
gimus  Deum  efle  Deum,  fcu  quo  primo  Deus  a 
nobis  intelligitur  diftinchls  ab  omni  alio , quod 
Deas  non  fic,  ex  quo  a priori  pofsint  demonftra- 
ri  omnia  alia  prxdicata , & perfectiones , qu;  de 
Deo  dicuntur,  r^uxque  attributaeius  nominamus, 
id  eft,quafi  palsiones,  vel  proprietates.  Sicut  enim 
in  rebus  creatis,  collocamus  eflentiam  metaphy- 
ficam  cuiufvis  in  eo,  quod  primo  illam  conftituit 
in  eflit  talis,  fcu  quod  primo  illam  diftinguit  a ci- 
teris, & ex  quo  a priori  eius  proprictatesdemort- 
ftramus,  ita  pariter  in  Deo,  loquendo  exnoftro 
modo  concipiendi , & fignificandi , quia  ipfum 
concipimus , & de  ipfo  loquimur  eo  modo , quo 


de  alijs  rebus  creatis,&  ad  fimilitudinem  Alarum,  ' 
licet  intclligamus  ipfum  ili  fc  ipfo  aliter  fe  habe. 
Xe.vtiliinpTicilsimurn  , ablque  omni  pluralitate, 

& diftinctionc  perfiCtionum , aut  prxdicatorum, 
totumque  efle  eflentiam  realiter  loquendo,  & ni- 
hil realiter  proprietatem,  palsionem,  aut  attribu- 
tum, quod  eflentia  non  fit. 

04  Prxmitto  tertio  > eflentiam , & naturam 
cuiufvis  rei  non  efle  duas  res , imo  nec  duas  fbr- 
tnalitates  pro  reCio  diftinttas,  led  folum  eandem 
cum  duplici  counotato  diffinito;  illud  enim  prae- 
dicatum , quod  primo  intelligitur  in  qualibet  rO 
conftituens  illam  talem  , & primo  illam  diftin- 
guens  a non  talibus,  appellatu!  eflentia  in  ordine 
ad  efle  , feu  ad  exiftentiam;  appellatutque  natura 
in  ordine  ad  operari;  licet  (it  idem  fotrnaliisimd 
prxdicatum  in  recto.  Prius  tamen  denominatur 
eflentia  , quam  natura  , quia  prius  eft  tf  fe  , quam 
operari,  feu  prius  conrtotatum  eit  efle, quam  ope- 
rari, vnde  ex  conceptu  eflcntij  probam  us  a prio- 
ri conceptum  naturi,  quia  fes  quXlibct,  vel  lub- 
llantia  lecuudumquod  fe  habet  ad  efle , le  habet 
ad  operari , & iuxta  menfuram , Vel  immenfiratS 
cflemli , habet  menluram,vcl  immenlitatcm  ope- 
randi, quia  vnumquodque  operatur  in  quantum 
eft  in  aCtu,  vt  fert  commune  Philolophoni  axio- 
ma. Per  quod  relponfum  maner,  quxftioni  rui- 
dam, nimium  inter  aliquos  Controv<-rlx,an  nem- 
pe conceptus  dfrtitix,0£  conceptus  haturx  dlltin- 
guantut  virrualiter  in  Deo  ,aur  in  ailjs  rebus.  Di- 
cendum enim  eft.,  quod  uiftinguunrur  ex  parte 
cormotati  realiter  in  rebus  creatis , in  Dto  VerO 
Virtualitcr,&  per  rationem,  quia  efle  ,&  operari 
in  DcO  fola  tarionc  differunt , in  rebus  vero  crea- 
tis realiter;  pro  recto  autem  nec  in  Deo , nec  in 
alijs  rebus  vllo  paCto  dirterunt;  quod  amplius  in- 
fra conftabic.  fix  quo  idfefes,  in  eodem  omnino 
prxdicatO  conftituendam  efle  pro  redo  drcntiam 
divirutm,  ac  divinam  naturam, & ccontta. 

J His  fuppofitis  varix  lunr  fententi?  tnprx- 
(enti  dubio;  aliqui  enim,  VtVazqucz,  & ScotuS, 
afferunt  eflentiam  divinam  conftimi  per  ratiohem 
entis  increari,&  a fe;  aliqui,  vt  ex  Thomiftis  Ca- 
preolus, Banez,  & Ledefma , per  rationem  entia 
per  eflentiam,  feu  per  rationem  adlus  puti  in  linea 
effendi;  qU2  ICflttntia  vl  luc  diflmCta  eft  a prima, 
licet  ab  aliquibus  vna  cum  alia  confundatur- 
Alij  ,vtlldephonfus  Michael  ,&  Illuft.  Godoy 
cum  alijs,  per  rationem  fubftantix  immaterialis 
radicaliter  intellectlvj.  Alij  per  ipfam  actualem 
inteliedionem ,vtMag.  Gonet,PP.  Salmanri- 
cenfe»,  & loaun.a  S.Thom.  Alij  per  infinitatem 
In  omni  linea,  feu  per  cUmmulum  omninm  per- 
fectionum infinitarum,  vt  Herice.  Alij  denique, 
nullam  invenientes  (pedalem  rationem  confti- 
tuehtem  , dixerunt  conditui  eflentiam  divi- 
nam pet  carendam  omnis  conftiturivi.  Intee 
quas  lentendas , vt  veriorem  exponam. 
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g r\Ico  primo  : Effentia  divina  non 
I J conftituitur  mctaphyftci  per  ra- 
tionem entis  merenti  ,feu  a fe.  Ita  communicer 
, Thomiftz,  & probatur  ex  dictis  in  Metaphylica,. 

' quxft.  j . & 6.  quia  ratio  entis  a fe , feu  incrcau 
non  eft  primum  pradicatum  conftituens  Deum, 

&.  ipfum  diftinguens  i exteris : Ergo  non  confti- 
tuit  metaphyficc  dfentiam  divinam, fiquidem  no- 
mine confticutivi  mctaphyfici  aliud  non  intelligi- 
mus,quam  primum  pradicatum  conftituens  rem, 

& illam  a careris  diftinguens.  Antecedens  proba- 
tur, quia  Deum  efle  ens  a fe , 8c  non  ab  alio  pro- 
batur a priori  ex  eo,  quod  eft  actus  purus  in  ef- 
lendo,  feu  quia  eft  ens  per  eflentiam  eftentialiter 
jdcntificas  fuum  efle:  Sed  pradicatum, quod  pro- 
batur i priori  cx  alio  praedicato  non  eft  primum 
praedicatum  diftinguens , nec  conftituens : Ergo 
ratio  entis  a fe,  feu  increati  non  eft  in  Deo  pri- 
mum pradicatum  conftituens  ipfum,  & ipfum  di-  . 
ftinguens  a careris.  Probatur  maior,  quia  in  ente 
creato;  quod  fit  creatum,  & ab  alio  probatur  a 
priori,  quia  eft  ens  potcntiale  diftinctum  a fuo. 
efle,  feu  compofitum  ex  eflentia,  & efle:  Ergo  pa- 
ritet in  ente  increato , quod  non  fit  creatum,  fcd 
increatum,  quod  non  fit  ab  alio , fcd  a fe,  probari 
debet  a priori,  quia  eft  a£his  purus  in  eflendo.feu 
ens  per  eflentiam  cflentialitcr  identificans  fuum 
efle  , feu  fuam  exiftentiam.  Antecedens  late  pro- 
bavimus cx  D.Thom.  vbifupr.  quxft. q. per  tote 
Confirmatur, quia  vt  ibidem  oftendimus,  prima- 
rium diftincftivum  creatura  a Deo  non  eft  ab 
aliecas , feu  ratio  entis  ab  alio : Ergo  pariter  nec 
primarium  diftin&ivum  Dei  a creaturis , feu  ab 
Omni  non  Deo,  eft  afleitas,  feu  ratio  entis  a fe. 
Patet  confequentia,quia  contrariorum  eadem  eft 
ratio , & difciplina.  Confirmatur  fecundo , quia 
Deus  non  dicitur  ens  a fe  pofitive,  quali,  pofitive 
factum, vel  caufa tum  a fe  ipfo.quia  implicat  idem 
efficere,  feu  caufarefe  ipfum; fcd  negative, per 
boc  quod  non  eft  factum,  nec  caulatum  ab  alio: 
Sed  quod  Deus  non  fit  fatftus , nec  caufatus  ab 
alip, probatur  a priori , quia  pofitive  eft  per  fuam 
eflcntiam.feu  quia  eft  actuS  purus  in  eiTcndo;quia 
omne  pradicatum  negativum,  in  Deo  przfcrtim, 
probatur  a priori  cx  pofitivo-.Ergo. 

7 Sed  obijeies  primo:Eflentia  Dei  conftitiu- 
tur  per  illud.quo  eam  Deus  explicavit,  cum  dixit: 
Egofum,  quifum  : Sed  hoc  intelligitur  de  efle  a 
fc:  Ergo  conftituitur  per  efle  a fe.  Probatur  mi- 
nor, quia  nili  intelligatur  de  efle  i fe,  non  poteft 
elfe  nomen  proprium  Dei , nec  Dei  quafi  defini- 
tio, cum  efle,  non  defignando  afe,  fit  commune 
etiam  creatoris : Sed  ly  ego fum, qui  fum  fuit  no- 
men proprium  Dei,&  ipfiuS  quali  difiinitio:  Ergo 
intelligitur  de  efle  a fe.  Confirmatur  cx  Hiero- 
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nymo  in  Epift.ad  Epbef.  cap.q.v bi  fic  aio  Loqui- 
tur in  Exodo  dominus  Jic  : Egofum , qui  fum. 
Numquid  fotus  Deus  erat , & extern  non  erant? 
Vtique  Angeli , Catum,  T erra,  vel  Maria.&  ip- 
fe  Moyfes,  cui  dominus  loquebatur, erant-,&  quo- 
modo nomen  commune  fubftantix  fibi  proprium 
venditat  Deusi  Illa  vt  diximus  caufa,  quia  exte- 
ra vtfint,  Dei  fumpfere  beneficio-,  Deus  vero, qui 
fkmper  eft , nec  habet  aliunde principium,&  ipfe 
fui  origo  eft,fuxque  caufa  fubftantix  , non  poteft 
mtelligi  aliunde  habere  , quod  fubfiftit : Ergo  ly 
egofum,  qui fum,  intelligitur  de  efle  afe , & non 
aliunde.  _ . - , 

8 Refpondeo,  concefla  maiori , diftinguen- 
do  minorem:  Intelligitur  de  efle  a fe  , ex  confe- 
quenti,  & quafi  fccundario , concedo  minorant 
Primario, & formaliter.ncgo  minorem.  Ad  cuius 
probationem, negp  maiorem;  quia  licet  efl*e, nihil 
aliud  explicando,  iit  commune  creaturis , tatnen 
inter  efle  hoc  modo  acceptum , & efle  a fe  datur 
efle  per  eflentiam, feu  per  eflentialem  identitatun; 

& de  efle  in  hoc  fenfu  accipitur  ly  egofum , qtsi 
fum,  quia  intelligitur:  Mei  e ff entia  efteffe  , five, 
ego  fum,  cuius effentia eft  ejfc,ti  hoc  ntodo  cffe 
non  eft  commune  cum  creaturis  , fed  proprijfsi- 
mum  ipli  Deo;  & ex  hoc  confequcnter,  8c  a prio- 
ri infertur  efle  a fe  ; vnde  fccundario,  8e  ex  conle- 
quenti  per  ly  ego fum , quifism  , poteft  intelligi 
etiam  efle  a fc:  Dei  vero  eflentia  non  conftitui- 
tur per  id,  quod  illud  nomen  fignificat  fecunda- 
rio,  & cxconfequenti,  fed  per  id,  quod  primario^ 
& per  fe  fignificat.  Ex  qno  ad  confirmationem  ex 
Hieronymo,  dico,  ipfum  alsignafle  differentium 
fccundariam  eflendi  inter  Deum,  & creaturam, 
non  vero  primariam ; potuit  enim  dicere,  quia 
extera funt  per  ejfe  diftinlium  ,&mfe  ipfis  re- 
ceptum, Deus  vero  eft  per  cjfentiam  fuam , cum 
fummaftrnpliatate , & ejfentiak  identitate,  nam 
cx  hac  ratione  infertur  a priori  alia  afsignata  i 
Hieronymo;voluic  autem  afsignare  fccundariam, 
& non  primariam  ditfcretiam,  quia  fccundarii  eft 
nobis  notior,  & magis  manifefta. 

9 Obijeies  fccundo:Licet  efle  a fe  per  cxclu- 
fionem  caufa  realis  fit  differentia  fccundaria  ia 
Deo  , tamen  efle  a fe  per  exclulioncm  caufi  vir- 
tualis.auc  virtualis  emanationis  , vel  principij  eft 
differentia  primaria:Sed  Auchores,qui  conftituunt 
Deum  per  efle  i fe,hoc  modo  intelligunt,  ly  dfr. 
Ergo  per  differentiam  primariam  illum  confti- 
tuunt. Maior  probatur,  quia  differentia  fecunda- 
ria  dimanat  neceflario  ex  primaria  falcem  virtua- 
liter,  tanquam  pafsio,  aut  proprietas,  vel  attribu- 
tum illius,  cum  ex  illa  inferatur : Sed  efle  i fe  per 
exclufionem  emanationis  virtualis  non  poteft 
emanare  virtualicet  ab  alio  priori:  Ergo  non  eft 
dit&rcncia  fccundaria:Ergo  primaria  Refpondeo, 
negando  maiorem, vel  fuppofitum.  Ad  probatio- 
nem, concefla  maiori,  & minori,  8c  prima  confe- 

quen- 
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quentia.diftiuguo  vltimam  claritatis  gratia:  Ergo 
eft  differentia  primaria  eflentix  vt  fic,  a proprie- 
tatibus vt  lic  tfanlcat:  Eflentix  divini,  vel  Dei  ab 
omni  alio,  quod  dicit  non  fic,  nego  confequcn- 
tum,immo8cfuppofitum,quia  non  eft  dilfcrcn- 
tia  Dci,ncc  primaria,  ricc  fecundaria , cum  omni 
edenti;  , & fubftantix  conveniat , liquidcm  om- 
nis edentia,  & fubfiantia  eft  a fe  per  exciufionem 
principi) , aut  emanationis  virtualis,  homo  enim, 
nec  cius  edentia  non  habet  principium  virtuale 
emanationis , & fic  de  alijs  fubftantijs , vel  eflen- 
tijs,quiain  hoc  dilVmguitur  generaliter  omnis 
fiibftatia,feu  fubftanti;  edentia  ab  eius  propricta- 
tibus.Et  quidem  fi  contrarij  intelligunt  ly  dfi  co- 
ftitutivum  cAcnti;  divin;  de  adeitate  per  exclufio- 
ne  emanationis  virtualis,  in  primis  (equitur  effen- 
tiam  hominis  efic  eflentiam  Dei , quia  etiam  illi 
convenit  conftitutivum  eflentix  Dei,  nempe  non 
•fle  ab  alio  vt  a principio  emanationis  virtualis. 

io  Dices, contrarios  non  conftimere  eflen- 
tiam  Dei  prxeise  pet  adeitate  excludentem  ema- 
oationem  virtualem  ab  alio.fed  per  adeicatcm  ex- 
cludentem omnem  proccfsionem,  tam  realem, 
quam  virtualem  ab  alio,  vt  a caufa  five  reali,  five 
virtuali.Sed  contra.quia  in  primis  per  non  ede  ab 
alio  tanquam  acaulareali  non  conftituitur.quia 
licet  fit  differentia  non  eft  differentia  primaria,  vt 
oflenfum  manctDcindc  nec  per  non  ede  ab  alio 
vt  a principio , aut  caufa  virtuali , quia  hoc  eft 
conditio  communis  omnis  eflentix  metaphyfies 
vt  talis , & non  differentia  eflentix.  divina: : Ergo 
nec  conflituitur  per  non  efle  ab  alio  vno  modo, 
nec  alio : Ergo  nec  vtroque.  Confirmatur , nam 
illi,  qui  confticuunt  eflentiam  divinam  per  afleita- 
tein  vt  excludentem  principium  emanationis  vir- 
tualis manifefte  petunt  principium, & conftirutivu 
edenti;  divina  non  explicanc ; fupponimus  cium, 
quod  pradicatum  conftitutivum  eflentix  divina, 
(icut  ipfa  eflentia  divina, debet  efle  a fc  per  exclu- 
fionem  emanationis  virtualis  ab  alio,  cum  hic  fit 
conditio  comunifsima  omnis  eflentix  fubftantia- 
lis,&  omnis  conftitutivi  metaphyfici  illius,inquiri- 
mus  tamen, quodnam  fit  in  Deo  pradicatum  eius 
diffcrentiale.quod  adhuc  virtualirer  no  fit  ab  alio, 
nec  cx  alio  inferatur , fed  fit  primum  ex  alio  non 
illatum  a priori, nec  virtualirer  emanans?Refpon- 
Acrc  autem, quod  hoc  primum  pradicatum  dirte- 
rentiale  eft  ab  alio  virtualiter  non  emanare  , eft 
nihil  refpondere , & relinquere  infolutam  dubita- 
tionem,quia  nondum  explicatur,  quodnam  fit  in 
Deo  pradicatum  primo  differentiale,quod  ab  al- 
tero virtualirer  non  emanet.  Vndc  pariter  inter- 
roganti,quod  fit  pradicatum  hominis  primo  dif- 
ferentiale.quod  ab  alfcro  non  emanet,  refponde- 
re : Eft  ab  altero  non  emanare  , & interroganti, 
quodnam  fit  pradicatum,  quod  conftituit  Deum 
primario  .refpondere, eft  confli  tuere  ipfum  prima- 
rio,quod  fi  i fte  rclponfiones  ineptifsim;  funt , & 
gihil  explicant  ,ucc  conftitqpvuiq  determinant; 


Ergo  pariter  prima.Nos  ergo  dicimus, quod  pra- 
dicatum primario  Deu  diftinguens,&  ab  alio  vir- 
tualiter  non  emanans,  eft  ejfe  per  ejfentiam/eu 
ratio  entis  per  ejfentiam&aftus  puri/simi  in  ef- 
flendo, quod  f)>eciale  pradicatum  eft  Dei, (St  divina 
effentii,  nulli  alteri  conveniens,  & non  conditio 
communis  omnis  conftitutivi, vel  edenti;. 

it  Obijcies  tertio:Ede  per  eflentiam,  Stcflcl 
fe  funt  fynonima.Sc  formalifsimc  idem:  Sed  Deus 
coftituitur  metaphyfice  per  ejfe  per  eJfentiamsEt-*. 
go  & per  ejfle  a fe.  Probatur  maior,  quia  ede  pet 
eflentiam  eft  formalifsimc  non  habere  efle,  nili  i 
fua  eflcncia:Scd  hoc  formalifsimc  eft  efle  a fe:  Er- 
go.Refpoiuko  neg  indo  maiore,  quia  ficuc  iuxra 
D.Tho.  t.p.q.  1 4 .ari.  i .ad  i .Habitudo  ad  ouuflam 
nonintrat  definitione  entis  .quod  eft  caufatum.ta- 
nsen  [equitur  ai  ea, qua  funt  de  e i:is  ratione, quia 
ex  boc  qtiod  aliquid  per  partic  ipat  ionem  eft  ens, 
/equitur  quod  fst  caufatum  ab  alio  ; vndt  buiuf- 
modi  ens  non  potefl  efle,  quin fit  caufatum,ficut 
nec  homo, quin fit  rfibilitXtx  pariter  non  habitu- 
do ad  caulam,feu  non  ede  ab  alio  caulatum  non 
intrat  diffinitionem,  leu  quali  diffinitionem  entis 
non  caulati,  nempe  Dei,  led  fequitur  ad  id  quod 
eft  de  cius  racione,  quia  ex  hoc  quod  eft  ens  pet 
eflentiam, fequitur  quod  non  fit  caufatum  ab  alio, 
vndc  huiufinodi  ens  non  poteft  efle,  quin  fit  i fc, 
feu  non  caufatum  ab  alio, ficut  nec  homo, quin  fic 
rilibilis.Nam  ficut  D.Tho.  in  cnfc  caulato  diftin- 
guit  ejfe  per  participationem,  & efle  ab  alio  cau- 
fatum,ii  hoc  fecundum  ait  confequi  ad  primum, 
ficut  pafsio  ad  eflentiam  , vel  ficut  efle  rilibilem 
ad  efle  hominem,! ta  pariter  in  ente  incantato,  id 
eft  in  Deo  , diftingui  debet  efle  per  eflentiam  , £i 
non  efle  ab  alio  caufatum, ita  vt  primum  fit  de  ra- 
tione Dei,&  intret  in  eius  quafi  definitione, fecu» 
dum  autem  confequatur  ad  primum  quafi  pro- 
prietas,& non  fit  de  ratione  eius  quafi  eflentia.aut 
definitio.  Ad  probationem  autem  maioris, difiin- 
guo  claritatis  gratia  maiorem:  Efle  per  eflentiam 
eft  no  habere  e(fc,nifi  a fua  eflentia  in  genere  cau» 
f*  formalis, tranfeat:  In  genere  caufi  efficientis^ 
nego  fuppofitum,  8c  di  ftinguo  pariter  minorem; 
negoque  confequgnt!am,quia  ly  d vel  ab,  in  fenfu 
proprio  folnm  fignificat  ordinem  ad  caufam  effi- 
cicntem, ficut  ly  per  ordinem  caufx  formalis, liede 
interdum  pofsic  inverti  fignificatio;  proprie  enim 
dicimus, quod  aliquid  calefic  ab  igne  per  calorem , 
feu  quod  illuminatur  a fole  per  lucem,  improprii 
autem  diceretur, quod  calefit  a calore  in  fe  recep- 
to per  ignem, aut  quod  illuminatur  a luce  in  fe  re- 
cepta per  folcm;  extern  vtroque  modo  poteft  ac- 
cipi.Si  igitur  habere  efle  d fua  edentia  inrclligacur 
in  genere  caufx  formalis, vel  quafi  caufx  formalis, 
in  hoc  fenfu  eft  idem  ac  efle  per  efl'cntiam,quia  ly 
i,&  ly  per  idem  genus  caufx  fignificinr,  & in  hoc 
fenfu  etiam  fatebimur,  quod  efle  a fe  , conftituit 
divinam  eflentiam, quia  eft  idem  ac  efle  per  fe  ip- 
fum abfquc  diftinctioue clientis  ab  iplo  efle; ita  vt 
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qui  eft,fit  ipfum  cde,fcn  ede  per  fe  fubfiftens.  Cx- 
tcrum  (i  fumator, ly  nfe  in  genere  caufx  extrinfe- 
cx,&  efficietis, quo  fcnfu  idem  c(i,ac  non  ede  cau- 
larum, fen  feCtu  ab  alio, hoc  paflo  negamus, quod 
ede  per  cflentiam  ab  eifentia  fua  in  genere  caufx, 
■vel  quafi<aufx  formalis  intrinfecXj&conftitutivj, 
fit  idem  ac  c(fc  a fc  per  cxclufione  caufx  extrin- 
fecx,feu efficientis, quia  hoc  fecundum  confequi- 
tur  adprimum,vt  explicatum  manet, 

SECFNDA  CONCURSIO. 

11 1 ¥"\  Ico  kamlo-.Efientiaiiivina  non  con- 
1 3 fiituitur  metaphyfice  per  infinitate., 
nec  in  Unca  entis, nec  in  omni  linea,  nec  per  agre- 
gatum  omnium  Dei perfeliionum.  Ita  communi- 
ter Thomiflx.  Et  probatur  ex  D.Tho.quia  quod 
*(fe  Dei  fit  injinitum/cu  quod  Deus  fit  infinitus 
in  edendo, aut  in  linea  entis  probatura  priori  ex 
alio  Dei  pradicaro, nempe, quia  eft  actus  purus  in 
ea  linea:  Sed  edentia  divina  non  conftituitur  me- 
taphyficc  per  prxdicatum  poftcrius.quod  a priori 
probatur, & infertur  ex  alio  priori , fcd  potius  pet 
primum  prxdicatum,  quod  ex  alio  priori  non  fc- 
quatur:Ergo  nec  per  infinitate  in  Unca  entis. Pro- 
batur maior, namD.Tho.plnribus  in  locis  probae 
quod  ede  Dei  non  limitatur, nec  terminatur,  quia 
eft  ede  non  in  alio  receptum,  fed  ede  per  fc  fubfi- 
ftens,fcu  ede  puru,vt  videre  eft  i aont.Gent.c.y%. 
& q.i.depotenyirt. i. Se  libi  fxpe,  vbi  perpetuo 
D.Tho.probat,tum  quod  elfe  creatur^  ideo  eft  li- 
mitatum,quia  eft  ede  receptum, & vnUmquodquc 
limitatur  ex  eo  in  quo  recipitur;  tu  quod  ede  Dei 
non  limitatur, nec  terminatur, quia  eft  ede  purum, 
feu  [nmisaclus  in  nullo  receptus, & actus  in  nullo 
exili  n>,nec  receptus  nullo  terminatur.Ergo  quod 
ede  Dei  no  fit  limitatum, feu  quod  fit  illimitatum, 
& infinitum  probatur  a priori, quia  eft  aftus  purus 
in  linea  entis. 

, tj  Ex  quo  facile  probatur  fecunda  pars  con- 
clufionis.quia  quod  Deus  fit  infinitus  in  omni  li- 
hea  probatur  a priori  quia  eft  infinitus  in  linea  en 
tis:Ergo  fi  per  infinitate  in  linea  entis  non  confti- 
tuitur,quia  non  eft  primum  prxdicatum, fcd  cofe- 
quutum  ad  aliud  pn'us,rrulto  minus  conftituetur 
per  infinitatem  in  aiijs  lineis  cftij  confequuta  eft 
ad  infinitatem  in  linea  entis. 

14  Tertia  vero  pars  fimiliter  probatur,  quia 
proptcrc.i  aliqui  conftituunt  divina  cfientiam  per 
aggregatum  omniu  divinaru  perfectionum,  quia 
omnem  alium  conceptum  Dei  non  exprimentem 
omnes  pcrfe<ftioncs,fed  aliquam, vel  aliquas  tantu 
exiftimantimperfe£Ium,&  potentialem,  in  ordine 
ad  reliquas-.Scd  etiam  conceptus  agregati  ex  om- 
nibus perfectionibus  divinis  eft  imperfectus  fimili 
modo:Ergo  nec  per  hunc  conceptum  poteft  con- 
ftitui-.VGnor  probatur, quia  ideo  exiftimant  con- 
ccptum.v.g.fubftantif  intclleftivx  inDeo  ede  po- 
tentiale.quia  fignificatur  vt  in  potentia  ad  actua- 
lem intclkaionem,&  potetialitas  eft  imperfectio: 


Sed  conceptus  aggregati  ex  omnibus  Dei  perfiv 
itionibus  fignificatur  vt  vnum  per  accidens , feu 
per  aggregacioncm,vnde  iam  appetit  illum  cum- 
mulum, iam  colleCtioncm, iam  aggregatum^:  hu- 
iufmodi  vnitas  per  accidens  eft  maxima  imperfe- 
ctio,maior  quam  fola  poten  tialitas-.Ergo.Explica- 
tur:Non  minus  repugnat  edentix  divinx  ede  po- 
tentialcm , aut  conltitui  per  aliquid  potentiale, 
quam  ede  vnam  per  accidens,  aut  coftitui  per  ali- 
quid vnum  per  accidens:  Sed  per  vos  non  poteft 
conditui  per  aliquod  prxdicatum  peculiare,  v.g. 
fubftantix  intclleftivx,  quia  fignificatur,  & conci- 
pitur cum  potentialitatc:  Ergo  nec  per  aggrega- 
tum ex  omnibus  perfectionibus , quia  fignificatur 
vt  vnum  per  accidens. 

1 5 Dices, non  conltitui  per  aggregatum,  fed 
per  entitatem  fiinplicifsimam,  qux  Iit  omnis  divi- 
na perfcCtio  per  omnimodam  (implicitarem.  Sed 
contra  eft,&  fecundo  probatur  coclulio,quia  mo- 
do non  inquirimus,  quid  fit,  auc  quo  conftiruatut 
edentia  divina  prout  eft  in  fe.quia  fic  illam  expli- 
care non  polfiimus,nec  cognofcere,  vnde  feremur 
illam  prout  eft  in  fe,&  prout  cognofcitur  ab  ipfo 
Deo,&  a beatis  importare  edentialiter,  & fimpli- 
cifsime  omne  divinam  perfectionem,  & quidquid 
in  Deo  eft  vt  vnico, & fimplicifsimo  conceptu  in- 
tellectum,& exprelfum:  Sed  loquimur  dc  edentia 
divina  metaphylice,&  prout  a nobis  concipitut  vt 
conrradiftinCta  ab  attributis  divinis, feu  a perfe- 
Ctionibusattributalibus,quia  cum  vnico  conceptu 
nonpofsimus  exprimere, aut  explicare  adxquatc 
quidDcus  (it, multiplicamus  conceptus, & expref- 
fiones.iam  explicando  ipfum  Deum,  vt  eft  ens,  vc 
ens  per  c dentiam, vt  fubftantia  ell.vt  intellectivus, 
fapiens,&  iatclligens.vt  eft  bonus,  infinitus,  «cr- 
nus,  &c.  quo  fuppofito  inquirimus , quo  ex  iftis 
conceptibus  inadxquatis  explicatur  edentia  divi- 
na,aut  conftituitur  metaphyfice  vt  contradiftinCla 
ex  nolito  modo  cocipicndi  ab  attributis:  Sed  hoc 
modo  explicari  nequit,  aut  conftinfi  metaphyficd 
per  limplicem  entitatem  vt  omnes  Dei  perfectio- 
nes diccntem,aut  exprimentem, tum  quia  hoc  pa- 
Cto  a nobis  non  concipitur , nec  intelligitur,  tum 
quia  hoc  modo  non  concipitur  vt  contradiftinCla 
ab  attributis:  Ergo  in  fcnfu  quxftionis  conltitui 
nequit,  aut  explicari  per  entitatem  fimplicem  vc 
dicentem  fimplicifsime,&  abfquc  vlla  diftinCtio- 
nc  omnes  Dei  perfectiones. 

_ Et  quidem  inquiro  ab  iftis  Authoribus  quid 

intelligant  cxplicite  nomine  , & conceptu  illius 
fimplicifsimj  entitatis?Si  dicant  explicite  intelligi 
omnem  Dei  perfeaionem  , manifefte  feliuntur, 
quia  hoc  conceptu  vna  fimplici/sima  entitas, non 
explicatur  quod  fit  intcllciis,  intellectio, fepien- 
tia,voluntas,  volitio , fapiffitia, bonitas , nec  alia 
peculiaris  perfcaio  Dei,  alias  enim  vnico  illo, 
& fimplicifsimo  conceptu  cognolceremus  cx- 
plicite quidquid  Deus  eft,  feu  Deum  prout  eft 
iu  fe,  quod  aperte  eft  feifigR,  Sj  vejo  dicant; 
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Intelligi  quidem  explieiti  rationem  fimplicifsima 
entitatir,  fed  implicite, & complete  omnem  Del 
perfeftionem  vt  inclufam  , & contentam  in  illa 
fimplicifsima enticate, rurfus  rogabo, quare  illa 
fimplicifsima  entitas  includat  omnem  pcrte&io- 
nem?  Si  dicant,  quia  eft  infinita , aut  quia  eft  ena 
per  clTcntiam,  aut  quia  ell  fimplicifsima,  & actus 
purus  abfque  omni  pocentialltate,aut  aliud  huiuf- 
modi:  Ergo  per  hoc  conrtituitur  metaphyfice , & 
non  per  omnem  Dei  perfectionem , quam  inclu- 
dit , quia  metaphyfice,  & ex  noftro  modo  conci- 
piendi non  conftituitur  per  omne  hoc,  quod  im- 
plicite claudit,  alias  conftituetur  etiam  per  rela- 
tiones, led  Colum  per  primam  radonem  explici- 
tatn  , feu  per  primum  explicitum  przdicatum,  ex 
quo  a priori  conflat  includere  exteras  omnes  per- 
fefriones.  Si  dicanc  nullam  die  rationem  b priori 
cur  includat  implicite  omnes  perfectiones,  fed  id 
liipponcndum  efle.  In  primis  falluntur,  quia  Div. 
Thom.  in  prafent.  quafi.  4.  artie.  1.  probat  k 
priori  Deum  effe  perfeftifsimum , quia  maximi 
eft  in  aftu.  Et  artic.  2.  probat,  Deum  in  fe  prx- 
habete  perfectiones  omnium  rerum , quia  eft  ip- 
fum  efle  per  fe  fubfiftens.  Et  loquendo  de  lingu- 
lis perfectionibus,  quaf.i.  artic. 2.  m a.  rat.  de- 
monftrat  a priori, Deum  non  efle  coqius,  quia  eft 
primum  ens  per  eflenriam  nullam  includens  po- 
teotialitatem.  Ec  quaffiunc.  9.  artic.  i.rat.  t. 
probat,Dcum  efle  immutabilem,  quia  eft  aftus 
purus.  Et  quafi.  10.  artic.  1.  in  corpor.  probat, 
Deum  efle  ztemum.qui  eft  immucabilis.Et  quafi. 
6.  artic.  j.  ad  finem  corporis , concludit:  Quod 
Deus  babet  omnium  ptrfefliones  ptr  fuam  efibi- 
tiam,  & ideo  ipfe fotus  eft  bonus  ptr  fuam  efferi* 
tiam.  Et  qua  fi.-}. artic.  1 .ad finem  corporis,  con- 
cludit: Quod  quia  ejfe  divinum  non  efttjfe  recep- 
tum ,fcd  ipfe  eft fuum  ejfe  fubfiftens,  manifeftunt 
tft , q“od  ipfe  Deus fit  infinitus,  & perfe£ius.  Et 
quafi.  1 1 .artic.  4.  probat  a priori  Dtum  efle  ma- 
xime vnum,  quia  eft  maxime  ens,  feu  quia  eft  ip- 
Xum  efle  pet  fe  fubfiftens.  Et  qua/l.  1 1.  artic.  -ji 
probat, Deum  efle  incomprchcnfibilem,  quia  eiu» 
efle  eft  infinitum  , quod  oftenfuin  fupponit,  quia 
jeft  efle  per  fe  fubfiftens.  Et  quafi.  1 4 jsrtic.  1 . pro- 
bat.Deum  efle  cognofcitivum  in  fummo  gradu, 
ejuia  eft  in  fummo  gradu  immaterialitaris.Et  art. 

- quod  Deus  eft  fuum  intclligcre,  quia  eft  fiium 
efle. Et  quaft.\9-art.\. in  Deo  efle  voluntatem, 
quia  ineo  eft  intelleaus:  Ergo  aperte  falluntue 
-contrarij,  G exiftimant  Dei  perfcCtiones  non  pof- 
fe  a priori  de  Deo  demonftrari,  vnas  per  alias,  & 
omnes  per  primam,  in  qua  confidat  edentia  Dei 
metaphyfica,  feu  ex  noftro  modo  concipiendi,  q 
ij  'Deinde rogo, quas  pcrfeOiones  inclu- 
,a;t  cflenria  divina?  Seu  illa  entitas  fimplicifsima? 
Si  dicant  quod  omnes  incontufo ; mrfus  rogabo, 
qu  xnam  fint  iftx  omnes?  Quod  fi  Theolbgi  fint , 
debent  «plicite  sUycrfis  conceptibus  divcritspei 


perfcCtiones, & praedicata  explicare,  &defignare* 
& cum  ordine  de  eis  loqui.  & eas  Deo  ateribue- 
re.vnam  vt  priorem,  alias  ordine  fcicnrifico  vt  k 
priori  illatas  luo  ordine,  vel  immediati  ex  prima, 
vel  mediantibus  alijsex  prima  illatis  quod  fi  no*, 
line  concedere  , ncc  Theologi  erunt,  nec  fcicnri- 
fici  docere  poterant  Theologiam ,vt  «am  docet 
D.Thom.  fed  muti , vel  vnico  folum  conceptu 
confufo  Theologiam  explicabunt  i quo  quid  ab- 
furdius  excogitari  poterit?  Ergo  vclinc  nolint  de- 
bent afsignarc  ordinem  prioris , & pofterioris  eat 
noftro  modo  concipiendi  inter  divinas  perfectio- 
nes,& afsignarc  priorem,  ex  quaexterx  demon- 
ftrantur:  Illa  ergo  erit  conftitutivum  eflentiz  Del 
ex  noftro  modo  concipiendi, & non  omncs.Qnz- 
nam  autem  illa  fit, inquirimus ; quod  quidem  non 
explicatur,  fed  potius  confunditur, dicendo  quod 
fune  omnes , quatenus  omnes  funt  vna  fimpllcif- 
fima  entitas. 

18  Sed  obijeies:  Eflcntia  divina  debet  cotH 
flitui  per  id  quod  perfeCtifsimum  in  Deo  concipi 
poteft : Sed  hoc  perfeCtifsimum  aliud  efle  non 
poteffquam  infinitas  Dei  in  omni  linea,  five  cu- 
mulus omnium  perfeffionum  prout  omnes  funt 
vna  fimplicilsima  entitas:  Ergo  per  hoc  conftitui- 
tur,&  non  pet  fpcciale  aliquod  predicatUm.Con- 
firmatur:  Eflcntia  divina  debet  conditui  vt  aCtuj 
purifsimus  abfque  omni  potentialitate:Sed  quod-i 
libet  fpecialc  przdicatum  divinum  vt  diftinChun 
i reliquis  concipitur  cum  aliqua  potcntialitate  ad 
reliqua, cum  concipiatur  fine  iliis , & folum  cu- 
mulus omnium  concipitur  vt  Omnia  dicens,  & li- 
ne potcntialitate  ad  aliquod:  Ergo  in  tali  cumula 
collocanda  eft  edentia  divina.  Refpondeo.diftin- 
guendo  maiorenr.Eflcntia  divina  debet  COnftitui 
per  id  quod  pertcCtifsimum  in  Deo-pbceft  conci-' 
pi  a Deo,  vel  it  beatis,  loquendo  de  effentia  divi- 
na metaphyfice  ,&  vt  i nobis  concipitur , nego 
maiorem,  vt  per  Te  falfam:  Per  id  quod  perfeCtif- 
fimum  it  nobis  concipitur  explicite  vnico , & pri- 
mo conceptu  de  Deo,  concedo  maiorem , & ne- 
go minorem  in  eodem  fenfu , quia  Cumulus  om- 
nium perfectionum  ; feu  infinitas  in  omni  linea, 
non  concipitur  it  nobis  explicite  de  Deo  vnico 
conceptu , fed  ad  funutmm  confuse , conceptu 
collectivo , tanquam  vnum  per  accidens , qui 
conceptus  ineprifsimtts  eft  prx  omnibus  ad  expli- 
candam , & conftituendam  edendam  metaphyfi- 
cam  Dei,  feu  prout  a nobis  debet  explicari , vt 
oftenfuin  eft.  Ex  quo  ad  confirmationem,  diftin- 
guo  maiorem:  Eflcntia  divina  debet  conftitui  vt 
aChis  purifsimus  dare,  8t  explicite  in  prima  line* 
entis , concedo  maiorem:  Confusi  in  omni  iinu 
abfque  ordine  vlio,  nego  maiorem , & minorem 
iti  fenfu  conccflb , quia  dum  concipitur  explicite 
vt  ens  pet  eflenriam  , concipitur  vt  affus  purifsi- 
mus  in  ea  linea  entis , & fine  potentialitate  in  e» 
linea  i & Licet  concipiatur  fine  alijs  perfecti  atubus 
CL».  c «i 
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explicire  conceptis,  non  proinde  concipitur  vt 
poten cillis  poiitivc , aut  ex  pine  tei  fignificatx, 
jfed  ad  luminum  negativi , aut  ex  modo  lignih- 
candi , quod  non  obeli, vt  vere  concipiatur  eden- 
tia divina,  & vere  conftituatur  vt  talis,  vt  intra 
magis  explicabitur,  immo  aliter  concipi  nequit, 
explicari , nec  confticui  ex  nollro  modo  conci- 
piendi. 

TERTIA  CONCLVSIO. 

\xp  ■"'vico  tertio:  Eff entia  divina  non 
I 3 eon/liturtur  per  actualem  inteile- 
'tlionem.  fcit  contra  Mag. Alvelda,  PP.  Salmanc. 
Ioannem  a S.Thom.  & Gonet,qui  lecnti  Aureo- 
lum, contra  plures  alios  Thomitlas , quos  intra 
referam;  elTentiam  divinam  in  afhiali  intellectio- 
ne conilituunt,quatcnus  eft  vltima  aihulitas  gra- 
dus intclleflivi.  Probatur  autem  contra  iplos 
vnica,  fed  efficaci  rationeiQuia  intellectio  aftua- 
lis  fupponit  in  Deo  ex  nollro  modo  concipiendi 
naturam , leu  ellentiam  divinam  conditu  tanr.Er- 
so  per  Illam  non  conilimitur.  Probatur  antece- 
dens, quia  intelle&io  divina  eft  aflio,  licet  im- 
manens , Dei:  Sed  actio  Dei  fupponit  ex  nollro 
modo  concipiendi  eflentiam  , & naturam  Dei 
tnetaphyfice  condituram:  Ergo&  intellcflio in 
Deo.  Probatur  minor,  quia  aflio,  licet  imma- 
nens, figniticatur  vt  elicita,  8c  vt  egrediens  ab  eo, 
cuius  eft  aftio:  Sed  eo  ipfo  fupponit  illum  confti- 
tutum  meta  phy  fice  in  fua  edentia , quia  non  po- 
tet! intelligi  vt  ab  illo  , nili  vt  ab  illo  in  fua  elfen- 
tia  conftituto , & prxfuppolito : Ergo  aftio  Dei, 
licet  immanens,  lupponit  Deum  in  fua  dfentia, 
fcu  elTentiam  Dei  metaphylice  conftitutam.Con- 
firmatur  ex  Q.Thomj)uaH.  i . de  potentia , artic. 
l.hf  corpor.vhi  fic  ait:  Eft  autem  de  ratione  ope- 
rationis babert  principium , non  autem  de  ratio- 
ne e f entia-,  vnde  litet  divina  eJJ 'entia  non  habeat 
principium  aliquod,  nec  re , nec  ratione , tome» 
operatio  divina  babet  aliquod  pr-neipium  /mo- 
dum rationem : Sed  intelleftio  Dei  eft  operatio, 
licet  immanens : Ergo  in  Deo  eius  inwRtflio  ha- 
bet principium  fecundum  rationem , clfentia  ta- 
men eius.nec  fecundum  rationem  habet  princi- 
pium: Tunc  (ic:  Ergo  dfentia  divina  lita  non  eft 
formalitcr , & metaphylice  fecundum  rationem 
noftram , fcu  ex  nollro  modo  concipiendi  in 
$fhuli  intelleflione , fed  ab  illa  ditftrt,  8c  egredi- 
tur ranquam  a principio  fecundum  rationem:  Er- 
go illam  fupponit:  Ergo  illam  non  conftituit  me- 
wphyfice. 

ao  Dices  primo  ex  Mag. Alvelda,  hac  ratio- 
ne refte  probari,  quod  elfcntia  divina  non  confti. 
tuacur  per  aftionem,  nec  per  intelleftioncm  divi- 
nam  vt  aflio  eft,  conditui  tamen  per  illam  vt  eft 
vltima  afhialitas  gradus  intclleftivi  per  fc  fubfi- 
Cens , quo  pacto  non  intelligitur  vt  habens  prin- 


cipium. Sed  contra  eft,  quia  adhuc  rtvltifn» 
afhulias  gradus  iurelleftivi  fupponit  ex  nollro 
modo  concipiendi  principium:  Ergo  ruit  folutio. 
Probatur  antecedens  , primo , quia  vt  vltima 
afhialitas  fupponit  primam , non  enim  diceretur 
vltima,  nili  priorem  fupponcrec ; quinam  autem 
eft  prima  afhialitas  gradus  intclleffcivi , nifi  prin- 
cipium intelligendi:  Ergo  adhuc  vt  vltima  aftua- 
litas  gradus  intelligendi  fupponitprincipium.Se- 
cundo.quia  rogo , quinam  eft  vltima  afhialita* 
gradus  intclleftivi,  nili  aflio,vel  a&us  intelligen- 
di? Sane  (icut  vltima  aflualitas  gradus  entitativi 
eft  aflus  dfendi,  ita  vltima  aflualitas  gradus  in- 
tellcfrivi debet clfc  afhis,vcl  aflio intelligendi: 
Ergo  male  diftinguitur  ratione  noftra  inter  viti- 
lium aflualitarem  gradus  intelleftrvi , & aftio- 
nem  intelligendi.  Tertio,  quia  fi  ita  refte  dillin- 
gtutur  cum  fundamento  in  re , fcquitur  plane  in 
Deo datiduas intellcfliones  per  rationan  cum 
ffindamento  diftinftas,  vnam  cflentialem,  quae  Cr 
vltima  afhialitas  gradus  intelloftivi , aliam  artri- 
butalcm,quz  fecundum  rationem  cum  funda- 
mento fupponat  primam;  & tunc  rogabo  un  ha: 
fccunda  fit  af tualitas  de  linca,&  gradu  intclleft)- 
vo>  Si  concedas,  concedis  afhialitatcm  de  grado 
intelleftivopoftvltimam  afhialitateni  illius  gra- 
dus; quod  eft  implicatorium.  Si  neges , admittit 
IntcllcfHoncm,  qui  non  fit  aflus , nec  afhialita* 
intelligendi,  quod  non  minus  repugnat:  Ergo  di. 
ilingui  nequit  cum  fundamento  in  re  duplex  illa 
inteUefdo. 

a i Ncc  valet  dicere  eandem  intelleflione  diftia 
gui  inadiquate  per  ratione  in  duos  cocepeus  ina- 
dzquacos , & quatenus  eft  vltima  afhialitas  per  fc 
fubiiftcns , & fic  conilitucre  eflentiam  , & quate- 
nus eft  aftio,  & fic  non  cfle,  ncc  conditu  ere  cf- 
fcntiam  metaphylicam  Dei , fed  illam  lupponere. 
Contra  enim  eft, quia  in  primis  adhuc  i nadiquari 
per  rationem  cnm  fundamento  in  re  diftingui  non 
valet  vlcima  afhialitas  de  gradu  intclligcdi  ab  ac- 
tione intelligedi,quia  funt  lynonima,&  vnum  ex- 
plicatur per  aliud.  Deinde,  dillinflio  penes  duoc 
conceptus  inad^quatos  prjcise  no  fufficit  vt  vnu* 
fit  elfcntia  metaphyfica,8c  non  alius,tum  quiaAu- 
thores  oppoliti  diftinguunt  tanquu  duos  concep- 
tus inadzquatos  conceptu  elfenriz,  8:  conceptum 
naturi , quin  proinde  dicant  naturam  non  efle 
metaphylice  eflentiam,  aut  econtra.  Tum  quia  fi 
intelleflio  vt  afHo  non  eft  edentia  metaphyfici, 
«rit  attributum  illius;  inter  eflentiam  autem,  ac 
attributum  eft  diftinflio  rationis  adxquata , fcu 
penes  duos  conceptus  adiquatos,  & non  fufficit 
penes  duos  folilm  inadiquatos.  Tum  quia  vt 
aflio, fatetur  Alvelda , quod  exprefee  dicit  con- 
ceptum ab,  refpefhi  eflcntii;  quod  autein  expref. 
ad  concipitur  vt  lb  edentia , adiquate  per  ratio- 
nem fupponic  eflentiam , 8:  ab  illa  diftinguitur: 
Ergo.  &urfus,quia  fi  latis  fit  diltinflio  penfs 
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•uos  conceptus  inadzquatos , vt  vnus  conflituat 
tfltntiam , fccus  alter,  latis  erit  vt  conceptus  lub- 
liantia  'mtelleitivz,  & intclleiVus  iple  Dei  confti- 
tUant  edentiam  , & non  ipfa  intellectio , quia  iftl 
conceptus  laltem  inadzquate  diilingui  non  ne- 
ant , ncc  nsgare  poliunt  contrarij : Ergo  talis 
illindio  littis  non  cft,  adhuc  iuxta  contrarios 
Authores. 

i i Propterel  rcfpondcnt  fecundo  PP.  Sal-* 
snanticenfes , intclleitionem  Dei  aflualem  ede 
aitionem  , non  pure  formaliter , fed  formaliter 
eminenter;  licet  autem  de  ratione  aitionis  for- 
m aliter  loltim  talis  fit  egredi  i principio, & ab  cf- 
fentia , feu  natura , & illam  conflitutam  fuppo- 
nere,  non  tamen  de  ratione  actionis  formaliter, & 
eminenter  talis , quia  illa  ell  aitio,  feu  actualitas 
per  fe  fubfillens,  identificans  ablque  diffinitione 
rationis  cum  fandamento  in  re,  feu  ablque  diftin- 
dbone  virtuali  totam  lineam  intellectualem , & 
quidquid  ad  illam  fpeitar.Quod  probare  conan- 
' tur  ex  D.TIiom.  in  prafent.quaft.  14.  artie.  4./» 
rarpor.  vbi  fic  concludit:  Et fic patet  ex  omnibus 
pramrfsit , quod  in  Deo  intelleclus,  intelligens,^ 
id  quod  intelligitur , dj-fpecies  intelligibilis , <£r 
ipfum  intelligere funt  otmtind  idem , &■  imum. 
Vndeper  hoc, quod  Deus  dicitur  intelligens,  nulla 
multiplicitas  ponitur  in  eius  fubfhineia ; ivtde 
tum  ipfa fua  ejfentia Jit , & etiam  fpecies  intelli- 
gibilis vt  diblum  eft , necejfario  fequitur  quod 
ipfum  eius  intelligere  Jit  eius  ejfentia.  Ex  quibus 
verbis  fic  vrgent:  Nam  fi  in  Deo  intelligens,  in- 
•tlleitus  , fpedes , & ipfum  intelligere  funt  om- 
ninbvnum , d*  idem-.  Ergo  etiam  virtualiter , & 
per  rationem  cum  fandamento  in  re,  quia  fi  hoc 
na  odo  dillinguerentur,  non  edent  omnino  imum, 
&■  idem.  Secundo , quia  fi  per  hac  omnia  nulla 
multiplicitas  in  Deo  ponitur:  Ergo  nec  multipli- 
citas virtualis,  aut  per  rationem  cum  fandamen- 
tt>in  re. Tertio, quia  D.Thom.  indcexprefse  in- 
fert quod  ipfum  Dei  intelligere  cft  eius  edentia: 
Ergo  quia  adhuc  virtualiter  ab  illa  non  diflingui* 
fur.  Et  confirmant , quia  M prafent.  quaft.  ,i8.- 
gtrtic-l.  cum  libi  obieddet : Deus  non  habet  atb. 
muod  principium-.  Ergo  Jtbi  non  convenit  vivere. 
Rdpondet:  Ad  fecundum  dicendum , quod  Jicut 
Detss  tfi  ipfum  fuum  ijfe,  df  fsssm  intelligere  Jt a 
tft fuma  vwtn,dP  propter  boc  non  babet  viven- 
di principium  : Ergo  D.  Thom.  nec  principium 
virtuale,aut  per  rationem  cum  fandamento  con- 
cedit divinf  vira,  aut  inccUcdtioni , alias  enim  di- 
ftinxirtetpropofitionem  argumenti,  concedendo 
illam  de  principio  reali,  & negando  de  principio 
virtuali , quod  minime  praebuit. 

a 3 Sed  contra  eft,  nam  ipfc  D.Thom.  clare 
fc  explicat ; fiquidem  quajl.t.  de  potent. artic.i. 
fic  ait:  EJl  autem  de  ratione  operationis  habere 
principium , non  autem  de  ratione  e ff entia,  vnde 
Uret  divina  tjfentia  non  habeat  aliquod  princi- 


pium ncc  re,  nec  ratione , tamen  operatio  divina 
habet  aliquod  principium  fecundum  rationem. 
Quid  clarius?  Et  in  prafent.  quajf. 2 6. artie. 3 . in 
torpor,  fic  ait:  In  Deo  autem  non  eji  aliud  ejfi, 
&■  intelligere  fecundum  rem , fed  tantum  fecun- 
dum intelligentia  rationem.  Et  ad  Anibald.  djl. 
3 5.  artie.  a . vbi  cum  fibi  Oppofuilfct , quod  fi  ef- 
fentia Dei  eft  fuum  intelligere , erit  pariter  fuum 
velle:  Ergo  pari  ratione  eius  intelligere  erit  idem 
quod  eius  velle,  quacumque  vni  eidem  funt 
eadem  ,Jibi  invicem  funt  eadem.  Rcfpondct  ad 
3.  dicendum,  quod  Jicut  intelligere  eji  idemrt 
tum  ejfentia  divina  , differens  ratione  , ita  di- 
velle, df  ex  bac  parte , qua  ab  ejfentia  differunt , 
& ad  invicem  djiinguuntur-.  Ergo  iuxta  D.Tho. 
intelligere,  five  intellectio  aitualis  in  Deo  differt 
fecundum  rationem  noftrain,&  confequenter  vir- 
tualicer  ab  edentia  divina;  fc  licet  non  habeat 
principium , nec  fupponac  edentiam  fecundum 
rem,  illud  tamen  habet,  & edentiam  fupponit  fe- 
cundum rationem. 

24  Conantur  PP.  Salmant.  & Mag.  Gonet 
exponere  D.Thom.  de  diftinftionc  rationis  non 
habente  fandamentnm  in  re, fed  tantum. in noftro 
modo  concipiendi  divina  per  analogiam  ad  rp* 
creatas,  in  quibus  elfe,  & intelligere  rcaliterdi- 
flinguuntur;  non  vero  de  diffinitione  rationis  ha» 
bente  fundamentum  in  Deo,  nec  de  d illinet ione 
virtuali  in  ipfo,  quia  hzc  folum  datur  inter  pra- 
dicata  diverfz  iinez.  Sed  hzc  folutio  plane  eft 
voluntaria , fiquidem  D.Thom.  eodem  modo 
vbique  admittit  diffinitionem  rationis  inter  Del 
edentiam,  fc  intelleilionem,  ficut  inter  alias  per- 
feitiones  ab  edentia,  & inter  fc ; & in  iplo  nulhis 
reperiet  duas  diffinitiones  rationis  in  Deo,  vnam 
cum  fandamento  m Deo,  aliam  cum  fundamen*: 
to  in  noftro  modo  concipiendi  tantum;  imo  ncC 
diffinitionem  virtualem , quam  toties  nominant, 
contrarij,  nomine  diftinllionis  virtualis  : Ergo 
pure  voluntarie  exponitur  D.  Thom.  iam  de  di- 
ffinitione virtuali,  iam  de  vna  diftinilione  ratio- 
nis , iam  de  alia.  Confirmatur , quia  D.  Thom. 
vbicumque  explicat  pluralitatem  , feu  diffinitio- 
nem rationis  inter  perfeitiones  divinas, non  aliud 
fundamentum  afsignar,nifi  eminentiam  divinam, 
quz  (impliciter,  & vnite  adunat  in  fe  perfeitiones, 
CJ115  in  creaturis  participantur  cum  diverfitate  rta- 
li;  quz  quidem  eminentia  comparata  cum  imper- 
feitione  noftri  intelleitus , qui  illam  exprimer* 
nequit  vnico  conceptu  prout  eft  in  fe , fed  folum 
pluribus  conceptibus  proportionatis  pluribus,  8c 
diverfis  perfeitionibus  creaturarum , & per  ana- 
logiam ad  illas,  cil  viticum  fundamentum  in  Deo 
ad  diffinitionem  rationis  ratiocinat*.  Audiatur 
ipfe  in  1 .fentent.  dijl.  2 . quetjl.  x. artie.  ^.ad  4. 
vbi  inquirit:  Vtrutn  pluralitas  rationum , qua  do- 
euntur  de  Deo  , Jit  tantum  exparte  intcllefhu 
rsoJlri,vel  aliqua  modo  ex  parte  rei. Et  rcfpondct*. 
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Sticndusn  quod  ifta  pluralitas  rationum  contin- 
git ex  hoc,  quod  res,  qua  Deus  efi  ,fuperat  intel- 
lectum nofinusr,  intelleiius  enim  nofier  non  pOi 
tefivna  conceptione  dtverfos  modos  perfectionis 
accipere , tum  quia  ex  creaturis  cognitionem  ac- 
accipit,  in  quibus  funt  diverfi  modi  perfeilionum 
fecundum  dtverfos  formas.  Tum  quia  hoc  quod  in 
Deo  eft  vnum,  & jhnplcx,  pluripcatur  in  intel- 
lectu noftro , etiam fi  immediati  i Deo  reciperet , 
Jicut  multiplicatur  procefio  fuce  bonitatis  in  alijt 
creaturis.  Vnde  cum  Deus  fecundum  vnam , & 
eamdem  re  Jit  omnibus  modis  pcrfclhss,  vna  con- 
ceptione non poteft  integri  nofier  intellegas per- 
f cilionem  cius  apprehendere ,&•  ideo  oportet, quod 
diverfas  conceptiones  de  eo  habeat , qua  funt  di- 
vjerfa  rationes ; & quod  divtrfa  nomina  imponat 
Jignificantia  rationes  illas  ■.-.■.■.Sic  ergo  patet,  quod 
pluralitas  nominum,  nempe  St  rationum,  venit 
ex  hoc, quod  ipfe  Deus  no /Irum  intcUcllum  exce- 
dit.Quod  autem  Deus  excedit  intcllctlum  noftrit , 
tjl  ex  parte  ipfius  Dei  per  plenitudinem  perfe- 
ilionis  eius,  ©-  ex  parte  inteilelius  noJfri,qui  de- 
jicient er fe  habet  ad  eam  comprehendendam.  Vn- 
de patet,  quod  pluralitas  ijlarum  rationum  non 
tantum  eft  ex  parte  inteilelius  noftri  ,fed  etiam 
exparte  ipfius  Dei,  in  quantum  fua  perj eliio 
fuperat  unamquamque  conceptionem  noftri  tn- 
telleflus,& idea  pluralitati  ifiorum  rationum 
corrcfpondct  aliquid  in  re, quod  Deus  efi, non  qui- 
dem pluralitas  rei , fed  plena  perfeliio  , ex  qua 
contingit, vt  omnes  ifta  conceptiones  ei  aptentur. 
Ergo  D.Thom.non  aliud  fundamentum  in  Deo 
ad  diftinctionem  rationis  agnofcit,niii  cxcdliim, 
& eminentiam  perfectionis  illius , vi  cuius  non 
poteft  a noftro  intelicCiu  vnico  conceptu  expri- 
mi, fed  exprimitur  pluribus  conceptibus , quibus 
correfpondet  in  Deo  fumma  vna  perfectio , cui 
omnes  ifti  conceptus  aptantur,  & de  qua  vere,  St 
proprie  dicuntur.  Tunc  ftc  , fed  hoc  idem  funda- 
mentum habet  in  Deo  diftinCtio  rationis,  qua  in 
eo  diftinguimus  edendam , & intcllcCtionem:  Er- 
go vere,&  proprie  eft  di  (linitio  rationis  cum  fun- 
damento in  ipio  Deo,  five  in  ipla  re  intelleCla,  St 
non  folum  in  noftro  modo  concipiendi.  Proba- 
tur minor,  quia  plena  perfectio  Dei  in  gradu  in- 
tellectivo fuperat  intelleCtum  noftrum  , & quam- 
cumque  illius  conceptionem,  & ideo  exprimitur 
varijs  conceptibus,  v.g.  fubftantif  , intellectus , & 
intellectionis , quibus  correfpondet  in  Deo  illa 
ynica,  & fumma  pcrfc&io.de  qua  proprie  dicitur, 
& quod  fit  fubftancia , & quod  fit  intellectus , £( 
quod  fit  intclleCdo:  Ergo. 

m 2 5 Confirmatur  primo  : Nam  rogo  a con- 
trarijs-.Przter  imperfectum  noftrum  modum  con- 
cipiendi res  divinas  per  analogiam  ad  res  creatas 
diftinCtas,  quod  requiricur  pro  fundamento  in  re, 
fcu  in  Deo , vt  aliqua  przdicata  diftinguantur 
parationem  in  ipfo  cqm  fundamento?  Sidi-, 


eant  cum  D.Thom.  requiri  quod  corrcfponde* 
ex  parte  Dei  plena  perfectio,  cui  illa  przdicata 
adapcentur,&dequ»  vere  dicantur  tErgodiftin- 
Ctio  rationis  inter  edentiam  divinam,  & intelle- 
ctionem, feu  inter  przdicata  ciufdcm  linej.eft  ve- 
re, & proprie  cum  fundamento  in  re,five  in  Deo; 
quia  in  Deo  plene  correfpondet  talis  plena  perfe- 
Ctio,cui  proprie  convenit  quod  fit  edentia  intelle- 
ctus,& intelleCtio.  Si  vero  dicant , vitra  requiri, 
quod  correfpodcat  ex  parre  Dei  diftinCtio  virtua- 
lis,quz  ante  noftros  coccptus  tundet  talem  diftin- 
Ctionc.ln  primis  afsignenr.vbi  D.Tho  jlsignave- 
rir  pro  fundameto  hanc  diftinctionem  virtualcm, 
qua  debeat  correfpoudcre  ex  parte  rei ; quod  la- 
nc  nunqnam  prxftabunt.  Imo  in  textu  relato  cx- 
prefse  ait:  Et  ideo  pluralitati  ijlarum  rationum 
correfpondet  aliquid  in  re  , quod  Deus  eft , non 
quidem  pluralitas  rei,  fed  plena  perfeliio ; fi  au- 
tem D.Thom.cxigcrct  ex  parte  rei  diftinctionea% 
fcu  pluralitatem  virtualcm  , hic  erat  occafio  ap- 
tifsima  illam  exigendi.  St  non  diceret ; Non  qui- 
dem pluralitas  Jfei  plena  perfcliioftcd  potius  di- 
ceret: Correfpondet  aliquid  in  re , qua  Deus  eftx 
nempe  pluralitas  virtualis,  vel  diceret:  Non  qui- 
quidem  pluralitas  realis.fed  virtualis,  quod  ta- 
men non  dixit,  fed  lic-.Non  quidem plurahtas.fei 
plena  perfeliio.  Si  vero  dicas,  per  ly  piena perfe- 
liio inccllexide  diftinCtioncm , leu  pluralitatem 
virtualcm.  In  primis , non  facit  congruum  fen- 
fiun  lmiufmodi  expofitio;  quia  fenfus  effec : Non 
quidem  pluralitas , fed  pluralitas  virtualis  , qui 
fenfus  inepeus  eft.  Deinde  infero:  Ergo  apud  D. 
Thom.  nihil  aliud  eft  diftinCtio  virtualis , quam 
plena  De!  perfectio  , cui  diftincti  conceptus  no- 
ftri , rationes , & przdicata  proprie  conveniunt, 
& in  qua  adunantur.  Vnde  in  prafent.  quaft.  i q. 
tsrtie.  4,  in  corpor.  explicat  diftinCtionem, & plu- 
ralitatem rationis  cum  fundamento  in  Deo ,pet 
hoc,  quod  intellcSlus  nojler , cum  cognofcat  Deum 
ex  creaturis  , format  ad  intelligcndum  Deum  di-, 
verfas  conceptiones  proportionatas  perfeiiioni - 
brn  procedentibus  d Deo  in  creaturae, qua  in  Deo 
praexifiunt  t mite , &■  Jimpliciter.  Et  per  hoc 
quod  multiplicibus  conceptibus  intellelltu  noftri 
correfpondet  vnum , & omnind  fimplex  fecun - 
dumhuiufmodi  conceptiones  imperjelli  inteile - 
Ilum,  in  quo  nempe  illz  perfectiones  praexifiunt 
vnitc,8l  (impliciter:  Ergo  tandem  diftinCtio  vir- 
tualis , fcu  fundamentum  in  re , quod  exigit  Div. 
Thom.  nihil  aliud  eft  ex  parte  Dei,  nifi  vna  fimi 
plex  perfectio,  five  vnum  quid  omnino  fimplex; 
in  quo  perfectiones,  diverfimode  a nobis  concep» 
tz,  vnite,  & (impliciter  przexiftunc.  Sed  dum  in 
Deo  concipimus  diverfis  conceptibus  fubftantia 
intellectivam , intelleCtum.fc  intellectionem  , hi* 
conceptibus  correfpondet  ex  parte  Dei  vnum 
quid  .omnino  fimplex , feu  vna  fimplex  perfectio, 
in  qua  voicc,  & lunplicitcr  przcxj^iug  trirq 
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feu  iftz  tres  perfectiones , licet  fint  eiufdem  lineat: 
Ergo  correlpondet  diftinCtio  virtualis.feu  funda- 
mentum in  re  ad  przdicUs  perfectiones  per  ra- 
tionem diftingucndas : Ergo  diftinguuntur  diftin- 
Ctione  rationis  cum  fundamento  in  re  , live  in 
iplo  Deo , & confequentcr  diftinCtione  illa  vir- 
tuali. 

1 6 Ex  quo  infertur  prirfio  , implicare  il- 
lam diflinCtioncm, qua  contrarij  diliinguunc  duas 
diftinCtioncs  rationis  in  Deo , vnam  cum  funda- 
mento in  ipfo  Deo, aliam  cum  fundamento  tan- 
tum in  noftro  imperfecto  modo  concipiendi  res 
divinas  per  analogiam  ad  res  creatas  diverfas;  fi- 
quidem  ifta  etiam  diftinCtio  neccfTario  habet  fun- 
damentum in  ipfo  Deo.  Quod  fic  probatur,quia 
quoties  intellectus  ex  fuo  imperfecto  modo  cog- 
nofcendi  diliinguit,  feu  intclligit  diverfis  concep- 
tibus perfeCfiones  divinas  per  analogiam  ad  res 
creatas , przccdit  in  Deo  vna  fimplex  perfectio, 
feu  vnum  quid  omnino  fimplex  in  quo  perfectio- 
nes illae  vnirc,  & (impliciter  praeexiflunt  fecundum 
eandem  rationem  analogam , fecundum  quam 
funt  in  creaturis  diverfa : Sed  hoc  c(V  fundamen- 
tum exaChun  ex  parte  Dei  iuxta  D.Thom.ad  di- 
ftinguenda  przdicata  divina  fecundum  rationem, 
quz  non  folum  fit  in  ratiocinantc , fcd  etiam  in 
ipfa  rc  incclleCta, nempe  in  DeoiErgo.  Confirma- 
tur ex  eodem  D.  Thom.  in  i . di/i.  1 1 . quaft.  i . 
esrtic.  ai  4.  vbi  fic  aic:  Dicendum , quod  diffe- 
runt nomina  attributorum  fecundum  rationem, 
non  qua  Jit folum  inratiocmasnteffcd  qua  faba- 
tur in  ipfa  re  fecundum  veritatem , &■  proprie- 
tatem rei.  Quod fic  patet , omnia  enim  buiufmo- 
di  dicuntur  de  Deo , &•  creat  urit,  non  aquivoce ; 
fcd  fecundum  vnam  rationem  analogice  \vnde 
cum  in  creatura  ratio  fapientu  non  Jit  ratio  bo- 
nitatis , opportet,  quod  hoc  etiam  in  Deo  fit  ve- 
rum i fcd  in  hoc  differunt, quod  in  Deo  idem  funt 
re , in  creaturis  autem  differunt  re:  Sed  efTcntia, 
& intelleCtio  dicuntur  dc  Deo  , & creaturis  , non 
zquivoce,  fed  fecundum  vnam  rationem  analo- 
gice , & in  creaturis  ratio  effentiae  non  cft  titio 
intellectionis,  nec  econtra:Ergo  etiam  hoc  eft  ve- 
rum in  Deo,  nempe,  quod  ratio  edentia:  non  eft 
ratio  intellectionis , licet  (int  idem  re : 'Ergo  di- 
ftinguutur  fecundum  rationem,  quz  vcre,&  pro- 
prie falvatur  in  ipfa  re  , feu  cum  fundamento  in 
re. 

17  Confirmatur  fecundo,  quia  Div.  Thom. 
loc.  citat,  ad  Anibald.num.  2 j .exprefse  ait:  Quod 
Jicut  intclligcre  e fi  idemre  cum  ejfentia,  differens 
tamen  ratione,  ita  cJf  velle:  Sed  iuxta  contrarios 
velle  differt  ab  effentia  per  rationem  cum  funda- 
mento in  re:  Ergo  & intclligcre.  Inquit  M.  Go- 
net,  quod  ly ficut  folum  lignificat  vtrobique  dari 
diflinCtioncm  rationis  ab  effentia , fcd  non  eun- 
dem modum  diftinCtionis  rationis,  nec  vtrobique 
sum  fundamento  in  re.  Sed  contra  eft  manifefte, 
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quiaadhocdiflinguitD.Thom.  velle  & intelli- 
gere  ab  edentia, vt  pofsint  inter  fe  diftingui  ab  in- 
vicem, vnde  concludit:  Et  ex  hac  parte , qua  ab 
effentia  differrent , Cj“  ab  invicem  diftinguuntur: 
Sed  ab  invicem  dillinguuntur  per  rationem  cum 
fundameto  in  re:Ergo  & ab  ellentia.Confirmatur 
tertio  cx  eodem  D.  fhom.  in  1 . difi.  i^uquteft.i. 
artic.i.  ad  1.  vbi  ad  finem  fic  ait : Cum  enim  in 
creaturis  inveniatur  effe,  vivere , &•  intelligeref 
& alia  buiuf modi  diverfa  in  eis  exiflentia,  in 
Deo  tamen  vnum  fuum  fimplex  effe  habet  om- 
nium borwn  virtutem , & perfettionem.  Vnde 
cum  Deus  nominatur  ens , non  exprimitur  ali- 
quid, nifi  quod  pertinet  ad  perfellionem  eius, non 
vt  rota  perf. 'effio  ipfius  , & fimi  liter  cum  dicitur 
f ciens , & volens , & bsuifmodi.  Et  Ita  patet, 
quod  omnia  hac  vnum  funt  in  Deo  fecundum 
rem  ,fed  ratione  differunt , qua  tamen  eft  in  in- 
tellectu ,fed 'fundatur  in  veritate , & perf  cilio- 
ne rei,  neque  eft  ibi  aliqua  pluralitas,  vel  additio , 
vel  ordo  in  re, fed  in  ratione  tantum:  Sed  in  crea- 
turis invenitur,  fubftantia  intellectiva,  intellectus, 
& intelligcre  vt  realiter  diverla  , in  Deo  tamen 
fimplex  elfe  ipfius  clt  fubftantia , intellectus , ic. 
intellectio , & cum  Deus  nominatur  fubftantia, 
feu  natura  incelleCtiva  folum  exprimitur , quod 
eft  de  ratione  cius , non  tota  perfectio  illius , & 
fimiliter,  cum  dicitur, quod  eft  intellcCtus,  aut  in- 
telleCtio : Ergo  hzc  differunt  in  Deo  fecundum 
rationem,  quz  fundatur  in  veritate , & perfectio- 
ne rei,  & important  inter  fe  ordinem , & plurali- 
tatem fecundum  rationem  fic  fundatam, licet  non 
fecundum  rem. 

2 8 Dices  textus  D.  Thom.  folum  probare, 
quod  przdicata  divina,  quz  pertinent  ad  diftin- 
ctas  lineas,  vt  funt  fapientia , & bonitas , ede,  vi- 
vere, & intclligcre,  dilfinguantur  ratione  cum 
fundamento  in  ipfa  veritate  rei,  non  tamen  de 
przdicatis  pertinentibus  ad  eandem  lineam,  qua- 
lia funt  natura  intclleCtiva,  intellcCtus, intelleCtio, 
& intclligibilc.  Sed  contra  di, quia  D.Thom. nul- 
libi probat  diflinCtioncm  rationis  cum  fundame- 
to in  re  cx  diverfitate  linearum;  fcd  folum  cx  eo, 
quod  przdicata  in  rebus  creatis  diverfa  realiter, 
in  Deo  inveniuntur  proprie  fecundum  rationem 
analogam,  cum  omnimoda  (implicitate,  & iden- 
titate in  rc:  Sed  hoc  zqne  verilicatpr  dc  przdica- 
tis eiufdem  lincz , nempe  de  natura, iotellcOu,  & 
intellectione , ficut  de  przdicatis  diverfe  lincz: 
Ergo  pure  voluntarie  contrarij  in  his  admittunt 
diltinCtionem  , quam  in  illis  negant.  Secundo, 
quia  quod  przdicata  fint  eiufdem  linez  non  tolit 
quod  in  creaturis  fint  rc  ipfa  diverfa,  & quod  iu 
Deo  przexiftantfotmaliter  eminenter  in  vnaiim- 
plici  perfectione , & quod  intellcCtus  noder  ob 
fui  limitationem , & modum  imperfectum  cog- 
nofcendi  divina  ad  fimilitudincm  creaturarum, 
non  pofsit  exprimere  totam  illam  lineam  , feu 
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perfeftionem , nlfi  diverfis  conceptibus  corref- 
pondcntibus,  & proportionalis  eifdem  gradibus, 
fcn  prxdicatis , quz  in  creaturis  .inveniuntur  cum 
divcrfitatc  reali  intra  eandem  lineam : Ergo  nec 
tollit  quod  diltinguanrur  cum  fundamento  in 
re. 

29  Contra  eft  tertio;  quia  in  natura  radicaliter 
volitiva , voluntas , & volitio  pertinent  ad  ean- 
de  lineam, ficuc  in  natura  incclledtiva,  intclledtus, 
& intelledtio ; Sed  hoc  non  obftante , natura  vo- 
litiva  differt  fecundum  rationem  cum  funda- 
mento in  re  a vofitione : Ergo  pariter  natura  in- 
tellectiva. Probatur  minor, quia  natura intelle- 
lftiva,&  natura  volitiva  non  diflinguuntur  per  ra- 
tionem cum  fundamento  in  re,  alias  in  Deo  dfet 
duple-,  natura  cum  fundamento  in  re  didi  neta, 
Dcufque  haberet  plures  naturas  fic  diftindtas , fi- 
cut  habet  plura  attributa , & plures  perfedtiones, 
quod  nullus  fomniavit : Ergo  in  ipfo  funt  idem 
fecundum  rationem  cum  fundamento  natura  in- 
tellectiva ,&  volitiva;  Sed  natura  intelledfiva  per 
vos  differt  fecundum  rationem  cum  fundamento 
in  rc  a volitione : Ergo  & natura  intellectiva  dif- 
fert ab  iiitelledrionefimili  modo.  Kccolc  argu- 
mentum , & lblutionem  D.  Thom.  ad  Anibald. 
fupr.  tum.  2 3.  Vrgctur ; nam  fi"  verum  fit,  quod 
in  eadem  linea  non  dillinguantur  per  rationem 
cum  fundamento  inre , natura  fua  prima  radix, 
‘adtus  primus, & fccundus,fed  omnino  identifican- 
tnr  adhuc  per  rationem, (equitur  aperte  , quod  in 
Deo  nulla  praedicata,  occ  attributa  dillinguantur 
inter  fe,  nec  a natura.ant  edentia  divina  cum  fun- 
damento in  re;  Sed  hoc  eft  contra  ipfos  adverfa- 
rios:  Ergo.  Probo  fequelam , quia  natura  divina, 
feu  prima  radix  omnium  attributorum , non  eft 
tantum  radix  vnius  linea, feu  in  vna  tantum  linea, 
fcd  in  omni  linea  dicente  perfectionem,  fiquidem 
natura,  & edentia  eft  vcluti  centrum  radicalc  om- 
nis perfectionis,  & omnis  line*  , 8c  omnes  debet 
radicare, vel  mediate,  vel  immediate : Ergo  fpc- 
Cfat  per  modum  prima  radicis  ad  omnem  lineam 
perfectionis : Ergo  fi  in  omni  linea  debent  iden- 
tificari  adhuc  per  rationem  cum  fundamento  ii) 
•re  natura.fcu  prima  radix  talis  linea  cum  omni- 
bus quj  funt  de  tali  linea, omnia  pradicara  cuiuf- 
vis  linea  debent  idcntificari  per  rationem  cum 
fundamento  in  re  cum  natura , feu  prima  radice 
omnis  linea;  Sed  hac  eft  vna,&  implurificata  ad- 
huc per  rationem  cum  fundamento;  quia  in  Deo 
non  dantur  adhuc  per  rationem  plures  naturj  di- 
vina, feu  plures  prima  radices, & qua  funt  eadem 
eidem,  fibi  invicem  funt  eadem  eo  modo,  quo 
funt  eadem  eidem : Ergo  omnia  pradicata  , & 
attributa  divitia  erunt  idem  adhuc  per  rationem 
cum  fundamento  in  re  cum  eadem  natura,  & ef- 
fenria  divina,  omnino  vna  adhuc  per  rationcm,& 
confequentcr  etiam  inter  fc , & ad  invicem.  Vr- 
gttur  lcQundo;  Per  vos.  Efleotia , & iiatqra  divi- 


na non  differunt  in  Deo  adhuc  per  rationem  cu 
fundamento  in  rc,  fcd  funt  re , & ratione  eadem 
fonnalitas;  Sed  edentia  debet  leeum  klcntificare 
omnes  divinas  perfectiones  de  linea  effindi  adhuc 
per  rationem  iuxta  contrarios,  quia  funt  de  linea 
cllcndi  ficut  edentia , & natura  fimiliter  omnes 
perfeftiones  de  linea  operandi , quia  funt  de  ea- 
dem linea  cum  natura,  nempe  de  linea  operandi» 
■Ergo  tandem  omnes  perfectiones  divini  dc  linea 
dli-ndi,  & dc  linea  operandi  idcntificantur  etiam 
per  rationem  cum  fundamento  in  re  cum  vna 
formalitate  etiam  per  rationem  eadem,  & indivi- 
fibili:Ergo  omnes  inter  fc  idcntificantur  tali  iden- 
titate , nempe  abfquc  diftin&ionc  rationis  ratio-i 
cinarx,  feu  cum  fundamento.  Quod  penitus  ab-, 
furdum  eft  in  Schola  D.Tliom. 

30  Contra  eft  quarto,  quia  intelleiftio  vt 
a&ualitas , 8e  vt  actio  intelledtiva  pertinent  ad 
eundem  gradum,  & lineam  intelledfivam  ; & ta- 
tnen  iuxta  Mag.Gonet,  diftinguitur  vt  adtio  a fe 
ipfa  vt  eft  adtualius  , diffinitione  rationis  cum 
fundamento  in  re , fufficicnter  vt  tanquam  adhia- 
litas  conftituat  edentiam  divinam , feciis  vt  adrio: 
Ergo  pariter  natura  intcllcftualis , & intellectio 
diftingui  debet , licet  ad -eandem  lineam  perti- 
neant, cum  multo  maior  diffinitio  fit  inter  intel- 
lectionem , & naturam , quam  inter  ipfam  in- 
telledfioncm  vt  adfio , & vt  adhialitas.  Quinto, 
quia  propterea  nolunt  contrarij  diftinguere  cum 
fundamento  in  re  edentiam  divinam  ab  adtuali 
intellectione,  quia  alias  edentia  divina  compara- 
retur vt  in  potentia  ad  adtualcm  intellectionem: 
Sed  hic  ratio  eft  nulla : Ergo.  Probatur  minor 
primo, quia  per  vos  natura  divina  diftingaitur  per 
rationem  cum  fundamento  in  re  ab  adtuali  voli- 
tione, & comparatur  vt  natura,  & radix  refpedtu 
illius , quin  propterea  comparetur  vt  porcntialis 
ad  illatErgo  pariter  licet  diftinguatur  cum  funda-: 
mento  in  rc  ab  adtuali  intellectione , & compare-: 
tur  vt  radix  ad  illam , non  jnde  probatur  compa- 
rati ' t potentialcm.  Secundo,  quia  ex  quo  diftin- 
guatur cum  fundamento  in  re  folum  probatur, 
quod  diftinguatur  penes  cxplicitum  , & implici- 
tum,in  Deo  enim  omnis  diftindtio  rationis.quan- 
tumvis  cum  fundamento  in  re , folum  eft  penes 
explicituni,&  implicitum,  ita  vt  vnum  extremum 
diftindtionis  edentialiter,&  implicite  includatur 
in  alio  , vt  infra  oftendimus  : Sed  ex  huiufmodi 
diftindtione  non  fcquitur  nec  probari  poteft^ 
quod  vnum  comparetur  vt  in  potentia  ad  aliud, 
quia  nihil  eft  in  potentia  proprie  loquendo  ad  id 
quod  implicite  claudit  effentialiter  in  fuo  concep- 
tu: Ergo.  Tertio,  quia  dato, quod  inferatur  vnum 
comparari  ad  aliud  vt  in  potentia , quando  funt 
eiufdcm  linei,  tantum  fequitur,  ita  comparari  ex 
modo  imperfedto  cognofccndi  noftro,  quia  con-. 
cipimus  pridicata  divina  ad  modum  rerum  crea- 
Sapau;  SjUtpodiu  coa.pa.etuj  eficr.tia  divina 
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ad  intclleflioiiem  nullum  cft  incovenicns,fed  po- 
ties omnino  neccflliriumiErgo  exinde  non  proba- 
tur,quod  ai'  intellectione  actuali  non  dillmguatur 
cum  tundamento  in  re.Minor  prooatur,  quia  non 
minus  elt  contra  divinam  perrcdfionem  compoli- 
cio.quam  potcntialitas,  cum  Deus  non  minus  lit 
fimpliciisiinus  quam  actus  purilsimusiSed  nullum 
d:  inconveniens  contra  eius  (implicitatcm,  quod 
przdicata  divina  concipiantur  a nobis  modo  co- 
poiiro,led  potius  ncccilariu,  quia  quoties  forma- 
mus de  Deo  propofitionem  aliquam,  v.  g.  illam: 
Deus  eftcxiftsns,  facimus  coinpolicioncm  lubiccli 
cu,n  pridicato,(ignilicado  Deum  vt  kibitxtum.Sc 
evidentiam  vr  przdicacum.St  componendo  vnam 
cum  alio,vnde  propolluo  affirmaciva  de  Deo  di- 
cimr  compolitio:  Ergo  pariter  nullum  ell  incon- 
veniens contra  rationem  aatus  puriisimi  in  Deo, 
quod  ex  noftro  modo  concipiendi  concipiamus, 
vel  comparemus  iplum  vt  potcntialcm  ad  ali- 
quod przdicatum. 

5 i Ex  quo  iam  ad  fundamenta  PP.  Salmant. 
c\  num.  e a.  Ad  primum  ex  D.  Tho.  dico  lenium 
apertum  D.Thoevc  probatum  manet,  folum  efle, 
quod  quando  Deus  dicitur  intelligens, nulla  mul- 
tiplicitas rcalis , aut  ex  para-  «ei  ponitur  in  Deo, 
quia  in  eo  imellcclus, intelligens, St  id  quod  intel- 
Bgimr,8t  fpecics  incelligibilis,  St  iplum  intclligere 
funt  omnino  idem , Si  vnum  fealiter,  St  ex  parte 
rci,e  x quo  lequicur.quod  cum  ipfe  fit  liia  edentia. 
St  futi  lpecics  intclligibilis.vt  di  itum  eft,  (ic  etiam 
re  ipla,St  a parte  rei  iplum  cius  intclligere  lit  lua 
eflcntiainonvero , quod  hac  omnia  fint  omnino 
idem  fecundum  rationem  , fed  potius  divcrla  fe- 
cundum rationem,  qu$  proprii  falvetut  in  ipfa  re, 
vt  aperte  le  ipfum  explicat  D.  Tho.  locis  a nobis 
citatis  d num. 2 1 .Nec  obefl  primo,  quod  dicit  ea 
omnia  ede  omnino  vruvn,&  idem, quia  ly  omnino 
debet  incclligi,  licut  cum  num.  2 5 .adfin.  aiebar, 
quod  multiplicibus  conceptibus  noftri  intellectus 
correfponict  uman&  omnino  (implex fecundum 
hu-uf  nodi  conceptiones  imperfefle  mtelleliu.  Di- 
cant enim  cotrarij^m  ly  omnino fimplex  excludat 
etiam  diffinitionem  rationis  cum  fundamento, 
quam  ibi  D.Tho.his  ipfis  verbis  explicat  inter  di- 
vinas perfecdones?Qnod  fi  hoc  dici  ncquk,fed  in- 
telllgitur  plane  dc  fimplicitatc  rcali  a parte  rei, 
cur  (Ic  a nobis  no  poterit  incclligi  'y  omnino  vnU, 

idem,  in  textu  obiecto?  Nec  fecundo  obltat, 
quod  D.Tho.  inquit,  quod  nulla  multiplicitas  in 
Deo  ponitur,  quia  ly  nulla  debet  incclligi  de  nulla 
h parte  rei , non  vero  de  nulla  per  rationem  cum 
fundametoin  rcjicut  cum  aiebat  n.ist.adfin.  Et 
ideo  pluralitati  i fi  arum  rationum  correfpondct 
aliquid  in  re, quod  Deus eft, non  quidem  pluralitas 
rei  fed  plena  perfcBio.Qu  tamen  immediate  ante 
dixifler.tWe  patet, quod  pluralitas  iftarum  ratio- 
num non  tantum  eft  ex  parte  mtelieiius  noftri, 
fed  etiam  ex  parte  ipfius  Deijtx  quo  plane  infer-. 


tur  ipfum  quidem  negare  omnem  pluralitate  rei, 
leu  iccundum  rem, non  tamen  pluralitatem  ratio? 
nis.leu  Iccundum  rationem, quz  fit  ex  parte  ipfius 
D.i.Ncc  obdat  tertio, quod  dicat,  ipfum  Dei  in- 
telligere eft, eius  eftentia,Hun  q.  1 g.m  prafusrt.  1 
lic  condiulic.Sicutfuum  intelligere  eft fuum  effe, 
tta,df  velle.  Et  are. 4.  ad  1. ait, quod  eft entia  Dei 
eft  eius  intelligere,1^  velle.  Et  tupra  aiebat,  quod 
fic  ut  intelligere  eft  idem  re  cii  eft  entia  dtvina,dif- 
ferem  r.itione,ita,df  velle.  Et  vniverlaliter  lzpuf- 
lime  ait, quod  omnis  perre£fio,quz  cft  in  Deo,cft 
eius  lnbitaucia,vel  eifencia.imo,  (St  quod  eius  ope- 
ratio ad  extra  fit  cius  dlcntia  aiT-rit-r  a D.Th.in- 
numeris  locisiNihil  crgodpecialc  dixit  D. Tho.de 
incelie&one,quod non  comp.rac  alijs  Dei  perfe- 
cfionib.is , St  eonlcquenter  lenius  illius  non  tuic, 
quod  intclligere  ficconllicutivum  fpecialc  natur» 
divin*  prz  alijs  pertcftionibus.Nec  obefl  quarto, 
quod  dixerit:  Sicut  Deus  eft  fuum  efte,& futi  in- 
telligere, ita  eft  fuum  vivere , & propter  hoc  non 
babet  vivendi  principium,  quia  hoc  iuxta  iplum 
D.  riio.incelligiturde  non  habere  principium  re 
ipla  cale, non  autc  per  rationem  cum  tundamento 
vt  iam  explicavimus  n. 2 3 . Et  quidem  non  minus 
ell  vivere, velle, quam  intclligere:  Sed  iuxta  cotra- 
rios  velle  habet  principium  virtualc  fui  per  ratio- 
nem cu  fundamento  in  re:Ergo  iam  vivere  inDeo 
habet  principium  virtualc  , St  per  rationem  cura 
fundamento : Ergo  hoc  principium  non  negavit 
D.Tho. 

PROBATVR  CONCLFSI  O 

d ratione. 

32  TJ  lobari  etiam  poteft  conclufio  fecun- 
J[  do, quia  gratia  habitualis  ell  iuxta  ora 
nesTlicoiogos  participatio  lpecialis  divinz  natu- 
rz,St  iuxra  1 Jioiuillas  tormaiis.  Et  tamen  non  cft 
participatio  actuali.  Dei  intellectionis,  led  folum 
principi)  radicatis  incclligcndi,  St  amandi  Deum: 
Ergo  natura  tiivina  nonconfillit  fonnalitcr  in  in- 
tellectione actuali, led  in  alio  prxdicato,  quod  fit 
radix  incclligcndi, St  amandi  Deum.  Pacet  coute- 
qu;ntia,quia  quod  cft  fpccialis.  St  formalis  parci-, 
cipatio  lucurz  divinz  debtc  participare  illud  Ipc- 
cialitcr  in  quo  confittir  natura  divina.  Relpondet 
Gonet , intellectionem  actualem  in  Deo  ratione 
fuz  eminetiz  gereret  inDeo  diverfa  munia  inadz-; 
quata, nempe  natura,  intellectus,  St  inccllcdtiuDis, 
ratione  quorum  diverlimodc  parcicipatur,  nempe 
a vifione  beata  fub  munere  incelledlioms,  a lumi- 
ne gloriz  fub  munere  intelle(ftus,(cu  principij  pro 
ximi  incclligcndi, S:  a gratia  habituali  lub  munere 
naturi , quia  ab  illa  participatur  fub  eo  munere 
fub  quo  inDeo  eft  radix  divinarum  operationum. 

St  attributorum.  Sed  contra  eft  manitelte , pri- 
mo, quia  talium  eft,  quod  gratia  habitualis  lit  for- 
malis participatio  incclleftionis  divinz  adhuc 
inadzquate,  nec  lub  munere  radicandi  operatiox 
& ncs« 
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aits.qeia  gratia  habicualis  adhuc  in  adaequate  non 
clt  aCiualis  intellectio  radicans’t>perationes.Secu- 
■do, quia  gratia  habitualis  cft radix,  non  lolum  vo- 
lendi, feu  aliarum  operationu,  (ed  etiam  eft  radix 
virtutis  intelleftivj,&  inttllcCHonis  bear;,&in  hoc 
potilsime  conliltit,  quod  ipla  Iit  natura  in  ordine 
lupcrnaturali.Sed  licet  ab  actualiDei  intclleCfionc 
pofter  participare  ratione  natur*  radicantis  alias 
virtutes  operativas#  opera cioncs,non-tamen  ra- 
tionem natur*  radicantis  virtutem.proximam  in- 
tclligcndi,  8t  iplius  intellectionis,  quia  intellcClio 
divina  in  Deo  non  habet  munus  radicandi  virtute 
intellectivam ,8:  intellectionem,  cum  plane  impli- 
catorium  fit  intellectionem  radicare  fui  princi- 
pium# fe  iplam, & hoc  quidem  adhuc  exnoftro 
modo  concipiendicum  fundamentotquia  nullum 
eft  fiindamencum  ad  concipiendam  intellectione 
ipfam  aCtualem  vt  radicem  fui  principij,  &fui  ip- 
ftis,fed  potitis  h*c  toccprio  cflbt  chimerica:  Ergo 
gratia  habitualis  non  participat  rationem  natur* 
radicantis  principium  inceiligcndi , & inrellcctio- 
hem  bcataiii  al>  aChiali  Dei  imelleCtione , fed  ab 
alio  pr*dicato,quod  nDeo  cum  fundameto  in  re 
concipitur  vt  radix  principij  inceiligcndi,  & intel- 
lectionis. Confirmatur ; quia  vt  gratia  participet 
fonnalitcr  intellectionem  divinam  lub  conceptu, 
& munere  natur*  non  fatis  eft , qnod  formaiiter 
participet  munus  natur*  , alias  *quali  facilitate 
dici  poffet , quod  participat  formaiiter  ztemita- 
tem  Dei , omnipotentiam  , & aliud  quodlibet 
prxdicatum  divinum  fub  conccpcu  natur;  , quia 
participat  conceptum  natur*  : Requiritur  ergo 
quod  participet  lormaliter  illud  ipfum  prxdica- 
tum  , id  cft  , ipfam  intellectionem  fub  conceptu 
inedxquito  proprio  intelkCtionis  .Tatione  cuius 
in  Deo  habet,  & tundat  conceptum  natur*:  Sed 
hoc  non  participat  gratia  habitualis  formaiiter, 
quia  nec  formaiiter  inadxquate  cft  intellectio, 
nec  vltima  aCtuaiitas  inceiligcndi : Ergo  nec  par- 
ticipat intellectionem  fub  conceptu  natur*.  Vr- 
getur-.Vt  gratia  participet  ex  aChiali  Dei  intelle- 
ctione conceptum  natur* , & radicis , opus  eft, 
quod  parcicipet  ex  ipfa  rationem  aliquam  faltem 
inadxquarainsquare  illa  inDco  habet  conceptum 
natur;, & radidsrSed  hanc  pirticiparc  nequit,  quia 
tota  ratio, & vnica^uxta  contrarios, quate  in  Deo 
obtinet  cenceptum  natur*,  & radicas,  cft  quia  eft 
vldma  aCtuaiitas  gradus  intellectivi  per  fefubfi- 
ftens, gratia  autem  nec  inadxquate  eft  vltima 
aCtuaiitas  gradus  inrellcCtivi : Ergo  non  partici- 
pat ex  illa  conceptum  natur* , fed  ex  alio  przdi- 
cato  priori  in  Deo  ex  noftro  modo  concipiendi, 
quod  laltcm  inadxquate  de  gratia  przdicetur. 

3 } Dices  forfan,  non  ideo  przcise  intelleClio- 
non  actiulem  in  Deo  obtinere  conceptum  natu- 
rx,  quia  eft  vltima  aCtuaiitas  gradus  intelleCrivi, 
fed  quia  eminenter, & fimplicilsime  eft  tota  aCtua 
litas  gradus  intellectivi#  hanc  participare  inadz- 


quate  grariam  habitualem, quia  participat  aliquid 
•de  tota  illa  achialitate,  nempe  cfle  primam, & ra- 
dicalem  aaualitare  illius  gradus.  Sed  contra, quia 
•in  primis  deberent  contrary  ,iuxca  hancfolutio- 
ncm^onftitucre  naturam  divinam  per  tota  aCtua- 
litatem  gradus  intellectivi , & non  Ipccialiter  per 
vltimam,quod  tamen  huculquc  non  expliearunr. 
Secundo, quia  etiam  lumen  gloriz  ,&  vifio  beata 
■participant  inaebequatedetota aCtualitate  gradus 
intellectivi, vt  per  te  patct,&  tamen  non  lunt  par- 
ticipationes formales  narurx  divin*:Ergo  vel  na- 
tura divina  non  cenliftiton  tota  actualitate  illius 
gradus,vel  non  fufticic  participare  inadxquate  de 
tota  illa  aCtualitatc  vt  fit  participatio  formalis  di- 
vin;  natur;.Dices  latis  no  cfte  participare  aliquid 
de  tota  illa  actualitate , fed  opus  effe  participare 
primum, feu  prima  aCtualitarcm  de  tot-allla  aCt.ia 
litate  JlcCle:  Ergo  natura  divina, fomialifsime  vc 
talis, non  coliftitin  tota  illa  actualitate, fed  in  pri- 
mo, 1‘cu  prima  aCtualiiate  totius  illius  gradus , & 
aCtualicatis.Nam  fuppofito.qood  diftinguas  in  to- 
ta illa  aCtualitatc, primum, & vltimum,  primam, & 
vltimam  aChialitatem, prima  potius,  quam  vltima 
debet  ctfeforinalilsimc  natura  div  ina , fiquidetn 
prim;  potias, qoatn  vlrimx  formalis  participatio, 
eft  formalis  participatio  natur*  divin*.  Vfgctur: 
Vifio  beata#  lumen  glori;  funt  formales  partici- 
pationes divinorum  attributorum, fiquidem  funt 
formales  participationesDei#  non  natur;  iplius, 
ergo  attributorum  ipfius:Sed  funt  formales  parti- 
cipationes virtutis  proxim*  intcllcCfiv*  Dei , 8 c 
artualisDei  mtellcCfionisiErgo  inDco  virtus  pro- 
xime intelledtiva,  & aClualis  intelleCtio  funt  attri- 
buta,& non  cflentia,ncc  natura.Probo  hanc  cofe- 
quentiam,quia  non  poteft  cfle  formalis  participa- 
tio attributorfi  Dci.quod  eft  formalis  participatio 
illiusrquod  in  Deo  non  eft  attributum, faltem  ina- 
dxquatejlicut  non  poteft  cfle  participatio  forma- 
lis natur;  divini, quod  cft  formalis  participatio  il- 
lius,quod  inDeonon  cft  natura divina:Ergo  fi  lu- 
men glori;, quod  eft  formalis  participatio  virtutis 
divin*  intcllcCtiv*#  vifio  beata,  qu;  cft  formalis 
participatio  intellectionis  divin;,funt  participatio 
nes  formales  atrributoni.inDco  intelleChis#  vir- 
tus proxime  incelleCtiva.lunr  attributa,(altem  ir.a- 
dxquate.  Vndc,nifi  velint  contrarij, quod  in  Deo 
tora  illa  aCtuaiitas  gradus  intcllcCtivi  fitfimul,  Sc 
indi vifibi I iter,feu  cu  eminentia, & omnimoda  fita- 
plicitate  edentia, feu  natura,&  attributura,  iitipof- 
fibile  eft, quod  gratia  fit  formalis  participatio  na- 
tur; divin;#  lume  glori;, vifioque  beata,  attribu- 
torum.Si  autem  hoc  velint,iam  in  tota  illa  aCtua- 
litate  diftinguut  naturam, & attributa, & per  corv- 
feqoens  non  tota  eft  natura,  fed  ex  parte  natura, 
nempe  quantum  ad  primu  illius  gradus#  ex  par- 
te attributa,  nempe  quantum  ad  .equefttia;  quod 
ide  nos  dicimus, quidquid  fit,an  ( JftinCtio  vtraque 
dicatur  adxquaUjvd  inad*qiuu;dc  quo  poltca. 

Ter- 


Qtujl.VlI.  In  quo  confijlett 

. Y4  Tertio  probatur  conclufio,  quia  vt  fupri 
<nonuimus,non  inquirimus  in  priienci,  quo  con- 
ftituatur  natura  divina  phyfice  , 8 1 prout  cft  in  (c, 
fed  quo  conftituitur  ,vel  in  quo  confidat  meta- 
pliyfice,  8tex  nofiro  modo  concipiendi:  Sed  hoc 
paCto  confiitui  nequit  per  aChialcm  intellectio- 
nem: Ergo.  Probatur  minor, quia  hoc  paAo  con- 
ftitui  debet  ad  modum , quo  confiituunrur  natu- 
ra, & edentia  creat*  perfectiores, fiquidem  natu- 
ram divinam  concipimqs  ad  modum  naturarum 
creatarum : Sed  natura  creati, v.g.  Angeli,  & ho- 
minis no  conftituuntur  aCtuali  operatione  vilius 
linei, fed  per  primum  pruditatum, quod  in  illis  eft 
radix  omnium  opcrationum.&inomni  linea:Er- 
go  pariter  natura  divina.  Confirmacur,  quia  nos"' 
non  habemus  alium  conceptum  naturi , nili  per 
Vnoduni  radicis  omniuin  operationum  fuppofiti 
cuius  cil  natura , nam  alium  modum  naturi  in- 
crearis  non  invcninus,  & folum  ex  acatis  hauri- 
re poliamus  noftros  conceptus;  vnde  foliim  defi- 
nimus naturam  per  ejfe  principium  motui , & 
quietis  eius  in  quo  f/?:Ergo  dum  in  Deo  ponimus 
conceptum  naturi,  debec  ede  per  modum  radi- 
cis omnium  operationum  ipfins  Dei:  Ergo  criam 
per  modum  radicis  intclligendi , & non  folum 
volendi,  & aliarum  operationum  : Ergo  non  per 
modum  actualis  operationis , feu  intellectionis, 
quia  hxenon  minus  cft  operatio  in  Deo  , quam 
volitio  alii. 

. 35  Dices  , conceptum  naturi  analogice 
communem  Deo,&  creaturis  efie  conceptum  ra- 
dicis rcfpeCtu  proprietatum,  qui  ab  illa  dima- 
nant , non  vero  radicis  omnium  operationum 
fuppofiti  includendo  etiam  inccllcCtionem,  quia 
hoc  compede  naturis  creatis  ex  eo  quod  poten- 
tialcsfunt,& limitati.  Sed  contra,  quia  etiam 
naturis  creatis  competit  efle  radicem  realem  vo- 
luntaris;&  vWcndi , quiafunt  limitati,  & poten- 
tiules.fictic  efle  radicem  realem  intellectus,  & in- 
cclligendi ; & tamen  hoc  non  obftante , ponunt 
contrarij  in  Deo  abfque  potencialicate , & limita- 
tione conceptum  natura  per  modum  radicis  vo- 
luntatis ,&  volendi , quia  ponunt  illam  vt  radi- 
cem omnium  attributorum  , inter  qui  compu- 
tant voluntatem  , & ipfum  velle : Ergo  pariter 
poliunt , 8t  debent  ponere  ablque  potentialitatc, 
& limitatione  conceptum  naturi  per  modum  ra- 
dicis intellcChis , & intelligendi.  Secundo  , quia 
etiam  in  creaturis  invenitur  conceptus  radicis 
ftiarum  proprietatum  propter  potent ialitit em, 
limitationem , quia  in  illis  conceptus  radicis  eft 
radicis  rcalis  erga  proprietates  rcaliter  diftinCtas, 
quibus  rcaliter  perficitur,  & hic  conceptus  prove- 
nit ex  limitatione  , & potentialitace : Ergo  fi,  hoc 
non  obfiante.ponitis  in  Deo  conceptum  naturi 
per  modum  radicis  virtualis , feu  per  rationem, 
refpeClu  fuorum  attributorum , abfque  potcnria- 
licate,  & (imitatione ; pariwr.debctis  ponere  egn- 
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cepnim  radicis  intelligendi , non  quidem  rcatis,- 
ficut  in  creaturis, fed  virtualis,  & per  rationem, 
abfque  limitadonc  , & potcntialitatc.  Explica- 
tur: Conceptus  radicis  determinate  realis  erga 
proprietates  non  minus  arguit  limitationem  , & 
potcntialitacem,  quam  conceptus  radicis  deter- 
minate realis  , inrelledhis , & iutellcCtionis;  quia 
non  minus  funt  aCtualitatcs , & perfectiones  na- 
turi eius  proprietates,  quam  intellcAus,  & intel- 
lectio, & non  minus  edet  in  potentia  ad  illas  per- 
fectiones natura , qui  eflet  rcalis  radix  illarum, 
quam  clfct  in  potentia  ad  intelleChim  , 8t  intelle- 
ctionem, nacura.qu;  eflet  radix  realis  intellectus, 

8c  intellectionis:  Deinde  non  minus  falvatur  abf- 
que potcntialicatc  ratio  radicis  virtualis , feu  per 
rationem  talis  rcfpeCtu  intellectus,  & intellectio- 
nis , quam  rcfpeCtu  aliarum  proprietatum , qut 
fint  perfectiones  intrinfccf  illius;  quia  non  minus 
eft  de  edentia  aClus  puri,  & infiniti  rcfpeCtu  fua- 
rum  proprietatum  identificare  fecum  omnem 
perfectionem  libi  intrinfecam,  quam  rcfpeCtu  in- 
tcIleCtus,&  intellectionis  identificare  intellectum, 

& intellectionem  actualem : Ergo  conceptus  ra- 
dicis abftrahcndo  .i  rvali , vel  virtuali,  ique  prarf- 
cindit  a potcntialitatc  refpeClu  proprietatum, oua 
rcfpeCtu  intelledus  , & intellectionis : Ergo  fi  in 
Deo  ponitis  abfque  potentialitatc  conceptum 
radicis  virtualis  proprietatum  ,feu  attributorum, 

& conceptum  radicis  abfirahentis  a reali , & vir- 
tuali, qui  eft  analogus  ad  Deum,&  creaturas, rep 
pe  Au  attributorum,  pariter  poni  poterit  talis 
Conceptas  nlditis  refpeClu  intellcClus , & intclle- 
Aionis  abfque  potentialitatc. 

3<J  Quarto  probari  poteft  conclufio , quia 
P.Thom .infr.iqutc/l.  i 4.  artit.  1.  dcmonftrae 
Deum  elTe  intelligcntem  , quia  eft  fubftaiuia  im- 
materialis, quam  dcmonftrationcm  ede  a priori  * 
cenfent  communiter  eiusdifcipuli:  Ergo  prius  cft 
in  Deo  ex  noftro  modo  concipiendi  ratio  fub- 
ftantii  omnino  immaterialis,  quam  ratio  intelle- 
ctivi , feu  aChialitet  intclligentis : Sed  natura  di- 
vina debet  conditui  per  id, quod  prius  in  Deo  ii*- 
telligitur:  Ergo  non  per  a Analem  intellectionem, 
fed  per  rationem  fubftantii  omnino  immateria- 
lis conftituitur  edentia  divina. 

37  Nec  valet,  (1  dicas,  D.Thom.  folum  de» 
monftrare  a priori  fcicnriam  de  Deo , quatenus 
fcientia  nominat  fpeciale  attributum.  Nam  Dir. 
Thom.  in  ea  demonftratione  aperte  probat 
Deum  ede  fumme  cognofcitivum  , quia  eft  fum- 
mC  immaterialis , lic  enim  concludit : Vnde  cum 
.Deus  Jit  in  fiimmo  imrnatericditatis  , /equitur, 
quod Jit  in  fummo  cognitionis ; nec  principia,  qo* 
afliimic  vllam  connexionem  dicunt  fpecialcm 
-cum  fcientia  ftriCte  dicta  , fed  folum  cum  ratione 
cognofcentis  : Ergo  abfque  fundamento  fin- 
gitur eum  folum  demonftrare  fckntiam  ftriCtam. 
Tum  ctjam,  quia  feiencia  ftriCte  dicta  non  minus 
R a cft 


TraB.de  Deo •vno . Difp.II.de  ejfcnt.tf  exijlentia Dei. 


ed  a&ualitasde  linea  IntcllcfHva , quam  annalis 
cognitio,  feu  intel|e<ftio;  Ergo  (i, hoc  non  obftan- 
te,  admittunt  contrari)  fidentiam  llricte  diftam 
attributaiem,  & didindam  virtualiter,  feu  per  ra- 
tionem ab  edentia  divina,  quin  elfentia  divina 
maneat  porentialis,  iquo  iure  admitti  poterit, in- 
telledionem a&ualem  ede  attributum,  & non 
«dentiam  > quin  edentia  maneat  potentialis. 

Nec  valec  fecundo  dicere  cum  Gonet, 
D.Thom.  demondrafle  intellectionem  ex  inuna- 
tcrialiute,tanquam  per  rationem  a priori  quoad 
nos,  non  a priori  quoad  fe.  Nam  inde  infero:  Er- 
go quoad  nos,  &nodro  modo  concipiendi  prius 
intelligitnrDeus  in  ratione  lubftantii  immateria- 
lis,quam  in  ratione  intelligcntis:Ergo  perprimu, 
ti  non  per  fecundum  conftiruitur  edentia  eius 
metaphylice.  Concedit  primam  confequentiam 
de  prioritate  fundata  in  noflro  modo  concipien- 
di,non  de  prioritate  fundata  in  re  concepta.  Sed 
contra  cft,  quia.vt  iam  vidimus  ex  D.  Thom-hxc 
diifinctio  ed  pure  voluntaria,  cum  noder  modus 
concipiendi  imperfectus  de  Deo  per  analogiam 
-ad  creaturas  fundetur  in  re  concepta , nempe  in 
fumma  Dei  perfectione  ,&  eminetia.  Et  item,quia 
D.Thom.  dum  concipit  in  Deo  rationem  fub- 
fllantix  immaterialis  vt  priorem  ad  rationem  in- 
telligentis,  non  ita  concepit  chimerice,& fine 
fundamento  in  ipfa  re  concepta, alias  dcmonftra- 
tio  eius  proccfsiilet  ex  modo  concipiendi  chimc- 
. rieo,  & fine  fimdamento  in  re:  Ergo  ita  concepit 
cum  fundamento  in  re. 

Nec  demum  valet  tertio  refpondcrc  cum 
ipfo  Gonet,  quod  ratio  fubdantia:  immaterialis, 
dato  quod  in  Deo  fit  prior  virtualiter , & cum 
.fundamento  in  re  ad  intellectionem , nonpofle 
conffituere  effient  iam  divinam  fpecialiter,  quiaed 
pradicatum  tranfeendens  omnes  Dei  perfectio- 
nes, etiam  aetributalcs.  Contra  enim  ed,  quia  ra- 
tio fubftanti*  immaterialis,  ex  qua  D.Tho.  pro- 
bat a priori  Deum  effie  intelligentem,  non  poted 
efle  tranfeendens  omnes  Dei  pcrfeCliones , nifi 
«iam  ratio  intelligentis  aCfualiter  fic  tranfccn- 
xknsj  nam  cuicumque  convenit  ratio  a priori  ali- 
cuius conciufionis  demondrati, pariter  convenire 
debet  conclufio  demondrata : Sed  ratio  aCfuali- 
'«erintelUgentisinDeonon  ed  tranfeendens  iux- 
. ta  ipfiiui  Gonet,  cum  per  illam  condituat  fpeciar 
liter  naturam  divinam:  Ergo  nec  ratio  fubftantiz 
: immaterialis,ex  qua  a priori  procedit  demonftra- 
tioD.Thom.  Et  quidem  fi  expolitio  ida  M£kv 
net  verum  teneret , demondratio  D.  Thom.  non 
folum  probaret  Deum  efle  fumme  intelligentem, 
fed  pariter  probaret  voluntatem  divinam  , boni- 
tatem eius,  atternitatem,  immenfitatem , &c.  efle 
. formalitcr  fumme  intelligentcs, quia  iuxtaM.Go- 
nct, funt formaliter fubdantiz  immateriales,  in 
eofeniu  , in  quo  D.  Thom.  aflumpfit  rationem 
lubftantiz  immaterialis  vt  medium  a priori  id 


probandam  intellectionem : Sed  hoc  dici  nequit, 
8c  ed  contra  ipfum : Ergo  incptifsima  ed  eiui 
expofitio. 

SOLVVNTVR  ARGVMENTA. 

40  f~?X  quo  iam  facile  folvuntur,  quz  M. 

H Gonet,  ex  PP.  Salmantic.  & alijs 
opponit.  Primo,  ex  D.  Thom . infra  qiueft.  18. 
artic.i.  ad  1 .vbi  fic  ait:  Sentirc,&  intelligcre,^ 
buiufmodt , quandoque  accipiuntur  pro  quibuf- 
dam  operationibus, quandoque  autem  pro  ipfo  effe 
Jic  operantium.  Ergo  ex  D.  Thom.  intelligcre  in 
Deo  non  folum  habet  rationem  operationis,  fed 
etiam  ed  ipfum  efle  , feu  effentia  Dei  operantis. 
Refpondeo , incptifsimam  efle  hanc  confequen- 
tiam, quia  pariter  inferre  potuiflet : Ergo  fentire 
in  animalibus , non  foliim  habet  rationem  opera- 
tionis , fed  ed  ipfum  efle , feu  §flcntia  eorum:  Er- 
go intelligcre  in  homine  ,&  Angelo  non  folum 
habet  rationem  operationis/ed  ed  ipfum  efle.fen 
edentia  illorum  ; fiquidem  D.  Thom.  non  loqui- 
tur fpecialiter  de  Deo,  cum  inquit  quandoque  ac- 
eipi pro  effe fic  operantium , tum  quia  non  di  df- 
kt, fic  operantium,  fed  fic  operantis , tum  quia 
non  loqueretur  de  fentire  , quod  Deo  minime 
competit,» nmo  nec  Angelis;  fed  loquitur  in  om- 
ni fic  operante,  id  ed,  fcnticntc,  viddntc , difcur- 
rente,  & intelligcntc,  In  quibus  omnibus  ait,  ali- 
quando voces  illas  fentire , 8c  intelligcre  , non 
figniiicare,  nee  accipi  pro  aCluali  fcnfationc  , aut 
incellcCtione,  ncc  pro  aChiali  operatione,  fed  pro 
ede  fic  operantium  , quia  voces  aliquando  non 
fignificant  adtum , fed  apeitudinem , feu  efle  ap- 
tum ad  a&umjvt  cum  dicimus  animal  ed  Ten- 
dens, animal  fentit,  homo  ed  intelligens  ,feu  ho- 
mo intelligit , non  fignificando  quod  a&u  exer- 
cent tales  operationes  , fed  quod  haBent  efle  ap- 
tum natum  adrillas/fstpe  enim  dicitur  loquendo 
de  homine,  & animali,  in  vniverfali,  & non  parti- 
cipialiter.nec  cum  tempore  de  prjEfenri,fcd  folum 
jjominaliter,  & aptitudinaliter,  vtcum  dicimus, 
foliem  cft  animal  quod  fentit,  folum  cft  homo,  qui 
df currit,  vbi  fcnliis  non  ed,  non  efle  animal,  nili 
■quod  a<flu  fentit,  nec  homo,  nifi  qui  afhi  difeur- 
,ric ; fed  folum  efle  animal,  quod  habet  efle  aptum 
ail  fentiendum,  &foldm  efle  hominem,  qui  ha- 
bet efle  apmm  ad  difeurrendum.  Hoc  autem 
quid  conducit  ad  probandum  ,quod  ailualis  in- 
tellectio fit  ipfa  edentia  Dei? 
jl  i 41  Opponit  fecundo:  Conditutivum naturi 
, divini  debet  pertinere  ad  gradum  intelligendi: 
-Sed  nihil  aliud  ex  his,  qua  pertinent  ad  talem 
• gradum.poted  condituere  naturam  divinam,  nifi 
ipfum  incellrgere  purifsimum,  & adualifsimum, ac 
. per  fc  fubfidens : Ergo.  Probat  minorem , quia 
natura  divina  cum  fic  perfe<dilsima,&  afhialifsi- 
-uia  debet  conditui  per  id, quod  io  fuo  gradu  ma- 
iorem 
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exprimi:  atdualitatem  : Sed  folum  ipfum 
'dutrlilgcrcactiiaiifsimu  maiorem  exprimit  actua- 
li: stem:  Ergo  conditui  nequit  in  gradu  intellecti- 
vo,niti  per  ipfum.  Confirma:;quia  natura  divina, 
vapori  achialilsima,  & puritsima,  debet  *conllitui 
per  pradicatum , quo  excludatur  omnis  vmbra, 
ocnnrquc  vedigium  potentialitatis  ,&  defectus: 
S:d  iulum  intelligere  aCtualilsimu  excludit  om- 
nem vmbrain  potentialitatis , & dcfeCtus : Ergo. 
Confimiat  fecundo,  quia  quodlibct  pradicatum, 
quod  priiis  concipiatur  ad  actuale  intelligere, v.g. 
ratio  fiibdantia  immaterialis,  aut  intelleCtus.non 
excludunt  .i  Deo  omnem  vmbram,  aut  veitigium 
potentialitatis  , quia  concipiuntur  per  modum 
aitus  primi  proximi  , vel  radicalis : Ergo  folum 
intelligere  afhialifsimiun  excludit  omnem  vm- 
bram , & vedigium  potentialitatis.  Confirmat 
tertio,  quia  interroganti  ,qnid  Iit  deitas?  rcCie 
refpondebitur : Eli  natura  fuminc,  perfeCtifcime, 
& afhialiisimc  intelligens : Ergo  per  boc  con- 
fliraicur. 

41  Refpondeo  tamen , difiinguendo  maio- 
rem : Condirutivum  natura  divina  debet  perti- 
nere ad  gradum  intelligendi  prxeise , nego  ma- 
jorem: Ad  gradum  edendi  primario , & fecunda- 
rio  ad  gradum  intelligendi , & magis  fecundario 
ad  gradum  volendi,  fubdidinguo:  Radicaliter  ad 
omnes  idos  gradus,  feu  tanquam  prima  radix 
omnium  perfectionum , qua  in  his  gradibus , Sc 
Uncis  reperiuncur , concedo:  Vt  cxplicite,  & for- 
malitcr  dicens  omnes  perfectiones , & aCtualita- 
tes  cuiufvis  gradus  , & linea  , vel  alicuius , nego 
maiorem  , & minorem.  Ad  cuius  probationem, 
didinguo  maiorem:  Narura  divina,cum  fit  actua- 
lissima , & pcrfeCtifsima,  debet  conditui  per  id 
quod  in  eo  gradu  maiorem  exprimit  aCtualitate 
primam  , 8t  radicalem  , concedo:  Maiorem  vlti- 
mam,  Sc  radicatam,  nego  maiorem , & minorem 
in  (enfu  concedo.  Itaque  femper  fupponendum 
cd,  nos  non  difputare  de  condieutivo  naturj  di- 
vina vt  ed  in  fe , fcd  de  conditutivo  illius  ex,  no- 
ftro  motio  concipiendi  per  varios  conceptus  or- 
dine quadam  pradicata , 8t  perfectiones  divinas 
vt  ili.linCtas  cum  fundamento  in  re ; quo  in  fenfu 
iiiad  divinum  pradicatum  eric  conditutivum  na- 
tura djvina , quod  a nobis  prius  intclligitur  vt 
condi  tuens  Deum  ab  omni  non  Deo  didinCttim, 
& vt  ratio  4 priori  omnium  aliorum  , qua  Deo 
conveniunt.  Quo  fuppofito  ,,in  primis  falluntur 
contrarij , dum  dicunt  naturam  divinam  , vel  cf- 
lrnri  tm  conditui  debere  talem  foiuw  in  gradu 
intelleCtivo, quia  ille  foliim  gradus  ed  perfeCtifsi- 
mus  ; quia  vt  fnpri  odendimus  nitm.zg.  natura, 
vel  efiintia  cuiufvis  rei  non  potcd  folum  ede  m 
vna  linea  perfectionis  ipfius  rei,  fcd  debet  elfein 
omni  linoa  tanquam  punCtum  centricum,&  radix 
in  qualibet,  quia  edentia  femper  cd  centrum  om- 
nis perfectionis , ex  qua  radicaliter  quafi  emanat 


omnis  perfodio  rei,8t  in  qua  veluti  in  centro  fim-‘ 
datur,  licet  cum  ordine  quodam,  quia  prius  cd 
centrum,  & veluti  radix  in  linea  edendi;  led  quia 
operari  fequitur  ad  ede,  Sc  vnumquodque  opera- 
tur in  quantum  ed,  fecundario  ed  veluti  ccntru, 
& radix  in  linea  operandi ; & quia  inter  operatio- 
nes natura  fpiritualis  prius  ed  intelligere,  quam 
velle , perprius  intelligitur  vt  radix  intelligendi, 
quam  vc  radix  volendi  ;&  fic  ordine  quodam 
femper  edentia  ed  radix,  St  centrum  in  omni  li- 
nea, ficut  punctam  in  fplixra , quod  non  tft  ali- 
qua linea  ipecialis,  fcd  ad  omnes  lpeCf.it , vt  om- 
nium principium:  Sic  ergo  natura  divina,vc  con- 
ditura ex  nodro  modo  concipiendi, non  debet  lb- 
lum  poni  in  vna  linea,  ita  vt  Iit  pracise  ipla  linea, 
vel  vltimum  illius  linea,  quia  hoc  paCto  non  po- 
tcd ede  principium  , & radix,  nec  ccnt  um  cate- 
rarum,  neccarcrj  pollent  a priori  ex  illa  demon- 
drari;  fcd  debet  poni  in  omni  linea  dicente  per- 
fectionem, non  quali  ipfa  fit  fbnnalicer  omnes  li- 
nea , fcd  quafi  principium  radicate  omnium, om- 
nes illas  concinens,  Sc  fundans  fuo  ordine , vt  fic 
fit  radix,  & ratio  a priori  omnium  perfectionum, 
qua  fpectant  ad  lineam,  vel  lineas  edendi,  & om- 
nium , qux  fpcCfant  ad  lineam, vel  lineas  operan- 
di. Et  pradicatum,  quod  in  Deo  fic  fc  habeat, erit 
fane  quod  obtineac  munus  edentia , St  natura  ex 
nodro  modo  concipiendi. 

43  Iam  ergo,  cum  iuquis , quod  natura  di- 
vina, quia  ellactualifsima,  St  perfettilsima,  debet 
conditui  per  id,  quod  ed  in  fca  linea , vet  gradu 
aCfualifsimum,  dico, quod  edentia  divina  ed  per- 
feCtifsima,8t  aCtualilsima  in  omni  grado,  St  linea, 
& non  folum  invno,  fiquidem  Deus  edentiaiiter 
ed  perfe£tifsimus,St  aClualilsimus  in  omni  linea, 
& gradu,  8t  hoc  habet  ex  edentia  fca,  Sc  natura, Sc 
confequenter  edentia  fua , St  natura  talis  debet 
dfc.  Verumtamen  folum  debet  ede  talis  per  mo- 
dum primi.,  St  radicalis,  feu  ccntrici  przdicati  ra- 
dicantis omnem  perfcCtionem  , St  aChialicatem 
omnium  linearum ; rnde  cum  inquis , quodlibct 
conditui  per  id,  quod  maiorem  exprimit  actuali, 
tate  n , intelligendum  ed , per  id  quod  maoretn 
primam,  & radicalem  exprimit  perfectionem,  feu 
quoi  maiorem  exprimit  perfectionem  primo  , 8c 
radicaliter;  hoc  autem  modo  non  cd  intellectio 
aCfualis,  qux  maiorem, Sc  primam  explicat  actua- 
lttatcm,  8t  perfectionem ; quia  ipla  non  explicat 
perfectionem,  qu$  fit  radix  prima  omnium  per- 
fectionum Dei  in  omni  linea;  fcd  erit  illud  prxdi- 
catum  , feu  illa  porfcCtio  , qux  Inter  omnes  divi- 
nas fit  ratio  h priori  careraf  nm  omnium , quam 
mox  cxplkahimos.  Et  quidem  argumentum  , li- 
quid  probat , probat  etiam  naturam  divinam 
conditui  per  velle  aCfcuale  , iirt:no&  per  omnem 
divinam  perfectionem , feu  per  vltimam  aChiali- 
tarem  omnis  linea , quia  hoc  pacto  intelligitur 
pcrfeCtifsinu,&aCtiialjfcima,  mulco  magis  quam 

ptr 
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per  folum  intelligere  actuale,  & multo  magis  ex- 
cludit omnem  poccn:ialicatan,&  dcfcftum.  Qui- 
ntino  probat  etiam, lUturamAngclica  conftitucn- 
dam  cile  per  intclligerc  aftualc ; quia  illa  eft  na- 
tura aci  ualiCsima  , & pcrfeflifsima  infra  Deum; 
fcd  non  intclligitur  perfectifsiraa , adhuc  infra 
Drum,  uifi  vt  actu  intcliigens,quia  vt  aftu  intelli- 
gens  eft  perfcflior.quam  ipfa  pro  priori  ad  actua- 
Jcm  inteileftionem,  & prxeifive  ab  illa:  Ergo  de- 
bet conftitui  per  intelligere  aftualc  , vt  conftitua- 
tur  tat^uam  perfcftilsima , & aftualifsima  infra 
Deum  ; quod  quis  dicati 

44  Ex  quo  ad  confirmationem  , diftinguo 

maiorem:  Natura  divina, vtpote  aftualifsima , & 
puriisima, debet  conftitui  per  id  quod  excludat 
omnem  vmbram,  & vcftigium  potentialitatis  in 
vna  linea  tantum,  nego:  ln  omni  linea, fubdiftin- 
guo:  Per  id  quod  excludat  radicaliter , concedo: 
lormalitcr,  & exprcfse,  nego  maiorem,  & mino- 
rem in  fenfu  concedo.  Et  iimiliter  ad  ieajndam, 
concedo, quod  pncdicatum  prius  per  rationem  ad 
aftualc  intelligere  non  excludit  formaliter,  & ex- 
prcfse omne  potcntialitatem  , nego  tamen  quod 
illam  non  excludat  radicaliter , & implicite,  quia 
pridicatum  entis  pet  edendam , vel  fubftantix 
iurrune  immaterialis  radicaliter  infert  Deum  edo 
aftum  purum  in  omni  linea,  8t  confcqucntcr  ra- 
dicaliter, feu  illative  a priori  excludic  porentiali- 
tatcm,fcu  vcftigium, & vmbram  omnis  poten- 
tialitatisin  omni  linea.  Ncc  obftat , quod  conci- 
piatur per  modum  aflus  primi  radicalis,quia  con- 
cipitur per  modum  aflus  primi  radicalis  inferen- 
tis a priori  fummam  identitatem  rcalem , & fum- 
mam  inclulioncm  omnis  aftuaikacis ; ille  autem 
modus  aflus  primi , & raiicaUs  eft  tantum  ex 
noftro  modo  concipiendi , & per  rationem , qui 
minime  tollit,  quod  ex  parte  rei  fignificatx  infe- 
rat inclulioncm  omnis  aftualitaris.  Ad  tertiam 
fimiliter  dico, quod  lic  interrogatus , pariter  ref- 
pondere  podec  Eft  natura  fumme,perfeflifsime, 
& aftualifsimc  volens,vivenS,  cxKlens,&c.  V ude 
«x  hoc  non  probatur,  quod  intelligere  firfpecia- 
lircr  cius  'conftitutivum  metaphyficiim  ; foluni 
enim  eft  cius  conftitudvum  metaph)  licum  illud 
per  quod  poffet  quis  rcfpondere  tanquam  per 
primum  prxdicatum  inferens  a priori  extera  om- 
nia; lic  autem  non  portet  rcfpondere  per  intcl- 
ligere  aftualc,  fcd  deberet,  refpoudere  per  prae- 
dicatum aliud  prius , quod  ;i  priori  inferret  natu- 
ram divinam  ede  femine,  perfef  lifsimc,  & actua- 
lilsime  intclligentcm, nempe, quia  eft  natura  fem- 
ine immaterialis , vel  ‘aflus  purus  in  linea  entis; 
vel  aliud  huiufmodi , & hoc  erit  cius  conftitua- 
vum.  ' 

45  Sed  dices:  Natura  divina  nonpoteft  in- 
tclligi  conftituta  vt  prior , nec  pro  priori  ad  in- 
telligcre  aftualc:  Ergo  folum  poteft  conftitui  per 
illud,  & non  per  praedicatum  prius,  Probatus  4Q- 


tcccdcns,  quia  fi  intcUigcretur  vt  conftituta  prd 
priori  ad  intelligere  aftualc,  non  intclligeretur  vt 
actus  purus , fcd  potius  vt  potcntialis  , & vt  per- 
feriibilisjscr  iplum  aftualc  intelligere  : Sed  natu- 
ra divina  aon  poteft  intclligi  conftituta  vt  poten-  , 
tiaiis , & pcrfeclibilis , fcd  debet  intelligi  iempec 
vt  aflus  purus,  quia  alias  non  intclligeretur  vt  di- 
ftincla  a naturis  creatis : Ergo.  Refpondco  ne- 
gando antecedens.  Ad  cuius  probationem,in  pri- 
mis indatur  manifefte  in  velle  affuali , & in  alijs 
perfcftionibus ; quia  iuxta  adverfarios  intelligi- 
tur  conftituta  pro  priori  ad  velle  aftualc , & ad 
alias  perfeftiones  attributalcs : Vel  ergo  intclligi- 
tur vt  potentialis  , & pcrfcdlibilis  per  illas  , vel 
non?  Siiutelligirur  vt  potentialis : Ergo  non  eft 
contra  coniticucionem  naturi  divinz  vt  talis, 
s quod  intclligatur  vt  potcntialis : Si  non  intclligi- 
tur vt  potcntialis:  Ergo  quamvis  etiam  intclliga- 
tur vt  conditura  pro  priori  ad  intelligere  aftualc, 
non  exinde  probatur  , quod  intclligatur  vt  po- 
tentialis , & pcrfeclibilis  per  illud.  Deinde  ref- 
pondeo  primo  , negando  maiorem, vel  fcquclam; 
quia  de  ratione  actus  puri  non  eft  quod  noftro 
modo  condpicndi  concipiarur  explicite  vt  ir* 
aftu  vltimo  vilius  linex,  nec  vt  ipfc  afhis  vltimus, 
fcd  folum  eft  , quod  te  ipfa  fit,  & includat  per 
fummam  identitatem , 8t  fimplicitatem  realcm 
omnem  aftualitatem  cuiusvis  linex,  & gradus  di- 
centis perfeftionem  (impliciter  fimplicem , per 
hoc  enim  excluditur  omnis  potcntialicas ; licet 
autem  concipiatur  vt  conftituta  metaphylicc , 8e 
cx  noftro  modo  concipiendi  pro  priori  ad  intcU 
ligere  aftualc,  hoc  non  tollit , quod  concipiatur 
vt  includens  per  realcm  identitatem, & per  omni- 
modam fimplicitatem  omnem  aftualitatem  cu- 
iufvis  gradus , & ideo  non  tollit , quod  concipia- 
tur vt  aflus  purus , nec  facit  quod  concipiatur  vt 
potcntialis.  Vel  fecundo,  & clarius  diftinguo 
maiorem:  Non  intclligeretur  vt  aflus  purus , fcd 
vt  potcntialis  ,&  pcrfcflibilis  ex  parte  rei  con- 
cepti , nego  maiorem : Ex  modo  concipiendi, 
tranfeat  maior,  & diftinguo  minorem  eodem 
modo ; quia  vt  natura  divina  intclligatur  vt  di- 
ftinfla  ab  omn  i natura  creata , latis  dt,  quod  in-, 
telligatur  vt  aflus  purus , & non  vt  potentialis  ex 
parte  rei  concepti,  non  autem  requiritur , quod 
concipiatur  vt  aflus  putus , & non  vt  potcntiali* 
cx  noftro  modo  concipiendi  cum  fundamento; 
quia  natura  divina  non  diflert  a naturis  creatis, 
per  id, quod  illi  convenit  folum  ex  noftro  imper- 
fefto  modo  concipiendi, fcd  per  id, quod  illi  con- 
venit re  ipfa  ex  parte  rei  concepti.  Imo  in  mo- 
do, quo  concipitur  a nobis,  non  differt  i naturis 
creatis,  quia  potius  concipitur  a nobis  admodum 
quo  concipiuntur  naturi  creati , nec  aliter  a no- 
bis poteft  concipi , quia  non  habemus  alium  mo- 
dum cognofccndi , ficut  nec  alias  fpccics,  quibus 
po&iqus  iljyt)  cognojfeefe , nifi  fpedes  creatura-. 
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rurir,  vndc  nullum  cft  inconveniens,  quod  conci- 
piatur exercite  ,&  ex  parte  modi  vtpotentialis, 
licut  concipiuntur  natura  creara. 

4(S  SedveplicabisiPoteftanobisinrclligi.St 

concipi  intcllcitio  divina  vt  per  fe  fubfiftcns:  Sed 
hoc  pafto  iigniheatur  vt  adtualifsima  abfquc  om- 
ni potcnrialitace , quia  Iigniheatur  vt  iplum  quod 
in:elligens,  & iplum  quo  iuttlligit,cum  omnimo- 
ela  aclidlitate  , & (implicitate : Ergo  (altem  nrr 
ipluin  intclligere  vt  per  fe  fubfiftcns  potelt  conm- 
tu  i natura  divina.  Refpondeo,  quod  quamvis  co- 
trarij  fape  inculcent  ali tualc  intelligcre , vt  per  ft 
/<^/e/u,innuendo,quod  potett  a nobis  intelligi 
astualis intellectio  vtpcrfc  fubliftens , nihilomi- 
nus in  hoc  manifefte  lalluntur , fi  loquantur  de 
modo  concipiendi , quia  eo  ipfo  quod  intelligi— 
imis,  vel  concipimus  intellectionem , aut  intelli- 
gere,  concipimus  illam  vt  adtioocm , vel  aftum 
alicuius , qui  ea  intelligit,  non  vero  tanquam  ip- 
Juni  intelligcns  vt  quod, led  tanquam  actum  illius, 
f-irca  quod  audiendus  cft  D.  Thoni.  m prafent. 
•quoji,  i $.  artic.  i.  vbi  fic  fibi  opponit  fecundum 
argumentum  : Omne  nemen , aut  dicitur  in  ab- 
fn-allo  , aut  in  concreto:  Sed  nomina  JigniJican- 
tia  in  concreto  non  competunt  Deo , cum Jimplex 
Jit  i neque  nomina  JigniJicantia  m ahftroBo.quia 
non  ftgnijicant  aliquid pcrfelhim fubjiftcns-.ErgO 
nullum  nomen  potejl  dici  de  Deo.  Cui  refpondec 
Dicendum , quod  quia  ex  creaturis  in  Dei  cogni- 
tionem venimus,  & ex  ip/is  tum  nominamus, no- 
mina , qua  Deo  attribuimus , boc  modo  JigniJi- 
eant . fecundum  quod  convenit  creaturis  mate- 
rialibus , quorum  cognitio  cfl  nobis  connaturalis, 
vt  fuprd  dillum  eft.  Et  quia  in  huiufmodi  crea- 
turis ea,  qua funi  pcrfetla,  &■ fubjijlentia  ,funt 
compofitaforma  autem  in  eis  non  eft  aliquid  com- 
pletufubjijlens  fed  magis  quo  aliquid  ejl,lnde  eft, 
quod  omnia  nomina  i nobis  impojita  ad  Jignifi- 
■ mdum  aliquid  completum  fubfiftcns, fgn/Jic.1nt 
in  concretione , prout  competit  compofttis , qua 
autem  imponuntur  ad {igni fic andas  formas  jim- 
plices  ,Jig,s':Jicant  aliquid,  non  vtfubjiftens , fcd 
vt  quo  aliquid  cjl,ftcut  alve  do fignijicatvt  quo 
al’  quid  eft  album.  Quia  igitur  Deus,  & Jimplex 
ej/, & fubji flens  ejl , attribuimus  ei  nomina  ftm- 
plicia,  & ab  ft  ralla,  ad fignifieandam Jimplicita- 
tem  eius  , & nomina  concreta  ad  fignifieandam 
fubjiftcntiam  , & perfeflionem  eius  , quamvis 
vtraque  nomina  dejiciant  d modo  ipjius : Ergo 
iuxea  O.Thom.  non  poflumus  concipere  Deum, 
nili  vel  conceptu  abftradto,  vel  conceptu  concre- 
to;&  cum  concipimus  ipfum  conceptu  concreto, 
v.g.  incclligcntem,  concipimus  eum  in  concretio- 
ne, prout  competit  compofitis,  cum  autem  in 
abftratfto , v.  g.  concipiendo  intelligere  adhiale, 
vel  intcllcftionem , concipimus  ipfiim , non  vt 
fubfiftentcm  , nec  incelligentem  vt  quod,  fed  vt 
quo  Deus  cft  intelligens ; nec  aliter  iplum  inceUi- 


gere  poflumus  pro  hoc  flatu,  quia  non  poflumus 
concipere  formam, vel  achialitatcm  fimpliccm  vt 
per  fc  fubfiftetem,  fcd  tantum  vt  adlualitatcm,vei 
formam  alicuius  fubliftcnris , quia  quidquid  in 
Deo  concipimus , concipimus  admodum  rerum 
materialium  , quorum  cognitio  lolum  eft  nobis 
connaturalis ; & in  ipfis  nulla  forma , nec  adhiali- 
tas  cft  fubfiftcns , & nullum  lubfiftcns  cft  forma, 
vel  actualitas  fua , fed  fempereum  compofitio- 
nc  , & concretione  , & diftindtione  penes  quod. 
Sequo. 

47  Quia  tamen  D.Thom.fe  ipfum  allegat 
ad  quaft.  1 2.  artic.  4.  in  corpor.  placet  etiam  re- 
ferre illius  doctrinam.  Ibi  igitur  dillinguit  tres 
modos  edendi.  Primum,  eorum,  quorum  natura 
non  habet  ejfe,  niji  in  hac  materia  individualif? 
huiufmodi  funt  corporalia.  Secundum  eorum, 
quorum  natura  funt  per  fc fubji  jient  es  , &■  non 
in  materia,  qua  tamen  non  funt fuum  ejfe , fed 
funt  ejfe  habentes;  & huiufmodi  funt  fubjlantia 
incorpu/ ea,  quas  Jngelos  dicimus.  Tertium  lo- 
lius  Dei,  cuius  proprium  eft,  vt  Jit  fuum  ejfe ftb- 
Jiftcns.  Qjipfuppofitodiftinguit  etiam  tres,  vel 
quatuor  virtutes  cognofcitivas , prima  eft  mate- 
rialis, fcu,  qua  cft  ocius  alicuius  organi  corporet, 
& huic  connaturalc  ejl  cognofcerc  res  fecundum 
quod  funt  in  materia  individuali , vndejenfus 
non  cognofcit , mJi/inguLiria.  Secunda  cft  intel» 
ledhis  humanus,  qua  licec  fit  virtus  animf  exi. 
flentis  in  materia  , non  tamen  ejl  alius  alicuius 
organi  corporalis,  Vndepcr  mtcilelium  conna- 
turalc cft  nobis  cognofcerc  naturas , qua  quidem 
non  habent  cfjc,  nif  in  materia  individua  ii,  non 
tantum  fecundum  quod funt  in  materia  indtvi- 
duali  ,fed  fecundum  quod  abftrahuntur  ab  ea 
per  conjiderationcm  intcllcilus.  Tertia  eftinrel- 
ledfos  Angelicus  , qui  non  eft  virtus  forma  exi- 
ftencis in  materia, led forma  per  fe  fubfiftentis, 
cui  connaturalc  cft  cognofcerc  naturas  Jimplicts , 
nonvt  in  materia  cxijicntes,  fcd  vt  per  fe  fubji- 
Jlentes,quod  ejl  fuprd  naturale  facultatem  anima 
humana  fecundum  /latum  praf entis  vita,  quo 
corpori  vnitur.  Quarta  eft  intelledtus  divinus, qui 
non  folum  eft  virtus  forma  per  fc  lubfilkntis,  fed 
eft  fuum  efle  fubliftens;  & ideo  cognofcerc  ipfum 
ejfe  fubfiftcns  connaturalc  cjlfoli  intellelhsi  di- 
visio , & fuprd  facultatem  cuiuslibet  intcllcilut 
creati , quia  nulla  creatura  eft  fuum  ejfe  fcd  ha- 
bet ejfe  participatum.  Hanc  autem  proportio- 
nem probat  initio  corporis  artic.  Quia  cognitio 
contingit  fecundum  quod  cognitum  ejl  in  cognof- 
cente , cognitum  autem  ejl  in  cognofcente  fecun- 
dum modum  cognofccntis , vndc  cuiuslibet  cog- 
nofcentis  cognitio  ejl  fecundum  modum  fua  na- 
fara.Quia  igitur  modus  natura  fenfitiva  non  eft, 
nifi  prout  in  materia  individuali,  ideo  folum  po- 
teft  cognofcere  formas  lingulares  vt  in  materia, 8£ 
pon  vc  abftrafus , neque  in  abftrafto;  quia  etiam 

moa 


-i  3 /5  Trait.de  Deovno.  Difp.II.de  ejfcnt.tf  exijlentia  Dei. 


modus  eflendi  animat  rationalis  eft  in  nutcria,  & 
indcpendenter  a materia , ideo  poteft  cognofcere 
formas  inconcrcto,  St  prout  in  materia,  8t  etiam 
in  abftra<fto  vt  abftractas  a nutcria  individuali.St 
hic  eft  modus  cognolcendi  illi  connaturalis.Quia 
etiam  natura  Angelica  eft  forma  fimplex  per  le 
fubfiftens , & non  in  materia,ideo  proprium  illius 
eft  cognolccre  fornus  fimplices  vt  per  fe  fubli- 
Hentcs , quod  tamen  eft  lupra  facultatem  animae 
humanx  pro  ftatu  prxfencis  vitae:  Quia  demum 
Deus  habet  modum  edendi  tanquam  ipfum  elfc 
per  fe  fubfiftens,  ideo  eft  illi  foli  proprium, 8t  con- 
naturale  cognofcere  c(Te  ipfum  vt  perfe  fubli- 
ftens  ; quod  quidem  eft  lupra  naturam  omnis 
creaturae,  five  intelle£tus  creati , etiam  Angelici, 
quia  nulla  creatura  eft  fuum  ede  , fcd  habet  ede 
participatum,  vnde  (ubftantix  Angelicae  non  lunc 
fuum  ede , fed  habentes  ede. 

48  Ex  quo  difcurfu  D.  Thom.  plane  fequi- 
tur,  tum  quod  intcllcftus  humanus  pro  hoc  ftatu 
ex  proprio , & connaturali  modo  cognofccndi 
non  poteft  cognofcere  formas , nec  adlualitates 
fimplices,  vt  per  fefubfiftcntes,  fed  folUm  vtab- 
ftraftas  ab  individuis  fubfiftentibusitum  quod  nec 
intellcdhis  humanus , nec  Angelicus  ex  proprio, 
8t  connaturali  modo  cognofccndi  pofiunc  cog- 
nofccrc ipfum  ede  fimplex  vt  per  fe  fubfiftens, nec 
unquam  exiftens  vt  quod,  fed  folum  vt  ede  ali- 
cuius in  abftrafto , ficut  vt  ede  quo  aliquid  eft.  Et 
fimiliter  de  intelligerc , aut  a£hiali  intellectione, Si 
de  qualibet  alia  vltima  actualitate  in  alia  linea, 
quia iuxtaD.  Thom. ficut  fe  habent  edentia,  St 
efle,  ira  fe  habent  intelledlus , & intelligerc  , vo- 
luntas ,&  velle  , vnde  paritir  eft  fupra  modum 
connaturalem  omnis  naturj,  & intellectus  creari 
cognofcere  ipfum  intelligerc , aut  ipfum  velle  vt 
per  fe  fubfiftens.Et  quidem  ipla  interior  experien- 
tia id  ipfum  nos  docer;  quia  quoties  concipimus, 
aut  nominamus  intclloftioncm,  aut  ipfum  intclli- 
gere,  volitionem^ut  ipfum  velle,  exiftentiam^ut 
ipfum  ede , femper  illud  concipimus,  8t  nomina- 
mus vt  ede  alicuius  cdcr.tis  vt  quod,  vt  intelligerc 
alicuius  ineelligentis  vt  quod , Bt  vt  velle  alicuius 
volentis  vt  quod,  five  vt  quo  aliquid  eft,  incelligir, 
aut  vult,  non  vero  vt  id  quod  eft , intelligit , auc 
vulti  nec  enim  nifi  per  duos  conceptus  diftimftos 
obieitive  podiimus  concipere  ipfum  quod  exi- 
ftens, & ipfam  exiftentiam  qua  exiftit, ipfum  quod 
intelligcns,  & ipfam  intellectionem  qua  intelligit, 
ipfum  quod  volens,&  ipfam  volidonem  qua  vult, 
femper  cum  diltinClione,  8 £ compofidone  ratio- 
nis , &pcr  modum  cuiufdam  concreti  ex  quo.  St 
quod,  nunquam  autem  per  modum  vnius  fimpli- 
cis  obiefti  vt  quo,  & quod  abfque  diftinctione,  St 
compofitione  rationis  obieftiva. 

49  Ex  qua  doCtrina , quam  ideo  diffuse  re- 
tuli , quia  genuina  D.Thom.&  valde  notanda^d 
pcplicam  cx  mm.qS.  diftinguo  maiorem:  Poteft 


concipi  a nobis  intelleftio  divina  vt  petfefubfi- 
ftens  ex  parte  rei  (ignihcacz , 8t  concepti , affir- 
mando nempe  iplam  elfc  per  fe  fubfiftentem  in 
fenlu  reali , St  a parte  rci.concedo:  Vt  per  fe  fub- 
fiftens ex  modo  nobis  connaturali  concipiendi 
ipfam, nego  maiorem,  & minorem  in  eodem  fen- 
fuiquia  in  pralcnti  non  difputamus  de  conftitu- 
tivo  naturi  divinx  prout  ipla  rcaliter  eft  in  fe , & 
prout  a Deo  , vel  a beatis  cognofcitur  , fed  de 
t^iftitudvo  illius  fecundum  modum  impcrfeCtii, 
quo  a nobis  concipitur , 8t  apprehendicur  conna- 
turaliter  in  ftatu  prxfcncis  vitx,  vt  1'xpe  prxnota- 
vimus,&  eft  le  e per  valde  adverrendum ; hoc  au- 
tem lenfu  loquendo , non  polfumus  intelligerc, 
nec  concipere,  nec  nominare  intellectionem  di- 
vinam vt  per  fe  fubfiftentem, fed  folum  vt  actum, 
vel  aCtualitatem  Dei  fubliftentis,  cum  illo  facien- 
tis concretionem,  8t  compofitionem  , vnde  etiam 
falfuin  eft , quod  illam  concipiamus  vt  quo,  & 
quod  in  linea  inccllcCtiva  cum  omnimoda  fimpli- 
citare  ex  modo  coneipiendi ; folum  enim  conci- 
pimus illam  vt  vftimuin  quo  nacura  divina  intelli-a 
git , 8t  ipfa.11  naturam  divinam  vt  quo  radicale,  St 
primum,  cum  dillinCtione , & compofitione , 8c 
pocentialitate  vnius  ad  aliud  ex  noftro  modo  co- 
cipiendi,  nec  habemus  aiium  modum  concipien- 
di iplam, licet  ex  parte  rei  conceptx  bene  cognot 
camus  ita  non  le  habere  in  le,  8t  a parte  rei , fed 
re  ipla  efle  fimplicilsimatn,  a<ftum  purum , 8 c pet 
le  fubfiftentem. 

50  Et  quidem  argumentum  evidenter  pro- 
bat contra  ipfos  adverfarios  in  hac  parte , quia 
probat,  quod  volitio  actualis , fapientia,  bonitas, 
8:  quxlibet  alia  formalius  Dei  fit  conftirutivum 
natura  divinx  , 8t  non  attributum  illius, quia  fi 
intelleiftio  polsit  a nobis  concipi  vt  per  fe  fubfi- 
ftens, paritet  volitio,  pariter  fapientia, pariter  bo- 
nitas, qtiia  re  ipfa  funt  per  fc  fubfiftentes  , non 
minus  , quam  a&ualis  inrelleftio  Dei : Si  ergo 
concipiuntur  vt  per  fe  fubfiftentes , nihil  prius 
poffimtprxfupponere,nec  naturam  divinam  con- 
ftitutam,  nec  effe  attributa  illius  , quia  fubfiftens 
per  fe,  vt  tale,  eft  quod  vt  quod , 8t  non  quo  ali- 
cuius naturi,  vel  effentix  , vel  pofitive  fuum  , St 
non  alterius  natura  pravic  conftitutf,  cftque  con- 
tra e (Tendam  fubfiftenris  vt  fubfiftentis  efTc  pro- 
prietatem ,vel  attributam  alterius  przvie  confti- 
turi:  Ergo  fi  proptcrca  intclleftionem  acfhulcm 
vt  perfe  fubfiftentem  ponunt  effe  conllitutivum 
naturj  divinx , pariter  debent  ponere  pro  cius 
conftitudvo  afhialem  volitionem , fapientiam,  8c 
bonitatem  , St  omnem  divinam  perfe fiionem  vt 
per  fc  fubfiftentem,  quia  vt  per  fe  fubfiftens  qui- 
libet divina  perfeftio  , minime  fupponit  naturam 
condituram,  cuius  fit  perfodio , aut  attributum, 
vt  perfe  patet , fed  eft  formalifsimc  ipla  natura 
divina,  immo  St  ipfe  Deus,  non  autem  Dei  artri- 
butum , aut  perfe&io.  Vel  ergo  conftituenda  eft 
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natura  divina  metaphyfice  omni  divina  perfe&io- 
«eveperfe  fubfiftenti,  quod  negant  Authorcs, 
contra  quos  dilputamus.vel  non  cll  conftitucrxla 
intellct  tione  juftuali  vt  per  fe  fubfiftenti. 

^ V ndc  (i  arguas:  Intelledio  divina  vt  per  fe 
iuMnens  no  fupponit  naturam  divina,ncc  Deum 
metaphyfice  conftitutum,&  confcquenter  non  eft 
attributum  illius,quia  alias  fupponeret  ipfam,  vel 
ipiiim  vt  in  potentiae  Ergo  eft  coftitutivum  illius. 
Kclpondendum  eft, primo  inftando  in  adhiali  vo- 
litione.A  in  qualibetalia  pcrtcflionc. divina.  Sc- 
cundo.diftinguendoanteccdcnsrincelltdtio  divina 
vt  per  le  fubliftcns  ex  noftro  modo  concipiendi, 
nego  fuppofitum,  nempe  quod  talis  fit  ex  noftro 
ir.odo  concipiendidntclIeCtio divina  vt  pet  fe  fub 
liftcns  ex  parte  rei  ligniricatf,  vt  inherens  tamen 
cx  noftro  modo  concipiendi,  fubdiftinguo:  Non 
fuponit  naturam  divinam, nccDeum  metaphyfice 
couilitucum  prior itat^reali , & ex  parte  rei  con- 
ccpta  .concedo  antecedens:  Priorkate  rationis,  & 
ex  noftro  modo  concipiendi  cum  fundamento  in 
re, nego  antecedens, & eodem  modo  concedo, vel 
nego  quod  fit  attributum  illius ; & fimiliter con- 
cedo quod  in  lenlu  reaii , & prout  eft  a parte 
rei  natura  divina  conftiwitur  per  aftualem  intel- 
lectionem,imb,&  per  omnem  divinam  pcrfvfiio- 
nem,  fed  in  hoc  lenlu  non  loquimur.  Vii^einlra 
num.  127. 

5 2 Obijciunttcrtio:Natura  divina  conditui- 
turfbrmalitcrperid  quodVerbum  divinum  acci- 
pit ex  vi  fi:z  procefsionis  a Patre ; quia  ex  vi  fu* 
.procelsionis  accipit  a Patre  naturam  Patris, alias 
non  evadqyet  Filius  naturalis  Patris:Sed  ex  vi  fu* 
procefsionis  accipit  aPatre  iplum  intelligere  pu- 
rifsimum , & aftualifsimum : Ergo  per  illud  con- 
flituitur  natura  divina.  Probatur  minor , quia 
Verbum, vt  Verbum,formaiicer  confidit  in  ipfo 
incclligi , quia  eft  formalitcr  terminns  intcllcftio, 
nis  :Ergoex  vi  fu*  procefsionis  accipit  ipfam 
actualem  intellectionem.  Confirmatur,  quia  Div, 
Thorn.  infra  quseft.  27.  artic.  2.  probat  proccfj 
fionem  Vcrbidivini  efle  generationem  , qnia  in 
Deo  idem  eft  cllc,  & intelligere , & quia  per  pro- 
cefsionem communicatur  tormaliter  intdligcre, 
& ideo  communicatur  etiam  tormaliter  efle,  feu 
cflentia  divina,  & divina  nacnra  ,cxqi;o  demota 
infert  talem  procefsioncm  effc  generationem: 
Sed  hic  ratio  dfet  nulla  , fi  ertentia  divina  fo. 
lum  identiee  , & realiter  eflet  inteUc&io  Dei , & 
non  conlifteret  tormaliter  in  ipla  intellecti ord: 
■ Eruo  in  illa  confidit.  Probatur  minor,  quia  alias 
:Ca  .Icrn  ratione  probari  portet,  procefsioncm  Spi- 
ritus Sancti  etiam  efle  generationem  , fiquiilem 
velle  Dei,cx  quo  procedit  Spiritus  Saniftus.cdarh 
eft  realiter  ertentia  divina  : Ergo  fi  intcllcfiio  Dei 
folfun  realiter  ertet  ertentia  divina,  nulla  dfet  dif. 
paritas  inter  procefsioncm  per  intelligere,  & per 
velle  , vt  ex  vi  vnius  comnignicajf  tu*  cllcntia  di- 


vina, fecus  ex  vi  alterius : Ergo  nec  eflet  difpari- 
tascur  vna  pr*  alia , eflet  generatio. 

52  Kcfpondco,  diltingucndo  maiorem:  Na- 
tura divina  conftituitur  per  id  quod  Verbum  di- 
vinum  primario  accipit  a Patre  cx  vi  procclsio-: 
nis,  concedo  maiorem  : Per  id,  quod  lecundario 
accipit,  nego  maiorem,  & diftinguo  minorcm:Ex 
vi  procelsionis  accipit  a Patre  primario  fuum  in- 
tcliigerc purifsimum  , nego  : Secundario,&  vclu- 
ti  attributum , concedo  minorem.  Ad  cuius  pro- 
bitidncm, concerto  antecedenti, nego  co  nfcqucn- 
tiam;  tum.quia  rt  aliquid  probaretur,  folurn  pro- 
baretur,quod  Verbum,  vt  Verbum  per  fe  primo 
acciperet  intcliigi  pafsivc,&  tcrminative.nd  vero, 
v^iod-aceipcret  ipfum  intelligere , vel  intellectio- 
nem aftivam;ficut  accipit  generari, non  generare. 
Quod  fi  dieas,in  Deo  idem  efle  etiam  ratione  no- 
ft.a  intcliigi, & intclligerc,&  intcliigi  conditui  per 
ipfum  intelligere.  In  primis  hoc  falfum  eft  , tum 
quia  omnibus  divinis  perfectionibus  covenit  for-' 
malicer  intcliigi, non  tamen  omnibus  convenit  in- 
teiligcre.  Tum,  quia  intcliigi  proprium  Verbi  eft 
inteiligi  notionalc, nempe  perniodu  termini  pro- 
dufti  per  iplum  intelligere  acti vum .A  producti  v u; 
inteiligi  autem  hoc  modo , & intelligere  produ-' 
ftivii  non  funt  idem  re.Sc  ratione  inDeo.imo  dif- 
ferunt realiter, & opponuntur  relative,  vt  explica- 
bimus fuo  loeo.Deindc  dato,  quod  inteiligi  Vcr-i 
bi  fit  idein  adhuc  per  rationem  cum  ipfo  intelli- 
gere,nego  quodVerbum  divinum  ex  vi  procefsio- 
nis primario  accipiat, nec  inteiligi, nec  intelligere^ 
fttd  primario  accipit  naturam,  & quidditatem  co- 
tetitam  in  fpecie  imprella.qui  eft  principium  Ve- 
hi ;quia  Verbum  cx  vi  fu*  procefsionis  eftexpret- 
fa  (imilintdo  non  intellectionis,  ex  qua  procedit, 
fttd  obiccti,  lcu  naturi  intellefti  pricontent*  in 
fpecie  iuiprefla,  vnde  illam  naturam,  & crtentiam 
primario  juteipit  ex  vi  procefsionis  a Patre;  qui» 
vero  illa  natura  eft  intellcftiva  , intellectus , 8c 
intellectio  , ex  conlequcnti , & fecundario  ac- 
cipit etiam  inrrlleftum , 8t  intellectionem , tan-v 
quam  attributa  natur*  ,quam  per  fe  primo  ac- 
cipit. 

55  Ad  confirmationem, qu$  fittis  Thomiftas 
exercet,  diftinguo  maioremtProbac  D.Tho.  pro- 
celsionem  Verbi  divini,  potius  quam  procefsiov 
ncin  Verbi  noliri  ,fcu  creati,  ede  generationem, 
quia  in  Deo  idem  eft  efle,  & intelligere,  concedo 
maiorcm:Procefsionem  Verbi  divioipotius,  qui 
procefsionem  Spirirus  Sandti,  nego  maiorem 
quoad  primam  partem , & item  nego  fecundam 
abfolure.quia  D.Tho.  nunquam  dixit, nec  proba- 
vit, quia  per  procefsionem  communicatur  formet- 
liter  intelligere , fed  hoc  eft  commentum  contra- 
riorum ob  (curans  potius,  quam  explicans  Div. 
Thom.rationem.  Deinde  nego  minorem  in  fcnfi» 
concerto.  Ad  cuiusprobationem,  nego  fuppofitu 
antecedentis, quoji  nempe  D.  Thonj.  ea  ratione, 
§ SWrt 
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nempe,  quia  in  Deo  efi  idem  ejfe , & inteiligere, 
probaverit  proccfsionem  Verbi, potius  quam  pro- 
cefeioncm  Spiritu  San£ti,  effe  generationem,  imo 
ortic.  4.  vbi  cxprefse  agit  de  differentia  vnius 
praecisionis  ab  alia,cxpre£sc  ait, ad  1. Dicendum, 
quod  quidquid  eft  in  divinis  eftvnum  cum  divi- 
na notura , vnde  'ex  parte  huius  vni  tatis  non  po- 
te fl  accipi  propria  ratio  huius  procefsionis  , vel 
illitis,  fecundum  quam  vna  di  /Unguatur  ab  alia: 
Ergo  eft  exprefse  contra  D.Tliom.  velle  proba- 
re, vtconurij volunt,  differentiam  procefsionis 
Verbi.a  proccfsione  Spiritus  Sanfti.vt  vna  fit  ge- 
neratio, fecus  alia, quia  m Deo  inteiligere  eff  idem 
cum  natura  divina, non  tamen  velle.  Ex  quo  iam 
-ruit  totum  argumentum , quod  in  hoc  falla  fuf^ 
politione  fundatur. 

54  VerumtamenvtmensT).  Thom.  patens 
fxat,8i  vitetur  confiilio , qua  communiter  exponi- 
tur, notandum  eft,  duas  poiTe  valde  dilfin&as  ex- 
citari quzftiones  circa  procefsionem  Verbi  divi- 
ni. Prima  eft,  cur  in  divinis  procefsio  Verbi  fit 
* perfcfle,&  proprie  gencratio.potius  quam  in  no- 
bis aut  in  Angelis , m quibus  eft  etiam  produ£lio 
iV erbi  per  intellectum,  quin  tamen  fit  proprie  ge- 
neratio. Secunda  eft,  cur  ex  duabus  procefsioni- 
bus  divinis  vna  per  intcileCtum,  alia  per  volunta- 
tem ,illa  prz  ifta  fit  generatio.  Igitur, prima  fatif- 
facic  D-Tliom.  in  ortic. i.vbi  inquirit, t rtrum  ali- 
qua procefsio  in  divinis  generatio  dici  pofsit.  Et 
refpondct  affirmative  in  corpor.  nempe,  quod 
procefsio  Verbi  in  divinis  habet  rationem  gene- 
rationis prout  generatio  dicitur  proprie  de  vi- 
vMtibus , & definitur  origo  viventis  a vivente,  a 
pmicipio  coniunCto,  in  fimifitudinem  eiufdcm 
naturz.  Quod  procedat  vt  vivens  a vivente,  pro- 
bat, his  verbis:  Procedit  enim  per  modum  intelti- 
.gibilis  ablionis,  qua  ejl  operatio  vita.  Quod  au- 
tem fit  a principio  coniunfto,  fupponiq  ex  ortic. 
antcccd.  his  verbis:  Et  a principio  coniunilo , vi 
fupra  dtclum  eft.  Quia  nempe  procedit  per  intel- 
lectum Deo  coniunctifsimum.  Quod  autem  pro- 
cedat in  fimilitudinem  ciaidem  naturz,  live  in  fi- 
militudiiieni  naturalem,  probat  his  verbis:  Et  fe- 
cundum rationem  Jimilitudinis, quia  conceptio  in- 
tellectus eft  fimilitudo  rei  intclleltx,  C jh  in  eadem 
natura  exiftens , ad  diffinitionem  nempe  con- 
ceptionis , feu  Verbi  noftri , quod  licet  fit  fimili- 
tudo rei  intellecte,  nempe  intctitionalis , non  ta- 
men eft  exiftens  in  eadem  natura , ficut  Verbum 
divinum:  Quod  autem  Verbum  divinum  ftt ftmi- 
litudo rei  inteileEla  in  eadem  natura  exiftens , 
probar  his  verbis:  Quia  in  Deo  idem  eft  inteilige- 
re,jp- ejfe.  Qu  ili  fic  argueret : Inquocumque  eft 
Idem  rcalirer  effe,  & inteiligere  , eft  idemrealicer 
ede,  8c  intelligi:  Sed  Verbum  confiflit  in  intelligi: 
-Ergo  inquocumque  eft  idem  tcalicer  effert  intel-  ’ 
figere , cit  etiam  idem  tealiter  effe  fuum , & effe 
•fuj  Vetbi  i Ergo  iq  Peo,  in  quo  eft  ideiq  rcafaer 


effc,&  inteiligere,  eft  etiam  ide  tealiter  efle  fuum, 
& effe  fui  Verbi:  Ergo  Verbum  -eius  habet  idem 
realiter  effe  ac  Deus : Ergo  -eft  in  eadem  natura 
exiftens,  & lubfiftcns.  Ecce  q uomodo  ex  identi- 
tate folumrcali inter  effe,’&  intelljgcre  Detra- 
hatur legitime  quod  Verbum  Dei  non  fit  iWim 
fimilitudo  intelligibilis,  & accidentalis  realiter  di- 
ftinCfa  a re  incclleita,'  ficut  in  nobis,  qua  de  caufe 
in  nobis  non  eft  genitum,  nec  natum,  nec  Filius; 
fed  quod  fic  fimilitudo  fubftantialis  fubfiflens  in 
eadem  realiter  natura  rei  intelleftz.quz  Deus  eft, 

• & ideo  fit  proprie  genitum  , natum,  & Filius,  ad 
diffinitionem  Verbi  noftri, quod  non  exiftit,  nec 
fubfiftit  in  eadem  realiter  natura  'rei  intclle<5bt. 
Explicatur  amplius  hic  difeurfus  D.Thom.-fic:  In 
Deo  eft  idem  realiter  effe  , & inteiligere  yfcu  efle 
Deum,  & effe  iatclligentem : Ergo  in  eo  eft  «tam 
idem  realiter  efle,  & intelligi , feu  effe -Deum.,  8c 
effe  intelleitum  a fe  ipfe:  Sed  Verbttm  confidit  in 
intelligi , feu  in  effe  intclleito  r Ergo  in-Deo  eft 
idem  realiter  effe  Deum  , & effe  Vcrbum  -fni  ip- 
fius:  Ergo  Verbum  Dei  non  eft  fola  fimilitudo 
accidentalis,  & pure  intelligibilis  ipfius  Dei,  rea- 
litcr  diffinitaab  ipfo  Deo  mtelleilo  ."ficut  inno- 
’ bis,  aut  in  Angelis, &ii*  qualibet  creatura;  fed 
eft  fimilitudo  realiter  eadem  cum  ipfo  Deo , & 
confcquenter  fubftantialis , & naturalis,  & in  ea- 
dem natura  fubfiftens.  Et  hic  eft  difcurfns,  quem 
concise  exprefsic  D.Thom.  illis  folis  verbifr-Ef 
in  eadem  natura  exiftens , quia  m Deo  idem  eft 
ejfc,  & inteiligere : Non  ergo  opus  eft  recurre- 
re ad  identitatem  rationis  inter  effe,  & intoHi- 
-gere,  nec  ad  hoc  quod  inteiligere  fy-conftTtn- 
tivum  naturz  divinz , nec  hic  fuit  fenihs  Div. 
Thom.  ■ 

•55  £t  hoc  ipfum  confirmatur  ex  eodem  D. 
Thom.q.contr.GCnt.cap.iq.vbi  pari  mbdo  pro- 
bat quod  impulfus , vel  amor  cx  divina  volunta- 
te prxcedens  non  fit  accidentalis  , ficut  in  nobis, 
fed  fubftantialis,  & ih  eadem  n acuta  fubfiftens,  ac 
pcrconfcquens  verus  Deus, ficut  id  ipfum  probat 
de  divino  Verbo.  Sic  enim  ait : Amare  quodam 
velle  eft  , velle  autem  Dei  eft  eius  ejfe  -Igitur  ha 
voluntate  fua  ejfe  per  modum  amOris, non  eft  effe 
accidetale ficut  in  nobis,  fed  ejfenti  ale  .vade  opor- 
tet , quod  Deus  fecundum  quod  conftderatur  in 
voluntate  fua  exiftens  vt  amatum , Jit  vere , Cf 
fubftantialiter  Deus.  Rogo  ergo  a contrarijs,  an 
hic  probatio  illa,  quia  velle  Dei  eft  ei  tu  tjfe,  intel- 
ligarur  dc  identitate  rationis,ita  vt  veHc  litcon- 
ftiturivum  mctaphyficum  effenciz  divinz?  an  de 
•fola  identitate  rcali?Rdpondcnt,  quod  dc  Inia 
■ identitate  reali:  Ergo  pari  tertum  D.Thom.  pro- 
bat quod  effe  per  modum  Verbi  in  fuoinrel- 
leitunon  eft  effe  acciucnrale  ficut  in  nobis,  fed 
fubftantiale  , & ideo  qaod  fui  Verbum,  feu  Deus 
intelleitus  in  fuo  intellectu , eil  fubfiftens  in  ea- 
dem natura,  vereque,  & fubluntaliccr  Deus  , Se 
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non  folum  intelligibilirer, ficut  Verbum  noftrum, 
quia  intclligcrc  Dei  cfl  ettu  ejje , poteft  & debet 
jntelligi.quia  cll  cius  efle  per  identitatem  rcalem, 
non  autem  a fortiori  per  'identitatem  rationis  vt 
conti  ituens  metaphyfice  eflentiam  Dei.  Vrgetur 
ex  foiutione  ad  l.in  artic.i.  quafi.iq.  citata, vbi 
fic  ait;  Dicendum , quod  intelligere  in  nobis  non 
efl  ipfa fubfiantia  intelle3sss,vnde  Verbum,quod 
fecundum  intellegibilem  operationem  procedit  in 
nobis , non  efi  eitfdem  natura  cum  eo,d  quo  pro- 
cedit, vnde  non  proprie,  & complete . competit fi- 
bi  ratio  generationis.  Sed  intclligcrc  divinum  efl 
ipfa  fubfiantia  intelligcntis,vnde  Verbis  procedis 
procedit, vtoiuf dem  nature  fubfifiensfif  propter 
hoc  proprie  dicitur  genitus,  (fi  Filius.  Ex  quibus 
fic  argnitur.Cum  probat  quod  in  nobis  Verbum 
noneff  eiufdem  narunf  cum  co,a  quo  procedit, & 
confequenrer  nec  proprie  genitum,  quia  in  nobis 
intelligere  non  efi  ipfa  fubfiantia  intelligentis, 
non  intclligitur , quia  non  e fi  per  rationem , (fi 
conflituttvc,  fcd  quia  non  efi  r cedit  er : Ergopa- 
riter  cum  probafc  quod  in  Deo  Verbum  cfteiuf- 
Jein  naturz  fubfiftens , quia  in  eo  intelligere  efl 
ipfa fubfiantia  intelligentis,  non  intclligitur  quia 
efi  confiitutive,&  per  rationem,  fcd  quia  efi  r ca- 
uter. Parift  confequentia , tum  quia  contrario- 
rum eadem  cft  ratio ; tum  quia  pcf  efle  realiter, 
vel  non  efle  realiter  fubftantiam  ipfam  inrelligen- 
tis  fabatur  fufficientifsimc  differentia  vnius  Ver- 
bi ab  alio,  non  vero  per  efle , vel  non  efle  forma- 
liter , & conflitutive  per  rationem.  ^ 

J 6 Secunda:  quzftioni,  fatisfecit  D.  Thom. 
eertic.  4.  vbi  tenet,  quod  fola  procefsio  per  intel— 
lcdkum  in  divinis  poteft  dici  generatio  , non  au- 
tem procefsio  amoris,  fcu  per  voluntatem;  & ra- 
tionem afsiguat,  quia  procefsio , que  attenditur 
feessndum  rationem  intclleiius,  efl  fecundum  ra- 
tionem fmihtudinis  ,quia  intelletfus  (vtprxmif- 
ferar)  fit  in  allu,per  boc  quod  res  mtetteila  efi  in 
intcllcFlu fecundum  fuam  Jimilitssdinem : Et  in 
tantum  poteJPbabere  rationem  generationis,  quia 
omne  generans  generat fibifimile.  Procefsio  au- 
tem,que  attenditur  fecundum  rationem  volunt a- 
tisjion  confideratur fecundum  rationem fmilitu- 
dinis,  fed  magis  fecundum  rationem  moventis  fi)- 
impellentis , quia  (vt  prxmiflcrat)  voluntas  non 
fit  in  aFlu  per  boc, quod  aliqua  fimilituUo  veluti 
Jit  in  voluntate, fed  per  boc  quod  voluntas  babet 
quatidam  inclinationem  inremvolitam.  Et  ideo 
<quod  procedit  m divinis  per  modum  amoris,  non 
procedit  vt  genitum,  vel  vt  filius, fed  magis  pro- 
cedit vt  Spiritus , quo  nomine  quadam  vitalis 
motio,  & impulfio  defignatur , prout  aliquis  ex 
amore  dicitur  moveri , vel  impelli  ad  aliquid  fa- 
ciendum. En  igicur,  vbi  minime  probat  differen- 
tiam vnius  proccfeionis  ab  ali* , quia  in  Deo  fit 
idem  efle , & intelligere,  fecus  vero  efle , & velle, 
imo  exprefee  ajt  ad  i . ex  hoc  uob  effc  accipien- 


dam propriam  rationem  huius  procefsionis , vel 
illius,  quia  quidquid  efl  m Deo  eftvnum  cum 
divina  natura  ; fcd  folum  quia  intelleflus  cie 
propria  ratione  efl  afsimilativus,non  vero  volun- 
tas: Ergo  manifcfte  falluntur  Pl\  Salmantic.  St 
Mag.  Gonet,  cum  alijs  nobilifsimis  Thomiftis, 
qui  volunt  ex  illo  primo  probare  differentiam 
vnius  procefsionis  ab  alia  , confundentes  potius, 
quam  exponentes  mentem  D.  Thom.  & primam 
quzflionem  cum  hac  fecunda. 

57  Sed  dices:  Propria  ratio  procelsionis 
Verbi  divini  vt  fit  generatio, debet  fummi  quia  e* 
vi  procefsionis  accipit  eandem  naturam  Patris 
non  folum  in  efle  intelleflo  , fed  in  efle  naturali; 
Sed  hoc  probari  non  poteft  , nifi  quia  efle  intcln 
lectum  in  Dqo  fic  formalifsimc  per  rationem  ip- 
fum  efle  naturale  , fcu  ipfa  natura  divina, non  au-, 
tem  quia  fit  perfolam  realem  identitatem  , quia 
alias  non  ex  vi  procefsionis  formaliter , fed  fo-i 
lum  ex  vi  identitatis  rcalis  acciperet  efle  naturale 
feu  ipfam  naturam  divinam : Ergo.  ,• 

Kefpondeo,  concedi  maiori , negando  mia 
norem.  Et  ad  caufalem  dico , quod  Verbum  di-i 
vinum  accipit  efle  naturale  Dei  perfolam  idenria 
tatem  realem  cum  efle  incclIcCto , feu  cum  effc 
Verbi  vt  Verbi  ,quia  in  Verbo  divino  folum  rea* 
liter,  & non  per  rationem  , funt  idem  efle  intcln 
lecftum , & efle  naturale,  efle  Verbum,  & efle  Fiq 
liuin,vt  fuo  loco  diceftius ; hoc  tamen  non  tollit^ 
quod  etiam  accipiat  ex  vi  talis  procefsionis  for-t 
malitercfle  naturale, feu  efle  verum  Deum,&  nonf 
pure  intellectum , ficut  in  noftro  Verbo;  & ratiat 
efl, quia  ipfa  identitas  realis  Verbi  divini  cum  efle) 
naturali  competit  ipfi  ex  vi  procefsionis  formali-i 
ter, non  quia  praeisti  fit  per  intellectum,  fcd  qui< 
efl  per  intelleClum, cuius  intelligere  efl  realiter  ip4 
fum  efle  naturale, feu  ipfa  fubflantia  intelligentis^ 
& de  ratione  talis  intelleflus  cft  comunicare  Ver-i 
bo  fuo  efle  intelleftum,  fcu  intencionale.quod  fit 
etiam  realiter  ipfum  efle  naturale/cu  ipfa  fubftann 
tia  rei  intelleClz;  nam  ficut  ab  intellc£lu,cuius  io-( 
tclligere  fit  realiter  diftindum  ab  efle  naturali  in-i 
telligentis,  per  fe,  & ex  vi  procefsionis  procedic 
Verbum,  cuius  effe  intentionale  , feu  incelleChiml 
fit  realiter  diflimftum  ab  efle  naturali  rei  intelle-t 
Ctz  , ita  ex  intelleChi , cuius  intelligere  cft  idemf 
realiter  cum  efle  naturali  intelligentis, per  fe,&  ex; 
vi  procefsionis  procedit  Verbum , cuius  efle  in- 
tellectum fic  idem  realiter  cum  efle  naturali  rei 
intelleClz,  & ideo  procedit  perfe  non  folum  vt; 
Deus  inrellcClus,  fed  per  fe  etiam  ex  vi  procefsio-; 
nis  vt  realiter  Deus  verus,  & naturalis  ,&  confot 
quentervt  Filius.  Hzc  dixerim  obiter,  licet  fpe-4 
flantia  magis  ad  traflatum  de  Deo  trino, vbi  ma-< 
gis  exprofeflo  deelarabitur  mens  D.  Thom.  ma-( 
do  autem  ifla  fufficiant  ad  vitandam  contufio- 
nem  in  przfenti  quzftione  , qua 
pldriquc  laborant. 

$ * QJARi 


* 


140  T ract.de  Deo  imo.  Difp.II.  de  ejjent.tf.  exiJlentiaDci. 


QVARTA  CONCLVSIO. 

58  I''*  Teo  quarto  : Effentia  dwina  meta- 

I 3 pbyfice  conjhtuitur,vel  confifiit  in 
ratione  emis  per  ejfentiam  ,feu  in  ratione  alius 
puri  in  linea  entis , vel  in  ratione  fub fiant  ia  im- 
materialifsim.ynua  tria  ide formali/ sime  funt , <£b 
explicant.  Excieatur  primo  conclulio,  vt  pollci 
probetur.  Igicur  nomine  entis  per  ejfentiam  in- 
tclligo  ens,  cuins  edentia  lic  Tuum  ede,  & exidere, 
five  ipfnm  elTc  per  fe  fubfidcns  per  omnimodam 
realem  identitatem , 8t  iimplicitatcm  , ad  diliin- 
diionem entis  creati, in  quo  edenda  realiterdi- 
ftinguiturafiioefle,  cdquc  rcaliter  compotitum 
ex  edentia, St  efle,  clVequc  Illius  nonefl  per  fe  fub- 
fiftens,  fcd  receptum  in  edentia , & per  participa- 
tionem ilii  conveniens.  Nomine  vero  alius  puri 
in  linea  entis  idem  omnino  intclligitur , quia  in- 
tclligitur  cns,quod  nulla  ex  parte  cll  in  potentia, 
pec  ad  adkum  primum  de  linea  entis  , qui  folet 
ede  tdrma  fubdancialis , quia  non  condat  mate- 
ria, qux  fola  eft  in  potentia  ad  talem  actiuii  pri- 
mum ; nec  ad  actum  vltimum  cflcndi  , leu  ad 
ipfum  cfle,  per  modum  quo  tonna  fubdancialis, 
adhuc  petlc  fubfiltens , & irrccepta , vt  funt  An- 
geli, ed  in  potcncia  ad  fuum  ede ; lod  idencidcat 
omnino  totam  lineam  cntis^bfque  vila  compoli- 
rionc,  vel  potentialitate,  a primo  fubieeto  edendi 
vfque  ad  vltimnm  actum  edendi  4&ed  quod  e fi , 

1 quo  e/i , 8t  ipfum  effe , per  omnimodam  rca- 
iem  identitatem.  St  dmplicitatcm.  Nomine  vero 
■■Subfiuntia  immaterialifsima  ,feu  fpiritualifsi- 
♦ne.idcm  etiam  inteliigitur, quia  nomine  fubfian- 
ctia  inteliigitur  ensper  fe,  nomine  vero  irnmate- 
Aerialifdma  inteliigitur  idem  ac  excludens  non 
dolum  materiam  phylicam,  fed  etiam  metaphyd- 
-cam,  quy  coni  illic  in  potentialitate  ad  efle , vnde 
-idem  omnino  iigniticat  lubdantia  lic  immarcria- 
-lilsima , ac  ens,  quod  flt  actus  purus  ablque  om- 
-ni  potentialitate  , tam  phylica,  quam  metaphyfi- 
ca in  linea  entis.  Condat  erga,quod  illa  tria  idem 
omnino  lignificanr  in  Deo, ita  vt  quodlibet  expli- 
cetur per  aliud,  St  ideo  d in  vno  (ita  fit  fonnalicer 
- edentia  mecaphyfica  Dei,  etiam  in  alio;  nec  enim 
incer  illa  tria  poced  ede  dilsidium,vt  edentia  divi- 
na confidat  in  vno , 8t  non  in  alio , dquidem  ter- 
minis explicatis  idem  fonnaiiter,  St  per  rationem 
: ed  vnum  ac  aliud. 

5 9 Hoc  fuppodto  , concludo  pmliCtaed 
communior  inter  Thomidas , exprclseque  illam 
tenent  Capreolus  te  1.  dfiinli.  j 5 . quafl.  1. 
artic.  2.  ad fin.  &■  qua  fi.  2.  artic.idn  fin.  ad  duo 
vltima  arg.Q-  difi.  45.  qua  fi.  1.  artic.  i.ad  1. 
a rg.  Aureoli,  Alvarez  tom.  de-Auxilijs  difp.  1 19. 
vbi  expretse  ait;  Habere  effe  per  ejfentiam, feve 
effe  ipfum  ens  per  ejfentiam  prahabens  in  fc-fluid- 
•luid pertinet  ad  rationem  entis  eji  propria  quid- 


ditas,  & effentia  Dei  fecundum  nofirum  modum 
concipiendi.  M.  lldcphonfus  Midae  1 te prafent. 
quafi.  14.  artic.y.  dub.  vnic.prafcrt.dnum.6y. 
qui  num.q6.  pro  ea  refert  M.  Cornejo , Curiel, 
Araujo,  Coquctium , Sylvcdrum  , Udcpbonlum 
Dapcida,  Cayctanum, Ferratam,  Andriam  a Cru- 
ce, Lcdefmam,  Villcgam,  Granadum.Mag.  Syl- 
vium,  8t  altos.  Et  ex  ordine  methodico, quem  ob- 
fervat  Div.Thom.  agendo  de  Deo  , St  eius  per- 
fectionibus , St  fcientifice  probando  vnas  per 
alias  , etticacilsimum  pro  illa  lententia  fimiitut 
argumentum. 

60  Probatur  ergo  concludo  primo:  Quia 
illud  ed  condimtivum  metapliylicum  edenti*  di- 
vini,feu  cx  nodro  modo  concipicndi,quo  primo 
Deus  inteliigitur  i nobis  vt  dillinfhis  ab  omni 
non  DeoiScd  hoc  primum,  fcu  quo  primo  Deus 
inteliigitur  diftinctus  ab  omni  non  Duo  ed  ratio 
entis  per  edentiam,  fivea&us  pini  in  linea  entis, 
vel  fubftantic  immacerialifsim*  : Ergo  per  hanc 
rationem  condituicur  mctaphyficc  edentia  divi- 
na. Maior  patet,  tum  quia  vniycrfalitcr  edentia 
cuiuslibet  rei  codituitur  mctaphyficc  per  id, quod 
primo  in  illa  re  inteliigitur  illam  diilingucns  a 
citeris,  feu  ab  omni  non  ipfa,  St  in  hoc  fcnfu  in- 
-quirimus  conditutivum  cflentiy  diviny-Tum  quia 
condicutivufti , St  primum  diftin£fivum  funt  om- 
nino idem.  Minor  vero  probatur  primo  ex  Div. 
Thom.qui  in  toto  difcurfu  primi  parris  demon- 
Erat  a priori  omnes  Dei  perfectiones  , quia  Deus 

«;  ipfum  ede  per  edentiam , 8t  hic  fidit  femper; 

cum  autem  habere  efle  per  eflentiam  ex  nulla 
alia  ratione  priori  oflendit,  fed  id  femper  fuppo- 
nit  vt  primum  in  Deo  cx  nodro  modo  concipie- 
di  : Sed  perefle  per  edentiam  didinguitur  Detis 
ab  omni  non  Deo:  Ergo  primum , quo  Deus  m- 
relligitur  didinfhis  ab  omni  non  Deo,  ed  ratio 
entis  per  edentiam  , St  idem  dic  de  ratione  akkns 
puri  in  linea  entis , vel  fubflanrii  immaterialifia- 
my.  Maior  patet.rccoletido  procelfeim  D.Tliom. 
fupra  expenfum  num.  16.  Confirtnarur:  Edentia 
metaphyfica  cuiuslibet  fubdantii,  vel  entis  cit 
primum  principium, per  quod  , St  ex  quo  omnes 
illius  proprietates  , vel  pericdkiones  proprii  dc- 
mondrantur  a priori:  Sed  in  Deo  ratio  entis  per 
elfentiam  ed  primum  principium, per  quod,  8t  ex 
quo  D.Thom.a  priori  demondrat  dcDco  omnes 
perfefliones  ipfi  proprias  , vel  omnia  ipdus  attri- 
buta:Ergo  ratio  entis  per  edentiam  ed  in  qua  lita 
ed  edentia  metaphyfica  Dei,  feu  ex  nodro  mo<jo 
concipiendi.  Minor  paret,  tum  ex  dilcurfu  Div. 
Thom.  fupra  expenfo;  tum  cx  lib.  contra  Gent.it 
alijs  eius  operibus,  in  quibus  femper  probat  Dei 
perfeftiones  a priori,vel  mediate,  vel  immediate, 
quia  Deus  ed  fuum  efle  per  edendam,  St  nulla  ed 
perfeftio  divina,quam  ex  ido  principio  non  oflen- 
dat,vt  verfatis  in  eius  Ic&ione  condabit  manite- 
-fte;  Deum  autem  ede  ens  per  edentiam  nunqtia-n 
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a priori  odcndit:  Ergo  Deum  efle  per  cflbnriam 
«It  primum  principium  cx  quo  a priori  demon- 
Urantur  omnes  Dei  perfc&ioncs.  Quod  & nos 
ipfi  in  mctaphyfica  fatis  odendimus , gc  etiam 
in  dikurlu  huius  Operis  monftrare  conabimur.  > 
6 1 Dices  primo , conditutivum  eflentia  di- 
viny  non  etfe  id, quo  folum  dirivrt  Deus  ab  omni 
non  Deo,  fcd  quo  etiam  ditfett  eius  eflentia  a cx-' 
teris  perfectionibus  divinis , gc  attributis, quy  non 
funt  edentia  eius  mctaphyfica.  Licet  aurem  per 
rationem  entis  per  eflentiam  primo  dilfe-rat  Deus 
ab  omni  non  Deo,  (eu  a creaturis, non  tamen  per 
hanc  rarionem  differt  ab  attributis , quia  quod- 
libet  attributum  etiam  edens  perelfcntiam  , li- 
quidum rario  entis  per  eflentiam  ed  tranfeendens 
om  nia  Dei  attributa,  & pcrfcCtiones , irpb  & re- 
1 iriones,  gc  limiliter  ratio  aCtus  puri,  gc  fubftantiy 
immaterialis. 

. 6i  Sed  contra  cd,  quia  de  ratione  condituJ 
tivi  metaphydei  cuililvis  rei  folum  ed  quod  fit  id 
quo  primo  res  differt  ab  omni  ndn  ipfa  , nec 
alind  ponitur  Communiter  in  definitione  condU 
tuti  mctaphylici;  & merito,  quia  per  hoc  prxeisa 
ditfert  conditutivutu  ipfum  mctaphvficuin,  & et- 
ientia  ipfa  tnetaphyfica  a eneris  rei  prodicatis; 
cjnx  non  funt , quo  primo  , fcd  quo  fecundario 
-differt  res  ab  omni  non  ipfatScd  per  vos  ratio  en- 
tis per  eflentiam  ed  qua  Deus  primo  differt  ab 
omni  non  Deo:Ergo  hac  ratio  ed  quaDeus  con- 
ftituitur  in  fua  (flentia  metaphylica , gc  qua  cius 
«flentia  differt  etiam  a eneris  prxdicatis  Dei,qua 
non  funt, quibus  primo  Deus  differt  ab  omni  non 
Deo,  fcd  quibus  fecundario  ditfert.  Explicator; 
Eflentia  mctaphyfica  rei , five  eius  metaphyficum 
conditutivum  folum  debet  differre  a exteris  ipfius 
rei  p radicatis  in  eo,  quod  eflentia , gc  cius  meta- 
pliyficpm  conditutivum  ed.quod  primo  intellig?- 
tur  in  rc  illam  didinguens  .i  catcris.alia  vero  prx- 
dicara  116  funt  quod  primo  intclligitur  in  re  illam 
didinguens  a eneris,  fcd  quod  fecundo,  gc  ex 
confcqiienci  illam  didinguic  a exteris:  Sed  per  ra- 
tionem entis  per  eflentiam  ditfert  hoc  pafto  ef- 
fWitia  divina  a careres  ipfius  Dei  prxdicatis.fiqui- 
dcm.fola  ratio  entis  per  eflentiam  ed  quy  primo 
intoiflgitur  in  Deo  ipfum  didinguens  i eneris, 
al  ia  prxdicata  talia  non  funt , fcd  intelliguntur  in 
Deo  fecundario,  gc  ex  confcqucnti  ad  rationem 
entis  per  edendam,  fiquidem  ex  illo  a priori  tle- 
niondrancur,  *t  odenfum  maner:  Ergo. 

6 i Contra  fecundo  , quia  inepte  inveftiga- 
rur  conditutivum  alienius  rei  invedigando , quid 
fir  quo  eflentia  eius  differt  a exteris  eiutlem  rei 
praedicatis : Ergo  folum  reffe  invedigatur  qux- 
rendo,  quid  fit  quo  res  primo  ditfert  ab  omni 
non  ipfa : Sed  hoc  in  Deo  cd  ratio  entis  per  cf- 
lentiam : Ergo  hac  ratio  ed  eius  conditutivum 
re<ftc  invedigatutn.Probo  antcccdens.primo.quia 
quifcjuis  invedigac , quo  cflcntifL  metaphylica  di- 


ftingnatura  atteris  ciufclem  rei  p radicatis, debet 
iam  lupponcre,  quanam  funt  catcra  rei  prxdica- 
ta  prner  eflentiam  , gc  confcqucntcr , quanam 
prxdicata  non  funt  ipfa  dHenria  metaphylica  rei,  - 
nam  fi  hoc  non  fupponat,non  poterit  invedigare, 
in  quo  eflentia  ab  cis  differat , cum  nefeiat,  qua- 
nam fine  illa  praditata:  Sed  nonrrite  invediga- 
tur edentia  metaphylica  rei,  fcu  cius  conditucivu, 
fopponendo  quxnam  fint  prxdicata  non  condi-' 
tutiva,  feu  quy  non  fime  ipla  elfenria  rei,  quia  hoc 
iplimiedinvedigandum  ,g£  non  fupponendum, 
fiquidem  invedigandum  ed  ex  prodicatis  ipfius 
rei,  quodnam  ftc,&  quodnam  non  fit  eflentia  mc- 
taphyfica  eius,  gc  (ciri  nequit , quxnam  prxdicata. 
non  finteffentia  mctaphyfica  rei,  antequam  fcia- 
tur  in  quo  prxdicato  ipfiuj  lita  fit  eius  eflentia 
mctaphyfica:  Ergo.-Explicatur,  quia  in  quocum- 
que prxdicato  ponatur  edentia  mctaphyfica  rei 
(equitur  ex  conlequenti.gc  uccclfario,quod  in  illo 
ditferat  a exteris , quia  fiipponunus  prxdicata  illa 
«fle  diverfa,  gcconfcquentcrquodiibet  pet  fe  dif-c 
fert  a exteris,  vnde  quodeumque  ex  illis  fit  eflen- 
tia , in  illo  eflentia  diftinguetura  careris:  Sed  non 
reite  explicatur,  nec  invedigatur  eflentia  per  ici 
quod  de  nccclsitatc  conveniet  cuilibet  prodicato* 
fi  in  iilo  eflentia  collocatur ; quia  hoc  padto  fas 
eflet  in  quolibet  prxdicato  rei  pro  arbitrio  collo- 
care eflentiam  rei : Ergo.  Explicatur  amplius  , Sg 
claritatis  gratia  contraliifui^ixc  doctrina:  Itiquos 
cumque  enim  prxdicato  quis  vellit  ponere  cflens 
riam  divinam.facilc  in  illo  Inveniet  didingui  ef-s 
fentiam  divinam  a exteris ; nam  fi  vellit  collocas 
re  eflentiam  divinam  in  Dei  lapientia , fane  ioff 
illo  ditfert  eflentia  divina  a exteris,  quia  exterjj 
prxdicata  non  funt  pr.tdicatun:  fapicntiy  t fi  vellic 
eam  locare  in  Dei  immenfitate , fimiliter , qui* 
catcra  prxdicata , non  lunt  mitncnfitas,  gc  fimili- 
ter  de  alijs,  lioc  enim  quod  cft  differre  a exteris 
prxdicatis  non  cd  peculiare  huius  vel  illius  , nec 
cflcnriy,  fcd  commune  cuilibet  prxdicato  divino: 
Ergo  per  differre  a exteris  prodicatis  incptifsime 
invedigatur,  quodnani  fit  conditutivum  peculia-i 
re  eflcnciy  diviny. 

<?4  Dices  forfam,  re  non  invedigare  coufli- 
tutivum  eflentiy  divine  per  differre  a exteris  quii 
buslibct  prxdicatis  ipfiifc  Dei , fcd  a exteris  attri- 
butis, hoc  enim  quod  cd  differre  ab  attributis  cft 
peculiare  eflentiy,  gc  non  caceris,  quia  catcra  funt 
attributa.  ScS  contra,  quia  fic  committitur  circu- 
lus, gc  petitio  principij , nam  fupponisquod  in- 
vedigandum  cd,gc  quanam  prxdicata  fint  in  Deo 
attributa , 8c  non  eflentia , antequam  inveneris* 
quodnam  ex  illis  fit  eflentia ; vel  enim  fcis  qux-, 
nam  prxdicata  inDco  fint  artributa,gc  non  cfTcn- 
tia , vel  id  adhuc  nefeis?  Scite  quidem  ed  impofn 
fibiie , antequam  fcias  quodnam  fit  cflentia;quod 
fciri  neqtlic  , dum  invedigatur.  Si  nefeis  adhuc, 
quomodo  fcies  quod  pradicatum  ditferat  ab 
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•attributis, (i  nondum  (cis,  quinam  praedicata  fine 
*ttributa?Secundo,quia  qui  conftitueret  offendam 
in  famma  Dei  lapientia,  facile  diceret , quodilla 
dif&tret  ab  attributis.  VAle  autem  probare  pof- 
fes  contra  diam,  oppofitum?  Si  quia  ipfa  lapien- 
tia eft  attributum  ; vnde  hoc  probares?  Si  quia 
aliud  prius  eflet  eflentia , vnde  lioc  etiam  proba- 
res? Non  fane,  quia  per  illudprius  differret  ab  at- 
tributis ; quia  poffet  quis  opponere  quod  etiam 
illud  prius  eflet  attributum.  Vnde  autem  proba- 
res, quod  illud  prius -non  eflet  attributum?  Non 
iane,  quia  differret  ab  attributis,  quia  hoc  eflet  , 
mani feflus  circulus, & petitio  principi):  Ergo  tan- 
dem probare  deberes , quia  per  illud  prius  primo 
differret  a caceris  rebus , fcu  ab  omni  non  Deo: 
Ergo  per  hoc  inveftiganda  eri  edentia  divina  , & 
»on  per  differre  ab  attributis. 

<$5  Confirmatur,  quia  effentiam  cuiuslibet  rei 
fconlHtuimusfemper  per  id,  quo  primo  differt  1 
citeris , fupponendo  in  illa  dari  id  quo  primo,  & 
id  quo  fecundario  differat  a czteris:  Sed  in  c flen- 
tia non  datur  id, quo  primo  ,& id  quo  fecundariO 
differat  a proprietatibus,  vel  attributis, fed  folum 
quo  vnice  diftinguitur  ab  attributis , nam  fi  dare- 
tur id,quo  fecundario  differret  ab  attributis, illud 
«flet  attributum  przrer  omnia  attributa,  a quibus 
Secundario  differret  ,quod  eri  chimericum:  Ergo 
folum  conftitucndzeft  res  per  id,  quo  primo  dif- 
fert a czteris  rebus,  ndn  vero  ab  eiufdem  rei  pro- 
prietatibus , vel  attributis,  quia  ab  illis  non  eri 
differre  primo,  aut  fecundo.  Hic  diffuse  dixerim 
contra  plerofque  RR.  qui  porifsime  inveftigant 
conftitutivum  dfentiy  divinp  per  differre  ab  attri- 
butis, quz  eflentia  non  funt;cum  tamen  confti- 
«urivum  cflentiz  hominis,  aut  animalis, aut  cuiuf- 
"vis  alterius  rei.femper  inveftigetur  ab  omnibus 
per  primo  differre  ab  omnibus  alijs  fub  eodem 
genere  contentis, non  vero  per  differentiam  a fuis 
proprietatibus , quia  hxc  differentia  eri  confe- 
quens  ad  omnem  effentiam,  & non  ex  qua  effeu- 
'ria  inveftiganda  fit. 

66  Et  vrgeri  amplius  poflet,  primo,  quia  ra 
Deo  effentiam  ; & attributa  diftinguimus  folum 
penes  implicitum,  & explicitum  difHnftione  fo- 
iius  rationis,  ficut  in  ente  reali  diftinguimus  eflen- 
tiam  illios  ab  cius  pafsiortibus , quz  fiint  veritas, 

, bonitas, diftinriio,  & vnitasjvnde  conftitutio  mc- 
taphyfica  Dei  eri  fimi  lima  conriitutioni  meraphy- 
ficx  entis  realis : Sed  estis  rcalis  effentiam  non 
conftituimuspcr  differentiam  illius  a veritate , & 
bonitate,  & czteris  cius  pafsionibus , fed  per  pri- 
mo differre  ab  omni  non  ente  : Ergo  fimiliter  in 
Deo.Vrgerur:  Differeria  entis  rcalis  a filis  pafsio- 
yiibus  eri  differentia  folias  Tationis,  & ideo  per 
Illam  ens  reale  conditui  nequit , quia  ens  reaie 
■conditui  nequit  per  differentiam  folius  rationis: 
Sed  pariter  Deus  conditui  nequit  per  differentia 
folius  ritmis , & ^ii&ccacia.ab  attribuas  eft  fo- 


lius rationis:  Ergo  per  illam  conftitui  nequit , fed 
folum  per  differentiam  realem  ab  alijs,  quam  pri- 
mo in  illo  intelligimus.  Explicatur:  Edentia  divi- 
na conftitui  non  poceft,  nifi  per  przdicatum , aut 
differentiam , qtif  proprie  fbrmnliter , & a parce 
rei  Deo  conveniar : Sed  differentia  ab  attributis 
non  ita  Deo  convenit,  quia  fi  eri  folum  victualis, 
eri  przdicatum  improprium,  & virtuale,  non  for- 
male; fi  eri  rationis,  non  convenit  illi  a parte  rei: 
Ergo  per  illam  conditui  nequit , fed  folum  per 
differentiam , aut  diffinitionem  realem  ab  omni 
non  Deo,  quam  primo  in  ipfo  intelligimus  ex 
noftro  modo  concipiendi.  Licet  enim  modus  co- 
ftituendi  Deum  mecaphyfice  fit  rationis,  fcu  cum 
diftinftione  rationis , przdicatum  tamen,  fcu  dif- 
ferentia, per  quam  illum  confticuimus,  debet  cfle 
realis.  * 

6q  Secundo  impugnatur  principalis  folutio 
ex  num.6 1 . quia  falfum  eri,  quod  ratio  entis  per 
effentiam , feu  aftus  puri  ir  linea  entis  fit  logice 
tranfeendens  omnia  Dei  pridicata , & attributa: 
Ergo  ex  hac  parte  ruic  edam  prxdiffz  folutio. 
Probatur  antecedens , quia  przdicatum  logice 
tranfeendens  Dei  attributa , & perfcOiones , cft 
quod  logice, & per  rationem  multiplicatur  in  illis 
in  hoc  enim  confifUt  legicatranfcendia , vt  paret 
in  ratione  perfedkionis  , entitatis,  achialitatis,8ic. 
quz  inDeo ratione  noftra  multiplicantur  ad  mul- 
tiplicationem divinarum  pcrfctftionum , dicimus 
enim  tot  efle  in  Deo  entitates  ratione  diftmtftas, 
quot  prxdicaca , & rationes  ipfius , tot  cfle  perfe- 
ctiones , quot  aChialitatcs , tot  veritates  , quot 
entitates,  tot  bonitates,  quot  perfc&iones,  & fic 
de  alys  terminis  logice  rranfccndcoribus:  Sed  ra- 
tio, feu  przdicatum  entis  per  effentiam,  feu  atrius 
puri  in  linea  entis  non  multiplicatur  logice  in 
Deo,  ita  vt  fine  in  Deo  plura  entia  per  dTendam, 
aut  plures  atrius  puri  in  lkea  entis : Ergo  talis  ra- 
tio non  eri  logice  tranfeendens.  Probatur  minor, 
quia  ens  per  eflentia,  five  atrius  purus  in  linea  en- 
tis idem  i'6nat  ac  ipfum  efle  per  fe  fubfiftcns , fcu 
ens,  quod  fit  fuum  efle  vt  quod,-  Sed  in  Deo, ad- 
huc per  rationem , non  diftinguiir.us , nec  pofli- 
raus diftmguereplura  efle  per  fc  fubliftentia , ncc 
plura  entia , quz  fiat  fuum  effc  vt  quod,  alias  pet 
rationem  diftingueremus , & multiplicaremus  in 
vno  Deo  plures  Deos  , quod  prorfus  eft  chimeri- 
cum: Ergo  prxdiria  ratio  non  multiplicatur  logi- 
ce in  Deo.  Explicatur:  In  Deo  non  multiplicatur 
racio  euris  per  fe  fubfiftenris  adhuc  logice , & per 
rationem  cum  fundamento  in  re:Ergo  multo  mi- 
nus ratio  entis  per  effentiam , quz  importat  ex. 
plicire  rationem  entis  per  fe.  Probatur  antece- 
dens: Ratio  entis  per  fe  fubfiftenris  eft  ratio  fub- 
ftantiz  complctz:  Sed  in  Deo  non  multiplicatur 
ratione  noftra  ratio  fubftantiz  complet*,  non 
enim  dicimus  plures  Dei  perfectiones  efle  plures 
fqbfUqu^s  completas» alias,  vt  <iixi,  effetis  plures 

dij: 
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dij:  Ergo  nec  mulripl icatur  rado  entis  per  fe  cxi- 
ftentis.  V rgetuf.  Eadem  eft  rado  entis  per  eden- 
dam, quod  nempe  fit  eflencialiter  fuum  edc,&  ra- 
do aihis  puri,  ac  ratio  fubflantiz  immaterialilsi- 
mac,  vt  fupra  iuppofuimus,  & explicavimus  num. 
58.  fcd  rado  1'ubftanrij  immatcrialifsimj  non 
multiplicatur  ratione  noftra  in  Deo , nec  eft  logi- 
ce cranfcendes,vt  fupra  oftendimus  num.}  9* Ergo 
nec  ratio  ends  per  eflintiam.Vrgetur  fecundo:Ea 
quibus  cft  tranfcendens,&  in  quibus  logice  multi- 
plicatur aliqua  rado  , eifdem  funt  logice  tranf- 
ccndcntes  pafsioncs  illius  rationis , feu  propria 
attributa  illius,  & logice  in  illis  etiam  multiplica- 
tur, vnde  quia  ratio  entis  vtficcft  logice  tranf- 
cendcrrs  omnes  ditfercfttias,  & in  illis  multiplica- 
tur, pariter  rado  vcri,&  boni, qua:  eft  propria  paf- 
fio,&  attributum  illius,  logice  tranfccndit  ditfe- 
rentias,&  in  illis  logice  multiplicatunSed  proprif 
palsiones,  feu  attributa  entis  per  edendam  hon 
funt  logice  tranfccndcntes.nec  multiplicantur  ra- 
tione noftra  ki  divinis  pcrfefkionibus  : Ergo  nec 
ratio  entis  per  edentia.  Minor  patet, quia  cllc  im- 
mutabile, efle  artemum , ede  immcnfum.cde  om- 
nifeium , ede  omnipotentem  , & alia  buiufniodi 
iimt  attributa  propria  entis  per  eflenriam,  quz  ex 
propria  ratione  entis  per  eflenriam  a priori  de- 
monftrantut;  Sed  rado  immutabilis , zterni,  im- 
mcnfi,  omnipotentis,  non  tranfeendit  logice  di- 
vinas perfe&iones , nec  in  illis  multiplicatur , ni 
velis  diftinguere  per  rationem  in  Deo  totimmu- 
tabilitates,  tot  zternitates,  tot  immenfitates,  tot 
omnipotentias,  intcllcafms , voluntates  , & feien- 
tias,  & fapientias,  quot  lunt  divini  perfccfeincs: 
Ergo  nec  ratio  entis  per  eflenriam  , cuius  funt  at- 
tributa, multiplicatur,  aut  tranfccndit  logice  Del 
perfectiones,  & attributa. 

<58  Rcfpondcbis  fecundo  principali  funda- 
mento, eflenriam  divinam  debere  conftitui  me- 
taphyfice  per  id, non  folum  quo  primo  cx  noftro 
modo  concipiendi  differt  ab  omni  non  Deo,  fed 
quo  primo  differt  in  gradu  perfectifsimo;ctimque 
inter  tres  gradus  edendi,  vivendi,  & intelligcndi, 
gradus  intclligendi  fit  perfcftior , inde  eft , quod 
debet  conftitui  per  id,  quo  primo  ditfert  in  illo 
'gradu  A non  per  id,  quo  primo  differt  in  gradu 
entis  quale  eft  ratio  ends  per  edendam , & actus 
puri  in  effendo.  Sed  contra  eft , quia  in  reliquis 
rebus  femper  id,  quo  primo  res  ditfert  ab  omni 
non  ip£a,eft  conftieutivum  mctaphyficum.inquo- 
cumque  gradu  fit : Ergo  pure  voluntarie  exigitur 
in  Deo  , ejuod  fit  in  gradu  perfeftifsimo  intelli- 
gendi  potius  , quam  in  gradu  entis.  Contra  le- 
eundo.  quia  licet  gradus  edendi , prout  abltrahit 
ab  effe  per  fe,  & in  alio,complete,  vel  incomple- 
te. per  participationem , aut  per  edendam, fit  mi- 
nus perfectum,  quam  gradus  vira: , & intellectio- 
nis -,  tamen  elfe  per  edentiam  eft  qu:d  perfectius, 
quam  vivere,  & iutelligcre:  Ergo.  Probatur  ante- 


cedens cx  D.Thom.  in prafent.qustft.q.  artU.  a. 
ad  j.  vbi  fic  ait:  Dicendum , quod Jktct  idem  Dio- 
nifms  dicit , licet  ipfum  ejfc Jit  ptrfcBhu  , quam 
vita,&  ipfavita  quam  ipfa  Japientia.fi  confi- 
dcrtntur  , fecundum  quod  difiinguntur  ratione , 
tamen  nivens  efi perftBius  , quam  ens  tantum , 
quia  vivens  etiam  efi  ens , & f dpi  ens  efi  eni  ,& 
vivens.  Licet  igitur  ens  non  includat  mfe  vivens , 
& fapiens  , quia  non  Oportet , qttod  illud, quod 
participat  ejfc, participet  ipfum  fecundum  om- 
nem modum  ejfendi ; tamen  ipfum  ejfe  Dei  inclu- 
dit in  fe  vitam  , & fapientiam , quia  nulla  de 
perfetlionibus  ejfendi  potefi  de  effe  ei,  quod  efi 
ipfum  ejfe  fubjifiens.  Ex  qua  doctrina  habes  pri- 
mo, quod  gradus  edendi , feu  Ipfum  ede, fi  confi- 
dcrctur  vt  ratione  didindtum  a gradu  vitat , eft 
perfectius  illb:£rgo  ex  quo  edentia  divina  debeat 
conftitui  in  gradu  perieftiori , potius  probatur 
debere  ajnfiitui  in  gradu  edendi,  quam  in  gradu 
vita,  aunntdkfetionis.NcC  Valet  dicere  cuin  Go- 
doy.quod  graduseflendi  cft  perfcffior  gradu  vitp, 
& intelle&iotiis  increatis,fecus  in  divinis,  vbi  gra- 
dus vite,&  inldlciionis  nulla  dicunt  porenrialica- 
tem  ad  effe.  Contra  enim  eft,  quia  huiufmodi  ex- 
politio eft  plire  voluntaria,nam  D.Thom.cxpref- 
se  ait,  quod  ede  eft  perfeiftins,  quam  vita,  & viti» 
quam  lapientia , fi  confideratitur  vt  ratione  di- 
ftinda  : Sed  non  foliim  in  creaturis,  fcd  etiam  in 
Deo  difiinguntur  ratione  : Ergo  rtiam  in  Deo  vt 
ratione  diftinda,  falvatur,  quod  effe  fit  perfedius 
noftro  modo  intclligendi,  quam  vivere, & intclli— 
gere,  & confcqoenter  gradus  effendi , quam  gra- 
dus vivendi,  & intclligendi.  Secundo  , quia  licet 
gradus  vitz  in  Deo  nullam  dicat  potentialirartm 
rcalcm  ad  efle,  tamen  Cx  hoftro  hicdo  concipie- 
di,  & prout  ratione  diftindum  ab  ede,  concipitut 
vt  potcntialc,  fiquidcm  concipitur  non  vt  ipfum 
ede,  fed  vt  aduabile  per  effe : Effe  autem  , adhuc 
per  rationcm,non  concipitur  vt  adUabilc.quia  cft 
vldmus  adus,  & vnivcrfalifsimus  Omnium  linea- 
tum , nullo  alio  aftu  aduabile:  Ergo  ratione  no- 
ftra ede  cft  actualius  in  Deo , quam  vivere , & in- 
telligere.  T ertio,quia  licet  gradlfj  vivendi , & in* 
telligcndi  in  Deo  non  fit  potentialis  ad  gradum 
effendi,  tamen  fignificatur  cum  maiori  determi- 
natione , & limitatione  ad  certum  genus , quam 
gradus  effendi,  qui  eft  ,&  fignificatur  vt  grjdu* 
vnivcrfalifsimus:  Ergo  effe  fignificatur  vt  perfe- 
frius, ratione  noftra  ,quia  cx  noftro  modo  conci- 
piendi eft  minus  determinatum  , & limitatum  , & 
quo  aliquid  eft  minus  limitatum  , & determina- 
tum,eo  cft  perfeftius. 

69  Habes  fecundo,  quod  ipfum  ede  Dei  in- 
cludit vitam,  & fapientiam  , quia  nulla  de  perfe- 
ftionibus  edendi  poteft  de  ede  ei , qui  eft  ipfum 
efle fubfiftens: Ergo  D.Thom.  probata  priori 
Deum  effe  viventem,  & intclligcntem,  feu  vitam, 
& fapieptiam  , quia  cft  ipfum  efle  fubfiftcnsTrgo 

con- 
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conftituitiir  per  eifc  ipfum  ejfe  fub/ijltnt,  feu  per 
-ritionem  entis  per  eflcntiain  : Ergo  per  gradum 
-effendi, prius  quam  per  gradum  vivendi,&  intclli- 
gendi.  Rclpondct  Godoy,D.Thom.nomine  illo, 
ipfum  ejft fubfijlem  intcllexirte  ejfc  ejfentia  exi- 
Jlentis , fubfiflentfque  radicaliter , non  vero  cf- 
fec  exiftentii.  Sed  contra  eft  manitefte, quia  qui- 
libet creatura,  prxlcnim  Angelica,  eft  fua  efientia 
■exiftens,  fubfiftcnfque  radicaliter:  SedD.Thom. 
non  loquitur  de  efle  fubfiftcnte  in  feufu,quo  con- 
veniat creaturx, etiam  Angelici, dum  inquit a/ued 
■ei,  qui  eft  ipfum  ejfe  fubfiftens  , nulla  pcrfeilio 
ejfendi  deqjfe  potefi : Ergo  non  nominat  cftc  ef- 
fcntii  exiftentis , fubfiftenrifque  radicaliter.  Se- 
cundo,quia  alias  fenfus  D.Thom.  cflet : Ei  quod 
eft  fua  e Jf entia  radicaliter  exiftens , &fubji/}cns 
.nulla  pcrfeilio  deejfe  potefi: Hic  autem  fenlus  eft 
Jalfus.quia  Angelus  eft  fua  edentia  radicilircr  exi- 
ftens,& fubliftens,  & tamc  illi  de  cftc  poflunt  plu- 
ies  perfoftiones  efleudi.  Tertio, quia  qumies  Div. 
Thom.  de  Deo  ait , cftc  ipfum  efle  per  fe  fubfi- 
ftens,id  dicit  de  Deo  contrapofitive  ad  creaturis, 
& ad  differentiam  cuiufvis  creaturi , quia  nulla 
eft  fuum  efte  fubliftens:  Sed  creatura  faltem  An- 
gelica eft  fuum  efte  elfentii, nulla  autem  eft  fuum 
efte  cxiftcntii:Ergo  cum  ait, quod  Deus  eft  ipfum 
efte  fubfiftens, intclligitur  de  efte  exiftentii. 

70  Refpondct  vlterius  Godoy,  primo  Div. 
Thom.inteliigendum  effe  dc  efte  eflentii  radica- 
liter fubfiftcnte.non  vtcumque,fed  a fc,hoc  eft, de 
elfe  eflentii  radicante  fubfiftcre  , & exiftete  a fc, 
quo  packo  nulli  creaturf, adhuc  Angelicx,conve- 
nit.  Secundo,  quod  efte  cftcntii  radicaliter  fubfi- 
ftens  a fe  idem  eft  ac  ratio, vel  conceptus  fubfta- 
ti{  omnimode  immaterialis,  quia  fola  hic  ratio, 
vel  conceptus  eft  qui  in  Deo  radicat  exiftere  , & 
fubfiftcre  a fe;  vnde  vitro  concedit,’  quod  eftentia 
divina  conftituiour  mecaphylice  per  efte  eflentii 
fadicaliter  fubliftens  a fe,quia  hoc  efte  cftcntii  eft 
IJem,  ac  ratio  fubftantii  immaterialis,  qui  radi- 
cat cxifterc,&  fubfiftcre  a fe.  Tertio.male  explica- 
ri elientiam  divinam  , feu  cius  conftitutivuin  per 
rationem  entis  fubfiftentis.aut  exiftentis  a fe.quia 
ratio  entis  non  eft  quj  radicat  exiftere,  aut  fubfi- 
ftcre a fe,  cum  fit  communis  exiftenti  a fe  , &ab 
alio,&  indifferens  ad  vtrumque;  fcd  explicandam 
efle  per  rationem  fubftantii  fumme  immateria- 
lis, autfpiritualis  radicaliter  a ie  fubfiftetis.Quod 
conrirmat.quia  ly  d/r,qnod  eft  in  Deo  veluti  vici- 
nia differentia  divinitatis , coniungcndum  eft  ra- 
tioni communi  libi  immediat; , & proximi,  non 
rationi  communi  mediaty,  remoti,  & magis  vni- 
verfalijin  Deo  autem  ratio  entis  eft  communior, 
nam  ratio  fubftantii  fpiritualis,  & gradus  cften- 
i fuo  modo  contrahitur  per  gradum  vivendi , & 
Sncelligcndi  confidentem  in  ratione  fubftanrii 
fpiritualis,  & immaterialis,  Idcoquc  vltima  diffe- 
tcaci*  deftiUi  iu  racwqq  efieqcjjp , & wuri,  non 


eft  explicanda  per  ly  Afi  vt  coniunctum  cum  ra- 
tione entis,fed  cum  ratione  fubftantii  fpiritualis, 
& omnimode  immaterialis;  quia  vltima  difteren- 
tia  alicuius  rei  non  eft  explicanda  complexo  im- 
portante rationem  oommunem  mediatam, dema- 
gis vniverfitlcm,  vt  coniunctam  rationi  vltimo  di- 
ftinguenti  rem  ab  omnibus  alijs , fcd  complexo 
importante  rationem  vltimo  diftinguentem  vt 
determinantem  rationem  immediate  commune, 
& minus  vniverfalcm ; ficut  melius  explicatur  , & 
di  (finitur  homo  per  animal  rationale,  conftaps  cx 
vltima  differentia, & genere  fibi  immediato, quam 
per  vivent  rationale  compofitum  ex  differentia, 
& genere  magis  remoto,  & magis  vniverlali.  Ita 
Uluft.  Godojq  nwn.  42 1.  &num.  441. 

7 1 Sed  contra  primum  eft, quod  D.  Thom. 
non  dixit:  Ei  quod  e /l  ipfum  ejfe  fub fi/lens  d fe, 
fcd  abfolute,  ei  quod  ef  ipfum  ejfe  fubfiftens, U. 
non  addidit  afe,tc  vniverlalicer,  de  Deo  contra- 
pofitive  ad  omnes  creaturas  fipifsimc  affirmat, 
quod  Deus  efl  fuum  ejfe  fubfiftens, tc  in  hoc  pre- 
cise  illum  diftinguit  ab  omni  creatura,  ex  hocque 
pneifo  conceptu  probat  nullam  perfoftionem 
efflendi  ei  de  efte  poffe , ijno  & ipfam  afleitaccm 
probat  tanquam  palsioncm  confcquutam  ex  eo 
quod  eft  ipfum  efle  irreccptum,&  in  fc  fubfiftens, 
vtfuprii  vidimus  nam.  1 i.Vnde  nunquam  Dir. 
Thom.  poffiiit  ly  a fe,  feu  afleicatem  vt  differen- 
tiam primariam  dictatis,  nec  vt  rationem  a priori 
exterarum  Dei  perfc&ionum  , fcd  foliim  quia 
Deas  eft  eft  fuum  efle  fubfiftens , quod  cnicum- 
que  verfato  in  leflionc  D.  Thom.  abunde  pate- 
bit: Ergo  concra  mentem  ipfius  explicatur  dc  ef- 
fe  fubfiftcnte,  non  vtcumque  , fcd  a fe  , ita  vt  fn- 
blato  ly  afe  non  intclligatur  differentia  primaria 
Dei.  Tunc  fic,  fed  fublato  ly  i fe,  non  poteft  in- 
tclligi  dc  cftc  eflentij  vt  radicaliter  fubfiftcnte, 
quia  hoc  pacfo  convenit  Angelo  effefuum  efle 
effetiti.r  radicaliter  fubfiftens:  Ergo  debet  intelli- 
gi  de  efle  exiftentii  formalircr  fubfiftcnte , quo 
pacto  , nihil  nifi  Deus  eft  fuum  elfe  labfiftens. 

72  Contra  fecundum  eft,  quod  iam  vitro 
concedit , quod  ratio  entis  per  elflenriam,  feu  en- 
tis, quod  (it  fuum  elfe  fubfiftens  , prout  eft  idem 
ac  ratio  fubftantig  omnimode  immaterialis , fit 
conftirucivum  elflentif  divini:  Ergo  nobifeum 
fentic , quia  inter  vtiung  & alium  conceptum  oon 
diftinguimus, explicaris  cenninis.  Imo  nec  ipfe  di- 
ftinguert  poterit , fi  terminos  explicar:Nam  quid 
rogo  incelligit  per  conceptum  fubftantii  omni- 
mode immateriali,?  Inquit,  intefligi  tlebere,  non 
folum, qua  excludit  omnem  materiam  pftyficam, 
dependentiam  ab  illa , & rccepribifiratem  in  illa, 
fed  qui  excludit  etiam  omnem  potentialitatem 
metaphyficam  .feuqnicft  shftus  purus  omnem 
potentialitatem  excludens.  Si  vero  iterum  roges, 
quinam  ratio  achis  puri  importetur  fbrmallrer 
ia  Qiunimodailla  inyq*:crialitate?Au  ratio  achrs 

pu- 
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puri  in  linei  entis , an  ratio  aftus  puri  in  linea 
op.rativa.autincellccliva  , aut  alia  particulari? 
A fortiori  didlurus  eft , quod  in  linea  entis , quia 
prior  cft  ratio  actus  puri  in  linea  entis , quam  in 
a!i;s  lineis,  & ideo  probatur , Deum  efle  adeum 
purum  in  aiijs  lineis  particularibus,  quia  cft  ac- 
tus purus  in  linea  entis.  Nunc  autem  vltimo  ro- 
go , quid  Iit  formalifsime  dTe  actum  purum  in 
linea  entis  , aut  excludere  omnem  potencialita- 
tem  in  ea  linea?  Sane  aliter  explicari  non  poteft, 
nili  per  efle  fuum  ede  fubfiftcns  cum  omnimoda 
fimplicitate,  * identitate : Ergo  tandem  concep- 
tus fubftantiz  lumine  , & omnimode  immaccria^ 
lis  explicari  nequit , nili  per  conceptum  entis, 
quod  Iit  fuum  efle  fubfiftcns  omnimoda  fimplici- 
tate, & identitate. 

7 } Dices  torfan,  explicari  per  conceptum  pe- 
culiarem entis, quod  radicaliter  Iit  fuum  efle  fub- 
ftftens , non  quod  formalker  fit  fuum  efle  fubfi- 
ftens;  & quod  hic  conceptus  peculiaris  entis  cft 
conceptus  fubftantij  fumme  itnmaterialis,qui  ra- 
dicat,* exigit,  quod  talis  fubftantia  fit  fuum  efle 
fubfiftcns.  Sed  contra  cft,  quia  vel  radicat,  & exi- 
git,quod  fit  folum  radicaliter  fuum  efle,  vel  quod 
lit  formalker  fuum  efle?  Si  primum,  explicas  vnu 
radicaliter,  per  aliud  radicaliter , & ibimus  in 
infinitum , fi  velimus  explicare  illud  aliud  radica- 
liter. Et  item  incidis  in  inconveniens  iam  im- 
pugnatum , quia  ejfe  radicaliter  fublifleni  per  - 
fe  non  cft  efle  exiftentiz , fcd  efle  eflcntiz  radi- 
cans fuum  efle , & fubfiftere ; & fic  non  diftin- 
euis  Deum , nec  fubftantiam  fumme  immateria- 
lem , ab  Angelo  , quod  radicaliter  etiam  eft 
fuum  efle , & fubfiftere , imo  formalker  eft  fuum 
efle  efienti*  radicans  fuum  efle  exiftentiz , & 
fubfiftentiz.  Si  vero  dicas , quod  radicat,  & exi- 
git  efle  formalker  fuum  efle  exiftentiz  fubfiftcns. 
In  primis  explicatione  inqxta  dicere  debes,  quod 
ille  conceptus  fubftantia  fumme  immaterialis 
eft  radicaliter  formalitcr  fuum  efle  lubfillens, 
mifcendo  radicaliter  efle  , cum  efle  formalitcr, 
cum  tamen  nihil  fit  radicaliter , quod  formalitcr 
per  fe  ipfum  eft  , nemoque  radicet  efle , quod 
per  fe  formalker  iam  eft.  Deinde , vnde  proba- 
bis , quod  ex  conceptu  fubftantiz  fumme  imma- 
terialis exigit , St  radicac  efle  formalitcr  fuum 
efle  fobfiftens?Sane,  non  alio  ex  capke , nili  quia 
conceptus  fubftantiz  lummc  immaterialis  cft  foc- 
maliter  conceptus  aftus  puri  in  eflendo  fonnali- 
ter  excludentis  omnem  potentialitarcm  in  c(- 
fendo , quia  nifi  per  hoc  explices  conceptum 
fommz  immatcrialitatis , aliunde  probare  non 
poteris:  Sed  adhis  purus  in  eflendo  non  .radicat 
«fle  fuum  dic  , fed  confidit  formalitcr  in  h«« 
quod  fit  formalker  fuum  efle  : Ergq  ex  concep- 
tu fubftantiz  fumme  immaterialis  non  radicat 
hoc  quod  cft  efle  fuum  cflc.fcd  cx  ipfo  cft  forma- 
lker fuum  efle  fubfiftcns , idemque  formalitcr  eft 


vnum  ac  aliud.  Explicatur:  Dum  probatur  de 
aliquo  quod  radicar  aliquod  efle,  debet  hoc  flui- 
dari , & probari  ex  aliquo  przdicato  formali 
illius,  lcu  ex  eo  quod  cft  formalitcr  aliquid  aliud 
prztcr  ipfum  quod  eft  radicaliter  , feu  quod  ra- 
dicat : Nam  probare  quod  radicat , quia  radi- 
cat, feu  quod  eft  radicaliter,  quia  eit  radicali- 
ter, fiftendo  femperin  radicaliter  , cftineptif- 
fima  probatio , & nunquam  afsignatur  ratio  for- 
malis, quz  radicac , & exigit  przdicacum  radi- 
catum : Ergo  fi  velis  oftendere , quod  lubftan- 
tia  omnimode  immaterialis  radicat  efle  for— 
maliter  fuum  effc,  id  debes  oftendere , quia  ip- 
laeft  formalitcr  aliquid  aliud.  Alsigna  ergo, 
quid  eft  hoc  , quod  eft  formalker , & ideo  radi- 
cat aliud?  Sane  refponderi  nequit , nifi  quia  eft 
formalitcr  aftus  purus  in  eflendo,  feu  quia  for- 
malirer  excludit  omnem  poccntialitatem  inef- 
fendo.  Quod  fi  rurfus  rogem  , quare  ratio  actus 
puri  in  eflendo  radicat  efle  formalicer  fuum  ef- 
,fc?  Si  refpouderevelis  (vc  debes  ex  regula  da- 
ta, ) per  efle  formalitcr , & non  per  efle  radica- 
liter, aliud  non  reflat , nifi  dicere : Quia  de  eoo- 
ceptu  formali  a&us  puri  in  eflendo  eft  efle  for- 
malitcr fuum  efle : Ergo  tandem  probas , quod 
radicar  efle  formalitcr  Aium  efle, quia  deluo  con- 
ceptu  formali  eft  fuum  efle,  ficut  fi  diceres , quod 
homo  radicat  die  formalker  animal  rationa- 
le , quia  ex  fuo  conceptu  eft  fomnaliter  ani- 
mal rationale ; quod  fanc  ridiculum  foret.  Vrtr 
de,licut  nemo  conftituit  homine  per  efle  radica- 
liter animal  rationale,  ita  nec  Deus  conditui  por 
teli  per  efle  radicaliter  fuum  efle. 

74  Sequitur  ergo  , quod  Deum  cflcfhr- 
maliter  fuum  efle  fubfiftcns  non  eft  praxli ca- 
tum quod  radicaliter  conveniat  eflcntiz  di**, 
nx.nccquod  radicatur  in  alio  priori  Dei  prz- 
dicaco  conftituente  effentiam  tlivinam,nec  quod 
ex  alio  probari  pofck  i priori , led  potius  eft  pri- 
Diem  ipfius  przdicacum  extera  radicans  , in- 
diftindunique  formalia r , explicatis  terminis, 
a conceptu  fubftantiz  fumme  immaterialis,  Sc 
actus  puri  in  eflendo,  feu  entis  per  eflentiami 
acperconfcqucns  indifcriininatin  in  hoc  cois, 
ceptu , his , vel  afijs  carminis  explicato , coiflli- 
tuendam  efle  metaphylice  eflentiam  divinam.. ,i 

75  Contra  tertium , quod  aflerebar  Qq- 
doy,  in  quo  maiorem,  yim  tacic»  cft  ,qpod  fp 
eotallitur,  & valde  imperfecte  concipit  vflii*- 
tlam'  divinam  , nempe  canquam  valde  inferio- 
rem ratione  vniverlililsime  ends  ,&  habentem 
fupra  fe  gradus  incettnedios  iam  illam  przvie 
eontrolicntcs  in  maiori  vnivcrfalitatc  , & illam 
dividentes , qtiafi  Deus  contraliat  rationem  en- 
tis iam  di v fiam  , partitam,  * coarctatam  ad 
certam  rationem  cflendi , five  ad  certum  genus 
entis.  Quod  quia  alienum  indicamus  ab  autpli- 
Jtudinc  effenti?  divine,  imo  & a modo,  quo  illam 
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debemus  concipere  iuxra  redam  metaphyficam, 
; ideo  paulo  fiifius  impugnandum  eft , probando 
aliter  noltram  fententiatn. 

SECVNDO  PROBATVR 

conclufio. 

7 6 'W^Robo  ergo  fecundo  condufionenuEf- 

X fencia  divina  conftituenda  eft  per  ra- 
tionem entis  vniverfalifsimam  vt  immediate  con- 
tradi,feu  determinatam  ad  c(Te  Dei; Sed  non  po- 
teft  immediate  determinati  rado  vniverfaliisuna 
entisadeffeDei.niliinhoc  concreto  tnsperef- 
/ojfi<w»i,quod  nempe  fit  per  eilendam  iplum  elic 
fubfiftens.leu  adus  pums  in  effendo:£rgo  per  hac 
radonein  debet  conditui.  Minor  pater, quia  rado 
vniverfaHfsima  entis  folum  immediate  determi- 
natur ,feu  cotrahitar.vel  per  efle  per  fe,vcl  in  alio, 
vel  per  cfle  a fe.vel  ab  alio,  vel  per  die  per  eflen- 
tiam.aut  per  participationem  recipcndo  effe:  Sed 
non  determinatur  ad  e(Te  Dei,nec  per  dii  in  alio, 
quod  eft  proprium  accidentis,  & repugnat  Deo, 
nec  per  eflc  per  fe,quod  eft  commune  omni  fub- 
ftanti*  creat®,  ncc  per  effe  i fe.quia  hoc  eft  attri- 
butum, fcu  quali  pafsio  fupponens  iam  dleDei.vt 
oftenfum  manet, nec  per  die  ab  alio, quia  hoc  re- 
pugnat Dcopiec  per  effe  receptum,  aut  per  partii 
cipauonem,  quia  hoc  repugnat  edam  ipfi ; Ergo 
folum  per  rationem  entis  per  eftentia,  fcu  per  cife 
foumeffe  irreccptum,  & per  fe  fubfiftens.  Maiof 
vero, quam  negat  Godoy,  probatur  primo,  quia 
•quoaliqnod  individuum  eft  perfidius  tanto  ma- 
gis proxime, & minus  remote  contrahit  radonem 
■enris ; dignum  enim  eft  obfervadone , quod  def- 
■cendendo  perdivifionem  , & contractionem  ex 
-yadone  communifsima  entis  ad  fubftandas  Im- 
piares, prifts,  & in  altiori  gradu  pervenimus  ad 
perfectiores,  quam  ad  minus  perfectas,  & quo 
pauciora  mediant  genera , tanto  individua  fune 
perfectioni ; vnde  dividitur  ens  in  fubftanciam, 
•&  accidens  , & fubftancia  in  corpoream  , & fpiri- 
eualem , fpinrualis  autem  immediate  in  fpecies 
& individua  Angelica , inter  quas  fpecies , & ra- 
tionem vniverfalifsimam  entis  folum  mediant 
duo  genera , nempe  fupremum  fubllanti*  , & 
intermedium  fubftanti®  fpinrualis.  Econtra  au- 
tem eft  fi  alia  via  defccndere  velimus  ad  fpecies 
iubftamii  corpore® , v.g.  ad  fpecies  hominis, 
nam  lubftantia  corporea  dividitur  in  caeleftem, 
fitfublunarem  ; fublunarisin  elementum, & mix- 
tum; mixtum  in  vivens,  tc  non  vivens ; vivens 
in  animal , St  plantas ; animal  in  rationale.quod 
eft  homo  , & irrationale  ; vbi  vc  vides  inter  ho- 
minem , & rationem  fupremam  entis  mediarte 
fex  genera  ; fi  vero  defeendere  velis  ad  alias  fpe- 
eies  imperfectiores  animilium,  adhuc  itratid- 
nale  dividitur  in  volatile  , reptile , & aquatile, 
8t  quod  libet  horum  in  alia  genera , 8t  fpecies,  ii 


x>pus  eft , tanco  magis  defccndere , quanto  fpe- 
xits  infima  fuerit  imperfectior ; ex  qua  obfer- 
vanonc  colligitur  lute  regula  nempe  , quod  fpe- 
cies aliqua , vd  individuum  , tanto  eft  perfe- 
ctior, quanth  minus  divifam , minufquc  contra- 
CUm  participat  rationem  enris  ; canto  autem 
imperfectior  , quanto  magis  divifam  .magifque 
xontradtam  per  differendas  intermedias  contra- 
hit rationem  enris. 

77  Qy*  qviMim  regula  etiam  a priori 
©Itcndi  poteft , quia  qjo  ratio  entis  defeenden- 
'do  PCT  g=hera  intermedia  magis  dividitur  Sc 
•contrahitur  ■,  fie  per  phlfcs  differentias,  tanto 
magis  coarClatur , & limitarur : Ergo  fpedes,  « 
qu®  illam  contrahit  vc  pravfe  divifam,  & con- 
tradam per  fex  differendas  intermedias  , cite- 
ris paribus  contrahit  rationem  entis  vt  magis  li- 
mitatam , & coarClacam  , quam  qu*  illam  con- 
trahit vt  folum  ptavie  divifam,  & contradam 
per  duas  tantum  differentias  intermedias : Er- 
go  h®c  participabit  rationem  enris  Cum  maio- 
ri amplitudine  , illa  vero  CUm  maiori  limitatio 
ne:  Ergo h®c  erit  periedior  illa.  Admodum 
quo  rivulus  accipiens  aquam  fontis  minus  in 
alios  rivulos  divifam,  cum  maiori  amplitudine 
accipit  aquam  de  fonte  ; i cbntra  vero,  qui 
illam  accipit  plus  in  alios  rivulos  divifam  , 8c 
coardatam, minus  accipit  de  plenitudine  fon- 
“c  * W Deus  eft  ens , & individuum 
pcfedifslmum  , maxime  habens  rationem  en- 
tis fupra  omne  aliud  genus  , vd  fpedem,  tc 
lupra  quam  excogitari  pofsit : Ergo  non  con- 
trahit rationem  entis  vt  ante  divifam , 8c  con-i 
fradam  per  differentias  intermedias , fed  imme- 
diatifsime  iilam  contrahit  in  tota  fua  pleniru-* 
dmc  imo  eft , fi  fas  fit  dicere , ipfe  ratio  vni- 
vcrfalifsima  enris  individuata  in  fc  ipfa , 8:  fin- 
gulans , quam  Div.  Thom.  faepifsime  appellat 
ipfam  plenitudinem  efiendi  ; quapropter  ra- 
tio vniverfalifsima  enris  proprie  non  contrahi- 
tur au  effe  Deum , fed  improprie , quatenus  vt 
fit  Deus  foliim  opus  eft  quod  ipfa  in  illa  ma- 
iori fua  amplitudine  confideretur  vt  individua- 
ta , fubfiftens , & lingularis  , fic  enim  confide- 
rata  Deus  ipfeeft,  quia  eft  ipfa  plenitudo  ef- 
lendi  vt  individui,  lingularis,  & fubfiftens  ift 
le ; live  adus  purus  in  e (Tendo : Ergo  pef  hoc 
Conftitnittir,&  non  per  differendam  aliquam  mc- 
dute , & remote  contrahentem  illam  rationem 
ampli fsimam  enris  vt  pricise  contradam , 8i  de- 
terminatam per  diiferentias  intermedias , vt  vult 
■Godoy. 

' . 7*  ConfifmatunRario  entis  divifa  in  fubftan- 
tiam,&  accidens  prout  contradi  ad  genus  fopre- 
mum  fubftintij  iam  eft  , & ihtclligitur  limitata, 

& coardata,  & excludens  a fuo  conceptu  magna 
portionem  entis.  St  perfedloncm  . nempd  cotam 
quam  imporcant  omnia  genera  accidentium 
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Rurfus,cum  ratio  fubftantix  dividitur  in  corpo- 
ream, Scfpirinmlcin  ,vt  concrafta  ad  fpiricualem 
iam  intelligiturcoarftata,  8:  limitata  ad  illud  ge- 
nus fubftantix  fpiritualis  cum  cxclufionc  omnia 
differentiarum  generis  oppofiti,&  perfectionis, 
quam  illa:  differenti*  afferunt: Sed  Deus  non  con- 
trahit vllo  modo  rationem  entis  limitatam , & 
coardlatani  ad  certam  rationem,  feu  genus  entis, 
ef  eludentem  magnam  portionem  entis  a fuo  co- 
ceptu , nec  (imiliter  rationem  Cubitanti*  ante  li- 
mitatam ad  certum  genus  fubftantix  fpiritualis: 
E.go  non  contrahit  rationem  entis  ante  contra- 
dam , nec  rationem  fubftantix  ante  determinata, 
fed  immediatifsime  contrahit , licet  improprie,& 
modo  explicato,  rationem  vniverfalifsimam  en- 
tis, non  divifam  vllo  pacto  , fed  potius  totam  il- 
lam continendo  indivifim,  & illam  quali  in  fc 
vnirc,  & (impliciter  congregando ; hoc  enim  eft 
illam  in  fe  contrahere,  hoc  eft,  totam  illam  vnite 
in  fe  congregare  antequam  vllo  pa£lo  dividatur. 
VrgetunRatio  entis  divifa  in  fubftantiam,&  acci- 
dens,vt  contrada  ad  fubftantiam, conftituit  genus 
fupremum  fubftantix  contradiftindum  a generi- 
bus accidentium,  & perfedibile  politive  per  illa: 
Sed  Deus  non  contrahit  genus  fupremum  fub- 
ftantix vt  contradiftindum  a generibus  acciden- 
tium , nec  vt  politive  perfedibile  per  illa,  alias 
Deus  conftituerctur  fub  genere  fupremo  fubftan- 
tix, & poneretur  in  praedicamento  fubflantij,  cu- 
ius contrarium  omnes  Thomiftx  propugnant, 
itemque  effet  fubftantia  politive  perfedibihs  per 
accidentia , quod  magis  repugnat : Ergo  Deus 
non  contrahit  rationem  entis , vt  ante  contra- 
dam ad  genus  fubftantif  contradiftindum  ab  ac- 
cidentibus. 

79  Ex  quo  inferes,  redo  ordine  concipiendi 
fervato.rationem  vniverfalifsimam  entis  priusffeu 
primo  effe  dividendam  analogice  in  fupremo  en- 
rc  per  effentiim,  quod  totam  illam  rationem  co- 
pleditur  indivifim.feu  in  individuo;  & in  ente  per 
participationem  ab  illo;  qux  quidem  divilio  pro- 
prie non  eft  divilio,  fed  improprie , & tantum  ex 
noftro  modo  concipiendi , quia  revera  ratio  vni- 
vcrfalifsima  entis  in  illa  duplici  acceptione  non 
dividitur  quali  in  partes , aut  in  extrema  , quo- 
rum quodlibet  folum  partem,  aut  portionem  en- 
tis vt  iic  accipiat.fed  quali  dividitur  in  totum  ens 
feu  in  ipfam  plenitudinem  entis  , & in  participa- 
tiones illius;  iicut  quando  fubftantia  dividitur  in 
completam,  & incompletam, qux  non  eft  propria 
divilio,  fed  impropria,  quia  eft  in  fubftantiam  to- 
talem, & in  partes  illius,  qux  in  illa  includuntur; 
vnde  ficur  in  huiufmodi  divilione  non  verilicatur 
proprie,  quod  divifiim  (it  maius,  aut  excedat  lin- 
gula membra  dividentia,  quia  fubftantia  vt  lic 
non  excedit,  nec  continet  amplius  quam  fubftan- 
tia completa , liquidem  licet  amplectatur  fub  fe 
labftantias  incompletas,  qux  funt  partes  comple- 


ti, ha9  etiam  infe  compledtitur,  & continet  futu 
ftantia  completa,  ac  proinde  quidquid  ar.iploftii 
tur  fubftantia  vt  lic  divila , totum  continet  fub» 
ftantia  completa , qux  eft  vnum  membrum  di- 
vilionis ; ita  pariter , dum  ens  vt  lic  dividitur  ia 
ens  per  cffenriam , & per  participationem  non 
verilicatur  proprie , quod  divilum  excedat  lin- 
gula membra  dividentia  , quia  ens  vt  lic  non 
amplectitur  aliquid  phifquam  ens  per  clfentiam; 
liquidem  licet  prxtcr  ens  per  clfentiam  videatut 
continere  aliud  membrum,  nempe  ens  per  parti- 
cipationem, feu  participationes  ipfius  entis  per 
clfentiam  , has  tamen  in  fe  pcrfcdtifsime  conti» 
net  per  modum  vnius  ens  per  eifentiam. 

8o  Secundo  aucenvens  per  participationem 
dividitur  in  ens  per  fe- , quod  eft  fubftantia , & in 
ens  in  alio,  quod  eft  accidens;  qux  divilio  iam  eft 
propria , ita  vt  neutrum  extremum,  feu  membru 
contineat  perfectionem  alterius,  & lic  fubftantia, 
quy  eft  vnum  extremum  huius  divifionis,  eft  pro- 
prie genus  liipremum  lubftancix , i quo  incipic 
prxdicamcntum  lubftantix.in  quo  Deus  non  col- 
locatur,quia  iam  in  prima  divilione  manet  fupri, 
& extra  illud;  eft  etiam  eftcntialiter  fubftantia  li- 
mitata, & potenrialis , quia  eft  contradiftin&a  ab 
accidcntibus,&  non  includens  prrfedtioncm  illo- 
rum,& confequenter  perfcdtibilis  realirerper  illa, 
& torum  hoc  , quia  contrahit  rationem  entis  per 
propriam  divifionem  illius  in  duas  rationes  effen-' 
di  ex  xquo  partientes,  leu  participantes  illam  ; & 
lic  iam  defeendendo  ad  alias  divifiones  iubftan- 
tix  femperdefeendit  ratio  entis, & lubftantic, par- 
tita,divifa, & limitata,quam  proinde  Deus  mini- 
me contrahit,  fed  ante  omnem  divilionem  entis 
totam  rationem  entis  plene  contrahit, prout  con- 
trahere illam  eft  idem,  ac  totam  illam  plenifsimd  . 
in  individuo,ac  fiinplicifsime  aggregare , & com- 
pledtere  indivifam.  Ex  cuius  non  intelligcntia,vel 
advertentia,  ni  fallor , procelsic  prxfata  cogitatio 
llluft. Godoy,qua  Dei  eflintiam  impertedtiori 
modo  quam  par  effet  confiderat , nempe  vt  con- 
trahentem rationem  entis  mediate, hoc  eft.vt  an- 
te divifam  in  fubftantiam,  & accidens,  & contra- 
ditam ad  fubftantiam , itemque  vt  vlterius  divifam 
in  fubftantiam  corpoream,  & fpiritualem, & con- 
tradlam  ad  fpiritualem.  Quod  lane  penitus  ever- 
tit divinam  infinitatem , & iliimitationem  in  ra- 
tione entis. 

8 r Sed  dices,  negari  nequit, quod  Deus  non 

folum  eft  ens,fed  fubftantia , non  folum  fubftan- 
tia, fed  fpiritualis:Sed  ratio  entis  eft  communior, 
& amplior  quem  ratio  fubftantix.&ratio  fubftan- 
tix,quam  ratio  fpiritualis:  Ergo  in  Deo  ratio  en- 
tis conttahiturprimoad  rationem  fubftantix  , & 
fecundo  ad  rationem  fpiritualis , tertio  ad  diffe- 
rentiam vltimam  Dei : Ergo  contrahitur  noftro 
modo  concipiendi  mediate, K non  immediate  ad 
(Ufercntum  vicini  am  Dei,  Icern  differentia  vltima 
T i fup  - 
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lapponit  non  vicinias, feu  fubzltemas-.Scd  in  Deo 
admittimus  noftro  modo  concipiendi  differen- 
tiam v Itimam:  Ecgo  ante  illam  debemus  conci- 
pere difftrenrias  fubalternas,  quibus  mediantibus 
contrahatur  ratio  entisad  vltiinam  deitatis.  Ref- 
pondeo tamen  dillingucndo  maiorem'  Negari 
nequit , quod  Deus  non  folum  ctl  ens  per  eden- 
ti am,  fed  lub(lantia,&c.  concedo  maiorcm:QuoJ 
non  folum  cft  ens  prius  divifum  infiibftantiam,& 
.accidens,  & prius  contractum  ad  rationem  fub- 
ftancis,  quam  ad  ens  per  edentiam,  nego  maio- 
rem: Et  diftinguo  minoremiRatio  entis  per  eden- 
tiain  cft  communior,quam  ratio  fubftantiz.ncgo: 
Ratiti  entis  divilibilis  in  Jubilanti  ain,  & accidens, 
concedo  minorem  ,&  nego  confcquentiam;quia 
in  Deo  ratio  enlis  cft  ratio  entis  immediate  per 
edentiam,  & hzc  non -cft  communior, quam  ratio 
fubflantiz,fed  ciTentialiter  cft  ratio  fubftantix;no 
quidem  fubftantiz  contradiftinftz  ex  xquo  a ge- 
neribus accidentium, quz  fola  dividit  ens  in  fub- 
ftantiam,  & accidens,  fed  Jubilantis  cminentifsi- 
rue  continentis  tota  penfcdtkmem  entis  fine  vili 
divifione,  feu  indivifam  omnino;qux  quidem  ra- 
tio Jubllantiz  etiam  edentiaiiter  eil  fpiritua  lis,  & 
.fumme  immaterialis,  quia  edentiaiiter  abflraetif. 
. fima  ab  omni  materia,  & fubieCto , & per  fe  fub- 
fidens.  Vnde  femcl  primo  contracta  ratione  en- 
tis ad  ens  per  edentiam,  amplius  non  manet  cou- 
trahibilis , nec  determinabilis, adhuc  ex  noftro 
modo  concipiendi ,ad  fubftantiamjiecad  fumme 
fpirimalcm , fed  ex  conceptu  explicito  entis  per 
edentiam  cftformaliter,  & edentiaiiter  fubftancia 
fumma,  fummeque  fpiricualis , vtpote  ens  fubfi- 
Jlens  pet  edentiam, feu  ipfum  ede  per  fe  fubfiflens 
abdractifsime  ab  omni  materia,  & fubiefto , in 
quo  fumma  immatcrialitas  conii (lit. Pro  cuius in- 
telligentia  nota, quod  immateriale  idem  fonat,ac 
line  materia ; materia  autem  dl  duplex,vna  phy- 
fica,nempe  primum  fubiedhim  recipiens  (brmam 
fubftantialem;  alia  mctaphyfica,  & hzc  cft  fubie- 
dum  recipiens  ede, feu  exiftentiam;Angeli  dicun- 
tur fpiricualcs,  feu  immateriales,  quia  lunt  formz 
fubflantialcsper  fe  fublillentes  fmefubiedo,  in 
quo  ipfc  formz  recipiantur;  (cd  mctaphyfice  pof- 
funtdici  materiales , quia  eorum  ede  concernit 
fubic<Ttum,in  quo  recipitur , & cum  quo  compo- 
nit, nempe  iplas  comm  formas.  Deus  vero  dici- 
tur omnimode,  & fumme  immaterialis , quia  cft 
ipfum  ede  per  fe  fublillens , nullum  concernens 
fubieftum,  nullamque  materiam,  fed  abftra&ifsi- 
mum,  & purilsimum,  St  hoc  cft  ede  fpiritualifsi- 
inum.  Eccc  quomodo  ratio  entis  per  edentiam, 
feu  ipfius  ede  per  fe  fubfiftentis  non  contrahitur 
vllo  paito  ad  rationem  fummii  immaterialis;  fed 
cx  proprio , & explicito  conceptu  talis  cft  edcn- 
tialiter,  & fonnaliter  fubftantia  fumme,  St  omni- 
mode immaterialis,  & fpiritualifsima.  Ex  quo  ad 
lccundum  dico,  quod  differentia  deitatis  dicitur 


vltima  negative,  quatenus  eft  incontrahibills  per 
aliam, fed  non  policive, quatenus  lupponat  aliam, 
liquidem  cft  prima, & vltima,  perquam  immedia- 
tifsimc  individuatur  ipla  ratio  vtilifsima  entis. 

TERTIA  CONCLVSIONIS 
probatio. 

82  'T'Ertio  fuadetur  concludo:  Illa  eft 

edentia  metaphyfica  Dei , quam 
fignificat  nomen  proprium  Dei ; quia  vt  fzpe  aic 
D.  Thom.  quod  lignilicat  nomen  cft  definitio 
rei ; definitio  autem  cft  ipla  qnidditas,feu  edentia 
metaphyfica  rei:  Sed  nomen  proprium  Dei  ligni- 
ficat  ede  per  edentiam,  (cuipiam  rationem  entis 
per  edentiam:  Ergo  in  hac  ratione  confidit  elfcn- 
tia  metaphyfica  Dei.  Minor  probatur:  Quia  hoc 
nomen, qui  eft  eft  maxime  proprium  Dei,vt  con- 
flat ex  illo  Exod.j.  Qui  eft  mifsit  me  ait  vos-,  vbi 
ipfc  Deus  fe  ipfum  hoc  nomine  dciignavic , tan- 
quam  inter  omnia  nomina  proprijlsimoiScd  hoc 
nomen  fignificat  ede  per  edentiam,  vt  fupra  vidi- 
mus q.6.n.^  t . Ergo  nomen  proprium  Dei  ligni- 
licat ipfum  ede  per  edentiam,  feu  rationem  entis 
per  edentiam.  Confirmatur:  Cum,  interrogante 
Moyfc  Dominum:  Si  dixerint  mihi,  quod  eft  no- 
men eius,  quid  dicam  eisidixit  Dominus  ad  Moy - 
fem\  EGO  SUM,  QUI  SUM,yic  dices  nr:QUI 
EST  mifsit  me  ad  vos,  abfdubio  rofpnndit  per 
nomen  magis  proprium , magilque  explicativum 
fuz  edenti? ; vnde  Hilarius  lib.  i . de  Trinitat.  (ic 
ait:  Miratus  Jum  plani  tam  abfohstam  de  Deo 
Jignificationemyqu a nature  divine  incomprehen- 
ftbilem  cognitionem  aptifsimo  ad  inttUigsntiam 
humanam  fermone  loqueretur  , non  enim  aliud 
magis  proprium  Deo. quam  ejfe  intelligitur.  nem- 
pe per  edentiam.  Hilario  conlentiunt  alij  PP.  & 
D.Thom.  in  prefent.  queft.  1 j.  artic.  11.  Sed 
illud  nomen  fignificat  ipfum  ede  per  edentiam, 
vt  omnes  fetentur:  Ergo  ipfum  ede  per  edentiam 
eft  per  quod  nobis  magis  proprie  explicatur,  & 
quafi  definitur  Dei  edentia  :,Ergo  in  illo  confiftic 
edentia  Dei  noftro  modo  concipiendi,  feu  meta- 
phyficc. 

83  Rcfpondebis  primo  ex  Godov,  quod  hoc 
nomen  qui  eft  cft  maxime  propriumDei  proprie- 
tate inadzquata,  non  proprietate  adzquata,  quia 
etfi  per  illud  Dcusdiderat  ab  omni  nonDeo,non 
tamen  per  illud  differt  edentia, & natura  Dei  ab 
actributis,&  relationibus.  Sed  hzc  folutio  iam  fu- 
pta  manet  impugnata  dnum.6o.Se  vlcerius  im- 
pugnamr,  quia  eo  ipfo , quod  ede  lit  proprijfsi- 
mum  Deo,per  illud  differt  natura,  St  edentia  Dei 
ab  attributis,  quia  nullum  attributum  eft  ita  pro- 
prijlsimum  Deo : Ergo  eft  proprijfsimum  pro- 
prietate adzquata. 

84  Propterea  fecundo  refpondet,quod  iux- 
U D.Thom.  hoc  nomen  qui  eft  eft  maxime  pro- 
prium. 
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|>rium,quanturn  ad  id  a quo  imponitur  adfigni- 
Jicandumffed  quantum  ad  id  ad  quod  iigruhcan- 
dum  imponitur  eft  magis  proprium  hoc  nomen 
Deus , quod  imponitur  ad  fignificandam  natura 
divinam.  Ex  quo  argumentum  contra  nos  defil- 
mit:  Nam  iuxta  D.Thom.  hoc . nomen  Deus  eA 
magis  proprium  quantum  ad  rem  fignificatam, 
quam  hoc  nomen  qui  tft , quia  . lignificat  iplam 
naturam  divinam  : Sed  hoc  effet  talfum , fi  hoc 
nomen  qui  ejl  ligniHcarct  etiam  iplam  divinam 
naturam  : Ergo  hoc  nomen  qui  tft  qpn  fignificac 
jpfam  effentiam , feu  naturam  Dei , nec  id,  in  quo 
metaphyfice  confiAit. 

* 85  Sed  contra  eA  ipfeD.  Tho.  i.  tontrx 

Gent.  cap.  11.  vbi  lic  ait:  Dei  igitur  ejf  entia  cft 
fuum  ejfe.Hanc fublimem  veritatem  Moyfes  et 
Donmino  ejl  cdollus , cum  Dominus  ei  refpondit-. 
Ego  l'um,  qui  (iim.  bete  dices  eis.  Qui  cA,  mifsit 
me  ad  vos , ojlendens  fuum  proprium  nomen  ejfe 
qui  eA:  Quodlibet  autem  nomeitefl  injlitutum  ai 
fignificandam  naturam , feu  ejfentiam  alicuius 
rei : Vnie  relinquitur  quod  ipfum  divinum  efft 
ejl  fu*  effentia , vel  natura.  Eccc  vbi  D.  Tho. 
probat,  quod  iplum  elTc  divinum  eA  ip£a  effentia 
divina,  quia  hoc  nomen  qui  tft  lignificat  ipfum 
effe  Dei , St  quodlibct  nomen  eff  inAitutum  ad 
fignificandam  naturam , feu  effentiam  rei : Ergo 
lentit  exprcfse,  quod  hoc  nomen  qui  eft  eA  infti- 
tutum  , feu  impofitum  ad  fignificandam  natura, 
feu  effentiam  Dei : Ergo  cx  hac  parte  non  cft 
minus  proprium,  quam  nomen  hic  Dotf,quod 
impofitum  eft  etiam  ad  fignificandam  naturam 
divinam.  Et  confirmatur  primo , quia  iuxta  ip- 
fum D.Tlio,  quodlibet  nomen  ejl  injlitutum  ai 
fignificandam  naturam  .feu  ejfentiam  rei , quam 
nominat ; vnde  in preefevt.  q.  13.  art.S.ad  2 .ait, 
quod  licet  hoc  nomen  lapis  defumatur  i ledendo 
pedem,  tamen  lignificat  iplam  naturam  lapidis 
fecundum  quod  in  le  cA.fignificat  enim  diffini- 
tionem lapidis , per  quam  f cimus , quid  tft  lapis. 
Ratio  enim , quam ftgnificat  nomen , eft  definitio 
vt  dicitur  in  4.  Mctapb.  Qyod  quidem  fzpe  re- 
petit in  tota  illa  qu/ftione  13.  Ergo  multo  ma- 
gis nomen  proprium  Dei , quale  cft  nomen  qui 
'eft,  lignificat  effentiam,  & naturam  Dei , feu  qua- 
li diffinitionem  ipfius : Sed  lignificat  ipfum  effe 
pd , feu  rationem  entis  per  effentiam : Ergo  hac 
eft  propria  natura  Dei.  Item,  ergo  In  hoc  quod 
eft  fignificare  naturam  Dei , feu  effe  impolitum 
ad  illam  fignificandam  ,non  dirfert  ab  hoc  nomi- 
ne Deus. 

8 6 Confirmatur  fecundo:  Hoc  nomen  Desu 
iuxta  D.Thodh/i.  ad  1.  ftgnificat  naturam  divi- 
nam , quia  impofitum  tft  ad  aliquid  fignifican- 
cium  fuprd  omnia  exiftens , quod  eft  principium 
e -unium  , & remotum  ab  ornnQss ; boc  enim  in- 
tendunt  fignificare  nominantes  Deum.  Sed  hoc 
idem  fignificac  hoc  nomen  qui  ejl , in  quanouq 


lignificat  ipfum  effe  per  effentiam,  feu  per  fe  fub- 
fiAcns : Ergo  in  fignificare  Dei  eflentiam  ex  par- 
te rei  fig  nificatx  non  ditfcrunt  hoc  nomen  Deus, 
& hoc  nomen  qui  eft.  Imo  potius  hoc  nomen 
qui  ejl  magis  expli  cite  lignificat  id  iptiim , quod 
ex  parte  rei  fignificac*  fignificac  ly  Deas.  Terrio, 
iuxta D.T ho.  vbi fupr. artic.  11  .in corpor.  ideo 
hoc  nomen  qui  eft  cft  maxime  proprium  Dei, 
quia  ftgnificat  ipfum  effe,  & effe  Dei  eft  ipfa  eius 
ejfentia,  quod  nulli  alij  convenit,  &•  quia  vnum- 
quodque  denominatur  d forma  fua-.  Ergo  aperti 
fentit  D.Tho.  quod  forma,  vel  quafi  forma  Dei, 
& eius  edentia  eA  ipfum  effe  per  effentiam , leu 
ratio  entis  per  effe  ntiam,  & conlequencer  quod 
ly  qui  efl,  quod  fignificac  ex  parte  rei  fignificac* 
ipfum  effe  per  effentiam,  lignificat  etiam  cx  parte 
rei  lignificat*  Dei  effentiam.  Quarto:  Qma  iuxta 
D.Tho.  vt  latetur  ipfc  Gtxloy  , hoc  nomen  qui 
tft,  eA  maxime  proprium  Dei  ex  parte  illius  , d 
quo  imponitur  nomen , quia  fcilicec  imponitur 
ab  effe  per  effentiam:  Sed  in  hoc  nomine  qui  c/l, 
idem  eft  id,i  quo  imponitur,  & id  ad  quoJ  figni- 
ficandum  imponitur , quia  etiam  imponicur  ad 
fignificandum  ipfum  dic : Ergo  etiam  eA  maxi- 
me proprium  ex  parte  illius  ad  quod  lignifican- 
dum  imponitur:  Ergo  ipfum  effe  Dei,  a quo  , St 
ad  quod  fignificandum  imponitur , cft  maxime 
proprium  Dei : Sed  effentia  mecaphylica  Dei  de- 
bet conftitui  in  eo  przdicato , quod  eA  maxime 
proprium  Dei:  Ergo  in  ratione  entis  pereden- 
dam, live  in  ipfo  effe  perfc  fubfiftcnte. 

87  Vnde,  vt  D.Tho.  libi  condet,  quando 
ait,  quod  hoc  nomen  Deus  ex  patee  eius^ui  quod 
fignificandu  imponitur  eft  magis  proprium,  non 
poteft  intelligi  comparative  ad  hoc  nomen  qui 
tft,  fed  folum  comparative  ad  fe  ipfum  ex  patre 
illius^  quo  imponitur,  quia  imponitur  ab  vni- 
vcrfali  procede  nria,quf  non  eft  tam  propria  Dei, 
quam  eius  natura,  ad  quam  fignificandam  impo- 
nitur ; vel  comparative  ad  alia  nomina,  quz  im- 
ponuntur ad  fignificanda  Dei  acrribuca , vt  ly 
Japiens , bonus , iuftus,  &c.  Ex  quo  ad  argumen- 
tum Illuft.  Godoy  refpondeo,  negando  maiore, 
quia  D.Tho.  folum  dixit, quod  hoc  nomen  Deus 
eft  magis  proprium  ex  parte  illius  ad  quod  figni- 
ficandum  imponitur,  quia  impofitum  eft  adlig- 
nificandam  naturam  divinam  ; fed  non  dixit  cfli 
magis  proprium, quam  hoc  nomen  qui  efl , nec 
negabit,  quod  nomen  qui  eft  luerit  etiam  impo- 
fitum ad  fignificandam  naturam  divinam , alias 
libi  contradiceret;  vnde  reliquit  nobis  explican- 
dum ly  magis  proprium  per  comparationem  ad 
alia , cum  ipfe  non  defignaverie  terminum  com- 
parationis. 

88  Velli  contendas  D.Tho.  fcciffe  compa- 
rationem cnm  ly  qui  eft,  intelligi  poterit,  quod 
hoc  nomen  Deus  eft  magis  proprium  ex  parte  rei 
lignificat j .admodum , quo  ly  homo  eft  nomen 

tna- 
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■magis  proprium,  quam  ly  animal  rationale, quia 
ly  btAno  imponitur  pracise  ad  lignificandam.non 
autem  ad  explicandam  naturam  hominis;  ly  au- 
tem anima! rationale , imponitur  ad  illam  ltgni- 
ficandam,  & explicandam;  fic  enim  fe  habent  ly 
Deus,  & ly  qui  eft,  nam  ly  Deus  fignificat  deita- 
tem tantum, ly  vcto  qui  ejl  fignificat , & explicat 
in  quo  ratio  deicaris  confidat  ;&  quia  explicare 
edentiam  eft prxter  rationem  nominis, ideo  in 
aliquo  fcnfu  poteft  dici,  quod  ly  Deus  cd  magis 
proprie  nomen  Dei, quam  ly  qui  eji,  licet  vtrum- 
<]ue  idem  fignificet  ex  parte  rei  fignificat*  ; ficut; 
Jy  bomo  ed  nomen  magis  proprium  hominis,  qua 
!y  animal  rationale,  licet  vtrumque  idem  ex  par- 
te rei  fignificat*  fignificet,  quia  nempe  de  ratione 
nominis  cd  fignificare  naturam  rei,  non  vero  fig- 
nificarc  in  quo  confidat,  aut  quid  fir.  Ex  quo  ali- 
ter in  forma  refpondcri  poteft  ,omifla  maiori,  & 
minori,  & confequentia  quoad  primam  partem, 
negando  confequentiam  , quoad  fecundam.nam 
ad  fummum  fcquitur,  quod  hoc  nomen  qui  ejl, 
non  fignificet  immediate  proprio  nomine  natu- 
ram divinam,  feu  deitatem  , ficut  ly  Deus  , non 
tamen  fcquitur,  quod  non  fignificet  id , in  quo 
deitas , feu  natura  divina  confidit, illam  explican- 
do modo  aprifsimo  ad  humanam  mtelligcntiam, 
vt  dixit  Hilarius.  Sicut  ly  animal  rationale  non 
fignificat  immediate,  & proprio  nomine  humani- 
tatem , ficut  ly  bomo , fignificat  tamen , in  quo 
confidat , illam  explicando. 

8?  Et  quidem  ex  fignificato  huius  nominis 
Deus  minime  contrarij  probare  podunt , in  quo 
confidat  natura  divina;  nam  ex  illo  foliim  con- 
flat quod  fignificat  deitatem , feu  naturam  divi- 
nam nihil  explicando, nec  defignando  in  quo  illa 
confidat ; nam  quod  deitas , feu  ipfa  natura  Dei 
fit  proprijfcima  Dei,  nullus  ambigit;  fedquiri- 
mus  vitra  in  quo  przdicato , vel  in  qua  ratione 
confidat  ipfa  natura  proprijfsima  Dei?  Ergo  hoc 
indagandum  ed  ex  alio  nomine  proprijfsimo  fig- 
nificante  prsedicacum  proprijfsimum  Dei,  in  quo 
confidat  ipfa  natura  divina:  Sed  pratter  hoc  no- 
men Deses,  non  cd  aliud  nomen  proprijfsimum 
Dei , quod  fignificet  pndicatum  proprijfsimum 
Dei,  in  quo  confidat  edentia  divina,  nili  hoc  no- 
men qui  eft:  Ergo  per  fignificatum  huius  nomi- 
'nis , quod  ell  ejfe  per  effentiam,  explicandum  eft 
'3n  quo  deitas , feu  natura  divina'confiftit  ex  no- 
llro  modo  intclligcndi.Minor  patet, quia  D.Tho. 

' abfolutc  affirmavit , quod  ly  qui  eft  eft  nomen 
proprijlsimum  inter  omnia  Dei  nomina , & folii 
excepit  hoc  nomen  Deus,  & nomen  tetagrama- 
ton , quod  minime  explicat  in  quo  confidat  natu- 
ra divina , fed  foliim  illam  fignificat  magis , vel 
."minus  fingulariter.  Et  vrgetur;  quia  fi  edentia  di- 
Tvma  confideret  in  intellectivo  radicali , aut  in  in- 
tellectione adhiali,  aut  in  alio  huiufmodi , prxtcr 
' quam  in  clfc  per  edentiam  ,‘hoc  nomen  radicali- 


ter intelleSiivum , aur,  intcllcBio  aSlualis per fe 
fubjiftens , edet  magis  proprium  Dei,  quam  hoc 
nomen  qui  eft-.  Sed  hoc  nunquam  nec  lomniavic 
. D.Tho.  fed  abfolute  dixit, quod  ly  qui  eft  eft  no- 
Inen  proprijfsimum  Dei  inter  omnia  nominajctli 
aliquod  nomen  excepit,  foliim  excepit  ly  Deus, 
& nomen  tetagramaton,  quorum  nullum  expri- 
mit intellectionem  adhialem  , aut  radicalcm:  Err 
go  nec  in  vna  , nec  in  alia  confidic  mctaphyfica 
edentia  Dei , fed  folum  in  ratione  entis  per  eden- 
tiam. • 

90  Demum  probatur  condufioiQtiia  in  illo 
confidit  edentia,  forma,  & natura  cuiufvis  agen- 
tis, in  quo  per  fe  primo  afsimilat  libi  omnes  cite-' 
dhis:  Sed  clfc  Dei  eft  in  quo  Deus  per  fe  primo 
afsimilat  libi  omnes  effeftus : Ergo  cius  edentia, 
forma,  vd  natura  confidit  formatiter  in  ipfo  ede 
Dei , feu  in  ratione  entis  per  edentiam.  Maior 
patet , quia  omne  agens  cx  primaria  intentione 
mtendit producere fibi fimile  inliia  natura, non 
in  accidentibus  natur* , aut  proprietatibus  nili 
per  fe  fecundo;  ignis  enim  per  fe  primo  facit  ig- 
nitum, & fecundario  calidum  ; equus  per  fe  pri- 
mo generat  equum,  & fecundario  inhibite  ,&  (ic 
homo  homincnuErgo  omne  agens  cx  propria, 8c 
primaria  intentione  , feu  per  lc  primo  cfcimiiat 
effectus  libi  in  fua edentia,  vd  natura:Ergo  illud, 
in  quo  per  fe  primo  afsimalat  fibi  dfcdtus,  eft  lua 
edentia,  vel  liatura,  live  in  quo  ipfa  confidit.Mi- 
nor  etiam  probatur,  quia  D.  Tho.  fxpifsimc  ait: 
Quod  ede  eft  ededhis  proprijfsimus  Dei  per  lc 
primo  intentus  a Deo,  in  quo  effedhis  Dei  Deo 
afsimilanturj  in  qua  doclrina  perpetuus  eft  Div. 
Tho.  camquc  incundtis  eius  operibus  fxpifsimc 
Tepcrit : Ergo.  Et  quidem  h*c  ratio  eft  cxprclfit 
D.Tho.  quaft.  7.  de  potent,  artic.  3.  in  corpor. 
vbi  fic  ait:  Cum  proprius  effetius producatur  ab 
aliqua  caufa fecundum fuam propriam  naturam 
•vel  formam, diverf a caufa  habentes  diverfas  na- 
turas , dt"  formas, oportet  quod  habeant  proprioi 
effetius  diverfos.  Vndefiin  aliquo  vno  conve- 
niunt , ille  non  eft  proprius  alicuius  earum , fed 
alicuius  fupcriorisjn  cuissis  virtute  agunt  ■.-.-.Om- 
nes autem  caufa  creata  communicant  in  vno 
effetiu , qui  eft  ejfe  , licet  fsngula  proprios  e fi- 
lius habeant,  in  quibus  diftmguuntur,  calor  enim 
facit calidssm  ejfe,  & adifficator  Domum effet 
convcnismt  ergo  in  hoc  quod  caufant  ejfe  , fed 
differunt  in  boc  quod  ignis  caufat  ignem, &•  adif- 
ficator Domum.  Opportet  ergo  ejfe  aliquam  cau - 
famfupcriorcm, omnibus , cuius  virtute  omnia 
caufent  ejfe,  & ejfe  fit  eius  proprius  effetius  : Et 
bac  caufa  eft  Deus.  Proprists  autem  effetius  ali- 
cuius caufa  procedit  ab  ea  fecundum  Jimilitu- 
dinem  fua  n.iy^ra  -.  Opportet  ergo , quod  boc 
quod  eft  ejfe  Ji^kbftantia,  vel  ejfentia  Dei-,  quia 
nempe  elfe  in  creaturis  dl  effedhis  proprijfsimus 
Dei,  vt  ante  dixerat , Bc  ededtus  proprius  eft , qui 
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procedit  fecundum  fimithodinem  innatum  > vel 
edentia  agentis. 

9 1 Refpondet  Godoy,  D.  Tho.  intelligen- 
dum  ede  in  fenfu  identico  , quali  fenfus  fit,  quod 
ede  in  Deo  cft  idem  rcaliter  cum  eius  edcutia,vcl 
natura,  quia  in  creaturis  cft  cffe&us  proprijfsimus 
Dei.  Sed  contra  eft  manifefte , quia  proprius  ef- 
fetus alicuius  agentis  noti  cft,  qui  procedit  ab  co 
fecundum  limilitudinctn  in  aliquo  identificato 
cum  eius  natura,alias  nihil  edet  in  creatura,  quod 
non  edet  proprius  Dei  effectus , relatio  enim  in 
creaturis  procedit  fiiriilis  relationi  divina  identi- 
ficata cum  natura  divina,  fimilitcf  actio , limi  li- 
ter potentia  operativa , fimiliter  fcicnria  , & alia 
huiulmodi,  de  quibus  D.  Tho.  nunquam  dixit 
quod  funt  proprius  effectus  Dei , fcu  primi  agen- 
tis, fed  folum  quod  effe  eft  proprius  effeftus  pri- 
mi agentis;  quia  omnia  procedunt  vt  fimilia  Deo 
in  effe;  Ergo  quia  in  ipfo  effe  afsimilantur  per  fe, 
& formal  iter  edentia , vel  natura  divina, hon  ve- 
to  purt  identice.  Et  vrgetur.  Nam  D.Tho.  ex- 
prefse  ait;  Quod  proprius  effcBus  producitur  ab 
aliqua  caufa  fecundum  fuam propriam  naturam: 
Et  in  hoc  fenfu  (ne  fallaciter  , aut  fquivoce  pro- 
cedat) concludit,  quod  ejfe  cft  propr  ius  efftBtu 
Der,  tt  quO  infert  quod  in  Deo  cjfc  eft  cius  cjfcn- 
tia:  Ergo  fentir,  in  fenfu  formali , & per  ie  quod 
«de  ipfum  Dei  eft  proprii  illius  edentia,  Vel  natu- 
ra. Vide  , qui  diximus  inPbyftc.  lib.  l.quaft, 
r j.a  fium.  lp.  Explicatur  ex  ipfo  D.ThO.m pra- 
fent.  artic.S.  m corp.  vbi  fic  iit:  Dicendum , quod 
creare  cft  proprie  caufart  ,fivc  producere  cjfc  re- 
rum: Cum  autem  omne  agens  agat  ftbi  /smile , 
principium  aBionis  conftderari  poteft  ex  aBionii 
cffcBu',  ignis  enim  eft  qui  generat  ignem-,  &■  ideo 
creare  convenit  Deo  fecundum  fuum  cjfc  quod 
cft  cius  cjfcntia,  qua  eft  communis  tribus  divi < 
nisperfonis.  Sand  hic  probat  D.Tho.quod  crea- 
re non  convenitDco  fecundum  proprietates  per- 
fonalcs,  fed  fecnrtdumjpn  edentiam  commd» 
nem  toti  Trinitati ; & probat , quia  principium 
adtionis  confidcrandum  eft  ex  effe£tu ; vrtde  ge‘- 
nerare  ignem  tanquam  proprium  effeftum  folditl 
convenit  igni;  fed  edefhis  creationis  eft  ipfum 
cflTe  rerum:  Ergo  convenit  Deo  fecundum  fuurti 
efTc,  quod  eft  eius  edenda.  Rogo  nunc  , vel  hic 
procedit  folum  In  fenfu  idcntico,vel  in  fenfo  for- 
mali , & per  fc?  Si  in  fenfu  identico,  nihil  probat; 
quia  in  fenfu  identico  etiam  proprietates  perfo- 
nales  fun? edentia  Dei , & ipfum  ede  retum  afsi- 
milacur  idcnticc  ipfis , quia  afsimilatur  cum  ede 
Dei , quod  identice  eft  quilibet  perfona : Ergo 
procedit , & loquitur  in  fenfu  formali.  Amplius: 
Iuxta  D.Tho.  & omnes  difcipulos  edentia  divi- 
na formaliter  fumpta,  & prout  diftin&a  ab  attri- 
butis , eft  idea  omnium  rerum  fecundum  quod 
diverfimode  eft  participabilis , & imitabilis  ab 
omni,  & a qualibet  creatura : Ergo  debet  confi- 


(iftere  in  przdicato  imitabili , & participabili  per 
le  ab  omni , & qualibet  creatura,  licit  diverfimo- 
de : Sed  folum  ratio  entis  per  ell?hriam  , feu  ip- 
funi  effe  per  fc  fubdftens  participatur,  & imitatur 
ab  omni  creatura,  non  vero  ratio  intellcftionls 
actualis , nec  radiculis:  Ergo  in  ratione  entis  per 
edentiam  , fcu  in  ipfo  clfe  per  le  fubliftentc  con- 
fiftit  edentia  divina  formaliccr , & non  in  incclle- 
ftionc,  nec  attilali,  nec  radicali  vt  tali. 

COLLORARIA  EX  DICTIS. 

91  T?  X diffis  infertur  primo : Edentiam 
i1 - divinam  fimiliter  conftitui  per  ra- 
tionem ictus  puri  de  linea  entis , feu  in  edendo, 
quia  ratio  adtus  puri  in  effendo  lolis  vocibus  dif- 
fert a ratione  entis  per  Clientum  , five  ipfius  cfTe 
per  fe  fiibiiitcntis , vt  vidimus  num.  58.  qi. 
Infertur  fecundo , idem  diccndiim  dc.  conceptu 
Iublfantij  inimarerialifsimz,  quia  hic  etiam  cor*- 
ceptus  folis  terminis  differt  a conceptu  a£tus  pu- 
ri in  edendo , fcu  ipfius  elfe  per  fe  fubfiftcntis,  vt 
vidimus  loco  citato, & num. ii  1 . Vnde  Deum  effe 
Sfetumpurum  in  edendo , nunquam  probavit  k 
priori  D.Tho.  ficut  nec  effe  cnS  pcrcdentiam,auc 
fuum  ede  fubfiftenS,  nec  ede  fiibftanriam  fummd 
immaterialem  , id  eft  excludentem  omnem  po- 
'tentialitatem,  imo  hullum  ex  his  ex  alio  a priori 
infertur,  lifcr  vnum  per  aliud  explicetur : Indiffe- 
renter ergo  edentia  divina  explicari  poteft  quoli- 
bet ex  his  conceptibus.  Si  tamen  aliquem  ordi- 
nem admittendum  clfe  contendas  , dicam  per- 
prius  conftiwxndam  effe  edentiam  divinam  per 
cfTe  fuum  Clfe,  five  per  conceptum  entis  per  eden- 
tiam,  aut  ipfius  clfe  per  fe  lubfiftcntjs , quam  per 
alios, quia  D.Tho.  ex  hoc  conceptu  tanquam  ex 
primo  principio  totius  Theologi*  probat  a prio- 
ri omnes  conclnlioncs  theologicas  de  ipfo  Deo, 
qumimo.&ipfamiinmarerialitacem  , feu  incor- 
poreitatem  probat  I priori  in  Deo,  quia  eft  fuum 
TCffe  inprifcnt.  quaftj.  artit. z.  in  n rat. 

9 3 Infertur  tertio  edentiam  , aut  naturam 
divinamnOh  effe  conftituendam  per  conceptum 
radicis  Ittributonim  ,nec  per  effe  radicem  inccl- 
ligCndi,  aut  volendi,  fed  per  przdlcatum  rcale,  Sc 
formale' Dei,  quod  tiolfeb  (nodo  concipiendi  fe 
habet  ih  Deo  vt  radix  logica  attributorum.  Pa- 
tet, quia  divina  edentia  , & natura  confttmcnda 
tft  in  Deo  per  przdicatutn  reale , &.  formale  ip- 
fius , nort  autem  per  pridicarum  folum  per  ra- 
tionem, aut  virtualiterDeo  conveniens:  Sed  eflc 
radicem  attributorum  nort  competit  Deo,  nili 
per  rationem,  aut  virtualiter  , quia  realitcr  fbr- 
malifer  loquendo  nec  edentia  divina  cft  radix 
attributorum , nec  attributa  radicata , fed  folum 
fqmvalenter , aut  virtualiter  3 parte  rei , & for- 
maliter  per  rationem , fcu  ex  noftro  modo  con. 
cipiendi  impertedto:  Ergo.  Maior  pater,  quia  in 
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primisnatura  divina,cum  fit  realifsima.  & verifsi- 
ma,non  potcft  conditui  per  praedicatum  rationis, 
& fictum  , vt  per  fe  patet.  Deinde  nec  per  prxdi- 
catum  ioliim  virtuale.aut  xqui  valenter  cale,  quia 
omne  virtuale^ut  xquivalens  tundatur  in  aliquo 
.praedicato  formali , ideo  enim  res  aliqua  virtuali- 
rer  eft  hoc,aut  illud , aut  rauivalct  huic  vel  illi, 
quiacfl  formaliter  aliud : V.  g.propcerea  Deus 
eft  virtualitcr  multiplex , quia  formaliter  eft  lum- 
ine perfidus  in  fe,  & fumme  vnus.  Et  propterea 
eft  virtualitcr  radix , & radicata,  quia  formaliter 
eft  adtus  purus  formaliter  fecum  identificans  ea 
,:przdicaia,qu;  in  creaturisparticipantur  cum  rca- 
li  ordine  radicis , & radicati:  Ergo  perprius  con- 
ftituenda  eft  edentia  divina  per  przdicatum  re  ale 
formale, in  quo  fundatur  virtuale  , quam  per  vir- 
tuale.  Fateor  autem,  quod  przdicatum  formale 
per  quod  conftituitur  edentia  divina  debet  efle 
virtualitcr , & ex  noftro  modo  concipiendi  radix 
attributorum, 8c  intelligendi , & volendi ; fcd  ne- 
go, quod  tale  przdicatum  fit  ipfa  rado  radicis 
virtualis , aut  per  rationem,  & quod  edentia  divi- 
na lignare  confiftat  in  hac  ratione  radicis  fted  lig- 
nate confiftit  in  pradkato  reali  entis  per  clfcn- 
tiam , feu  actus  puri  in  eiTendo , prout  exercite  a 
. nobis  concepto  per  modum  radicis  logicz.fcu  ra- 
tionis a priori  exterorum;  ita  vt  hzc  ratio  radicis 
non  fit  conftinitivum  edentia,  aut  naturz  divina, 
fed  fit  modus  exercitus,  quo  nos  concipimus  na- 
turam divinam,fcu  cius  conftitutivum,  quod  de- 
bet ede  przdicatum  reale  formale  in  Deo.  Quod 
quidem  valde  advertendum  eft  ad  plures  zquivo- 
cationes  vitandas , & vkiofos  circulos  przcaven- 
dos. 

54  Infertur  quarto , edendam , & naturam 
idivinam  , feti  conceptum  naturz  , & conceptum 
edentia  eodem  omnino  przdicato  divino  condi- 
tui debere  pro  redo,  licdt  cum  diverfo  connota- 
to.  Ac  proindd.ficut  hucufque  offendimus  dlcn- 
tiam  divinam  conftituendam  ede  in  ratione  en- 
tis per  edentiam , feu  ipfius  ede  per  fe  fubfiften- 
(tis,  ita  in  eodem  przdicato  conftituendum  ede 
pro  redo  conceptum  naturz  divinf,  cum  diverfo 
tamen  connotato  ex  noftro  modo  concipiendi: 
Quia  conceptus  edentix  connotat  attributa  de  li- 
nea edendi ; conceptus  autem  naturz  connotat 
attributa -de  linea  operandi, feu  operationcsjynde 
ratio  adtus  puri  in  edendo , leu  iplius  ede  per  fe 
Xubfiftentis,  vt  infert  a priori  limplicitattm  , im- 
mutabilitatem, fternicatem,  immcnfitatem.intei- 
ligibilitatem  pafivam,  8tc.  eft  conceptus  edentia; 
idem  autem  conceptus  ipfius  cife  per  fe  fublillen- 
.tis,  vt  infert  a priori  intellectualitatem  aCtivam, 
.rationem  volitivi,  feu  intellectum,  8t  voluntatem, 
, intellectionem,  & volitionem  , potentiam  opera- 
tivani  ad  extra,fcicntiam,&  fapientiam  Dcidufti- 
tiam,&  mifcricordiam,&alia  luduftnocd^ft  con- 
ceptus naturz. 


9 j Infertur  demum,  fententiam  illam  , quz 
conftituitDeum  pet  carendam  conftitutivi,  elfe 
quilquiliam  puram  , & nihil  folidz  explicationis 
habentem.  Nam  vel  loquitur  de  carentia  confti- 
tutivi proprie  talis,  quod  importat  coippoiitio- 
nem  aliquam  conftituti,  vel  phyficam , vel  meta- 
phyficam  cum  potcntialitate,  vt  ex  genere, & dif- 
ferentia. Vel  de  carentia  conftitutivi  late  accepti 
pro  przdicato  per  quod  edentia  rei  explicatur,  8c 
in  quo  noftro  modo  concipiendi  ponitur.  Si  pri- 
mum; fatemur  in  Deo  dari  talem  carendam  con- 
ftitutivi , quz  tamen  nihil  aliud  eft , quam  caren- 
tia potentialitatis,&  compofitionis ; exterum  per 
hanc  carendam  ineptifsime  explicatur  edentia 
divina  , quia  vel  fundati  debet  in  alio  przdicato 
pofitivo,v,g.  ia  fumma  Dei  fimplicitate,&  actua- 
litate;  vel  elle  ipfum  przdicatum  poficivum  un- 
quam carentia  carenti;;  & hoc  paClo  edentia  di- 
vina conftituenda  eft,  feu  explicanda  per  illud 
przdicatum  pofitivum,  in  quo  talis  carentia  fun- 
datur, vel  quod  formaliter  importat  vt  carentia 
carentix,  non  autem  in  ipfa,  nec  per  iplam  caren- 
dam, quz  per  fe  nihil  explicat,  vt  per  fe  patet.  S) 
fecundum,  implicat  ulis  carentia  omnis  confti- 
tutivi in  Deo , imo  implicat  in  terminis  Deum 
conditui  per  carendam  omnis  conftitutivi,  fi- 
quidem  iplam  carendam  ponis  ede  conftitutivu, 
cum  inquis , per  illam  conftitui  edentiam  divi- 
nam , & rurfus  negas  Deo  omne  conftitutivum 
cum  illam  dicis  ede  carendam  omnis  conftitutivi 
Dei , nift  velis  e(Te  carendam  etiam  fui  ipfius, 
quod  magis  ridiculum  aparet,  & implicat  inter- 
minis exprefsius. 

SQLVVNTVR  AkGVMENTA 

contra  nojlram  fententiam. 

96  T Lluft.  Godoy,  in  prafent.  4.  concUtf. 

X affirmat,  quod  exiftentia  divina  non 
conftituit  edentiam  divinam  vt  vlcima , vel  quali 
vlrima  differentia.  QumKamcn  libenter  illi  dare- 
mus, loquendo  cx  terminis^  de  exiftcntia,prout 
hoc  nomine  exiftentia  divina , fignificatur.  Mi- 
ror tamen,  tam  inipfo,  quam  in  alijs  RR.  Tho- 
miftis,quod  cum  D.Thom.  rarilsime  hoc  nomi- 
ne vtarur;  fed  femper  exiftentiam  appellet  ipfum 
ejfe  rfi,  femperque  vtatut  his  vocibus  ejf entia,  & 
tjfe , non  autem  his  ejfentia,  & exiftentia-,  econ- 
tra  tamen  RR-  oblivioni  fere  tradiderunt  ly  tjfe, 
quod  nominat  adum  vnivcr&lcm  emis,  vt  ens, 
& loco  illius  fubftitucrunt  exi  dentiam,  quam  vo- 
cem raro  D.Thom.  obfervat ; qui  tamen  in  vo- 
cibus vfurpandis  proexplicatiqnc  rerum.  Se  con- 
ceptuum dilertifsimu^,  St  pcritifsimds  fuit; ex 
aliarum  autem  vocum  mtrodudionc.ni  fallor, fx- 
pilsimemcns  D.Thom.  ad  extraneos  fenilis  rra- 
. hinir , & minus  intclligitur.  Vcrumamcn , quid- 
quid lit  de  vocibus,&  llipponcnuo,quod  nomine 

' ’ 1 exi- 
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«xiftentiz  nihil  aliud  fignificetnr , nili  ipfum  efle, 
quod  cft  adus  vicimus  eflendi,leu  entis  in  ratione 
entis,  libenter,  vt  dixi,  concederemus , quod  exi - 
flentia  divina  no  fir  vlcima  quali  differentia  con- 
ftituriva  cllentif  divinj, prout  hoc  nomine  fignifi- 
caturiquia  noftrum  intentu  non  eli, quod  illa  fola 
iit  vltima  quali  difterentia  Dei.fed  illa  vt  eli  idem 
cum  .-flentia  Dei.fcu  prout  includitur  in  hoc  con- 
ceptu altui  purus  in  ejfendo , feu  eris  per  effentia 
txiftent,Ua  ipfum  ejfe  vt  perfcfubfijier,  qui  qui- 
dem conceptus  non  nominat  lolam  exiftentiam 
divinam.fcd  encitatcm  limpliee  ex  Illa,  St  e flentia 
vt  identificatis  omnino  relultantem,  quz  quidem 
entitas  vt  perfe,8t  formalircr  eflens,  St  eflentia.Sc 
Ipfum  cfli.eft  vltima  quali  differentia  Dei  confti- 
tutiva.imo  non  vltima,fed  vnica  primaria,  vt  fu- 
pra  dicebamus.  Ex  quo  tacilc  folvuntur  quz  op- 
Itit  lllull.  Godoy. 

P7  Primo  enim  fic  obijere  ex  D.  Thom.  qui  in 
frej.q.  1 4-4rf.  5 .in  corp.i ic  ait:  Sicut  enim  ejfe  cS- 
fequHur  formam,  ita  intelligere  f equitur Jpeciem 
inteUigibilem-Jn  Deo  autem  non  eft  forma , qius 
Jit  aliud  quam  fuum  ejfe \vnde  cum  ipjafua  ejjen- 
tia jit  etiam  fpecies  tntelligibilis,ex  nece  f itate fe- 
quitur , quod  ipfum  eius  intelligere  fit  eiui  ejfen- 
tia,&  eius  ejfe.  Ex  quibus  verbis  fic  arguit,  pri- 
mo:Iuxta  D.Tho.ficut  intelligere  cofequitur  fpe- 
cicm  intclligibilem,  ira  efle  confequitur  formami 
Sed  intelligere  inDeo.ctfi  non  confequaturrcali- 
ter  ad  fpecic, confequitur  tamen  virtualicer,  ideo- 
que  D:um  non  conftituit  in  ratione  fpcciei , fcd 
conftitutum  fupponit:  Ergo  quamvis  efle  in  Deo 
non  confcquatur  formam,  vel  eflentiam  divinam 
rcaliccr, confequitur  tamen  illam  virtualitcr,&  co- 
fequenter  illam  conflitutam  fupponit,  & illam  no 
conftituit.  Secundo,  nam  prafatis  verbis  eodem 
modo  loquitur  de  identitate  intcllcrtionis  cum 
eflentia  divinale  de  identitate  exiftentij  cum  cf- 
fcntiatScd  illa  non  cft  identitas  conftitutiva:Ergo 
nec  ifta  Jfefpondeo.concelfo  textuD.Tho.in  pri- 
mis negando  maiorem,quia  D.Tho.non  dixic  fi- 
eut  intelligere, &c.  ita  ejfe&c.  ponendo  primo 
intelligere, tanquam  ratione  eflendi;  fcd  oppofito 
modo  dixit.yiVttt  ejfe  confequitur formam,ita  in- 
telligere  fequitur  jpeciem ; quo  modo  loquendi 
aperte  declaravit,  quod  modus  eflendi  eft  ratio  a 
priori  'modi  inteliigendi,  & no  econtra,  & confe- 
quecer.quod  Deus  ideo  eft  fuum  intelligcre,quia 
eft  fuum  eflo,&  no  econtraddeoque  conftitui  po- 
tcft  mctaphyfice  per  hoc  quod  eft,  ejfe  fuum  ejfe, 
fecus  autem  per  efle  fuufci  intelligere.Dcindc  ex- 
plico maioreiSicut  intelligere  confequitur  fpecic, 
Jtl  efle  confequitur  formam  ,in  creatur  is,  omitto: 
In  Dco.ncgo  luppolitum,quia  D.Tho.potius  ne- 
gavit hanc  confccutionc  in  Deoium  fubiunxit:/» 
Deo  autem  non  e/i  forma, qu.e fit  aliud  qua  fuum 
ejfe,  aperte  indicans  , quod  ipliim  efle  cft  vnica 
forma,  vel  quali  forma,  St  edentia  Dei,  St  ideo  in 
Deo  no  confequitur  ad  forma,  fcd  eft  ipla  forma. 


Cii  autem  infers, quod  licet  non  confequatur  rea- 
ljter,c6iequitnr  virtualiter,ficut  intelligere  ad  lpc- 
cie:n,ncgo  confequentiam;quia  femper  debet  efle 
difparitas  inter  modii, quo  intelligere  fequitur  ad 
fpccicm, 8t  efle  ad  formain;intclligere  enim  fequi- 
tur ad  lpeciem  vt  przexiftente;fed  efle  non  fequi- 
tur ad  formam  vt  precxiftentemilntelligcrc  Equi- 
tur ad  fpccicm  vt  ad  caulam  efficientem;  fed  efle 
non  fequitur  ad  forma, nili  in  genere  caufj  mate- 
riales,aut  formalis  fpecificaris;  nullo  autem  modo 
in  genere  caule  efficientis,  St  hoc  in  creaturis : Sic 
igitur  in  Deo  intelligere  fequitur  virtualiter  ad 
fpccicm  cofticuta  adxquatc,lccus  vero  efle  ad  ef- 
fcntiam.quia  efle  in  Deo  no  poteft  przlupponera 
adzquate  eflentia  divinam  conflitutam,  St  dillin- 
rtam  ab  omni  non  Deo,quia  primarium  illius  di-j 
ftinrtivum  ab  omni  non  Deo  confiltlt  in  co  quod 
fit  fuum  effe;prin;arium  vero  diif.nrtivutn  fpcciei 
divinj  in  Deo, non  eft, quod  iitfuu  intclligerc/ej 
id  fequitur  ex  alio  primario  diftinrtivo  , nempe^ 
quia  eft  fuum  eflejvt  ex  D.  Tho.  coliigirur.  Vndq 
cft  oppolita  ratio.Ex  quo  ad  fcamdam, nego  mu 
iorem,quiaD.Tho.loquiair  de  identitate  eflenti* 
cum  exiftentia  tanquam  de  ratione  a priori.St  pri- 
mo principio  identatis  cflentie  cum  intelligere, ex 
quo  hanc  fecundam  identitatem  a priori  iniferr, 
dicendo:£x  nece  fit  at  c fequitur, quod  ipfum  eius 
intelligere  jit  eiiu  ejjentia, econtra  aute  dc  idends 
tate  illa  intellertionis  cum  eflentia  loquitur  tanq 
qua  dc  conclufionc  illata;  tdcoque  prima  identi-f 
tas  eft  conftitutiva  edenti*,  fecus  autem  Iccundaa 
p8  Arguit  fecundo, quia  inDco  diftinguicur  peg 
rationi  cum  fundamento  in  re  eflentia  ab  exiften- 
tia.quod  probat  primo  ex  codcmD.Tho.y.  i o.de 
Verit.  art.  n.adp.  vbi  exprefse ait:  Vnde  licet ht 
Deo  d’ /linguatur  quod  eft,dfcflc  ratione, non  tau 
men  fequitur  quod  pojsit  cogitari  no  ejfe-.  Vbi  ex- 
prefse  concedit, quod  inDco, id  quod  eft,8t  ipfum 
efle, ratione  differunt.  St  confequcntcr  eflentia,  St; 
efle.  Id  ipfum  probat  fecundo, quia  iuxta  D.Th,- 
locis  fupta  expcnfts  «.aq.diftinrtio  rationis  cum 
fundamento  in  re  cotififtic  in  co,quod  prxdicata, 
quz  in  creaturis  funt  diverfa,8t  i nobis  concipiu- 
tur  diverfis  conceptionibus, conveniant  Deo  pro- 
prie fecundum  conveniendam  analogam:  Sed  ita 
fe  habent  InDeo  eflentia, 8t  exiftetiamam  in  crea- 
tis realiter  differunt, St  cocipinntur  .i  nobis  diver- 
fis conceptibus, & proprie  conveniuntDeo  fecun- 
dum convenientiam  analoganuErgo  in  Deo  dif- 
ferunt racionc  cum  fundamento  in  re.  Tertio, 
quia  iuxta  D.  Thom.  5.  part.q . 17.  art.  2.  exi- 
ftentia divina  formalicer  communicatur  naturx 
humatiz  fttb  conceptu  exiftcntiz,  non  gutem  lub 
conceptu  nature,  vel  elfcntif  ; alias  ficut  cft  vna 
exiftentia  vtriufque  naturz  in  Chrifto  , ita  cflet 
vna  eflentia  , St  vna  natura  : Sed  hoc  lalvari 
nequit  abfquc  diftinrtionc  rationis  cum  fun- 
damento : Ergo  conceptus  c flenti*  , St  con- 
ceptus exiftentixin  Deo  ratione  ditfcfujir  cum 
,V  fuu- 
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fundamento.  Qnarto,quia  diftinitio  rationis  cum 
fundamento  in  Deo  inter  cflliitiam,  & exiftentia 
nullam  arguit  in  eo  imperfectionem, aut  potcncia- 
titarcnuErgo  admittenda  eft  in  ipfo.Probatur  an- 
tecedens , primo  quia,  licut  exiftentia  eft  vltirna 
afeualitas  diluti*  in  linea  entis, ita  intcllcftio  eft 
vltinuactualitas  intcllciftus  in  linea  intellectiva: 
Sed  hoc  non  obftance,diltin£tio  rationis  inter  in- 
tclletftiun  divinum  ,&  intellcdionem  nullam  ar- 
guit imperfcttioncm,necpotcnciaiicatcm  in  ipfoi 
Ergo  nec  diliinctio  rationis  inter  edendam , St 
exidendam.  Secundo;  quia  diftinctio  rationis  id 
Deo  non  tollit, quod  vnum  extremum  effentiali- 
ter  implicite  includat  aliud, vt  infra  videbimus:Er- 
go  diltin£do  rationis  inter  edendam  ,&  exiften- 
tiam  non  tollit, quod  edentia  cfllndaliter  implici- 
' te  includat  exillentiam : Sed  eo  ipfo  excluditur 
omnis  potendalitas , & impcrfcilio:  Ergo.  Ter- 
tio,quia  in  Deo  attributa  diffinguntur  ab  exiften- 
' tia,  abfquc  vlla  potentialitate,  vel  imperfc Ilione: 
Ergo  idem  dici  poterit  de  edentia. 

$9  Ex  qua  dofttina  fic  arguit,  primo : Per 
id  conftituitur  metaphyfice  edentia  Dei  fub  con- 
ceptu effenti* , quod  primo  in  ea  intell  igitur  cum 
fundamento  in  re  : Sed  quod  primo  fic  a nobis 
intclligitur  non  eft  exiftentia:  Ergo  per  illam  nori 
conftituitur  metaphyfice.  Minor  patet;  quia  fup- 
polita  diftinftione  rationis  inter  eflentiam  , St 
exiftentiam , debent  in  Deo  concipi  cum  aliquo 
ordine  : Sed  non  concipitur  exiftentia  vt  prior 
edentia : Ergo  edentia  concipitur  vt  prior, & exi- 
ftenda  vt  poltcrior : Ergo  exiftentia  non  eft  quod 
prius  in  Deo  intclligitur.  Secundo : Ideo  fupra 
probavimus,  actualem  intellectionem  non  con- 
ftituere  edendam  divinam  metaphyfice , quia  ra- 
tione noftra  ab  illa  dillinguitur , & illam  fuppo- 
nit.vtpote  a£tio  fupponens  fimni  principium:Sed 
Tion  minus  eft  de  ratione  exiftenti*  fupponere  ef- 
fcnriam , quam  de  ratione  aftionis  fupponere 
principium:  Ergo  eadem  ratione  exiftenda  non 
poteft  edendam  divinam  conltitucrc. 

i oo  Huic  argumento  aliqui  rcfpondent,ne- 
gando  , quod  in  Deo  ratione  differant  concep- 
tus edend*  , St  e.xiftenri* , St  contra  hos  fateor 
argumentum  vim  habere,nam  diltindtio  rationis 
cum  fundamento  in  re  inter  edendam,  & exiften- 
tiam Dei  efficaciter  probatur  ex  D.  Tho.  pnefer- 
tim  in  \Jift.ioq.\.aTt.q.adq.'/b\(icxK:  Omnia 
autem  buitffmodi  (nempe  prxdicata,  qux  proprie 
conveniunt  Deo  , St  creaturis,)  dicuntur  de  Deo, 
Cf  creaturis , non  aqurvoci,  fed fecundum  emam 
rationem  analogice.  K nde  cum  in  creatura  ratio 
fjpientia  non  /it  ratio  bonitatis  (tu  dic  : Ratio 
edenti*  non  fic  rado  exiftenti*)  oportet,  quod  hoc 
hoc  etiam  in  Deo  Jit  verum, fed  in  hoc  differunt , 
quod  in  Deo  idem  fient  re,  in  creaturis  autem 
differunt  re:E\  quo  textu  vrge  tui  fsime  infertGo- 
tdoy:  Ergo  in  Deo  ratio  edenti*  non  eft  rado  exi- 


ftenti*: Ergo  differunt  radone  cum  fundamento 
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ror  Verumtamen  ex  hoc  ipfo  textu  infero 
foludonem  argumed.  Pro  qua  noto  primo,quod 
diffinitio  rationis  cum  fundamento, quam  hic  ex- 
plicarD.Tho.non  debet  efte  inter  prxdicau  divi- 
na formaliter,  St  reduplicarive  vt  divina , aut  lub 
conceptu  analogato  talis, v.g.inter  fapienciamdi- 
vinam,&  bonicatem  divinam  reduplicarive  vt  di- 
vinam,nec  inter  edendam  divinam  vt  divinam, 

& exiftentiam  divinam  vt  divinam, &:  lub  concep- 
tu analogato  divin*;  fed  folum  inter  talia  prxili- 
cata , & pcrfcltiones  fpccificative  fumptas  lub 
conceptu  analogo  cuiufque,  analogice  communi 
ad  divinam,  St  creatam.v.g.  inter  bonicatem  , & 
lapiendam  lub  conceptu  analogo  bonitatis, & la- 
pienti* analogice  communi  ad  bonitatem,  & la- 
piendam divinam, & creatam;aut  inter.ellendam, 

& cxiftenriam  fub  concepto  analogo  clTcntix,  St 
exiftenti*  analogice  communi  ad  elfentiam , 8c 
exiftentiam  creatam,  St  divinam.  Ratio  huius  eft, 
quia  inde  probar  D.  Tho.  dillinctionem  rationis 
inter  divinas  perditiones,  quia  dicuntur  de  Deo, 
& creaturis  fecundum  vnam  rationem  analogice: 
Sed  perditiones  divin*  vt  divin*  fub  conceptu 
analogato  cuiufque, non  dicuntur  deDeo,&  crea- 
turis lecundum  vnam  rationem  analogice,  fiqui- 
dem  bonitas  divina  vt  divina,  nec  dfentia  divina 
vt  divina, adhuc  analogice  non  dicitur  de  crcatu- 
ris;fed  folum  fpccificative  fumpt*  fub  conceptu 
analogo  cuiufque;v.g.  bonitas  fub  conceptu  ana- 
logo bonitatis,  cfTcnda  fub  conceptu  analogo  ef- 
fentiy  fpscificadve  fumpt*:Ergo  ex  D.Thom.fo- 
lum  probatur  diffinitio  rationis  inter  divinis  per- 
feliiones  fpccificative  fumptas,fub  conceptu  ana- 
logo cuiufque  , non  vero  inter  illas  reduplicative 
vt  divinas , St  fub  conceptu  analogato  cuiufque. 

102  Explicatur.nam  difeurfus  D.Tho.  appli- 
catus effenti*,8t  exiftenti*  in  Deo  eft  huiulmodi: 
Vna  8;  eadem  ratio  fecudum  quod  eft  vna,  & ca- 
dem.non  poteft  ditferre,&  no  differre  ab  eodem, 
quia  fecundum  quod  eft  vna,&  eadem  non  poteft 
dfe  diverfa,&  non  diverfa  ab  eodem, vt  per  fc  pa- 
tet:Scd  ratio  effentie  in  Deo,  & creaturis  eft  vna, 
& eadem  analogice, fecundum  coccptum  explici- 
tum,&  analogum  c(Tenti*,&  fimiliter  ratio  exifie- 
ti*:  Ergo  (1  in  creaturis  talis  ratio  elfcnti*  differt 
a ratione  exiftenti;, ita  & in  Dco:Ergo  in  Deo  ef- 
fenria,&  exiftentia  differunt  fecundum  rationem 
peculiarem  cuiufque.  Tum  fic,  fed  hic  difeurfus 
non  probat  de  edentia  , St  exiftentia  divina  fub 
conceptu  analogato  cuiufijue.nec  de  illis  redupli- 
cativc  vt  divinis  , fed  folum  de  illis  fpecificativi 
fumptis  fub  coccptu  analogo  cuiufque  :£rgo.Pro- 
bo  minore, tum  quia  fub  conceptu  analogato  ef- 
fenti; divin;, feti  reduplicarive  vc  divina  no  eft  ca- 
de ratio  analogice  in  Deo,&crearuris.Tum,qui» 
Deus,8ccreatura  no  coveuiut  analogice  in  racionc 
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analogati  eflenti;  divin*  vt  divin* , fed  foltlm  in 
ratione  analofa  eflenti*  fpcciiicarive  fumpc*: 
Ergo. 

ioj  Ex  qua  doctrina  facile  refpondeo  ad  ob- 
kxtioncm.in  qua  maximam  vim  ponit  fententia 
contraria, diflinguendo  aflumptum  principale:  In 
Deo  diftinguitur  per  rationem  cum  fundamento 
in  re  c flentia, & exiftentia  fpecificativc,&  fub  con- 
ceptu analogo  dfenti*,&  exiftenrix.concedo:  Ef- 
fcntia  divina  reduplicative  vt  divina , & fub  con- 
ceptu analogato  eflenti*  divin*,  ab  exiftentia  di- 
vina (imiliter  fumpta,  nego  afliimptum.  Qu*  di- 
ftinctio  patet  ex  dictis.  Ad  primam  probationem 
in  contra,dico  D.Thom.loqui  de  quod  ejly  & ejje 
fecundam  rationem  analogam  vtriufquc,  qu*  fit 
analogice  communis  ad  quod  creatum ,&  quod  di- 
vinum,&  de  e fi  analogice  communi  ad  elle  divi- 
num, 8c  creatum, quia  lolii®  in  hoc  fenfu  admittic 
diftinffione  rationis  in  Deo,  non  vero  inter  quod 
divinum  vt  divinum,  «c  tjje  divinum  vt  divinum 
ftduplicativc, aut  fecundum  rationem  analoga- 
tam  vtriufquc, quia  fecundum  hanc  rationem  non 
con  veniunt  analogice  Deo , & creaturis , fed  fo- 
lii in  Deo. 

104  Ad  fecundam  probationem,  eoncefla 
maiori, diftinguo  minorem:  Ita  fc  liabent  in  Deo 
(flentia  Divina  reduplicative  vt  divina  fub  con- 
ceptu analogato  talis,  & exiftentia  fimiliter , ne- 
go: Edentia,  & exiftentia  Ipecificativc  fub  con- 
ceptu analogo  talis,  concedo  minorem,  & diftin- 
guo  confequens  eodem  modo;  quia  fola  cflentia, 
& exiftentia  fpecificative  talis  fub  conceptu  expli- 
cito , & analogo  eflenti; , & exiftenti*  convenit 
analogice  Deo,8c  creaniris;non  vero  fub  concep- 
tu analogato  eflenti*  divinx  vt  divin*  , nec  exi- 
ftcnrix  divin*  vt  divii^*,  vt  per  fe  patet,  & fic  fo- 
lum  primo  modo  diftinguntur  per  rationem,  non 
Vero  fecundo. 

Ad  tertiam  diftinguo  maiorem:Exiftentia  di- 
vina fbrmalitcr  communicatur  natur*  human* 
fub  conceptu  analogato  exiftenti*  divih*  vt  di- 
vin* , nego  maiorem  : Sub  conceptu  analogo 
exiftenti*  , analogice  communi  ad  divinam , & 
creatam  .concedo  maiorem , & nego  minorem, 
cum  co  nfequentia;quia  exiftenria  divina  redupli- 
cative vt  divina,fivc  vt  perfe  fubfiftens  non  com- 
municatur natur;  hamanj,  alias  rederct  illam  exi- 
ftentem  per-eflentiam,  aut  per  fc  fQbfiftentem.fed 
folum  communicatur  illi  fub  conceptu  analogo 
exiftenti* , quia  fub  Ijoc  conceptu  fupplet  vices 
exiftenti* creat* , vnde  foliirn  probatur,  quod 
fub  hoc  conceptu  diftinguatur  per  rationem  ab 
edentia , vel  natura  divina  fub  conceptu  etiam 
analogo  eflenti* , vel  natur* , quod  libenter  fa- 
temur. 

Ad  quartam,  concedo  antecedenti,  nego  con- 
fequcncism,quiain  primis  abfque  omni  itnperfq- 
iftione,&potcncialkatc  admittimus  inDco  diftin- 


^tionem  rationis  eflenti*  fub  conceptu  analogo 
eflenti;, ab  exiftentia  fub  fimili  coccptu  exiftenti;. 
Dcinde,li  illam  non  admittimus  inter  eflentiam 
divinam  reduplicative  vt  divinam  fub  conceptu 
analogato  eflenti;  divin*, & exiftentiam  fimiliter 
fumptam.non  eftquia  fic  lrguat  imperfcffionem, 
fed  quia  edentia  divina  non  conllituitur  divina, 
nifi  per  identitatem  cum  exiftentia , cum  nullum 
fit  aliud  prrdicatum  prius  illam  conftitucns  in  ra- 
tione divinitatis, vel  deitatis, vt  iam  oftenfiim  ma- 
net. Concedo  autem  antecedenti , probationes 
eius  pariter  concedimus,  & nihil  contra  nos  affe- 
runt. 

t o 5 Quo  fenfu  explicata  , 8r  admiflafdiftm- 
Oione  rationis  inter  ertenciain,&  cxiftcntiamDei, 
facile  ad  obiefta  ex  tali  dillincfione  fumpta  ref- 
pondeo. Ad  primum,  diftinguo  maiorem:  Per  id 
conftimitur  metaphylice  eflentiaDei  fub  concep- 
tu eflenti*  vt  fic,  live  fub  conceptu  analogo  cf- 
fentix.tranfcat  maior, vel  nego  fuppofitum , quia 
nunc  non  qusrimus  per  quid  conlfituarur  cflen- 
ria  vt  fic, fub  conceptu  analogo  eflenti*:  Per  id 
conftituiturcflinria  Dei  fub  conceptu  analogato 
eflenti*  divin*  vt  talis,  quod  primo  in  ea  intelli- 
gitur.fubdiftinguo : Per  id  quod  primo  in  ca  in- 
telligitur  illam  conftitucns  in  ratione  divinitatis, 
five  illam  diftinguens  ab  omni  cflentia  non  divi- 
na, concedo:  Per  id  quod  primo  in  ca  intelligicut 
illi  commune  cum  omni  cflentia  creata,  ncgoi 
maiorem, gt  minorem  in  fenfu  conceflo.Ad  cuius 
probationem, dico, quod  cflentia, 8c  exiftentia  do- 
bent  in  Deo  concipi  cum  aliquo  ordine,  co  fenfu 
quo  fupponuntur  diftinct*  per  rationem;  exte- 
rum iam  offendimus  eflentiam  divinam  vt  divi- 
nam  reduplicative  non  diftingui  ab  exiftentia, fed 
coftitui  per  identitatem  cum  illa, feu per  efle  illam 
vt  perfe  fubfiftentem  ,vnde  inter  eflentiam  dia 
vinam,&  exiftentiam  divinam  reduplicative  non 
intercedit  ordo  rationis  cum  fiindamento  in  rc, 
nec  vt  tales  concipiuntur  cum  ordinine  prioris, & 
pofterioris,  fedvt  idem  ipfi&imiim  efle  perfe 
fubfiftens,  feu  tanquam  aflus  purifsimus,  & fun- 
pliciisimus.  Solum  aurem  diftinguntur  per  ratioa 
nem  cum  fundamento  fub  conceptu  analogo  cf* 
fenti;  , & exiftenti; , quo  fenfu  fatemur  concipi 
cum  ordine  prioris,  & pofterioris,  & exiftentiam, 
concipi  vt  pofteriorem,  & eflentiam  vt  priorem 
ex  rnojo  concipiendi , ex  quo  foltlm  fcquicur, 
quod  cflentia  divina  fub  conceptu  analogo  ef* 
fenti*  non  conftituatur  per  exiftentiam , nee  pet 
identitatem  cum  illa,  quod  libenter  faremur. 

totf  Ad  fecundam, diftinguo  caufaIcm:Ideo 
fupra  probavimus , inrclleflionem  affualem  non 
conftituere  eflentiam  divinam  metaphylice,  quia 
ratione  noftra  ab  illa  diftinguitur , & illam  fup» 
ponir  reduplicative  vt  divinam  , & fub  conceptu 
analogato, & quali  fpecifico  eflenti*  divin*,coce- 
do ; Prxcise  fub  conceptu  analogo  eflenti;, nego 
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cauf»lem,&  minore, quia poriori  titulo  eft  de  ra- 
tione intdletbonis,'&ope  nationis  fupponerc  prirv. 
cipiuni,quam  delatione  exiftmtii  lupponcre  ci- 
fcntiam>tum  quia  de  ratione  intellectionis, &ope- 
rationis  eft  fupponerc  principium  vt  exiftens.non 
tamen  de  ratione  exiftentii  fupponerc  eflen- 
tiam  vtexiftentcm : Tum  quia  de  ratione  ope- 
rationis, feu  intelleflionis  eft  fupponerc  prin- 
cipium cale  ptxvic  conftitutum  in  efle  talis , quia 
ficutopcrari  leqniturad  efle  ■,  ita  taliter  operari 
fcquitur  adclfe  tale,  & femper  modus  operandi 
probatur  ex  modo  clfendi ; attamen  de  ratione 
talis  cxillencix  nempe  divina;,  & per  fe  fubfiften- 
tisnoixftl  lupponcre  clfcntiam  prxvie  conditu- 
ram in  effit  talisdflcntix,  nempe  divini, quia  con- 
ftituirur  incile  divini  primario  per  identitatem 
cunvexillentia. 

toj  Sed  Teplicabis , ideo  eflentia  divina  vt 
divina  conftituerctur  per  exifientiam  vt  fecum 
identificatam , quia  eft  eflentialiter  aftus  purus: 
Sed  lue  ratio  ell  nulla : Ergo.  Probatur  minor 
primcvquia  intelledtas  Jivinus,&  idem  de  quoli- 
bet attributo,  cllentialitcr  eft  aitus  punis : Et  ca- 
me non  coaftituimr  metaphyfice  per  exiftentiam 
vt  fecum  identificatam,  alias  omnia  attributa  co- 
llituerentur  mccaphylke  eodem  conftitutivo  ef- 
fentii  divini,  vel  adroittendj  forent  in  Dcococ 
exiftciitii,  quod  attributa:  Ergo. 

Secundo:  Ens  divinum,  vt  logice  commune 
eflentix,  attributis,  & relationibus,cflentialitcr  eft 
actns  purus,  in  imo  diftert  ab  ente  non  divino  per 
rationem  aitus  puri : Et  tamen  non  conftiiuitur 
in  tali  ratione  metaphyfice  per  exiftentiam  vt  fe- 
cum identificatam  , quia  alias  (icut  multiplicatur 
in  Deo  logice  ratio  entis  divini,  ita  multiplicare- 
tur exillentia;  immo  in  relationibus  multiplicare- 
tur rea|  i ter,  quia  fbnt  plura  entia, vel  entitates  «ii- 
jvini  realiter:  Ergo  idem  quod  prius. 
r-n  CoiUirmatur  primo , quia  exiftenria,  vt  iden- 
tificata nrm  clleutia.non  poteft  illam  diftiilguere 
cd>, attributis : Ergo  nec  illam  metaphyfice  con- 
iiicutrc.  Probatur  antecedens , quia  etiam  attri- 
buta exiftunt  exillentia  fecum  identificata:  Ergo 
in  hoc  non  diftert  dllncia  ab  attributis.  Confir- 
(natur  fecundo;  quia  vt  eflentia  divina  diltinuua- 
tur  qb  eflentia  creata,  non  requiritur , quod  exi, 
flenriA  fit  illi  cflentialis  difterentialiter , & confti- 
tutiye:  Ergo  ex  eo  quod  debeat  diitingucib  ef- 
fcutia  creata  non  fcquitur  quod  debeat  eonftitui 
per  exii  tentiam  vt  fecum  identificatam.  Proba- 
tur antecedens,  quia  iuftitia,  & mifcricordia  divi- 
na diucrti  iuftitia,&  inilericordia  creata  non  mi- 
.iros  quam  eflentia  divina  ab  eflentia  creata : Et 
tamen  nnn  requiritur  qnod  exillentia  fit  illjs  ef- 
fentialis  conftkutive:  Ergo. 

108  Confirmatur  tertio:  Quii  eflentia  di- 
vina futlkienterdiftinguitur  ab  eflentia  creata  per 
conceptum  radicis  virtualis  cxiltuitic  vt  fecum 


identificati,  feu  per  exigentiam  talis  exillentia: 
Ergo  non  requiritur  quod  conftitdatur  per  ipfaun 
cxillentiam  formalher  vt  identificatam.  Probatur 
antecedens , quia  Ritellc&us  tlivinus  fufficicnter 
diftingnimr  ab  ina-lleitu  creato  per  rationem 
principij  proximi  virtualis  exigentis  intellectione 
fecum  identificatam  , quin  opus  fit  quod  eonfti- 
tuatur  per  ipfam  inrcllc&ionem  vt  fecum  identi- 
licatam:Ergo  pariter  clfentia  divina.Quarto,qui* 
intcllcihis  divinus  fufficicnter  diftert  a creato  per 
efle  principium  virtuale  intclleflionts  comprehe- 
fivy  Dei:Ergo  natura  divina, laltcm  fub conceptu 
naturi  divini , fufficicnter  diftert  a natura  creata 
per  efle  principiu  radicate  intellectionis  compre- 
henfivj  Dei.Hic  funt, quibus  lllufU  Godoy  (uara 
confirmat  fententiam. 

109  Refpondeo  tamen, diftinguendomaio- 
Tem,  feu  eaufalem:  Quia  eft  eflentialiter  aitus  pu- 
rus identiee , vel  ex  communi  conceptu  , nego: 
Quia  eft  eflentialiter  conllicutive,  & ditfcrcntiafi- 
ter  actus  purus  in  eflendo  ex  proprio,  8:  peculiari 
conceptu  eflentix  divini , concedo  maiorem ; & 
nego  minorem.  Ad  cuius  primam  probationem, 
diltinguo  maiorem:  Intdlcihas  divinus  cfteflen- 
tialiter  identiee  ailus  puras,  conccdoiEr  proprio, 
& peculiari  conceptu  , fubdiftinguo : Actus  purus 
in  eflendo,  nego:  In  linea  intellectiva, vt  quo  for- 
male illius  linei,  concedo  maiorem,  5:  minorem, 
& nego  confequentiam.Itaquc.idco  clfcntiam  di- 
dinam  conibtuimus  per  exiftentiam  vt  fecum  ide- 
tificatam.quia  illam  coqftituimus  diffetentialiter 
per  ratione  aitus  puri  in  eflendo , quy  ratio  aitus 
puri  in  elfendo  formalifsime  eft  identitas  eflentii 
cum  exillentia,  five  ratio  exillcntii  vt  per  fe  lub- 
fiftentis ; citerutn  nemo  intelleftum  divinu  coiv. 
flituic  per  rationem  ait  as  puri  in  elfendo ; licet 
enim  realiter  fit  aitus  purufln  elfendo  , quia  rca- 
litcr  eft  ipfe  Deus , tamen  forma!itcr,&  conftitu- 
tive  ex  proprio , & peculiari  conceptu  non  eft 
aitus  purus  in  eflendo, fed  ad  lunimum  in  intcllf- 
gendo  ; 3t  racio  huius  difparitatis  eft  manifolia, 
quia  interroganti , quid  eft  Deus?  formalifsime 
Tefpondcmus:  Eft  ictus  purus  in  eflendo.  Interro- 
ganti autem,  quid  eft  intcllcCtus  divinus?  refpon- 
deri  non  poteft:  Eft  aitus  purus  in  eflendo;fed  ad 
fummum:  Eft  aitus  purus  in  intelligendo  vt  quo 
formale  intclligcndi.  Et  Idem  de  quolibet  alio 
attributo , quia  nullum  ex  proprio,  & peculiari 
conceptu  eft  aitus  purus  in  eflendo,  fed  Iblum 
identiee  in  quantum  Deu^eft. 

110  Ad  fecundam  , in  primis  negari  pofTcc 
fuppofitum,  nempe  quod  ratio  entis  divini  vt  di- 
vini rcduplicativc, fit  logice  commune  attributis, 
& relationibus, ita  vt  in  illis  multipliciter  per  ra- 
tionem, & in  relationibus  realiter , quia  hocpa- 
.fto  multiplicari  nequit  ens  divinum  vo  divinum, 
nifi  multiplicata  divinitate ; divinitas  autem  in 
.Deo  nec  per  rationem  in  attributis  , nec  rvaliret 
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ip  relationibus  multiplicatur  , ne  dicamus  tres 
relationes  divinas  clle  tres  divinitates  realitet  di- 
ffindas, quod  clt  hzreticum;  aut  plura  attributa 
ratione  didinlla  efle  ptures  divinitates  ratione 
dillinllas.quod  eftabfurdifsimum.Vndc  in  attri- 
butis , & relationibus  folum  multiplicatur  ratio 
analoga  entis,  fed  non  ratio  analogata , & ditfe- 
rentiaTis  divini  , que  foliim  i:\  divinitate  confi- 
ftic , quz  njillo  palto  multiplicatur.  Vcrumta- 
men,  quia  ratio  divini  in  Deo  potcfl  accipi, non 
fotum  proprie , 8t  formalitcr  a divinitate,  fed  mi- 
nus proprie  , & quali  analogice  ex  intrinfeca  ha- 
bitudine ad  divinitatem  , vt  aliquid  aliquomodo 
cius.  St  il>9  habitudines  multiplicantur  in  divinis 
refpelbi  vnius  divinitatis,  propterea. 

1 1 1 Rcfpondeo  fecundo, diftinguendo  ma- 
iorem: Ens  divinum.vt  logice  commuiif  eflentiz, 
attributis  , Sc  relationibus  eflcntialiter  ed  actus 
purus,  przfcindcndo  ab  efle  talem  in  clfendo,  in 
wtclligendo,  aut  in  alia  linearvt  quo.vel  vt  quod, 
moJaliter,  vel  abfolute,  identice,  vel  ex  ditferen- 
tiali  conceptu, concedo:  Eflcntialiter  clt  alhis  pu- 
rus in  eflendo  abfolute  vt  quod,ve  1 vt  quo  prima- 
rium Dei,  nego  maiorem,  & concedi  minori, ne- 
go confeqncntiam;  quia  ens  divinum  folum  in 
illa  latitudine , 8t  przcilionc  cft  logice  commune 
attributis,  8t  relationibus, St  multiplicatur  in  illis, 
& eo  patio  fatemur  non  conditui  per  exidentiam 
vt  identificatam,  fed  folum  per  habitudinem  ad 
illam , przfcindendo  a modo  talis  habitudinis, 
quia  nec  codituitur  metaphyfice  in  ratione  actus 
puri  in  eflendo  proprie,  8c  abfolute  vt  quod , vel 
vt  quo  primarium  Dei,fed  in  habitudine  ad  talem 
alium  purum  vt  aliquid  eius  fecundatium  ; folus 
autem  Deus  ed  proprie, 8:  formalitcr  vt  quod  ens 
divinum , 8t  edentia  divina  vt  quo  formale , 8c 
primarium,  nempe  vt  ipfa  divinitas  propria , 8c 
formalis,&  ideo  folus  Deus  ed  formaliter  ex  pro- 
prio conceptu  alhis  purus  in  eflendo  vt  quod , & 
edentia  divina  vtquo  primarium  , fi  ve  tanquam 
ipfa  ratio  primaria,quaDeus  edattus  purus  in  ef- 
fendo , & ideo  confidit  formalifsime  in  identita- 
te cum  exidenria,  quia  per  identitatem  cum  exi- 
flentia.feu  cum  fuo  efle  condituitur  Deus  forma- 
lifsime altus  purus  in  eflendo:  Huiufmodi  autem 
ratio  entis  divini  vt  quod,  vel  vt  quo  formale,  Sc 
primarium,&  flmilis  ratio  altus  puri , non  multi- 
plicatur logice  in  attributis  ,quia  attributa  adhuc 
per  rationem  non  (une  plura  entia  divina  vt  quod 
nec  vt  quo  formale , 8t  primarium ; alias  eflenc 
plurcs  dij , aut  plurcs  divinitates  formales  ; nec 
multiplicatur  reallter  in  relationibus , quia  licet 
perfonz  divinz  fint  plures  exiftentes  vt  quod  ad- 
lellive , non  funt  plura  entia  divina  vt  quod,  alias 
eflcntplures  dij,  St  edent  aliud , Sc  aliud  ens  divi- 
num , quod  fzpe  negat  D.Thom.&  cum  eo  com- 
mu  niter  Theologi , folum  admittentes,  quod  line 
alia,  8t  alia  perfona ; alius  Pater , alius  Filius,non 
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tamen  aliud  Pater,  aliud  Filius.  Vnde  nec  opus 
ed , quod  multiplicetur  in  eis  racio  alius  puri, 
przfcrcim  in  clfendo, nec  logice  in  attributis,  nec 
realitet  in  relationibus,  quia  nec  relationes , aut 
perfonz  funtplures  altus  puri  realitcr , nec  attri- 
buta plures  alius  puri  in  edendo  per  rationem;  Sc 
ideo  non  fequitur  quod  in  eis  multiplicetur  exi- 
flentia  identificata,  licet  racio  alius  puri  in  eflenr 
do  metaphyfice  conlidat  in  identitate  cum  exi- 
ftentia , leu  in  exi  dentia  fecum  identificata,  aut 
per  fe  filbfidenti.  Vide  fupr.i  num.  6q.  Ex  quo. 

ni  Ad  primam  confirmationem  , diftin- 
guo  antecedens:  Exidenria,  vt  quomodolibecide- 
cihcacacura  cirencia.non  poced  illam  diflinguere 
ab  attributis,  concedo  : Vt  primario  identificata 
cum  eflcncia, & vt  primaria  differenda  Dei , nego 
antecedens.  Ad  cuius  probationem, diflinguo  an- 
tecedens : Atcributa  exiftunt  exidenria  fecum  pri- 
mario identificata,  nego:Secundario  , & cx  con- 
fequenti  fecum  identificata,  concedo  antecedens, 
Sc  nego  confeqnentiain  , quia  cx  quo  Deus  eft 
fuum  cfic.St  fua  exidenria,  fequicur,quod  ex  con- 
fcquenri  etiam  attributa  , St  perfedliones  ipfius 
fine  realitcr  fuum  elfe  , 8 1 fua  exidenria,  non  quz 
fit  fua  primario,  aut  fecum  primario  identificata, 
fed  qnz  Iit  primario  exidenria  Dei , St  primario 
cum  illo  idcncificata , Sc  fecundario  cum  attribu- 
tis , St  in  hoc  dirterr  dlentia  ab  attributis  fuffi- 
cienter.  Vide  fupra  d num. 6 1. 

ii}  Ad  fecundam,  nego  antecedens.  Ad 
cuius  probationem , omnia  maiori , pollet  nega- 
ri minor  de  mifericordia  , St  iuditia  divina  fub 
ratione  divinz,  quia  licet  fub  ratione  analoga  iu- 
ftiriz, Sc  mifericordif  non  condituantur  per  iden- 
titatem cum  exidenria , ficutncc  eflentia  divina 
in  ratione  analoga  cflcnciz;tame  fub  ratione  ana- 
iogata , 8t  ditferenriali  iuditiz , St  mifcricordiz 
divinz,  condituitur  diifcrcntialitcr  per  exidenria 
vt  fecum  identificatam , Sc  idem  de  omni  perfe- 
Hioue  divinaVc  divina, quia  divinitas  in  omnibus 
perfcllionibus  divinis  non  multiplicatur , fed  ia 
eodem  przdicaco  confidit , nempe  in  idencitacs 
cum  exidenria,  cum  fola  differentia  in  modo  quo 
cuilibet  convenit,  quia  Deo  convenit  primario, 8c 
fubdantive  efle  fuum  efle , feu  exiflere , quia  ei 
convenit  primario , 8c  fubdantive  divinitas,  attri- 
butis autem  fecundario  , St  quafi  adicllivj , quia 
fic  eis  convenit  divinitas , feu  ratio  divini.  Vnde 
ia  hac  fententia dicendum  ed.quod  effentia, attri- 
buta, St  relationes  divinz  eodem  przdicaco  dit 
ferunt  ab  eflentijs,pcrfellionibus,  Sc  relationi- 
bus non  divinis,  nempe  eadem  divinitate,  8c  exi- 
dentia  identificata , St  in  hoc  non  differunt  inter 
fe,  nec  multiplicantur,  fed  foiilm  penes  fuas  ra- 
tiones analogas  peculiares  eflentiz, intclleltus,fa- 
pientiz,bonitatis,iuditiz,  mifericordif,  paternita- 
tis, Stc.  inter  quas  rationes  analogas  cd  didinllio 
rationis,  vt  alebat  fupra  D.  Thom. 
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714  Vel  fecundo,  ad  probationem  antece- 
dentis, conccffa  -maiori,  & minori,  nego  confe- 
quentiam,  quia  in  milericordia , & iufticia  divina 
dantur  przdicata  magis  intima  iplis, quibus  dilfe- 
rant  u creatis  , quam  identitas  cflm  exigentia, 
nempe  e(Tc  quo  ipfius  Dei  in  miferendo , & pu- 
niendo, per  quod  differunt  a iuftitia,&  mifericor- 
dia  creata , quz  funt  quo  ctcacurz,  & non  Dei, 8: 
ex  quo  i priori  probatur  qnod  debeant  exiftere, 
ficut  Deus,  per  exiflentiam  fecum  identificatam; 
attamen  in  Deo , aut  eius  edentia  non  datur  prx- 
dicatum  prius,  aut  intimius,  quo  Deus  differat  a 
non  Deo,  aut  edentia  divina  a non  divina , nili 
ede  fuum  die , aut  exiliore  , vt  fzpc  oftcnfuta 
en  anet. 

Ad  tertiam  confirmationem, quzhnk  folu- 
tioni  contradicit,  nego  fuppolitum  antecedentis, 
■nempe  quod  in  Deo  detur  radix  virtualis  cxiflen- 
lis  idcnrificarj,  feu  exigentia  a priori  talis  identi- 
tatis, quia  pro  priori  ad  hoc  quod  eli  Deum  ede 
iuum  ede, nullum  przdicatum  cft  afsigiubilc  hoc 
ipfum  radicans, nec  exigens  -a  priori , vtfzpe 
•oftenfum  manet,  & przfercim  num. 73.  Ad  pro- 
bationem antecedentis , in  primis  pollet  negari 
antecedens,  quia  intellectus  divinus  folunt  differt 
primario  ab  intelledfu  creato  per  rationem  adfus 
puri  in  intelligendo,  quz  intelligi  nequit,  nec  co- 
fifterc  in  alio,quam  m identitate  cum  fua  intelle- 
dtionc;  in  qua  fententia  dicidebet  ,quod  intelle- 
iftus  divinus, reduplicative  vt  divinus, 5;  fub  ratio- 
ni analogata  divini, non  diftingnitur.nec  prxfup- 
ponitur  virtualiter,  aut  per  rationem  ad  divinam 
intellectionem,  nec  hoc  padlo  eft  principium  vir- 
tualc  ipfius,  fed  Colum  fub  ratione  analoga  intel- 
lectus, & quatenus  analogice  convenit  cum  in- 
tellectu creato,  & illi  zquivalct.  Vel  fecundo, ad- 
mido  antecedenti,  nego  confequcntiam,  quia  in 
intelledu  divino  eft  przdkatum  prius  ad  a<ftiia- 
'lcm  intellectionem,  ratione  cuius  pofsit  differre 
abincellcdhi  creato, 8c  exigere  a pfiori  identita- 
tem cum  fua  intclleftione , nempe  quia  eft  quo 
formale  adfus  puri  talis  in  efiendo;attame  inDco, 
nce  in  edentia  divina  non  eft  przdicatum  prius, 
ratione  cuius  a priori  inferat  exiftentiam  fecum 
identificatam  , aut  ede  fuum  ede  per  effindam, 
quia  hoc  eft  primum  Dei  difierentialc  prxdica- 
tum,  vt  fzpe  oftenfum  manet. 

1 1 5 Ad  quartam  diftinguo  antecedens:  In- 
tellectus divinus  diffidenter  primario  differt  ab 
intclledlu  creato  per  effe  principium  virtuale  in- 
tciledfionis  comprchenfivf  Dei, nego  antecedens; 
Sufficienter  fecundario,  concedo  antecedens , & 
diftinguo  confequens  eodem  modo;  quia  in  in- 
telleChi  divino  priiis  cft  quod  ipfedt  infinitus  in 
fna  linea , tc  exinde  infertur,  quod  fit  principium 
virtuale  inteUcdtionis  infinite,  feu  comprehcnfivz 
Dei;  immo  fc  ideo  cft  infinitus  , quia  cft  fuum 
.iiitclligcre,  & ideo  eft  fuum  inteliigcre,  quia  eft 


quo  formale  Dei,  qui  eft  fuum  ede;  & fimiUta; 
natura  divina  ideo  eft  virtualiter  radix  intellectio- 
nis infinitz.fen  comprehenfivz  Dei,  quia  in  fe  eft 
natura  intellectualis  fimpKcitcr  infinita,  & ideo 
cft  (impliciter  infinita , quia  cft  fuum  ede  perfe 
fubfiftens',  vt  fupra  vidimus  num.  1 2.  vnde  difle-i 
rentia  primaria  naturj  divinj  a creata  non  fu- 
mitur  cx  intellcCtionc  comprchcnfiva  , cuius  fie 
radix , immo  nec  in  creatis  naturz  fubftantialcs 
differunt  primario  ex  operationibus , quas  radi- 
cant , fed  cx  fuo  ede  abfoluto  in  ordine  ad  fc  , & 
in  fe,  & fie  edentia  divina  feu  natura , adhuc  fub 
conceptu  naturx, primario  differt  a natura  crea- 
ta , quia  eft  fuum  effe ; cx  quo  probatur  i priori, 
quod  fit  radix  intellectionis  fecum  identificata, 
infinitz,&  comprehenfivz  Dei. 

1 1 6 Sed  replicabis  contra  diCta,  quia  ante 
exiftentiam  identificatam  intclligitur  in  Deo  prz- 
dicatum primo  dirtercntiale  illam  exigens,  & ra- 
dicans ; Ergo  per  illud  conftituitur  natura , & cf- 
fentia  divina.  Probatur  antecedens,  primo,  quia 
intclligitur  conceptus  radicis , feu  exigentia  exit- 
tentiz  fecum  identificatx.  Secundo  ,quiaintelii- 
gitur  conceptus  adfus  puri.Tertio,  quia  intelligi- 
tur  conceptus  fubftantiz  fumme  immateriaus: 
Sed  hi  conceptus  funt  priores,  & exigunt  exiften- 
tiam fecum  identificatam:  Ergo.  Rcfpondco, ne- 
gando antecedens.  Ad  primam  probationem, ne-) 
go  antecedens, quia  omnis  exigentia, aut  concep- 
tus radicis  fundatur  in  aliquo  przdicato  formali 
exigente,  & radicante;  explicent  autem  contrarij 
praedicatum  formale  Dei , quod  a priori  radicet, 
6c  exigat  Deum  cfTe  fuum  cite,  feu  ex  quo  a prio- 
ri id  probetur, fane  cale  przdicatum  nunquam  in- 
venit D.  Thom.  qui  nunquam  probavit  a priori 
Deum  cfTe  fuum  clfc , fen  exiftere , quia  hoc  eft 
primum  ipfius  przdicamm  differctialc;  vnde  ficut 
in  homine  non  datur  conceptus  radicis  exigentis 
identitatem  cum  animali  rationali,ita  nec  in  Deo 
conceptus  radicis  exigentis  identitatem  cum  fuo 
e(lc;ctfi  forfan  in  Deo  concipiatur, concipitur  fine 
fundamento, conceptus  aure  radicis  fidius , & fine 
fundamento  no  poteft  conftitucre  efTcntiam  div?. 
nam.Ad  fecundam  probatione, nego  etiam  ante- 
cedens, quia  conceptus  actus  puri  in  effcndo.qui 
eft  primus  Dei  conceptus, non  eft  prior  vllo  padfo 
ad  identitatem  formalem  eu  fuo  effc,  vel  exiftere^ 
fed  in  hoc  formaliisimc  conftflit.  Nec  dicas  con- 
fiftcre  in  identitate  radicali  cum  fuo  effe.  Quia 
actus  purus  formaliter talis  confiftit  in  identicate 
formali  cum  vltima  adhialitate , & in  exclufione 
formali  omnis  potcntialitaris ; non  veto  in  iden- 
titate radicali, nec  in  exclufiont  radicali,  quia  hoc 
padto  folum  effet  adfus  purus  radicaliter,  in  Deo 
aucem  non  eft  adfus  punis  radicaliter  in  effendo, 
quia  non  eft  przdicatu  formale  radicans,  aut  exi- 
gens i!  priori  efle  adfuni  purum  formaliter, nec  ta- 
le przdicatum  afsignant  contrarij. 
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11 7 Ad  tertiam  limilitcr,  nego  antecedens, 
quia  conceptus  fubftantif  lumme  immaterialis, 
explicatur  formalitcr  per  exctulionem  formalem 
omnis  potentialitatis  in  effendo ; non  autem  ex- 
cluditur formalitcr  omnis  potentialitas  in  eflciuloi 
nili  per  formalem  identitatem  cum  vltimoachl' 
edendi , feu  cum  cfle , fcu  exiftere ; nec  valet  rc- 
curfus  ad  identitatem  radicalem  , tum  quia  radix 
talis  identitatis  fingitur  fine  fundamento,  quan- 
doquidem non  cft  prxdicatum  formale  difiinclu, 
& prius  illam  radicans;  tum  quia  ad  fummmn  iila 
identiras  radicalis  excluderet  radicaliter  poten- 
tialitatcm  ad  eile  , non  formalitcr;  & conlfituc- 
ret  fubffantiam  lumme  immaterialem , & affua- 
Iem,fcu  aftum  purum  radicaliter, non  formalitcr, 
& nuinquam  afsignarctur  praedicatum  formale 
formalitcr  Deo  conveniens  primum,  & radix  ex- 
terorum; fed  femper  radicale  explicaretur  per  ra- 
dicale  , & radicale  per  radicale ; quod  quam  ab- 
furdtun  lit.iam  fupra  oftendimus  nam.  7}.  Ptx- 
terquam , quod  in  creatura  nullum  afsignatur 
prxdicatum  radicans , & exigens  diffinitionem 
formalem  effentiy  ab  exiftentia , fed  hxc  diffin- 
itio eft  primum  formale  prxdicacum  diftin&ivum 
entis  creaci  ab  increatotErgo  pariter  in  Deo  nul- 
lum pote  fi  alsignari  prxdicatum  radicans,  & exi- 
gens identitatem  cflenriz  cum  exifientia,  fed  hxc 
identitas  efi  primum  dirferentiale  prxdicatum 
Dei  ab  omni  ente  creato. 

1 1 8 Obijcit  tertio  Illuft.Godoy  ex  D.Tho. 
mfrdquad.  p}.  artic.  a.  vbi  aflerit : Quodfmi- 
Utudo  fecundum  gnuu,  vel  fecundum  aliquod  ac- 
cidens commune  non  f afficit , vt  aliquid  dicatur 
effe  ad  imaginem  alter ius  ,fed  requiritur , quod 
Jit  Jimilitudo  fecundis  fpecie.Jicut  imago  Regis  efi 
in  filio  fuo,  vel  ad  minus  fecundum  aliquod  acci- 
dens proprium.  Mamfeftum  efi  autem,  quod  fi- 
militudo  fpeeiei  attenditur  fecundum  vltimam 
differentiam : Afsimilantur  autem  aliqua  Deo, 
primo  quidem , & maxime  in  quantum  funt.  Se- 
cundo vero  in  quantum  vivunt.  Tertio  vero  in 
quantum  fapiunt , vel  intelligunt ; qua  (vt  Au- 
guftinus  dicit  in  lib.  8 quaftionum,  qua  fi.  1 5.) 
ita  funt  Deo  fimilitudine  proxima,  vt  in  creatu- 
ris nihil  Jit  propinquius : Sic  ergo  patet,  quod fo- 
U intellefluales  creatura,  proprie  loquendo, funt 
ad  imaginem  Dei.  Ex  qua  doitrina  fic  arguit-.  Si 
deitas  confiirucretur  vltimo  ditfcrentialitcr  per 
rationem  entis  per  effindam  , aut  ipfius  ede  per 
fc  fubfifientis , non  loliim  creatur*  inrellcfhiales 
edent  ad  imaginem  Dei , fed  etiam  alix  non  in- 
tellectuales : Sed  hoc  efi  contra  D.  Thorn.  Ergo. 
Probat  maiorem , primo , nam  lapis , & terra  af- 
fimilarentur  Deo  fecundum  vltimam,  quafi  diffe- 
rentiam iplius , nempe  fecundum  ede  : Ergo  ef- 
fent  ad  imaginem  Dei  lapis , & terra , & confe- 
quenter  non  folxcreaturx  intellectuales.  Secun- 
do; nam  ideo  crcaturx  intellectuales  funt  ad  ima- 


ginem Dei , quia  Deo  imperfecte  afsimilantur  in 
ratione  inteljc&ivi,  & quia  hxc  efi  quali  vltima 
differentia  deitatis : Sed  fi  ratio  entis  per  edentia, 
aut  ipfius  effe  per  fe  fubfifientis  cfiet quali  vltima 
differentia  deitatis , pariter  lapis  , lignum  , & aiia 
huitifinodi  alsimilarentur  Deo  fecundum  vlti- 
mam  differentiam , vel  quafi  differentiam  , quia 
afsimilantur  DcO  in  ede , feu  in  tationc  entis: 
Ergo. 

1 1 p Refpondco  , concedo  toto  textu  Diva 
Thom.  negando  maiorem.  Ad  eius  primam  pro- 
bationem, primo  difiinguo  antecedens:  'Afsimi- 
lantur Deo  fecundum  vltimam  quafi  differentiam 
ipfius , & fecundum  vltimam  differentiam  ipla- 
rtim  , nego  antecedens : Et  non  fecundum  vlti- 
matn  differentiam  iplamm,  concedo  antecedens, 
& negoconfequentiam.  Et  fimiliter , ad  fecun- 
dam mgo  maiorem  quoad  fecundam  partem, 
quod  nempe  ratio  intellcCtivi  lit  vltima  quafi  dif- 
ferentia deitatis , fumendo  vltimam  differentiam 
pro  primaria;  & etiam  difiinguo  maiorem:  Pari- 
ter lapis,  lignum  , & alia  alsimilarentur  Deo  fe- 
cundum vltimam  differentiam  ipfius  Dei, fed  non 
fecundum  vltimam  differentiam  iplamm  , tran- 
feattEt  fecundum  vltimam  differentiam  ipfarum, 
nego  minorem conleoucntiam.  Itaque  in  pri-; 
mis,  !y  vlthna,  vel  quafi  vltima  differentia  dei- 
tatis, quo  vricur  fepilslme  llluft.  Codoy,  poflec 
negari  in  Deo  , 8c  confequcnrcr,  fere  in  omnibus 
cius  probationibus  poliet  illi  negari  fuppofitum, 
quia  in  omnibus  fupponic  rationem  entis  in  Deoi 
contrahi  per  aliqins  quafi  fubaltcrnas  differen- 
tias vfquc  ad  vltimam  deitatis;  quod  quidem 
quam  talium  fit,  iam  fupra  offendimus,  num.-j6a 
Sed  ne  quxfi ionem  faciamus  de  nomine, quia  for- 
fam  vltima  differentia  potelf  fumrni  negative, 
pro  non  vlteriuscontrahibili,  & talis  efi  differen- 
tia, qua  primo  contrahitur  ens  ad  ens  per  ejfen- 
tiam,  qux  licet  (it  prima.  Se  fupreina,  non  rameo 
manet  vlterius  contrahibilis  ad  magis  lpecificam, 
aut  fingttlarem  naturam,  fed  potius  quafi  fpecjfi- 
cat,  imo  & individuae  ipfatn  rationem  vniverfa- 
lifsimam  entis  inunediaritsime  in  tota  fua  ampli- 
tudine abfque  vlia  differentia  inccrmsdiafidco  ac- 
cipiendo fic  vltimam  dfferentiam. 

120  Dico,  quod  D.Thoai.  intelligi  poteft, 
taliter,  quod  creatura , vt  fit  ad  imaginem  Dei, 
debeat  ei  effe  limilis  fecundum  vltimam  ipfius 
creaturx  differentiam;  non  vero  fufficit,  quod  fic 
ei  fimilis  fecundum  Dei  vltima  differentiam,  tum 
quia  afsimilari  Deo  fecundum  Dei  quafi  fpecifi- 
cam  differentiam , non  efi  fpcciale  his  prx  alijs 
creaturis,fed  omnibus  commune.quia  Deus  ope- 
rans ad  extra  omnes  effe  Cius  afsimiiac  fibi  fecun- 
dum fuam  e(Tentiam,&  quafi  fpccicm,  vt  vidimus 
fupra  num.90.  tum  quia  D.Thom.  in  Deo  nun- 
quam diffinxit  fubalternas  , & vltimam  differen- 
tiam , fed  folum  hxc  diffinxit  in  crcacuris , vnda 
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non  dixit:  Afsimilantur  aliqua  Deo  in  quantum 
eft,  alia  ei  in  quantum  vivit , alia  ei  in  quantum 
intelligit.quia  in  Deo  hxc  non  differunt  vt  diffe- 
renti* , nec  quali  differenti*  fubalcem*  ia  ipfa; 
fed  dixit:  Afsimilantur  aliqua  Dto  in  quantum 
funt , alia  in  quantum  vivunt , alia  in  quantum 
intclligunt , diftinguendo  folum  ex  parte  creatu- 
rarum differentias  fuperiores,  St  inferiores,  elfen- 
di, vivendi, & intelligendi ; & fic  conclufsit,  quod 
fol*  creatura  imelleCtuales  funt  ad  imaginem 
Dei,  quia  fole  illae  fecundum  vltimam  earum  dif- 
ferentiam , qua:  eft  intellectualitas , afsimilantur 
Deo,  fiquidem  fi  ipf*  fecundum  vltimam  diffe- 
rentiam funt  intellectuales , etiam  Deus  cft  intel- 
lectualis. Caterx  autem  creaturi  fic  non  afsi- 
milantur  Deo  fecundum  vltimas  earum  differen- 
das, imo  nec  fecundum  plures  fubaltemas , quia 
lapis,  v.g.  fecundum  vltimam  differentiam  eft  la- 
pis, & Deus  non  eft  lapis , fecundum  fubaltemas 
cft  mixtum, eft  corpus,  eft  fublunare , & Deus  ta- 
lis non  eft  , vnde  maxime  diftant  a fimilitudinc 
'D-'i  fecundum  fiias  differentias ; fimiliter  viven- 
lia  non  intellectiva,  qui  ex  differentia  fubaltcma 
corporis  deficiunt  a fimilitudine  cumDeo,&  mul- 
to magis  fecundu  vltima  fentiedi,  aut  vegetandi; 
& ideo  nulla  creatura , nili  incclleCtualis , fecun- 
dum vltimam  fuam  differentiam  afsimilaturDco, 
coque  non  eft  ad  imaginem  Dei.  £t  fic  intelleCto 
D.Thom.  non  probatur  quod  intclleCfualirasfit 
quali  vltima  differentia  deitatis  ,fed  folum  quod 
fit  vltima  differentia  creaturx  intellectualis. 

1 1 1 Vel  fecundo, & melius  refpondco,quod 
nec  in  creaturis  intellectualibus,  intellectualitas 
formalis  eft  ipfarum  differentia  fpecifica  , & pri- 
maria, fed  folum  intellectualitas  radicalis,  feu  in 
radice  , hoc  eft  praedicatum  formale  illarum,  ex 
quo  probatur  a priori  ipfas  effe  intellcCtualcsjhoc 
autem  praedicatu  formale,  aliud  non  cft,nifi  gra- 
dus effindi  per  fe  independenter  a materia ; ia 
quo  quidem  maxime  apropinquant  fimilitudini 
cum  Deo  in  ipfa  ratione  differentiali  Dei  entit 
per  ejfentiam,  five  ipfius  ejfe  per  fe  Jubfificntls , 
fcu  alius  puri  in  ejjendo , feu  fubfiantiajummi 
immaterialis-,  quia  licet  non  fint  entia  per  ejfen- 
tiam, nec  ipfum  ejfe  per  fe fuhfifteru , funt  tamen 
cffintiiA’  tormy,  vel  non  participat*,  aut  recep- 
r*  in  fubieCto,  fed  per  fe  ipfas  vt  quod  fubfillen- 
res;  vel  potentes  fubfiftere  fine  materia ; & licet 
non  fint  ollus  purfsitni  in  ejfendo  excludentes 
omnem  potcntialitacem, tamen  funt  aCtus  forma- 
les puri  a potentialitalcphylica,  in  qua  recipian- 
.tur,  vel  a qua  dependeant:  Et  licet  non  fint  fum- 
me  immateriales  in  ejfendo , funt  tamen  immate- 
riales phyficc.pcr  independentiam  a materia  phy- 
fica;  vnde,  licet  impcrfeCle , afsimilantur  Deo  in 
ipfa  rationc.quam  alsignamus  in  ipfo  differentia- 
lem , St  quali  fpccificain  deitatis  , quo  paCfo  non 
-abimilanwr  aliy  creqtury1&  j4co  foly  ifflelleCtya- 


les  dicuntur,  & funt  ad  imaginem  Dei, quia  nimi- 
rum, vt  inquit  Auguft.  It  a funt  Deo Jimilitudint 
proxima,  vt  nihil  Jit  propinquius. 

m Ex  qua  doCtrina  refpondeo  fecundo  ad 
probationes  maiorisjad  primam,  diftinguo  ante- 
cedens: Lapis,  terra  ,&  alia  afsimilantur  Deo  fe- 
cundum vltimam  differentiam  ipfius  Dei,  vt  par- 
ticipatam in  gradu  communifsimo , & imperfe- 
Ctifsimo,  in  quo  maxime  deficiunt  a differentia 
dcitatis,conccdo:  In  gradu  magis  fpeciali,  in  quo 
magis  accedant  ad  iplam  differentiam  deitatis, 
nego  antecedens  , & confequentiam  , quia  licet 
omnes  creatur*  afsimilentur  Deo  in  effe , quod 
vt fupri vidimus  ex  ipfo  D.Thom.  eft  effectus 
proprijfsimus  Dei,  eo  quod  in  illo  creatur*  atsi- 
milantur  Deo  fecundum  cius  propriam  naturam, 
& effintiam,  qu*  eft  ipfum  effe ; aliter  tamen , 8£ 
alirer,  nam  in  hac  fimilitudinc  funt  diverlifsim» 
gradus ,& imqualifsimi .creatur*  enim  corpo- 
re* participant  ipfum  effe  Dei,  fed  maxime  defi- 
ciendo.! gradu,  & modo  quo  eft  in  Deo,  nempe 
vt  per  fe  fubfiftensjquia  illud  participant  cum  du- 
plici potentialicarc,  Sc  dupHci  fubieCto  limitante 
illud,  nempe  vno  ex  parte  materi*  primz  , qu* 
recipit  formam,  & illam  limitat , & alio  ex  parte 
ipfius  form*,  qua  recipit  effe  , St  illud  limitat ; Se 
hic  gradus  effindi  it*  imperfectus  non  poteft 
propter  fuam  limitationem , matcrialitatem , &; 
potcntialitatem  radicare  intellcCtualicatem-vt  irv- 
fri  offendemus, nec  cft  fufiicies  ad  rationem  ima- 
ginis, fed  folum  ad  rationem  vcftiglj.vc  inquit  D. 
Tho.  Creatur*  autem  intellectuales  inter  omnes 
maxime  accedunt  ad  fimilitudinem  cum  ipfo  effe 
purifsimo,8c  per  fe  fubfiftenti,  quia  cum  indepen-: 
denter  a materia,  aut  fubiccio  phyfico  fint  formae 
per  fc  fubfiftcnces,  & ideo  illimitat* , cum  maio- 
ri amplitudine,  paritate,  & adualitacc  ,&  minori 
cum  pocentialitace  participant  effe.  Ex  quo  ha- 
bent radicare  mcelleClualitatcm,  & effe  radicali- 
ter intellectivas;  St  etiam  habent  effe  ad  imagi- 
nem Dei,  & imagines  ipfius,licet  imperfecta, quia 
deficiunt  a perfecta  fimilitudinc  in  eo,  quod  licce 
fint  formy  per  fe  fubfiffentes  licut  Deus,  non  ta- 
men funt  ipfsm  effe  per  fe  fubfiftens,  ficucipfr, 
fed  recipientes  effe,  & illud  participantes. 

1 2 j Et  quidem,  negari  nequit.quod  creatu- 
ra intellectuales  per  prius  differunt  a non  intelle- 
ctualibus in  gradu  entis,  quam  in  linea  operativa, 
fcu  prius  in  gradu  effindi , quam  in  linea,  & gra- 
du operandi.  Nam  modus , & gradus  operandi, 
fequitur  ad  modum,  & gradum  effindi:  Sed  intel- 
lectualitas f^cCtac  per  fe  ad  lineam  operarivam: 
Ergo  pro  priori  ad  iiirclleCtualitacem  debet  prx- 
fupponi  creatura  intclleCbialls  in  gradu  effindi 
diftinCta,  & excedens  creaturam  non  intellecti- 
vam, & fpccialitcr  pr*  illa  fimilis  Deo  in  eo  gra- 
du effindi  fecundum  vlrimatn  differentiam;  ita  vt> 
quia  per  prius  cll  fpecuUter  fenilis  Deofccundil 
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vlrimam  differentiam  in  illo  gradu  fpeciali  ef-, 
lendi  pure,&  fine  materia  phylica , per  modum 
format  per  fe  fubliftetnis  , ideo  ex  confbqucnti 
fune  fmiiles  Deo  in  linea  operativa  quantum  ad 
vltimam  quali  dilierentiam  talia  line»  , nem- 
pe in  intclle&ualicarc : Ergo  pro  priori  ad  in- 
telleblualitatem  , praecise  fpeiftata linea  ,&  gra- 
du, & modo  edendi , fcu  in  ipfo  gradu  edendi 
falvatur  fimilitudo  fpccialis  fecundum  vltimam 
differentiam,  quam  exigit  D.  Thom.  ad  ratio- 
nem imaginis  imperfedt*  , fcu  qu*  fit  ad  imagi- 
nem Dei.  Vndc  cum  inquit  D.Tho.  Afstmilan- 
tur  aliqui  Deo  in  quintum  funt , fecundo  in 
quantum  vivunt , tertio  in  quantum  intelli- 
gunt , ita  intelligcndum  ell,  quafi  dixilTet:  Alsi- 
milantur  aliqua  Deo  pnteise  in  quantum  funt 
fuinpto  effe  communiter.  Secundo  in  quantum 
funt  in  gradu  fpeciali  edendi , cui  debetur  vita. 
Si  ideo  vivunt.Tettio  in  quantum  funt  in  gradu 
magis  fpeciali,  vi  cuius  ipfis  debetur  intclligcrc, 
& ideo  intelligunt ; & qup  lic  alsimilantur  Deo 
in  gradu  edendi  fpecialilsimo , funt  ad  imagi- 
nem Dei , quia  alsimilantur  modo  pofsibili  in- 
ter creaturas  Deo  fecundum  eius  quali  vici- 
niam differentiam,  nempe  fecundum  purita- 
tem, & immatcrialitatem  ipfiusede divini, in 
eo  gradu, cui  debetur  intclligcrc.  Vcrumcamen 
Div.  Thom.  maluit  explicare  hos  gradus  per 
operationes  vivendi , & intelligendi , quam  per 
diverfos  modos  edendi.quia  per  tales  operatio- 
nes funt  nobis  nociorcs,licec  i pofteriori,  & me- 
lius percipitur  eorum  differentia , exceffus,  & fi- 
militudo ad  Deum ; non  quia  hac  fimilicudo 
primario  confidat  in  ipfis  operationibus , aut 
in  linea  operativa , fcd  quia  a poderiori  a no- 
bis cognofcictir  ex  gradu , 8t  linea  operativa.  ■ 
124  Obijcics  quarto : Gratia  habitua- 
lis cft  formalis  participatio  natura  divina : Sed 
non  quia  participat  formalicer  ede  ; alias  quod- 
libet ens , quantumvis  iraperfcctifsiimim , edet 
formalis  participatio  natura  divina , fed  quia 
participat  gradum  intellebUvum  intuitive  ip- 
fius  Dei : Ergo  edentia  ,&  natura  divina  non 
confidit  in  ipfo  ede  Dei , fcu  in  gradu  elfendi, 
fcd  in  gradu  intellectivo.  Rcfpondco  ex  di- 
btis , concedi  maiori  , didingutndo  primam 
partem  minoris  : Non  quia  participat  ede 
communiter,  concedo : Non  quia  participat  ef- 
fe uiaximd  fpirituale  , & purum  , cui  debetur 
intclligere  ipfum  Deum  vt  cd  infe,  & ipfum 
amare  propter  fe , nego  minorem ; St  diftin- 
guo  fecundam  partem:  Sed  quia  participat  gra- 
dum inrellcbtivum formaliter  , nego:  In  radi- 
ce , fen  in  Jcbito  intelligendi  Deum  vc  eft  in 
fe.&  illum  diligendi  propter  fc,  concedo  mi- 
norem , & nego  confequcnti.ini  de  gradu  intel- 
lectivo formaliter;  itaque  gratia  habitualis  ideo 
cif  participatio  formalis  divius:  naturae,  quia  eft 


quodam  ede  fpiritualifsimum , purifsimum  , & 
divinum  , quod  nos  facit  confortes  divinz  na- 
tur» , cui  quidem  debetur  gradus  intelligendi, 
& amandi  Deum  vt  in  fe  , '&  propter  fe  , vndc 
pro  priori  ad  liunc  gradum  operandi , in  gradu 
edendi  falvatur  conceptus  primarius  gratiy , St 
participationis  formalis  nature  divine  , ex  quo 
a priori  fequitur  gradus  inreiieciivus  ,&  ama- 
tivusDei  vtinfc,  & propter  fe  j & fic  etiam 
conceptus  natur»  divinx  falvatur  in  Deo  in 
gradu  edendi  purifsime , aclualilsimc  , & fpi- 
ritualifsime , nempe  in  ipfo  ede  abftrabtilsi- 
auo  ab  omni  fubiecto  , vt  per  fc  fubfiftepti, 
cuius  cft  formalis  participatio  ipfa  gratia,  & 
colligitur  a pofteriori  quod  gratia  fi:  formalis, 
participatio  huius  ede  abftrabtifsimi,  & purifsi- 
mi, ex  modo  operandi  ipfius;  inclinat  enim 
in  modum  coguolcendl , Sc  amandi  abiirabtifsi- 
mum  , & purifsimum  ab  omni  corporeo , fen- 
Cbili , St  temporali ; imb  & ab  omni  creatura 
potentialiter  habente  eife  , nulli  ad  herendo 
propter  fe , fcd  lolum  ipfi  primo  effe  per  fc  (cb- 
fiftenti.  Ex  quo  fequitur,  quod  ipfa  fit  quo- 
dam efie  purilsiinu!!i,&  abftracti(sin>um,  & fora 
malis  participatio  ipfius  cilc  perfe  fubfiftcntis. 

11  j Obijcics  quinto  , fcu  replicabis, 
nam  licet  ex  prxdictadoftrina  probetur,  cuod 
clfentia  divina  lub  conceptu  ellintiz  confidat 
in  ratione'  entis  per  edentium  , (eu  in  ipfo  ef- 
fe per  fefubliftenti , tamen  fub  conceptu  natu- 
ra debet  conftitui  per  gradum  intclleblivum: 
Ergo  ialtem  fub  cpnccpcu  natura  non  confti- 
tujtur  per  cxiflcntiam  , lcu  per  efle  per  fe  ftb- 
fiftcns.  Probatur  antecedens , quia  conceptus 
naturz  in  Deo  dillinguitiir  i conceptu  c fu  n- 
ti{  ; Ergo  non  debet  conftitui  per  id  ipfum, per 
quod  conllituitur  Deus  fub  conceptu  edenti». 
Probatur  antecedens, primo  ex  D.Thom.  infri 
quxtt.  ;p.  artic.  i.  ad  p.  vbi  fic  air : Quia  natu- 
ra defignat  principium  ocius  , ejftntia  vero  ab 
ejfendo  dicitur  , pe  fiunt  dici  aliqua  vnius  natu- 
ra , qnt  conveniunt  in  aliquo  aclu  , ficut  om- 
nia calefacientia,  fed  vnius  c/fcntia  dic:  ni)  pof- 
funt  ,nfi quorum  eft  vnumejfe.  Et  ideo  ma- 
gis exprimitur  vnitas  divina  ,pcr  hoc  quod  di- 
catur , quod  tres  perfona  funt  vnius  effesstit , 
jquam fi  diceretur,  quod  funt  vnius  natura-.  Er- 
go iuxta  D.Thom.  diilinguitur  in  Deo  concen- 
tus naturz,  St  conceptus  ificntif.  Secundo,  quia 
in  homine , & in  afijs  creaturis  intellectualibus 
, differt  conceptus  edenti»,  & conceptus  naturz; 
Ergo  pariter  in  Deo.Tcrtio,quia  conceptus  na- 
tury  eft  de  linea  operativa , confidit  enim  io 
principio  radicali  operandi : Sed  conceptus  cf- 
, tcnriznon  cft  de  linea  operativa , fed  delinea 
cntitativa;Ergo  dirterunt  vnus  ab  alio.  Quarto, 
quia  conceptus  nstur$  probatur  a priori  ex  con- 
ceptu edentia:  Ergo  diifcrt  ab  illo. 

X Rcf- 
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11 6 Rcfpondeo , diftinguendo  antece- 
dens: Tamen  lub  conceptu  natur*  debet  condi- 
tui per  gradum  inccUcdtivum  iormalicer,  nego; 
Per  gradum  intclleitivum  in  Tadice  , concedo 
antecedens , 8c  nego  confequentiam  , quia  gra- 
dus mtellcftivus  in  radice  cft  ipfum  cile  pCr  fc 
fobftftcns  , feu  ipfa  ratio  fubftancix  fumme  im- 
materialis , & afluatis , h*c  enim  cft  radix  cur 
Deus  fit  lummc  intelleflivus : V nde  ex  quo  fub  ' 
conceptu  natur*  conftituatur  per  gradum  intol- 
feflivum  in  radice, non  fequitur  quod  non  con- 
ftimatur  per  rationem  entis  per  dfentiam , aut 
per  elfe  per  fe  fubliftcns > fed  potius  oppoficum. 
Ad  probationem  antecedentis , diftinguo  ante- 
cedens-.Conccptus  natur*  in  Deo  diftiiiguitur  a 
conceptu  eflenti;  in  reflo, nego  anteccdens:Pro 
Obliquo ,&  connotato,  concedo  antecedens.  Ad 
cuius  primam  probationem  , concefo  textu  D. 
Thom.  diftinguo  confcqucns.vt  diftinxi,quia  ex 
verbis  D.Tho.  folum  fequitur,  quod  conceptus 
tiatur*  explicatur  a nobis  fcmper  per  connota- 
tione  operationis,  feu  conotando  operationem, 
cx  quo  contingit  aliquando  appellare  aliqua 
vnius  natur*,  eo  quod  videmus  ea  convenire  in 
aliqua  operatione, v.g.ignem,  pipcrem>folem,8c 
«lia  calida  dicimus  clTe  vnius  natur;  , quia  om- 
mia  calefaciunt;  non  autem  fequitur , quod  pro' 
1 recto  natura  diltinguatur  vllo  modo  ab  cflentia, 
-quia  ipla  cflentia  prxeise in  quantum  infert  ope- 
rationem, St  illam  connotat,cft  per  fe,&  in  reflo 
natura.  Ad  fecundam, dico, quod  etiam  in  crea- 
turis pro  reflo  non  differt  conceptus  eflentix,  & 
natur;, fed  folum  pro  connotato,  idem  enim  ip- 
fifsimtfs  conceptus  obieflivus,  in  quantum  con- 
notateflc,efteflentia;in  quantum  infert  modum 
operandi  cft  natura.  Ad  tertiam  fimiliter  dico, 
•quod  conceptus  natur*  eftde  linea- operativa 
per  modum  radicis  , non  vero  form aliter,  & fi- 
tniliter  conceptus  eflenti*,qui  formaliter  eft  de 
-linea  enritativa , radicaliter  , & connexive , feti 
illative  eft  de  linea  operativa,  in  quantum  in- 
fert modum  operandi.  Ex  quo  facile  rclpondc- 

’ bis  in  forma. 

117  Denique  obijcies,quia  in  prxfenci  fo- 
lum inquirimus-  de  conftitutivo  natur*  divine 
ex  noftro  modo  concipiendi:Sed  cx  noftro  mo- 
do concipiendi  non  poteft  conditui  natura  di- 
vina per  identitatem  cum  exiftcntia,ncc  per  ip- 
fum efle  per  fe  lubfiftensiErgo  in  fenfu  quxftio- 
nis  non  afsignamus  conftitutivum  eflenti*  di- 
vin*. Probatur  minor  , quia  ex  noftro  modo 
concipiendi  non  concipitur  cflentia  divina  vt 
idem  cum  exiftentia  , fed  vt  diftinfla  , nec-exl- 
ftentia  concipitur  vt  per  fe  fubliftens.fed  vt  exi- 
ftentia alterius,  nempe  Dei , vt  vidimus  fupri 
tMm.41f.Scd  non  poteft  conditui  natura, aut  ef- 
fentia  divina  ex  noftro  modo  concipiendi  per 
txiftcnaam  aliter  ftuitptani,qu^ni  proqs  a aobft 


concipitur : Ergo  nec  per  exiftentiam  vtpcr  fe 
fubfilfentcm,aut  vt  idem  cum  edentia,  fiquidem 
fica  nobis  non  concipitur.  Confirmamr  ;quia 
loco  citato  probavimus  non  conflirui  offen- 
dam divinam  per  intelleflionem  vt  per  fe  lub. 
fidentem  , quia  licet  re  ipfa  intellcflio  divina 
fit  per  fe  fubliftcns , non  tamen  Jic  a nobis  con- 
cipitur : Sed  licet  exiftentia  divina  Iit  re  ip- 
fa per  fe  fubfiftens,&  ipfa  Dei  cflentia,  non 
tamen  fic  a nobis  concipitur : Ergo  per  illam 
nonconftituicur  ex  noftro  modo  concipiendi. 

1 18  Rcfpondeo , concilia  maiori , ne- 
gando minorem.  Ad  cius  probationem,  diftin- 
guo maiorem  : Ex  noftro  modo  concipiendi 
non  concipitur  cflentia  divina  vt  idem  exerci- 
te, & ex  parte  modi  cum  exiftentia,  nec  exiften- 
tia vt  per  fe  fubfiftens , concedo  maiorem  : Vt 
idem  lignate  , & ex  parte  rei  conceptz  , ne- 
go maiorem ; & diftinguo  minorem  ; Non  po- 
teft conditui  cflentia  divina  ex  noftro  modo 
concipiendi  per  cxiflenuam  aliter  fumptam 
fignate  , & ex  parte  rei  conceptz  , quam 
prout  a nobis  concipitur  exefeite,  nego  mi- 
norem : Aliter  fumptam  exercite  , & quan-; 
tum  ad  modum  concipiendi  , concedo  mi- 
norem, & nego  confequentiam , vel  illam  diy 
ftinguo  diftinflione  data.  Itaque , dum  dici- 
mus , in  przfcnti  folum  agi  de  conftitutivo 
eflenti*  divin*  ex  noftro  modo  concipiendi, 
non  eft  fenfus,  quod  foliim  agitur  de  iplo  mo- 
do concipiendi  conftitutivum , feu  de  modo 
concipiendi  , quo  conftituitur  cflentia  divina, 
tanquatn  fi  cflentia  divina  foliim  conftituen- 
dafit  per -modum  ,quo  exercite  a nobis  con- 
cipitur ;«lias  enim  cum  a nobis  concipiatur  vt 
diftmfla  per  rationem  ab  exiftentia  , & attri- 
butis , & faciens  compofitionem  rationiscum 
illis , conftituenda  foret  per  diliiuflionem , & 
compoiitioncm  rationis  , quod  quis  dicat?  So- 
lum ergo  eft  fenfus  ,quod  agitur  de  pradica- 
to  reali , fignate , & ex  parte  Dei  concepto, 
quod  modo  noftro  hnperfcflo  concipiendi  con- 
cipitur vt  prima  Dei  differentia , vel  vt' prima 
radix  exterorum,  ita  vt  conftitutivum  metaphy- 
ficum  eflenti*  divin*  debeat  cfle  przdkatvm 
teale  Dei , fignate  conceptum  m ipfo  , mo- 
dus tamen  quo  illud  prxdicatum  concipiatur 
a nobis  vt  conftituens  , vt  prius , vt  radie  ans,& 
vtDeo  conveniens  , non  debeat  eflercalis,  K 
Dei  prout  eft  in  fe , quia  in  Deo  rcaliter , & 
prout  eft  m fe  nullum  praedicatum  cft  prius, 
radicans , aut  pr*  alio  eotifiitucns , aut  ab  alijs 
diftinflum  ; fed  totum  hoc  debeat  ellc  exerci- 
te ex  modo  noftro  concipiendi.  Vnde  dum 
inquirimus  quodnam  fic  conftitutivuni  meta- 
phyficum  Dei , feu  eflentix  divin;  ex  noftro 
modo  concipiendi,  fenluscft,  quodnam  fitpr*- 
cjijatuui  a Qobi^  fignate , &.  ex  parte  Deicog- 

ni- 
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netum  in  Deo , quod  a nobis  concipitur  exer- 
cite vt  primo  didinguens  Deum , fcu  edentiam 
divinam  ab  omni  non  Deo,  & inferens , exisens, 
& radicans  a priori  citcra  Dei  propria  pridica- 
ta,  vel  attributa. 

1 2 9 Quo  fuppofito  , fateor , quod  eden- 
tia divina  non  concipitur  a nobis  exercite , & ex 
parte  modi  vt  idem  cum  exidentia , fivevt  ip- 
ii»  exidentia-,  quia  non  concipitur  edentia , St 
evidentia  vnico , & fimplici  conceptu , nec  exi- 
ftentia  concipitur  vt  per  fe  fubfidcns  , nec  vt 
quod  esidens.fed  vt  abdraehim  quo  exidit  Deus, 
& Dtut  exijlens  concipitur  vt  concretum  ex 
quod , & ex  quo,  ex  edentia,  Sc  ede , modo  com- 
polirivo , & non  fimplici ; exterum  hoc  modo 
imperfecto  , compofito , didincto , & concreto, 
concipimus , & affirmamus  fignate  Deum  ede 
fuum  ede , St  exidere;  exidentiamque  Dei  ede 
per  fe  fubfidentem  vt  quod , St  Deum  ipfum  ; af- 
firmando quidem , 8t  concipiendo  fignate  iden- 
tiratem  , fimplicitatcm  , St  fubfidcntiam  ipfius 
efTe  in  fe  ipfo , fed  cumdidindtione,  imperfeffio- 
ne,  & compofitione  exercite , & ex  nodro  mo- 
do concipiendi : Et  quia  hoc  modo  concipiendi, 
quod  primo  concipimus  in  Deo  fignate  ipfum 
didinguens  ab  omni  non  Deo  , cd  ipfum  ejft 
fuum  cjfe , five  edentiam  ipfius  ede  fuain  exiflen- 
riam  per  fe  fubfidentem , ideo  hoc  dicimus  ede 
illius  conditutivum  metaphyficum  ex  nodro  im- 
perfecto modo  concipiendi.  Quomodo  autem 
conciliencur  concipere  in  Deo  edentiam,  & exi- 
ftentiam  fignate  vt  idem , St  exercite  vt  didincta; 
exiftentiam  fignatd  vtpet  fe  fubdentem,  & exer- 
cite ex  parte  modi  vt  exidentiatn  Dei,&  in  Deo; 
Deum  exidentem  fignate  vt  quod  omnino  fiin- 
plex , & exercitii  ex  parte  modi  vt  concretum , & 
compoficum  ex  Deo , & ede,  non  ed  difficile  ex- 
plicare , quia  intellectus  nofter  ex  parte  rei  figna- 
te concepti  tranfeendit  modum  concipiendi , & 
cum  didinCtione  exercita  fubieCti , '&  pridicatt 
affirmat  identitatem  vtriufque , vt  cum  inquit 
Deus  tfl  deitas , & per  modum  compofitionis  af- 
firmat Dei  fimplicitatcm  ,vt  cum  inquit : Effert- 
tia  Dii , & exiftentia funt  quid  omnino Jsmpiex, 
Quod  quidem  explicat  Div.  Thom.  in prefent, 
quetfl.  i j . art.  r a . & nos  infra  explicabimus. 

i jo  Ex  quo  ad  confirmationem , nego 
cauialcm  ,quia  num.  ibi  litato  , non  probavi- 
mus ex  illo  capite  intellectionem  non  conflitue- 
re  edentiam  divinam , fed  folum  rcfppndeba- 
tnus  argumento  probante  , illam  conditucre, 
quia  concipitur  i nobis  per  fe  fubfidcns ; cuius 
ocafionc  explicavimus , quod  cx  modo  conci- 
piendi non  concipituf  vllum  Dei  prxdicatum  d 
nobis  vt  per  fe  fubfidcns,  nec  etiam  ipfum  effe 
aut  cxidcnria,  bene  vero  ex  parte  rei  fignifica- 
ti.  Nunc  autem  afsignamus  manifedam  difparl- 
Catezn , quia  licet  ex  parte  rei  figniiicata  non  fo- 


lum exidentia  divina , fed  etiam  divina  intelle- 
ctio concipiatur  a nobis  fignate  vt  per  fe  fubfi-  • 
flens , prius  tamen  exidentia  divina , five  divi- 
num ede  concipitur  fignate  vtpcrfe  fubfidcns, 
quam  intellectio , & quam  quilibet  alia  Dei  per- 
fectio , prius  inquam  ex  nodro  modo  concipien- 
di, & ideo  edentia  divina  condituitur  per  exi- 
ftentiam vtper  fe  fubfidentem  fignate , non  vp*- 
roper  intellectionem  vt  perfe  lubfiflenrem.  Et 
irem  quia  Deus , & eius  edentia  non  poted  con- 
cipi diifcrentialiccr  ab  omni  non  Deo , nili  con- 
cipiatur vt  fuum  ede  per  fe  fubfidcns ; poted  ta- 
men intelligi  fic  primo  diifercnrialiter  antequam 
incelligaturvtfuumintelligercpcr  fe  fubfidcns. 
Et  hzc  de  hac  quxdione  faris  prolixa. 

QUASTIO  VI n, 

VTRVM  DEVS  $ IT  SVMME 

finpitxt 

T T^Odquam  divinam  edentia  pro  no- 
X dro  captu  explicavimus , eamque 
in  hoc  ficain  cfle  diximus , quod  Deus  dt  aChis 
purus  in  edendo,  hoc  ed , non  recipiens,  nec  par- 
ticipans, nec  habens  effe,  fed  ipfum  effe  perfe 
fubfidcns , fcquitur  plane  quod  hoc  fir  primum 
principium  totius  1 hcologii , ex  quo  a priori 
cztcrj  Dei  perfectiones , attributa  , St  quali  pa£- 
fiones dcmonflrari , aut  probari  debeant,  quia 
in  qualibet  fcientia  edentia  fui  obieCti  primarij  eft 
primum  principium  omnium  demondrationum, 

& concliifionum.  Qnod  quidem  driCte  obferva- 
tuin  video  in  Angelico  Doctorc,  nam  in  totafua 
Theologia,  pnlertimvbi  de  divinis  agit  perfe- 
ctionibus , St  attributis , omnes  fuas  condufio- 
nesfemper  refolvit  ad  hoc  principium  , quod 
Deus  ed  fuum  cfle,  fcu  quod  ed  ipfum  elfe  per  fe 
fubfidens.  Cui  morem  gerentes,  m primis  ex  hoc 
principio  inferimus  Dei  fimplicitatem ; nam  vt 
rcCte  D.  Thom.  in prefent.  qsuft.}.  artic.  j.  ad 
Jtn.  corpor.  ait:  Cum  Deus Jit  ipfa forma , vel  po- 
tius ipfum  ejft , nulla  modo  eompojitus  tjfe  po- 

tejt.  % \ 

i Vcrumtamen , quia  cd  multiplex  genus 
Compofitionis  , nempe  compofitio  integralis, 
feu  quancitativa  partium , qui  ed  propria  cor- 
poris ; compofitio  edentulis  phyfica  cx  materia. 

St  forma ; compofitio  ex  natura , R fuppofiroi 
Compofirio  ex  edentia.  St  cfle  ; compofitio  cx  ge- 
nere , R differentia ; compofitio  exfubieClo,  & 
accidentibus , propterea  Div.  Thom.  figillatim 
Omnes  has  compolitioncs  a Deo  relegat  divef- 
fis  articulis , vt  inde  omnimodam  Dei  fini-, 
plicicatcm  odendat.  Cum  eo 
igitur. 

Xa: 
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TRIMA  COKC  LVSIO. 

3 |-v!co  primo:  Deus  non eft  corpus,  at 
.1  3 proinde  nsc  compofitus  quantita- 

tkse,  aut  mtegr aliter.  Oppofitum  tenuere  in  pri- 
mis illi  Philolophi  naturales  , qui  non  ponebant 
alia  rerum  primi  principia,  nili  caufas materia- 
les , fen  elementa , vc  ignem,  aquam , & alia  pri- 
ma corpora;  nec  aliam  caufam  moventem , ni- 
fi  litem,  aut  amicitiam  horum  corporum;  St 
hic  corpora  vocabant  Deos , vel  aiebant  Deum 
eflecompoiitum  ex  quatuor  clementis  St  ami- 
citia ; quo  inuebant,  clfe  corpus  ccelelle  , in  quo 
nulla  cft  contrarietas.  Deinde  Gentiles,  qui  ipla 
elementa  mnndi, 8:  virtutes  in  eis  exi[tentes,Dcos 
appellarunt,  vt  Solem,  Luium.igncm.aquam.&c. 
qui  ocafionem  fumpicre  ex  pntatis  Philolopho- 
ruhi  erroribus.  Tertio  etiam  in  hoc  delirarunt 
ludsei  fimplices,  Tertulianus,  Vadiani,  8t  Antro- 
pomorphiti  haeretici,  qui  Deum  corporalibus 
lineamentis  figurabant.  Demum  Maniehxi,  qui 
qumdam  infinitam  lucis  lubllantiam  per  infini- 
tum fpatium  dillentam  Deum  exiftimabanu  Sic 
errores  oppolitos  rciert  D,Thoin.  i .coiit.  Gerit . 
cap.zo.ad  fin.  aitque,quodeorom  pricipuaoca- 
fio  fuit , quod  de  divinis  cogitantes,  ad  imagina- 
tionem deducebantur , per  quam  nonpotcllac- 
cipi  niiicorporisfimilitudo. 

4 Vcrumnocari  dobet  ,quod  Audius,  a quo 
Audiam , vel  Vadiani  circa  ann.  Domini  4:7. 
orti  funt , ab  aliquibus  immunis  cenfetui  ab  eo 
errore,  eo  quod  Epiphanius  iuereji  70.  loium  ait, 
quod  in  talem  errorem  incidifle  nonnullis  vifus 
cft,co,  quod  Gei  imaginem, ad  quam  conditus  eft 
homo,in  corpore  fitain  clfe  detenderet ; St  quia 
iplc  Epiphanius,  ait,  Audium  Catholica  lcntifle 
de  SS.Trinitate.De  Tertuliano  eciam  audiri  me- 
retur Auguilinus , qui  lib.  de  Heerejib . tap.  8<S, 
ficdeiplo  fatur:  Potuit  propter  e a putari , cor- 
pus Deum  dicere,  quia  non  efi  nihil,  non  efi  in- 
nanitas  ,non  efi  corporis , vel  anima  qualitas , 
fedvbique  totus,  & per  locorum  f paci  a nulla 
partitus,  in  fua  tamen  natura , adque  Jubilantia 
immutabiliter  permanens.  Vbilaltem  lub-dubto 
relinquit , an  tantus  vir  in  lano  feniu  loquutus 
fuerit, dicendo,  Deum  clfe  corpus , prout  corpus 
opponitur  nihilo,  innanitati , qualitati,  Stc.  non 
vero  prout  oponkur  limplici , St  indivilibili  fub- 
ftantix.  Antropomorphite  autem  fic  «liifti  ab 
Antropos , quod  Grice  hominem  fignificat,  Sc 
mdrphc,  quod  figuram,  eo  quod  Deum  humani 
figurf  fingebant , exorti  linit  circa  ann.  Chrill. 
400.  per  Aegyptum , de  quibus  Sozomenus  Hi- 
Jkriee fuse, lib,  i.tap.  t i.ait:  Huius  autem  fen- 
t enti  e plurimi  erant  ex  Monachis , qui  prafim- 
plkitate  ,fine  examine.  Scripturam  Sacram  ac- 
cipiebant , & in  ea  Dei  oculos , faciem  , manus. 


& quacumque  alia  huiufmodi  audire  confucve- 
rant.  His  pnmifsis. 

5 Conclulio,  feu  alfertio  polita  in  primis  eft 
de  fide  ex  illo  loan.4.  Spiritus  eft  Deus  , & eos 
■qui  eum  adorant  ,mfpiritu  ,&  veritate  opor- 
tet adorare.  Ex  illo  1 . ad  Timoch.  1 . Regi fecu- 
larum 'immortali,  &•  invifibili  fili  Deo.  Ex  ex  illo 
ad  Ilom.i.  InvijibiliaDci  per  e a, qua  faci  a funt, 
intelleSla  confpiciuntur-,  qui  enim  non  vifu  , l’ed 
intcllcdhi  confpiciuntur , ift  corporea  lime,  vt  ait 
D.  Thom. 

6 Deinde  oftenditur  rationibus  D.  Thom. 
Primo,  quia  nullum  corpus  movet  immotum , vc 
patet  experientia  per  lingula  , napi  corpus  quie- 
tum nihil  omnino  movet:  Sed  Deus  ell  priinum 
movens  immotum,  vt  fupra  ollcufum  manct:Er- 
go  non  eft  corpus.  Secundo, quia  primum  eus  cf- 
fentialircr  eft  ens  in  afbu.  St  repugnat  ellc  in  po- 
tentia, quali  Ii  elfet  in  potentia  reduceretur  ad 
altum  ab  alio  priori  in  aftn,  St  iam  non  elfcc  pri- 
mum ens:  Sed  corpus  cffcntialitcr  eft  ens  in  po- 
tcmia.qaia  eft  in  potentia  divilibile  in  infinitum: 
Ergo  primum  ens  non  eft  corpus.  Tertio  , quia 
Deus  eft  quid  nobililsimnm  in  entibus,  fcu  quo 
nihil  melius  cogitari  poteft:  Sed  corpus  non  po- 
teft  ellc  tale , quia  vel  eft  vivum  , vel  non  vivum: 

Si  non  vivum  , nobilius  eft  corpus  vivum  : Si  vi- 
vum, eft  vivum  per  vicam ; St  nobilior  eft  vita 
ipfa  per  quam  vivit,  quam  corpus  ipfiim  , quod 
vivum  dicitur:  Ergo  Deus  non  eft  corpus.  Quar- 
to,quia  corpus  non  poteft  elTe  infinitum;vc  o;tcn- 
dimus  5 . Phy  fic  Sal  Deus  eft  infinitus:  Ergo  non 
eft  corpus.  Quinto : Quia  nullum  corpus  ell  im- 
menliim  ;fi  enim  elfet  aliquod  corpus  immciv- 
fum,  occuparet  oinne  fpacium  , 8t  locum  non  re- 
linqueret alijs  corporibus,  ac  proinde  nullum 
aliud  elfc  polfet  corpus  in  vnivcrfo , nili  illud; 
quod  chimeticnm  eft:  Sed  Deus  eft  immenfus,  vt 
infra  conftabit:  Ergo  non  eft  corpus. 

7 Sed  obijeitur : Homo  fa&us  eft  ad  ima- 
ginem Dei,  8t  homo  eft  corpus ; corpus  autem 
non  poteft  clfe  ad  imaginem  alterius , nili  illud 
alteru  Iit  etiam  corpus:Ergo  Dens  eft  corpus.  Se- 
cundo: Corpus  eft , quod  lubet  trinam  dtmcnlio- 
'nem , nempe  longitudinem,  latitudinem,  Sc  pro- 
fiinditatem:  Sed  talis  eft  Deus,  iuxta  illud  Iob.i. 
Exccltiot  calo  efi , & quid  facies}  Profundior 
inferno,  & tende  cognofces}  Longior  terra  men- 
fura  eius , &■  latior  mari-.  Ergo  Deus  corpus  eft. 
Tertio:  Deos  habet  membra  corporea,  & huma- 
na, (iquklcm  in  Sacro  Textu  ei  attribuitur  iam 
brachium  , facit  potentiam  in  braebio  fuo  , iam 
dextera  : Dextera  Domini  fecit  virtutem , ian» 
oculi:  Oculi  Domini  fipen  iufios,Sc  lic  de  alijs: 
Ergo  eft  corpus  figuratum.  Quarto,  quia  fcdctv, 

' flare, & alii  limationes  non  conveniunt,  nili  cor- 
pori : Sed  Deus  dicitur  ,fcdcns fsper folium  cx- 
telfum.  llaix  6.  Etfiarc  ad  iudscandum.  llaii  }.  • 

Er- 
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Ergo.Demum:Termmus,iquo,vel  ad  quem  mo- 
tus localis  cft  corpus  : Sed  Deus  elt  ccrminus  ad 
<]uem  mocus  localis , iuxea  illud  accedite  ad  eum. 
St  terminus  a quo, iuxea  illud:  Rceedentes  dte  in 
' terra  feribentur:  Ergo. 

8 Rclpondctur  ad  primum  , quod  homo  fa- 
dluseft  ad  imaginem  Dei  lecunJum  mentem,  fe- 
cundum quam  excedic  omnia  animalia, vnde  lub- 
ditur , vt  prxfit pifeibus  maris,  volatilibus  cali, 
& bcftijs  terra-,  mens  autem  corpus  non  cft,  fed 
fpiritualis  : Non  vero  fecundum  corpus  , & lic 
probatur  potius.Dsum  non  die  corpus.  Et  hzc 
eft  vera  fotucio  Chrilolt.  Augultini , 8t  D.Thom. 
Non  autem  quod  Prudentius  dixit, nempe  Deum 
in  Paradylo  afiumpliire  formam  humanam,  St  lic 
ad  itnaginenneius  lub  tali  forma  huftum  iuille  ho- 
minem; quod  foriam  voluit  Audius  , dum  dixic, 
imaginem  Dei, ad  quam  faftus  ell  homo.fuille  in 
corpore  (icam.  Quod  quidem  licet  verum  ellet, 
Deus  tamen  corpus  non  dTet.  Ad  fecundum,  co- 
ccfla  maiori,  nego  minorem,  quia  dum  Sac-Tcx- 
tus  attribuit  Deo  latitudinem , longitudinem,  al- 
titudinem , & profunditatem , loquitur  fub  me- 
taphoris , St  limilitudinibus  corporum , fub  qui- 
bus tradit  nobis  fpiritualia , vnde  per  limiliiudi- 
nem  dimenfionis  quantitatis  continuz  tradit  no- 
bis quantitatem  virtutis , quz  Deo  competit;  per 
profunditatem  explicando  virtutem  eius  ad  ocul- 
ta  penctrandaspcr  altitudinem , excellentiam  vir- 
tutis eius  fuper  omnia;  per  longitudinem , dura- 
tionem  etemam  lui  efTe  ; per  latitudinem , affc- 
ftum  eius  ad  omnia ; quz  omnia  quid  Ipirituale 
funt  in  Deo.  Ad  tertiunl  fimilicer , nego  antece- 
dens , quia  membra  corporea  attribuuntur  Deo 
per  metaphoram  , St  fimilitudinem , per  quam 
fpeciales  Dei  affus , & cftectus  fignantur , v.  g. 
per  brachium  eius  potentia, St  forticudo;  per  ocu- 
los,eius  intuitus  ad  omnia ; per  manus,  eius  Do- 
minium, vel  operatio;  quz  tamen  Deo  pure  fpi- 
ritualiter  competunt , & fine  corpore , licet  no- 
bis fignificenrur  ad  fimilitudinem  corporalium. 
Ad  quartum  , omilfa  maiori  defefsionc,  Sedatio- 
ne proprie  talium  , dico  ad  minorem, quod  Deus 
folum  per  metaphoram  dicitur  federe , per  quod 
(ignificatur  nobis  eius  immobilitas , St  liate,  per 
quod  lignatur  eius  promptitudo  , St  fortitudo  ad 
debellandos  inimicos.  Ad  quintum , quod  ad 
Deum  non  accedimus  palsibus  corporis,  necfic 
ab  eo  recedimus,  cum  vbique  fit;  led  afftflibus 
mentis , qui  accefus  , St  recefus  fpiritualis  cft,  li- 
cet fignificetur  fub  fimUitudinc  accefus , St  rece- 
fus corporalis. 

SECVNDA  CONCiySIO. 

fi  ■"'Vico  fecundo : Deus  non  eji  compo- 
.1  A /itus  ex  materia,  &■ forma.  Pro- 
batur primo,  quia  omne  compotitum  qx  materiat 


& forma  etl  corpus , fiquidera  cft  fubftantia  ma- 
terialis : Sed  ollenfum  manet , quod  Deus  non 
clt  corpus:  Ergo  nec  compoficus  ex  materia,  St 
forma.  Secundo, quia  edentia  Dei  cft  ratio  atftiis 
puri  in  linea  entis, in  qno  nulla  potcntialitas  mif- 
cetur:  Sed  materia  cft  ens  in  potentia  tantmniEr- 
go  Deus  non  conftac  materia, nec  cx  illa  compo- 
nitur. Tertio, quia  compolitum  ex  materia, St  for- 
ma ellcntialitcr  cft  ens  , St  bonum  per  participa- 
tionem , (iquidem  eft  ens,  8 1 bonuin  in  quantum 
materia  recipit,  St  participat  elfc , 8t  bonitatem 
per  fuam  tbrmam  iuxta  capacitatem  materiz  re- 
cipientis, 8c forniz  participantis:  Sed  Deus  cft 
ens,  6c  bonum  per  elfcntiam  : Ergo  non  compo- 
nitur cx  materia,  8t  forma. 

10  Sed  obijeitur  primo,  quia  in  Sacro  Tex- 
tu Deo  attribuitur  anima, vt  ad  Hcbrzos  io.  vbi 
dc  iufto  in  pcrlona  Dei  diciturc  Si  fubtraxerit  fe, 
non  placebit  anima  mea-.  Ergo  Deus  habet  ani- 
mam, 8 1 confcqucnter  componitur  cx  anima  , Sc 
corpore.  Etconfirmari  potcll,  quia  Deus  non  cft 
inanimatus , nec  exanimis:  Ergo  habet  animam. 
Secundo.quia  Deus  dicitur  iratus, iuxta  illud : tra- 
tuse/i  furore  Dominus  in  Populum  fuum,  8t  ri- 
dens, iuxta  illud  -.Egoquoqsie  in  interitu  vcftro 
ridebo:  Sed  ifty  pafsiones  lunt  proprii  animj -.Er- 
go Deus  conftac  anima.  Tertio:  Quia  materia  cft 
principium  individuationis:  Sed  Deus  eft  indivi- 
duum,cum  de  vno  tantum  praedicetur:  Ergo  con- 
ilae materia. 

1 1 Refpondetur  ad  primum  , quod  Deo  at- 
tribuitur anima  per  fimilitudinem  , quia  ficut 
quod  nos  ex  voluntate  facimus,  vel  cupimus,  di- 
cimuscx  anima  illud  velle,  ita  dicitur  placere 
animz  Dei , quod  placet  eius  voluntati , acci- 
piendo animam,  licec  metaphorice, pro  volunta- 
te. Ad  confirmationem  dicatur , quod  Deus  non 
dicitur inanim atus  , nec  exanimis,  quia  voces 
iftz  fignificant  carendam  animz  per  detectum  vi- 
tz,  Deus  autem  carec  anima  per  excefium  fuf  vi- 
tz,  quz  eft  vita  ipfa  per  fe  fubfiftens,St  non  in 
fubie&ovt  anima.  Ad  fecundum,  dicitur , quod 
irafei,  8t  ridere  dicuntur  de  Deo  per  metapho- 
ram , St  fimilitudinem  ex  parte  eft'e&us,co  quod 
Deus  aliquando  przftat  effeftus,  qui  in  nobis  fo- 
lent  ab  ira,  St  rifu  procedere , licet  ea  przftcr  fine 
ira.  St  rifu,  vel  alia  pafsione  , cuius  Deus  incapax 
eft.  Ad  tertium  dicatur,  quod  materia  cft  princi- 
pium individuationis  formarum  , quz  in  ipfa  re- 
cipiuntur , 8t  fubftantiarum  , quy  ex  materia  con- 
flant ; fed  illa fotma , quz  non  cft  receptibilis  in 
materia , fed  per  fe  fubiiftcns , ex  hoc  ipfo  indi- 
viduatur , feu  cft  individua ; & talis  eft  Deus,  vn- 
de cx  fe  ipfo  eft  individuum,  fed  fine  materia;  li- 
cet non  fit  individuum  logice , hoc  cft , particu- 
lare, 8c  inferius  confcnrum  fub  fpccie  fupe- 
riori,quod  folum  individuatur  cx  materia , quia 
limifatio  , & particulauo  fpecici  ad  hoc  indi- 
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viduum  inferius , folum  a materia  provenire  po- 
teft. 

TERTIA  CONCLVSIO. 

12  Ico  tertio : Deus  non  e/lconipojl- 

I J tus  ex  fuppofito , & natura.  Pro- 
batur, quia  compotitum  ex  luppofito,  & natura, 
imporcat  habentem  naturam,  qui  non  Iit  ipfa  na- 
tura, vel  edentia;  vpde  homo,  qui  lic  compofitus 
eft , habet  quidem  naturam , vel  edentiam,  lcili- 
cct  humanitatem,  fed  ipfe  non  cft  fua  natura, nec 
fua  cllentia,  nec  fua  humanitas,  fed  habens  illam: 
Sed  Deus  cft  fuaeflentia,  8t  fua  divinitis^ut  dei- 
tas: Ergo  non  eft  compofitus  ex  fuppolico,  & na- 
tura, feu  ex  habente  naturam , & ipla  nacura.To- 
ta  difficultas  cft  in  minori,  quam  D,  Thom.  pro- 
bat primo:  In  Deo  Ccut  fe  habet  vita  ad  viven- 
tem, ita  deitas  ad  Deum:  Sed  Deus  eft  fua  vita, 
iuxta  illud  : Ego fum  via,veritas,  &■  vita : Ergo 
Deus  eft  ffia  deitas,  & confcquentcr  fua  cllentia, 
& natura. 

i j Sccundd  fupponendo,  quod  in  rebus 
•compotitis  ex  materia  , & forma  neceflario  difte- 
Tunt  natura,  vel  edentia,  & luppofitum  illam  ha- 
bens ; quia  natura,  vel  elfentia  importat  prxeise 
illa,  quf  per  diffinitionem  lpcciei  fignificanrur; 
v.  g.  humanitas  importat  praecise  ea,  quae  per  ho- 
minis diffinitionem  lignilicantur ; quibus  nempe 
bomo  cft  homo:fed  materia  individualis  non  fig- 
nificarur  per  diffinitione  hominis,  quia  per  illain 
non  figniiicantur  haec  ofla , hae  carnes,  &c.  Ergo 
ca  materia  individualis  eft  praeter  naturam  , ku 
humanitatem  , & in  illa  non  includitur , licet  in- 
cludatur  in  homine  lingulari  ,fea  in  habente  il- 
lam , vel  fuppofito : Ergo  id.quod  eft  homo,  feu 
quod  haKt  humanitatem,rm  portat  aliquid, quod 
non  importat  humanius;  & ideo  homo  non  eft 
toulitcr  idem  ac  humanitas,  fed  humanitas  fe  ha- 
bet vt  pars  formalis  , feu  vt  forma  totalis  homi- 
nis, quia  elfentia  fpeciei , feu  definitio,  & quiddi- 
tas  comparatur  fortnaiiter  rcfpedtu  materiat  indi- 
viduanris.  Quod  amplius  explicari  poteft,  quia  fi 
natura  ipla, vel  humanitas  edef  totum  quod  ho- 
mo , fic  borrio  nihil  clfct  pneter  ipfam  , ipfa  hu- 
manitas non  effer  in  habente  diftimfto , fed  in  fe 
ipfa , non  haberetur , nec  participaretur  ab  ali- 
quo , fed  fe  ipfam  haberet , & in  fe  liibfifterec  vt 
quod-,e\c\uo  fequerecur,  quod  non  multiplica- 
retur, ncc  divideretur  per  individua , fed  ipfa  in 
fe  individua  ellet  continens  indivise  totam  per- 
feftionem  fpeciei , ficut  albedoper  fe  fubliftens 
non  multiplicaretur , quia  non  participaretur  ab 
aliquo  , & fic  de  alijs:  Sed  hoc  dici  nequit  de  hu- 
manitate, antde  alia  natura  materiali:  Ergo  om- 
nis natura  materialis  cft  in  habente  ipfam  diftin- 
fto  ab  ipfa , & habens  ipfam  non  eft  ipuunct,  fed 
ab  Eia  diftinguitur.  Quo  fuppofito. 


1 4 Sic  arguit  D.TIiom.  Sed  in  his.qtt*  noft 
fune  compofica  ex  materia,  & forma , individua- 
tio  non  cft  per  materiam  individualem,  id  eft, per 
hanc  materiam, fed  form*  ipf*  per  fi:  individuan- 
tur,  vt  patet  in  Angelis  , qui  funt  form*  per  fe 
individux  continentes  totam  perfedtionem  fuj 
fpeciei  indivifun.no  particularnacam.nec  partici- 
patam , fed  totam,  & totaliter : Ergo  ipf*  form* 
iiint  fuppolita  fubfiftentia , feu  fe  ipfas  habentes, 
fit  in  cis  non  differt  fuppofitum  , vel  habens  ef- 
fentiam,  & naturam,  ab  ipfa  natura  , vel  edentia: 
Sed  Deus  non  cft  compofitus  ex  materia,  8t  for- 
ma, vt  oftenfum  manet:  Ergo  Deus  cft  fua  eden- 
tia, fua  deitas , fua' vita  , f,  quidquid  aliud  in  ip- 
fb  eft,  quin  in  ipfo  diftinguatur  habens  naturam 
ab  ipla  natura,  habens  deitatem  ab  ipfa  deitate, 
fed  ipfa  deitas  eft  fe  ipfam  habens,  & in  le  fubfi- 
fiens  , ex  fe  individua,  indivifim  , fic  non  per  par- 
ticipationem. 

Hic  difcnrfus  Div.  Thom.  licet  folidifsimus, 
concernit  difficultatem  inter  Thomiftas  haud 
levem,  an  videlicet  in  Angelis  diftinguarur  fup- 
pofitum a natura.  Qn?  tamen  maior  cft,  quam 
quf  in  pr*fen:i  enm  dari  pofsit.  De  illa  fpccia- 
tim  agitur  $.p.irt.  vbidc  vnibilitate  cuiufvisna- 
ti:rj  creat*  ad  fuppofitum  divinum  fermo  eft. 
s Vnde  illa  pritcrmiffa. 

1 5 Obijcitur  primo : Nihil  eft  in  fe  ipfb:Scd 
deitas  eft  in  Deo : Ergo  Dens  non  cft  deitas , 8c 
confequenter  nec  fua  edentia.  Secundo : Quia 
clfettus  sfsitnilantur  cauif  : Sed  in  cfteftibus  Dti 
non  cft  idem  fuppofitum  habens  naturam , & 
ipfa  natura : Ergo  nec  in‘Deo,qui  efl  caufa  illo- 
rum. Ad  primum,  diftinguatur  maior:  Nihil 
eft  infc  ipfo  ex  modo  fignificandi , concedo:  Ex 
pane  rei  fignificat? , fit  re  ipfa , fubdiftinguo: 
In  rebus  materialibus,  concedo:  In  Dco,vcl  for- 
mis fpirimaiibus  fubfiftcntibus , nego  maiorem, 
& concedi  minori  , dico, quod  deitas  , cum  dici- 
tur ede  inDco, dicitur  ede  in  illota  nquam  in  alio 
cx  modo  noftro  imperfefio  concipiendi,  & dg- 
nificandi  .quia  nos  concipimus  divinitate, & per- 
foftiones  divinas  ad  modum  rerum,  fit  formarum 
materialium  , .i  quibus  cognitionem  accipimus, fic 
ideo  de  Deo  loquimur  nominibus  concretis , vt 
fignificemus  eius  lubliftentiam , quia  apud  nos 
non  fubdftunt , nifi  concreta,  feu  compotita ; fit 
etiam  nominibus  abftracftis , vt  fignificemus  eius 
limnlicitatcm , quia  apud  nos  fola  abftradta  funt 
fimplicia ; c«crum  re  ipfa  Deus  concretum  non 
eft,  nec  compofitus,  fed  fimplcx  ipfa  edentia  fub- 
filfensvt  quod-,  (implex  quidem  , quin  re  ipla  fit 
abfiraiftum  ;&  fubliftens,  quin  re  ipfa  fit  concre- 
tum , quia  fubliftens  in  fe  ipfa,  ipfa  habens , Se 
ipfa  quam  habet  abfquc  diftindtionc  rcali , feu 
i parte  rei , per  folum  diffinitionem  ex  noliro 
modo  concipiendi  , fit  in  mente  nodti.  Ad  fe- 
cundum , dicatur , quod  ertcfhis  prini*  cani* 
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*6imil»ntur  illi  impcrferic,  fecundum  quod  funt 
capacia  accipiendi  inadiquatc  , & cx  parte,  eius 
fimilitudinem  , quatenus  quod  eft  fimplex  in 
Deo  participatur  pluraliter  per  multitudinem,  Bc 
compofitionem  in  cffcriibus  eius , & exinde  ac- 
cidit in  ipfis,  quod  (int  compofita  ex  habente  cf- 
feutiam, St  ipfa  edentia,  & in  hoc  deficiunt  a per- 
feria  limilitudiue  cum  Deo. 

QV ARTA  CQNCLVSIO . 

1 6 ¥""XTco  quarto-./»  Deo  non  datur  ctni- 

- I M pofitioex  ejf entia,  &■  effe.  Quiit 

Deui , tiujqut  cjfentia  eft  fuum  effe.  Hoc  digni- 
tas eft  maxima , Se  veluti  primum  principium  in 
Theologia  D.Tho.  Quod  proinde  a priori  pro- 
bari non  poteft,  vt  fzpe  diximus , fed  folum  ex- 
plicari , aut  probari  a pofteriori , vel  ab  authori- 
tate.  Probatur  ergo  primo  a D.  Tho.  ex  Hilario 
lib.  i . de  Trinitat.  vbific  ait:  EJJc  non  eft  ac- 
cideni  in  Deo  , fed  fubfiftens  •veritus-.  Sed  quod 
eft  fubfiftens  eft  ipfa  rei  fubftatia,  vel  efTcntia:Er- 
go  efle  Dei  eft  eius  fubftantia,  vel  edenda,  Dcuf- 
que,  & eius  fubftantia  eft  fuum  efle  fublifteas.Se- 
cundo  cx  Rabbi  Moyfe,  aiente:  Deus  e /?  ens, ne n 
in  ejfcnti»,cft potens,  non  in  potentia, vivens, noti 
in  vita,  fapiens,  non  in  fapientia  : Ergo  quia  in 
eo  non  eft  aliud  cffe,&  edentia.  Tertio, quia  no- 
men proprium  rei  imponitur  ab  eius  edentia  , & 
quidditate , quia  vnaquique  res  denominatur  ta- 
lis a fua  edentia,  & qtiiddiitate : Sed  hoc  nomen 
qui  e /i  inter  extera  Dei  nomina  eft  magis  pro- 
prium Dei  jvt  conflat  Exod. q.Se  imponitur  ab 
ede:  Ergo  ipfum  ede  Dei  eft  cius  effcntia,&  quid- 
ditas,  vel  fubfiftcntla. 

17  Quarto,  tjuia  propria  edentia  cuiufvis 
jcaufg  efficientis  eft  in  qua  per  fe  primo  afsimilat 
(ibi  omnes  efferius , dquidem  omnis  caufa  effi- 
ciens per  fe  primo  intehdit  fe  ipfam , fcu  fuam 
edendam  communicate  alijs , Se  alia  dbiin  fua 
forma,  vel  edentia  afsimikre , vt  patet  ab  indu- 
ctione in  omnibus  cauds  efficientibus:  Sed  Deus, 
vt  prima  caufa  efficiens,  per  fe  primo  communi- 
cat omnibus  efferiibus  ede , & in  ede  ea  (ibi  afsi- 
milat pet  fe  primo;  vnde  ede  eft  proprius  efferius 
Dei:  Ergo  quia  edi*  eft  ipfa  edenda  Dei,  feu  quaft 
forma  cius.  Vide  fupra  qt ueft.q.d  num. 90. Quin- 
to probat  D.Thom.  1 . contr.Gcnt.  cap.i  2 . quia 
debet  afsignari  aliquod  ede,  quod  per  fe  neceffe 
eft  ede  , dquidem  dantur  in  mundo  plura  contirt- 
genter  fe  habentia  ad  ede  , 8c  non  ede,  qu{  fanc 
deccrminari  non  podunt  ad  effe , nili  ex  aliqua 
caufa  priori:  Vel  ergo  illa  ciuGt  eft  etiam  contin- 
gens ad  ede , & non  edi,  vel  neceffario  eft?  Si  eft 
contingens  ad  edi  ,&  non  effe,  vt  determinate 
fit,  indigebit  alia  caufa.  Se  cum  in  hoc  eodem  ge- 
nere non  fit  procedere  in  infinitum  , Vtfupri 
oftendiinus , deveniendum  eft  ad  aliquam , qua 


neceffario  fit , feu  cui  fit  neceffarium  effe.  Omne 
autem  neceffarium,  vel  habet  caufam  fuf  necelsi- 
tatis  aliunde,  vel  cx  Ii,  & per  fe  neccfie  cd  cdc:S5 
habet  caufam  , illa  debet  edi  qnid  ncccfl"arium,8e 
cum  non  fit  procedere  in  infinitum  in  caulis  ne- 
ccffarijs  habentibus  caufam  fu*  necefsitatis , nc- 
crilirio  deveniendum  eft  ad  aliquam,  qu*  necef- 
lario  fit  abfque  caufa  fux  necefsitatis , & confe- 
quenter  cuius  edi  lit  per  fe  necefiarium : Datur 
ergo  aliquod  edi  , quod  per  fe  nccedi  eft  edi» 
Tunc  fiCjfed  illuti  edi  per  fe  necefiarium  non  po- 
teft edi  coniunrium  alicui  edentix  didinrix: 
Qi>°d  fic  probatur ,quia  (i  edet  coniunriii  elfcntij 
didinrix,  vel  ipfum  elli  dependeret  ab  edintia;3i 
hoc  repugnat,  fi  ipfum  ede  per  fe  neceffe  eft  effe, 
quia  quod  per  fe  neceffe  eft  dic  a nullo  dependet 
vt  fit : Vel  vtrumque  dependeret  ab  alia  caufa;  Sc 
hoc  fimilirer  repugnat  eodem  titulo:  Vel  ipfa  ef- 
fentia  dependeret  ab  edi;  & hoc  etiam  repugnat, 
quia  alias  talis  edentia  lequcrerur  ad  ipfum  elli, 
& effet  pollcrior  illo,  h illi  adveniret  accidcntali-1 
ter , & confeqticnter  iam  non  effet  clfentia  ipfius, 
quia  quod  (equitur , Se  dependet  ab  edi  rei  non’ 
eft  quidditas,  nec  ediritia  rei , fed  accidens  eius:' 
Ergo  edi  per  fe  necefiarium  nullo  modo  poteft 
edi  cOniunrinm  cdihtif  didinrix:  Ergo  ede  Dei, 
quod  per  fe  eft  necefiarium,  non  eft  coniunrium 
edintix  didinrix,  & conlequenter  nec  in  Deo  eft 
efierttia,  qux  non  fit  fuum  edi,  hcc  ede  quod  nort 
lit  cius  edentia  , fed  Deus  per  fuam  ede  ntiam  eft 
fuum  ede,  & fuum  edi  eft  eius  edentia. 

1 8  Sexto,  id  ipfum  explicat,  quia  fi  edi  Dei 
rton  eft  eius  edentia,  nec  poteft  effe  pars  cius, quia 
edentia  Dei  eft  dmplex:  Ergo  erit  prxterciusef- 
fentiam:  Sed  hoc  repugnat  : Ergo.  Probatur  mi- 
nor,quia  otnnc, quo  J convenit  alicui  prxtcreiu* 
edendam, convenic  ei  per  aliquam  caufam,  fiqui- 
dem  qux  funt  diftinria  non  poffunt  coniungi  vnu 
alteri , nifi  per  aliquam  caulam  vnientem  , quia 
qux  per  fe  non  funt  vnum  eidem  non  podiint  vni- 
ri,  nili  per  aliud : Sed  ede  hoh  poteft  convenire 
Deo  per  aliquam  caufam : Ergo  non  poteft  effe 
praeter  eius  edintiam.  Probatur  hxc  minor, q^fe 
m primis  rion  poteftDeo  eonvenire  effe  per  aliam 
caufam  extra  ipfum,  quia  alias  Deus  effet  caufa- 
cus  , Se  farius  ab  alia  caufa , Se  non  edet  caufa 
prima  non  faria.  Deinde  nec  per  caufam,  qify  fic 
edentia  eius,  aut  quid  de  cius  edentia  ; quod  fic 
probatur;  quia  alias  idem  per  fuam  edendam  ef- 
fet fibi  caufa  effendi : Sed  hoc  eft  impofsibile:  Er- 
go & primum.  Probatur  minor  , quia  prius  eft, 
faltem  fecundum  intellerium,caufam  cfie  , quam 
efferium : Sed  impofsibilc  eft  quod  idem  prius 
intelligatur  ede,  quam  habens  effe : Ergo  impof- 
fibile  eft  , quod  idem  per  fuam  edendam  fit  fibi 
caufa  edendi : effendi  inquam  (impliciter , & fub- 
ftantialiter  ,de  quo  procedit  hxc  ratio  D.Thom. 
oon  autem  de  ede  aliquo  accidentali,  quia  poft- 
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xpiatn  aliquid  inttlligitur  cfle  fimpliciter,  & fub- 
ftantiiHtcr.bene  potcil  e(Te  caula  alicuiuscflc  ac- 
cidcmaiislui  ipfius , quod  lit  citi  fecundum  quid; , 
Loquendo  autem  de  edi  fimpliciter  in  rerum  na- 
tura , evidenter  repugnat  quod  idem  fit  fibi  ipfi 
Cauti  cifendi,  nili  prius  intelligatur  ollo,  quam  lit, 
quod  implicac  in  ccrminis. 

.19  Septimo:  Quia  efle  clt  aihis  aliquis, nem- 
pq-a&us  eflendi : Afhis  autem  conveniens  alicui 
a. fc  dillinffo, comparatur  ad  ipfum  vc  aihis  ad 
potentiam,  ipfum  autem  cui  convenit  taiis  actus 
comparatur  ad  ipluin  vt potentia adaitunuErgo 
ii  in  Deo  edentia  non  fit  ipfum  efle,  fcd  diftinttx 
ab  eo,  elfentia  comparabitur  ad  citi  licur  poten- 
tia ad  actum:  Sed  hoc  eltimpofsibile  , quia  Deus 
clt  actus  purus  nihil  fiabens  de  pocentialitate:Er- 
go  in  Deo  non  clt  aliud  cite,  & effentia-Dcnique, 
quia  fi  in  Deo  eius  eflentia  non  cffet  luum  cl- , 
le,  Deus  non  effer  per  fuam  cllintiam,quia  vnun- 
«quodque  eft  per  fuum.clli,  vnde  fi  fuum  elfe  non 
clt  eius  elfentia,  non  erit  per  erti-ntiam:  Ergo  erit 
per  participationem  ipfius  ellc : Sed  hoc  repug- 
nat, quia  primum  ens , quale  Deus  clt , non  po- 
tcft  cfle  per  participationem  : Ergo  in  Deo  idem 
clt  elfe,  quod  eflentia.  Explicatur,  nam  quod  ha- 
bet ignem,  & non  clt  ignis, clt  ignitum  per  parti- 
cipationem , & non  per  eflemiam : Sed  Deus  clt 
per  cflcnciam , & non  .per  participationem : Ergo 
clt  ipfum  elfe  , & non  hdbcns  die  diliin&um. 

i a Sed  obijeitur  primo:  Quia  iuxta  Damaf 
ccnum,  lib.i.  Ortodoxe fidei,  cap.  t . Quod  Deus 
clt.manifcltum elt nobis;  quid  autem  Deus  fit 
fecundum  fubftantiam , & naturam  incompte- 
benfibile , & ignotum:  Sed  manifefium , & igno- 
tum non  iiint  omnino  idem  : Ergo  in  Deo  non 
qft  idem  elfe,  & elfentia  fcu  quidditas  cius.Diftin- 
guo  minorem:  Ignotum  , & manitdiuin  eodem 
modo  non  funt  idem , concedo  : Ignotum  vno 
rrodo,  Sc  manifolium  alio,  nego  minorem  , quia 
ipfum  cfle  Dei  elt  manifefium  quoad  an  clt , fcd 
ignoture  quit  fit,  & fioc  eodem  modo  efi  mani - 
fefta  Dei  dfentia , nempe  quoad  an  clt,  fed  igno- 
ti quid  fit. 

2 1 Sed  contra  replicatur : Quia  quzftio  an 
efi,  &qu.r/tio  quid fit  Deus  , funt  difiinctj  quz- 
ftiones,  ad  quarum  primam  rcfpondcrc  Icimus 
non  v,yo  ad  fecundam : Ergo  quod  refponde- 
nms  ad  prinwiJi|&  quod  non  pofliimus  relpondc- 
rc  ad  fecundam  , non  clt  idem  : Sed  ad  primam 
rcfpondcmus  per  elfe,  & adfocundam  folum  ref- 
ponderi  pollet  per  quidditatem  Dei : Ergo  non 
cll  idem  in  Deo  quidditas,  & elfe.  Rcfpondctur, 
voncclfo. antecedenti , difiingaendo  conlequens: 
Ergo  quod  refpondcmus  ad  primam  , & quod 
non  pofiumus  rcfponderc  ad  lecundam.non  Iiint 
idem  quantum  ad  modum  concipiendi, concedo: 
{ix  parte  rei  fignificatj,  & .i  parre  rei , nego  con- 
fequentum  . & diftinguo  minorpm : Ad  primam 


rofpondemus  per  ejfe  prout  ejfie  figniiicat  veritae 
tem  propafitionis,  concedo:  Prout  ede  figniiicat 
quid  iit  res , nego  minorem  j quia  cuin  ad  quz-i 
Itionem  anfit  Deus  relpondcmus  perede,  non 
refpondemus  per  cfle  lignificando  qukl  lit  efi* 
■fe  a parte  rei , nec  quid  fic  Deus  in  fc  iplo.fed  fig- 
nilican do  hanc  propofitione  Deus  efi  ellc  verans 
in  quantum  colligitur  ex  effectibus  Deum  exifte- 
■re,  Sc  hoc  paffo  cfle  Dei  diftingufiur  ex  nofira 
modo  concipiendi  ab  elfentia  eius,  licet  ex  parte 
rei  fignificatj  idem  fit  quod  elfentia  eius , de  qu« 
ignoramus  quid  fir  ,quia  ipiam  ignoramus  vt  eft 
in  fe.  Icimus  autem  eam  ellc  prout  cfle  a nobia 
concipitur  ex  creaturis ; nulluin  autem  clt  incon-. 
veniens , quod  idem  a patte  rei  a nobis  cognol-J 
catur  vno  modo, 'nempe  quod  efi,  & ignorctug 
alio  modo , nempe  quid  elt  in  rc. 

a a Obijeitur  fecundo : Quia  ellc  elt  omnia 
bus  commune , omnia  enim  lunt:  Sed  clienti* 
Dei  non  poteft  elfe  omnibus  communis, quiapee; 
illam  ditfcrt  ab  omni  alio:  Ergo  eflentia  Dei  non 
cft  fuum  cfle.  Diftinguo  maiorem:  Efle  vt  fic  1<H 
gicc  fumptum  efi  commune , concedo : Efle  ip- 
£un  Dei,  feu  per  fe  fubfiftens,  nego  maiorem  , 4* 
concdlk  minori , nego  confequentiam,  quia  Cb-i 
lum  infertur;  quod  eflentia  Dei  non  fit  efle  logi- 
ce commune  omnibus , non  autem  quod  non  .fic 
elfe  lingulare  , & per  fc  fubfiftens  ,quia  per  hoc 
ipfum  efle  Deus  differt  ab  omni  alio , cum  nihil 
aliud  fic  efle  lingulare , & per  fe  fubfiftens. 

Sed  contra  replicabis  :‘Quia  elfe  vniusf 
rei  non  eft  diverfum  ab  cfle-altcrhis  in  quantum 
cft  elfe , fed  in  quantum  eft  in  tali,vel  tali  natura* 
fcu  talis,  vel  talis  eflentia:  Sed  cfle  Dei  eft  divcr-i 
fum  ab  ellc  aliorum : Ergo  eft  in  natura  divina* 
fcu  cfle  nacurjdivinx,  non  vero  ipfi  natura  divi- 
no; vel  fi  ipfa  natura  divina  eft  przcisc  ipfum  efi 
fe,  erit  efle  commune  omnibus  alijs , & non  ef-i 
fediverfnm.  Refpondct  Div.Thom.  quod  efi. 
fe  Dei  diftinguitur,&  individuatur  a quolibet  alia 
elfe , per  hoc  ipfuin , quod  eft  elfe  per  fc  fabfi- 
fteus , & non  adveniens  alicui  natur*  , quz  fic 
aliud  ab  ipfo  cfle ; omne  anrcm  aliud  effc , quod 
non  eft  fubfiftens, oportet  quod  tndividurtur , 8t 
dirtinguatur  per  naturam , qu*  in  tali  efle  fiibfi- 
ftit , & dc  hoc  verum  eft,  quod  efle  vnius  di  (fert 
ab  efle  alterius,  per  hoc  quod  cft  efle  alterius  na- 
tur*, & non  per  fe  ipfum.  Sicut  fi  eflee  vnus  calor 
per  fe  exiftens  fine  fiibiecio,  ex  hoc  ipfo  ab  omni 
alio  calore  ditferret,liccc  caloresexiftentes  in  fub- 
ieilo  diftinguerentur  per  fubieffa , quorum  ca- 
lores effent.  Ex  quo  in  forma  diftinguatur  ma- 
ior: Efle  vnius  rei  non  eft  dtverfum  ab  efle  alte- 
rius in  quantum  eft  efle,  fed  m quantum  eft  in  ta- 
li, vel  tali  natura , loquendo  de  elfe  in  fubiedto, 
concedo:  Loquendo  de  cfle  per  fc  , & in  fe  fubfi- 
flenti , fubdiftinguo  non-diftinguitur  in  quantum 
cft  elfe  commune  logice , concedo : In  quantum 
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eft  elTc  fingnlariter , & individualiter  in  fe  fubfi- 
ftens , nego  maiorem,  & concdla  minori,  conlc- 
quentiam. 

24  Sed  replicabis : EfTc,  cui  non  fit  addi- 
tio, feu  efle  fine  addito.eft  e(le  commune  logice 
omni  enti:  Sed  elfe  per  fe  fumpeum  line  aliqua 
natura  cuius  fit  efle,  cft  elTc  fine  addito:  Ergo  cft 
efle  logice  commune  omni  enti : Ergo  fi  Deus 
eft  hoc  efle , erit  Deus  efle  commune  omnium, 
mixtulquc  omnibus  rebus ; quod  efi  hxreticum,8t 
contra  Philofophum , qui  lib.de  Caufu  ait , pri- 
mam caufam  regere  omnia,  quin  eis  eommifcea- 
tur.  Refpondct  D.Tliom.  diftinguendo  maio- 
rem: E(Te,cui  non  fit  additio,  cum  repugnantia  vt 
ei  fiat  additio , quia  do  eius  edentia  eft  non  fufei- 
pere additionem,  eft  ede  commune , negat : Ede 
cui  non  fic  additio,  capax  tamen  vt  ei  fiat  addi- 
tio, eft  ede  commune  concedit  ; negat  autem 
quod ‘elTc  Dei , feu  ede  per  fc  fubfiftens  tale  fit, 
quia  ede  per  fe  fubfiftens , non  foliim  eft  fine  ad- 
dito ,fcd incapax  fufeipiendi  additionem,  quia 
ex  hoc  ipfo , quod  eft  ipfum  ede  per  fe  fubfiftens, 
eft  vltimo  individuarum , & lingulare,  & non 
fufeipit  ditftrentiam  vllam:  Et  item  ex  eodem  ca- 
pite continet  totam  perfeiftionem  edendi, & nihil 
ei  addi  poteft : Ede  autem  commune  logice,  licet 
non  fufeipiat  additionem  , non  tamen  eft  de  ef- 
fcntia  eius  non  poffc  illam  fufeipere, quia  vt  par- 
ticipaeum  ab  hoc  , vel  illo  ente , v.g.  ab  homine, 
poteft  illam  fufeipere.  Jient  animal  vt  fic  eft  fine 
addito  rationalis  diftercntiz  , fed  non  eft  de  ef- 
feri da  eius, quod  ei  additio  fieri  non  pofsit,  folum 
autem  cft  de  elfentia  animalis  in  individuo  fubfi- 
ftcncis  quod  ei  non  pofsit  additio  diftcrenrij  fieri. 

Sed  inflabis : Elfe  commune  logice, non  fo- 
lum eft  fine  addico, fed  incapax  etiam  additionis: 
Ergo  elfe  Dei  per  hoc  quod  fic  incapax  additio- 
nis , non  definit  efle  commune  logice.  Antece- 
dens probatur, nam  vt  inquit  D.Thom.  qu<tft.  7. 
de  potentia , articul.  a.  ad  9.  Nihil poteft  addi  ad 
tjjby  quod fit  extraneum  ab  ipfo , cum  ab  eo  nihil 
Jit  extraneum  , nifi non  «u:Ergo.  Refpondeo  ex 
ipfo  ibidem , diftinguendo  antecedens  : Eft  inca- 
pax additionis  formalis, feu  perficientis, concedo: 
Additionis  limitantis,  ieu  materialis , nego  ante- 
cedens, quia  eia/Uod  dico  effe , ait  D.  Thom.  nihil  / 
poteft  addi  illo  formalius , ipfum  determinans, 
ficut  aftus  potentiam , vnde  non  fic  determina- 
tur elfe  per  aliud,  ficut potentia  per  actum,  fed 
ficut  a&us  per  potentiam.  Vnde  ei,  quod  dico 
effe  in  communi  fumpto  ejfe,  poteft  addi  poten- 
tia limitans  ipfum  effe , licet  non  pofsit  addr 
, aliquid  formalizans , afhians , feu  perficiens  ip- 
fiim ; ad  effe  tamen  Dei , quia  cft  elfe  per  fe  fub- 
fiftens , nihil  addi  poteft  , nec  per  modum  perfi- 
cientis, nec  per  modum  limitantis , quia  non  eft 
effe  receptibile  in  lubicfto,vndc  non  eft  elfe  com- 
, mune,  fed  lingulate, 


25  Ex  quo  etiam  folvitor  alia  obicfliq 
fic  pfopofita  : Efle  cft  quid  imperfe&ifsimum, 
ficut  materia  prima;  quia  ficut  materia  prima 
determinatur  per  omnes  formas,  ita  effe  deter- 
minatur etiam  per  varias  formas  ad  varia  prae- 
dicamenta : Sed  elfentia  Dei  non  poteft  efle 
quid  impcrfoftifsimum  : Ergo  nec  ipfum  eflea 
Rcfpondctur  enim  , negando  maiorem  ,& cau- 
falem  , quia  materia  prima  determinatur  peg 
formas  perfoftive , &formaliter,  tanquam  po-, 
tentia  per  a&us  , 8r  ideo  cft  quid  imperfctfHfsi- 
mum,  quia  in  potentia  ad  omnem  perfectionem: 
Sed  efle  determinatur  per  formas , 8c  naturas, 
limitative  , ficut  aftus  per  potentiam , & non 
aliter,  quia  nihil  eft  formalius  quam  elfe,  vnde' 
efle  cft  pcrfciftifsimum  omnium , quia  eft  perfe- 
&io  omnium  pcrfc&ionum , aftualitas  omnium 
actuum,  & quali  forma  omnium  formarum,  quia 
omnis  perfe&io , adlualitas  , & forma,  przter  ip- 
fum  efle,  eft  in  potentia  ad  efle;  die  autem  ad  ni-, 
hil  eft  in  potentia. 

DVO  COROLARIA  NOfATV 
digna. 

2 6 | ' X quo  obiter  inferes  primo , quod 

1-.  licet  Deus  fit  ipfum  die  , non  ca- 
men  eft  efle  formale  omnium  rerum,  vt  exlftima-t 
runt , vel  potius  delirarunt  Almariaui.vt  ait  D. 
Thom.  1 . cont.Gcnt.  cap.26.dt-  in  prdfent.qiuefi. 
3.  artic.  8 .in  corpor.  Primo,  quia  eft  elfe  per  fc 
fubfiftens,  8 c irrcceptum,  vt  ex  ditiis  conflat:  Ef-i 
fc  autem  formale  cuiufvis  rei  non  eft  per  fe  fub-t 
fiftens , & irrcceptum,  fed  dfe  ipfius  'm  illa  reccp-i 
tum.  Secundo  , quia  elfe  formale  cuiufvis  rei  cft 
limitatum,  quia  in  ea  receptum  : Efle  autem  Dei 
cft  infinitum , quia  per  fe  fubfiftens , & irrccep- 
tum. Tettio, quia  elTc  formale  omnium  rerum  eft 
dfe  commune  omnibus  exiftentibus : Efle  autem 
commune , vt  commune , non  exiftit  a parre  rei, 
fed  folum  in  intclleftu  tantum, ficut  animal  com- 
mune, & homo  communis;  nec  exiftit  realiter  ex-, 
tra  inferiora , & lingularia , fed  folum  in  illis  vt 
participatum  ab  illis,  contratlum,  & limitatum,\ 
& multiplicatum  in  illis.Dcus  autem  exiftit  reali- 
ter in  fe  ipfo  extra  omnia  lingularia,  & ante  om- 1 
nia,  & independenter  ab  omnibus : Ergo  non  eft 
effe  formale  ,&  commune  omnium  rerutn.Quar- 
to,  quia  Deus  eft  vnus,&  idem,  & non  multi- 
plex iuxta  divetfitatem  omnium  rerum,  alias  tot 
effent  dij  diverfi,  quod  funt  res  in  vniverfo,  quod 
eft  ridiculum : Sed  efle  formale  omnium  rerum 
eft  diverfumduxtadiverfitatem  rerum,  non  enim 
dici  poteft,  quod  omnia  habent  vnum,&idctn 
effe,  alias  omnia  eflent  (impliciter  in  efle  vnum, 
& idem  realiter  , & non  (impliciter  diverfa:  Ergo 
Deus  non  eft  effe  formale  omnium  rerum.  Quin- 
to,quia  elfe  formale  rei  eft  terminus  generationis 
ipfius,  quia  generatio  eft  via  ad  effe  reigenitx: 


irjp  - 'Trsiff.de  Deovno.  iyifp.II.de  cffcnt.ff  exijlentia  Dei. 


Sed  Dcusnon  cft  Terminus  generationis  cniufvis 
rei , ciun  fit  aremus : Ergo  non  eft  efie  fofnule 
cuiulvisrei.  Vel  aliter,  fi  Deus  efiet  ipfum  efie 
formale  cuiufvis  rei,  cfle  cuiufvis  rei  efiet  xtcmu, 
cum  Deus  fit  jtcmus:Ergo  nulla  res  generari  pof- 
letin  tempore,  cum  habere  non  pollet  efie  no- 
vum, & temporale.  Rurfus:  V el  res,  cui  acquiri- 
tur cllc, prius  exifteret  aliquo  modq.vcl  nullo  mo- 
do exiftebat.  Si  peius  exiftebat,  non  potefi  acqui- 
rere novum  cfie,quia  cum  efie  omnium  fit  vnum 
iuxtaprxfatam  opinionem  ,&  non  detur  diftin- 
dum  diilituftgm  efie  , led  vnum  St  idem  , efie, 
quod  acquirit, erit  idem  ac  efie, quo  exiftebat , Si 
uon  diverfum : Non  ergo  acquirere  poterit  no- 
vum efic,(ed  ad  fummum  novum  modum  eflbndi. 
eodem  efie, quo  antea:  Hoc  autem  nonfufficit  ad 
gencrationem,lcd  folum  poteft  con (licuere  alte» 
rationcm,vnde  tollitur  ratio  generationis.  Si  au-, 
tem  antea  nullo  modo  exificbatpiet  ex  nihilo  fiji, 
& iam  non  erit  generatio, fed  creatio:  Ergo  vrro- 
que  modo  non  lalvatur  generatio  fubllantialis. 

27  Sed  dices, rationes  illas  D.Thom.infiari 
manilefte  in  generatione  temporali  Chrifii  vt  ho- 
minis, cuius*humanitas,iuxtaipfum,exiftit  torma- 
liter  per  ipfum  cfle  Dei  ztemum , & per  fe  fubfi- 
flens,  Stcamende  novo  generatur  temporaliter. 
Refpomko  tamen  D.Thom.  hic  proccdcrecon- 
tra  Gentiles  ex  ratione  naturali,  attenta  exigentia 
naturali  cuiufvis  generationis  naturalis;&  quia  in 
qualibet  generatione  naturali,  per  fe  loquendo, 
generatur  ipfum  fuppofitum  abfolntc,flt.(implicl- 
tcr,  quod  abfolute,  St  limpliciter  Vion  fupponitur 
exifiens,  ideo,  hoc  fuppofito,  efficax  cft  ratio  Div. 
Thom.Sc  nullam  1 rabet  inllantiam,  quia  in  gene- 
ratione temporali  Chrifii  non  generatur  abfolu- 
te,&  fimpliciter  ipfum  fuppofitum,fed  fupponitur 
abfolute, St  fimpliciter  prxexiftens,8t  folum  gene- 
ratur vt  homo, in  quantum  de  novo  fit  fubfiftens. 
iu  natura  humana, quam  trahit  ad  fuum  efie  afui» 
quum,8t  zternum,  St  per  fe  fubfiftens;  quod  qui- 1 
dem  eft  fupra  exigendam  connatu ralcm  gener».: 
donis  temporalis , quf  per  fe  tcrminacur  ad  pro- 
ducendum fuppofitum  antea  non  exifiens,  & ad 
danduin  illi  novum  cfie,8t  fubfifterc,vt  bene  pro- 
bat D.Thom.licct  in  illo  myfterio  Iacamationis, 
loco  novi  fuppofiti  fubftituat  fuppofitum  ztcr- 1 
num  V crbi,  St  loco  novz  exiftcntic , St  fubfiften-» 
tisc,ad  quam  per  fe  terminabatur  generatio,  fub- 
fiituat  exi  ftentia,8t  fubfiftetia  acerna  ipfius,  quod 
totum  cft  fupr:i  rationem  nacuralem^t  fupra  exi- 
gentiam naturalem  ipfius  generationis  tempora- 
iis;8t  ideo  DiThom.huius  myftcrij  non  meminit,» 
vbi  agebat  ex  fola  ratione  naturali  contra  Genti- 
les de  generatione  naturali,  cui  femper  connatu- 
ralitcr  correfpondet  fuppofitum  fimpliciter  de» 
novo  genitum, diftinilum  ab  omni  fuppofito  prza 
oxifienti  fimpliciter. 

2S  yndefic  poteft  Lifiaurari:  In  generatione 


qualibet  naturali  generatur, & producitur  fimpli- 
citer fuppofitum  novu,&  difiinttum  ab  alijs, alias 
per  omnes  generationes  temporales  non  produ- 
cerentur diverfa  luppo(ita,fcd  vnum  ac  idem  prj- 
exifiensdieretiam  lignum, iam  ignis.iam  fornus, ia 
equus, Stc.quod  per  fe  talfum  dl,&  in  cogitatione 
Gentilium  cadere  non  poterat:Scd  generatio  no- 
vi fuppofici  non  prxexiftcntis  eifendaliccr  eft  via 
ad  novum  efie  ipfius, non  autem  ad  efie  zternum, 
& per  fe  fubfiftcnsitum  quia  cfle  xtemu,  Si  per  fe 
fobfillcns  folum  eft  efie  fui.vel  naturj  fuy  afiump- 
tc  ad  fuum  efie, non  autem  efie  alterius  fuppofiti, 
aut  fubllllentis.quia  implicat  e fe  per  fe  fubfifiens 
quod  fit  cfle  alterius  fubliftcntis.vt  ex  terminis  pa- 
tet. Tum  quia  efie  jternum.St  per  fe  fubfificns  no 
potefi  efie  terminus  generationis  vt  quo  alterius 
geniti, cum  hoc  ficconcra  rationem  fuppofiti,  aut 
foblificntis,fcd  folum  vt  quod, ve l vt  terminus  qui 
geiiitus.Si  tanquam  fuppofimm,  quod  generatur; 
hoc  autem  implicat  cum  fuppofitionc  fadta, nem- 
pe quod  fuppofitum  genitum  fit  novum,St  diftin- 
tum  in  qualibet  generatione  tcmporali,8t  no  prj- 
exiftens:  Sequitur  ergo  evidenter  quod  in  omni 
generatione  novi  fuppofiti,  generatio  terminatur 
ad  novum  efie  ipfius.  Et  manet  firma, St  fine  in- 
flautia  ratio  D.T  hom. 

ap  Er  fimilicer  ali?  rationes, quia  licet  efie  Dei 
fit  in  illo  myfterio  effc  formale  humanitatis , nort 
tamen  humanitatis  pet  fe  fubliftcntis,auc  in  alie- 
no fuppofito, fed  humanitatis  iam  fuj  per  vnione 
hypoftaticam,per  quod  non  tollitur, qqod  fic  cfle 
per  fe  fubfiften$,quia  non  eft  contra  rationem  per 
ic  fubfiftentis,quod  iit  efie  niturz  iam  fu*,  quia 
adhuc  manet  efie  fui  ipfius , vel  efie  alicuius  foi: 
Econtra  autem  efiet,  fi  foret  efie  formale  aliarum 
rerum  per  fe  fubfiftentium,vt  per  fe  patet.  Item  fi 
verbum  aflumpGfict  plores  naturas,  omnium  illa- 
rum efiet  vnu, St  idem  rile.leuexifteiitiafimo  vnu, 
& idem  fuppofitum  ,&  fubfiftens  in  illis:Ergo  pa- 
riter fi  efie  ipfum  per  fe  fub!iftcns,quod  Deus  eft, 
foret  efie  formale  omnium  rerum,  omnium  illaru 
efiet  vnum, St  idem  efie, imo  omnes  illf  edent  vnu 
fubfiftens,  St  vnum  fuppofitum,  8 1 quzlibet  eflee 
Deus, quia  quzlibet  efiet  foppofitalitcr.fcu  hypo- 
ftatice  aflumpta  ad  efie  ipfum  per  fe  fubfiftens, 
quod  Deus  eft:Pcriret  ergo  omne  fuppofitum  ex- 
tra Deum,  nullaquc  res  in  fe  fupponcret , nulluf- 
que  homo  efiet  perfona  i Deo  diftihdla.  Quod 
prorfus  falfum  eft,  & licet  fit  pofiibile , in  mente 
Gentilium, nec  in  ratione  naturali  cadere  no  po- 
terat. Vndc  fuppofito  ex  mente  Gentilium,  St  ex 
veritate  Ipfaquod  res  creatz  in  fe  fupponunt , Se 
fubliftunt , 8t  quod  font  fuppolita  diverfa,  tum  a 
Deo,  tum  inter  fe,  evidenter  probat,  quod  Deus 
non  eft  efie  formale  omnium  rerum. 

jo  Idque  confirmat  ex  Sacro  Textu  , quia 
Ifaif  6,<.\\c\xut  excelfut,&  elevatus, Sl  aJRom.p. 
ilkluaejfefuper  onnu.E:  fic  a|jbi  lzpe:Si  autem 

fo- 
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forer  efle  formale  omnium  rerum , tunc  cflet  ali- 
quid ouinium,non  autem  fupcr  omnia, ncc  excel- 
lus,  dcctcvarus , fed  omnibus  intime  immixtus. 
Imo  cum  quodlibet  dicatur  ens  ab  efle,  idem  fo- 
ret dicere,  hoc  eft  ens,  ac  hoc  cft  Deus , vnde  la- 
pis, lignum,&'alia  huiulmodi  Deus  efTenc, nomen- 
que Dei,  quod  fapient.  14.  dicitur  incommuni- 
cabile , lignis , & lapidibus  imponeretur  ; quod 
v;  fatuum  errorem  ibi  reprobat  Sacer  Textus. 

. ji  Cui  errori  inquit  D.Thom.  ocalionem 
prabuic  primo,  illud  quod  ait  Dionifius  de  Ca- 
le/fi  Hierarcb.  cap.  4.  nempe : EJfe  omnium  ejl 
fuperfubftantialis  divinitus.  Quod  quidem  per- 
verse intelligebant  m fenlii  formali ; cum  tamen 
inrclligi  debeat  in  fcnfu  cauiali.  Quiafi  intellige- 
retur  in  fenfu  formali, iam  divinitas  no  cflet fuper- 
J'ab/lantialis , id  cft  fupcr  omnem  fubftantiam.fed 
aliquid  omnis  fubftandg,  nempe  effc  formale  cu- 
iufvis.  Solum  ergo  intelligitur  in  fenfu  cauiali,  & 
participativo,in  quantum  elfcDei  impartitur  om- 
nibus fui  Gmilitudinem , & participationem  iuxta 
omnium  capacitatem  , (icut  (igillum  terreum  di- 
citur figiltum  omnium  ab  eo  figillatorum , in 
quantum  omnibus  imprimit  fui  fimilitudinem.li- 
cet  realiter  diftinftarr.  a fua  forma. 

, 1 z Secundo  fumplit  ocalionem.,  quia  elfe 
fine  addito  videtur  idem  quod  efle  vt  fic , feu  ef- 
le commune,  ficut  animal  line  addito  :£t  cum  ef- 
le Dei  Iit  efle  line  addito,  feu  cui  nulla  Iit  additio, 
inferebant,  quod  efle  Dei  eflet  commune  omni- 
bus , feu  efle  commune  omnium.  Sed  ad  hoc  iam 
cou liat  ex  dictis,  quia  efle  commune , feu  efle  vt 
fic,&  vnivcrlale , licet  fit  in  intelledhi , feu  confi- 
derctur  line  addito, non  poteft  tamen  efle  a parte 
Rei  line  aliquo  addito , vel  perficiente,  vel  limi- 
tante illudad  determinatam  fpeciem  , 8t  indivi- 
duum: Efle  autem  Dei  eft  per  fe  fubftftens,  & exi- 
ftens  non  folum  in  intelloftu , fed  a parte  rei , U 
non  folum  fine  addito  , fed  etiam  line  capacita- 
te additionis , nec  perficientis  , nec  limitantis, 
vnde  ex  hoc  ipfo  eft  efle  Cingulare , & individua,* 
non  alicumsipccici , aut  generis,  fcd  fupra  omne 
genus  ,Stfpocicm  in  feprzcontinens  fimplicitcr* 
& eminenter  omnis  generis,  & fpcciei  perfectio- 
nem, incontrahibile  , indeterminabile , & illimia 
tabile  exiftens  , & fubftftens  i vnde  non  eft  c & 
fe  commone  omnium , fed  efle  lingiilarifsunum 
fili  iplius.  . ) 

; ; Tertio  ocafioncm  prabuit , quod  in  no- 
bis nihil  eft  fimplicius , quam  cfic,  quod  vlrcrius: 
non  componitunEt  cum  Deus  lit  Simplici  fsimus, 
cogitaverunt  hoc  efle  noftrum,efle  ipfum  Deum; 
Sed  ad  hoc  etiam  rcfpondctur , quod  licet  ef-> 
fc  noftrumlit  limplex, quia  expers  omniscompo- 
litionis  d&ntialis,  eft  tamen  limplex  per  modum 
partis  ,h  per  modum  abftradH  non  in  fe  perfeu 
dtc  exiftentis , nec  fubliftenris  vt  totum, fed  vt  e£ 
U alterius  fubftradd , curoquo  fiteie  compolido» 


nem  ex  habente  efle  , & ipfo  , cuius  concre- 
ti ipfum  efle  eft  pars  folum , & non  totum  con- 
cretum : Deus  autem  non  fic  eft  fiirplex , led  cft 
limplex  ficut  res  lubfiftcns  , ficut  quid  comple- 
tum , & totum ; non  licuc  pars  concre  ti, aut  com- 
pofiti , ncc  ficut  quid  incompletum  in  alio  exi- 
ftens , & vt  quid  alterius. 

34  Quarto  ocalionem  praebuit , quod  Deus 
dicitur  ejjctn  omnibus  rebus.  Ad  quodrcfpon- 
derur  , quod  eft  in  omnibus  rebus , non  ficut  ef- 
fe  formale  omnium  , fed  ficut  agens  in  fuisefle- 
&ibus  continuo  illis  efle  c6municans,&  eos  in  ef- 
fc tenens, movens, & gubernans; qui  modi  ef- 
fendi  diverfifsimi  funt,licut  formam  clle  in  cor- 
pore, & nautam  efle  in  navi. 

j?  Ex  his  infertur  lccundo,  feu  refellitor 
error  eorum,  qui  teftc  Auguftin.  lib.  7.  de  Civit. 
Dti^ap.6.  dicebant, totum  mundum  efle  Deum, 
non  ratione  corporis , fed  ratione  anima,  quia 
aiebant  Deum  efle  animam  totius  mundi, alij  ve- 
ro , elfe  animam  primi  coeli.  Refellitur  inquam, 
quia  fi  Deus  non  poteft  efle  omnium  rerum  ef- 
le formale , quia  cft  elfe  complete  per  fe  fubli- 
ftens  independencerab  omni  atio  , multo  minus 
poterit  clle  forma  corporis , quia  forma  corporis 
elfentialicer  eft  quid  incompletum,  & pars  for- 
malis compofiti  ex  illa,  & corpore , feu  materia, 
faciens  vnum  cum  illa  exiftens,  & fubfiftcnsiNon 
ergo  Deus  eft  forma  corporis , & confequcntcs 
nec  anima  coeli, aut  mundi , quia  anima  eft  for- 
ma  fubftantialis  corporis,  cuius  cft  anima.  Vnd* 
Pfam.  8.  dicitur : Elevato  e fi  magni  (icent  i a fu ■ 
per  coelos.  Et  Iob.  1, 1 . Exceltior  calo  eft , id  eft, 
fupra  mundum,  8c  coelum  ipfum, pet  fe  fubfiftcns^ 
ic  exiftens  cum  infinito  exceflti. 

QVINTA  C0NCLVS10. 

*•*.  . • 

3<S.  ■"'Vico  quinto:/»  Deo  non  datur  caena 
U pofitio  ex genere  , & di  fer  enti». 
Hanccompofioonem  mrtapbyficam  appellavi- 
mus in  toto  Citri.  Philolophico,  eo  quod  genus* 
ic  differenda  non  funt  partes  realcs , nec  rcalitet 
compotiunt,  fed  folum  partes  metaphylic*  com- 
ponentes eflendam  metaphylicam.  Ali;  tamen 
eam  ap(w  liant  compolitionem  logicam,  eo  quod 
genus , & differentia  funt  obiedtum  logicae,  & vt 
illam  diftinguant  a compolitione  exedentia  ,St 
exiftentia,  qtut  licet  realislit,  ab  aliquibus  tamen 
appellatur  metaphyfica.  Sed  quidquid  dc  nomi- 
nibus fit,conclufionem  iftam  fatis  efficaciter  pro- 
bavimus sn  Logic.  traB.6.  quaft.  vbi  offendi- 
mus, Deum  non  collocari  in  przdicamento  liibu 
ftantiz,  co  porifsimum , quia  genere,  & differen- 
tia non  conftat.  Nunc  autem  dodtrinam  D.Tho.  * 
breviter  compendiabimus, 
i Probatur  ergo  primo : Quia  compo li- 

tum ex  genere , & differenda  przter  genus  ipfum 
y a iq. 
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iuporcac  aliquid  generi  fuperadditum,  vi  cuius 
determinatur. genus  ad  ceream  Ipeciem  ipfius  gc- 
. fictis : Sed  hac  additio  repugnat  in  Deo : Ergo 
& pompolitio  ex  genere , & diifcrcntia.  Minor 
. probatur , quia  Deus  cft  ipfum  efle  per  fe  fubfi- 
jlejis;  vtoftenium  manet : Sed  ipium  efle  non  cft 
capax  additionis  determinatis  ipfum  ad  fpeciem, 
tum  quia  curi  niliil  poteft  addi  extraneum  per 
. modum  quo  dirterentia  additur  generi , de  confe- 
qucnccr  nec  ipli  cfl'e  , quod  eft  aftus  vicimus  en- 
tis. T um  quia  differenda  additur  generi  vtafhis 
potenti*,  8 ; vt  perfedtio  perfe6tibili,fiquidcm  ge- 
nus eft  vt  in  potentia  ad  differendas , & vt  perfe- 
■dtibile  per  illas , effc  autem  cum  (it  vltima  aftua- 
licas  in  genere  entis , non  poteft  comparari  st  in 
- potentia  ad  afhim , nec  vt  perfeftibile  ad  perfe- 
ctionem , cum  podus  omnes  a itus , & perfectio 
comparentur  ad  efle  vt  iu  potentia  ad  ipfum  , fi- 
quidem  omnis  actus , & pcrfefdo , pntter  ipium 
effc , deliderat  efle  vt  Iit  in  actu  , & ob  hoc  ip- 
/um  e(fc  dicitur  afhialitas  omnium  actualitacum, 
& perfciVio  omnium  perfectionum , nullo  pacto 
■actuabilis  aut  perfcftibilis : Ergo  in  Deo  non  eft 
capacitas  praedicte  additionis. 

3 8 Secundo,  quia  fi  Deus  conftaret  genere,, 
.ftoncxifterct  neceflario,  nec  perfc  ncceffc  effet: 
.Hoc  implicat , quia  Deus  per  fe  ncccffe  cft  efle: 
£rgo.  Probatur  fequela,  quia'  genus  cx  quo  con- 
flaret , non  exifteret  neceflario,  led  conringentcri 
£rgo  nec  Deus  conflans  cx  illo  genere ; implicat 
-jtniiri  quod  neceflario  exiftat  conditarum  cx  ali- 
^qao  condngenter  exiftente.  Probatur  antece- 
llens, quia  genus  non  poteft  a&u  exifters , nili 
{ei  addatur  differenda  dfendalis , qua  determine- 
tur ad  certam  fpecicm  : Indiget  ergo  aliquo  libi 
fiipervcnienri  vt  fit:  Ergo  non  neceflario  eft  , fcd 
.condngenter. Nec  dicas,  genus  illud  ex  fua  ratio- 
ne ,&  per  fe  non  fore  neceffarium , bene  tamen 
per  differentiam.  Contra  enim  eft.qoia  genu*  ex 
fe  condngenter  coniungitur , & c extrahitur  per 
differenda  illi,quia  nulla  differenda  determinata 
pft  de  effenda  generis,  nec  ipfi  clfendaliter  necef- 
feria , fed  condngenter  dc  illo  prxdicatur  Sed. 
per  differendam  fibi  condngenter  conturfttam 
non  poteft  reddi  abfolute  , 6t  elfcntialitcr  neccf- 
Jarium  in  exiftendo , fcd  ad  fummum  ex  fuppo- 
•firione  fibi  accidentali,  Sc  confingenti : Ergo  ge- 
nus illud  femper  maneret  abfolute , & cffenriaii-, 
eer  contingens  in  effendo  a parte  rei:  Ergo  pari- 
ter compolitum , feu  conftirutum  ex  illo  genere, 
& differenda,  nempe  Deus.  . tt 

59  Terdo,quia,vtoftenfummanet,Deus  eft: 
ipfum  efle  perfc  fubfiftens : Sed  ipiiinv  efle  per  fe 
iubfiffons  non  poteft  conftare  genere  : Ergo  nec 
Deus-  Probatur  minor , quia  fi  aliquo  genere 
conftaret . maxime  genere  entis , quia  ad  ipfum' 
«fle  per  fc  fnbfiftcns  nihil  efle  poteft  luperius,  nili 
fns;  Sed  ens  non  poteft  effc  genus,  vt  probuPiffj 


lofoph.  ;.  mctjpbific.  tixt. i oiqula ens  non po-J 
teft  trahi  ai  fpecicm  vllamper  dltfcrciltiam  ipli 
ffiperadditam,  quz  fit  ens,  quia  alias  in  diffinitio- 
ne fpccici  bis  ponerccur  ens,  fenKl  cx  parte  gene- 
ris , & iterum  cx  parte  differenti* , nec  qu*  non 
fic  ens,  quia  non  ens,  non  eft  differentia  generis: 
Ergo.  Vide  in  Logic,  troii.  5 . quafi.  : . 5 . &■  4^ 
vbi  oftendimus  ens  includi  clicncialiter  in  vltimis 
rerum  differcndjs , ab  iplilque  ntm  pofle  pcrfefld 
abfttahi , radoneraque  ends  non  eife  vnivocam 
ad  fua  inferiora , miaufque  ad  Deum , Sc  creatu- 
ras , quz  omnia  probant , quod  ens  non  poteft 
efle  genus.  "■ " 

40  Quartoyqnia  compoficum  ex  genere,  Sc 
differentia  cffenrialircr  eft  ens  limitatum  , 8:  per 
participationem  : Deus  non  eft  talis : Ergo  nec 
Compolituscx genere,  & differenda.  Probatur 
minor , quia  fpecies  compolita  cx  genere, & diffe- 
rentia habet  rationem  geucricam  non  in  tota  fua 
amplitudine,  fed  limitatam,  participaram, & con- 
tradam ad  vnarn  fpeciem  per  ditferendamffiomo 
enim,  v.g,  non  habet  rationem  animalis  in  cora 
iua  amplitudine  , fed  limitatam,  & coar&aram 
ad  quoddam  animal  particulare, quod  eft  animal 
per  participarionem  , non  vero  ipfiim  animal  per 
cffcnciam  , 8c  per  fe  fubfiftens;  fed  fpecies  habens 
rationem  aliquam  limitatam,  contractam, & par- 
ticiparam eflcnrialiter  eft , in  illa  ratione  faltem, 
finita , & limitata  :■  Ergo.  Confirmatur : Diffe- 
renda adveniens  generi  effentialicer  edam  eft  fi- 
nita, & limicata:  Ergo  compofmim  ex  illa  pari- 
ter  erit  eflcnrialiter  finkum,  & iiraitacum.  Proba- 
tur antecedens:  Dilfereniia  advenfens  generi  nou 
afluar , nec  replet  totam  illius  potendaliratem, 
feu  contrahibiiiratcm , fed  relinquit  illud  conrra- 
hibile  per  alias  differendas  , quz  fine  edam  con- 
fortes ,&  compardcipes  eiufdtim  generis , a qui- 
bus differat  per  talem  differendam ; differentia 
enim  clfendaliter  eft  differentia  ab  alijs  fpccfebus 
eiufdem  generis  cdfortibus,  feu  fub  eodem  gene- 
re contcnds  c Sed  differenda  fic  aehians  , aut  de-; 
terminans  genus  non  cft  infinita,  quia  fi  foret  in- 
finita repleret:  totam  capacitatem  , & potcntiali- 
tatem  generis , & non  relinqneret  locum  confor- 
tibus ,& comparricipibus  ciufdcm  genetis: Er- 
go.  . 

11,41  -Denique  ,quia  ipia  ratio  vniverfalHsima 
ends  no  invenitur  in  Deo  vt  in  inferioriilUm  di- 
vidente , & ex  parte  contrahente  fimul  cum  alijs 
infirdohbus  exparta criamjllam contrahentibus, 
{«dividentibus; alias  Deus,  ficut  alia  inferiora  en- 
tis, effet  ens  per  participationem , feu  participans 
cum,  alijs  comparticipanribus  rationem  entis; 
quod.quisdicat?  Sed  invenitur  in  ipfo  vt  ipfe  ple- 
nitudo elfendi  fine  limite  in  fc  comprehendens 
indivifim  totum cnS,  & omnem  perfectionem  cf- 
feudi,  de  qua  omne  ens  accipit,  & participat,  vn- 
dc  in  Deo  rado  vnivqjfeiilsinaa  ends  non  eft  pro- 
prie 
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prie  conerafti , aut  iudividuatajiec  ad  genus  ali- 
ftH°d  , ncc  ad  ipccicm , nec  ad  individuum  fpc- 
ejei ; fed  in  omni  fua  amplitudine  ex  fe , St  per  fe 
ipJiv  idua , & lubfiftens  individui,  & (ingularicer: 
fed  ipfa  ratio  amplilsima  entis  vt  in  fe  ipla,&  per 
fe  ipCun  in  tota  fua  amplitudine  fubfulcns  lingu- 
laris , St  individua,  non  admittit  differentiam  vl- 
la..i , nec  conflat  genere , & ditferentia  tanquam 
ipecics  lub  genere  vHo  contenta , vt  per  fe  patet, 
fed  eft  fupra  omne  genus , ex  qua  omne  genus, 
lpccies,  St  diifercntia  participat : Ergo. 

41  Sed  dices  : Deus  eft  in  genere  fubftanti;: 
Ergo  conflat  genere,  & differentia.  Probatur  an- 
tecedens, quia  Deus  eft  proprie  fub flantia:  Ergo 
in  genere  fubflantir.  Probatur  antecedens , quia 
Ucec  fubflantia  dicatur  a fubflarc  accidentibus, 
q.iod  Deo  non  competit,  tamen  hoc  non  eft  ef- 
fcntia , fed  pro|)rictas  lubftantiy  ; edentia  autem 
eft  exiftere  per  fe,  definitur  enim  em  per  fe  exi- 
ftens : Sed  Deus  proprijfsime  eft  ens  per  fe  exi- 
ftens : Ergo  propri)lsimc  eft  fubflantia.  Refpon- 
detur,  negando  antecedens.  Ad  probationem 
diitinguo  antecedens:  Eft  proprie  fubflantia  fu- 
pr.t  omne  genus , concedo:  Subflantia  fubgene- 
fc‘  , vfl  qux  genus  eft,  nego  antecedens.  Ad  pro- 
bationem refpondet  D.  Thom.  quod  ly  per  fe 
exiflcm  poteft  fummi  dupliciter , nempe  vel  ita 
vt  fit  idem  quod  cxifteie  per  fai  efTcntiam  , auc 
per  exiftentiam  indiflinftam  ab  edentia  iplius 
ouod  exiftit ; St  hoc  pafto  proprie  convenit  Deo 
quod  fu  exiftens per  fer quia  fua  edentia  eft  fuura 
ede ; exterum  hoc  pafto  ens  per  fe  exiftens  non 
tft  genus , quia  eft  idem  ac  ipfum  effe  per  fe  exi- 
ftens , quod  genus  efle  non  poteft  , indigens  dif- 
ferentijs.ncc  in  potentia  ad  illas  vt  exiftit!  quia 
alias  edet  in  potentia  ad  ipfum  edi; , quod  aper- 
te implicat.  Secundo  poteft  fummi  pro  edentia, 
cui  competit  ede  in  fe  , & non  in  alio,  leu  cui  de- 
betur elle  vt  quod,  & per  fe,  St  non  vt  aliquid  aU 
terius;  diftinfta  tamen  ab  ipfo  ede,  8c  in  potentia 
ad  ipfum  ; St  hoc  modo  ens  per  fe  exiftens  poteft 
efle  genus,  quia  ficut  eft  in  potentia  ad  ede , ita' 
poteft  ede  in  potentia  ad  differentias , quibus1 
participare  poteft  efle  1 fed  hoc  modo  Deus  non 
eft  ens  per fe  exftens,cfux  Deus  non  habet  quid- 
ditatem  , niii  fuum  efle.  Vride  Deus  non  eft  in 
genere  fubftantif , Se  co nfequentcr , ncc  in  alio 
genere , quia  non  reftanc , nifi  genera  accidentis,- 
>n  quibus,  vt  per  fe  patet , Deus  efle  non  po- 
teft : Solum  ergo  eft  fubflantia  fupra  omne  gc- 
#ius  , omnis  generis  perfeftionem  eminenter 
. continens  , St  omnibus  generibus  effe  fuum 
communicans,  & participans  iuxta 
. i.,  capacitatem  , & modum 

cuiufquc.  i 
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SEXTA  GONCLVSIO. 

-i  o : I 

43  |”XIco  fexto : In  Deo  non  datur  com- 
I 3 pofitio  ex fubsetio  , accidenti- 
bus. Patec  cx  diftis : Qua  fubicftjm  accidentis 
exfe  eft  in  potentia  ad  illud : Sed  Deus  eft  ictus 
purus  ab  omni  poccncialirare : Ergo  non  poteft 
ede  fubiefhim  accidentium.  Secundo:Qpia  Deus 
eft  aftus  purus  in  linea  entis,  non  poteft  ede  fub- 
ieftum  ipuus  efle,fed  per  fe  eft  ipfum  efle  ; Sed 
aftus  purus  in  linea  entis  eft  aftus  purus  in  omni 
linea  talis,  vel  talis  qpris,  v.g.  in  linea  magni , iiv- 
fti,  lapientis, potentis,  Sec.  Ergo  Deus  in  nulla 
linea  poteft  efle  lubieftum  accidentis, v.g.iuftitix, 
magnitudinis , lapicntif , potenriy , Stc.  fed  per 
fuam  elfentiam  eit  fua  magnitudo  , fua  lapientia,  • 
fua  iuftitia  , fua  potentia , 8tc.  Tertio : Licet  id, 
quod  eft  aliquid  habens  effe,  pofsit  aliquid  aliud 
participare  , St  retipere  tanquam  lubieftum,  ta- 
me  ipfum  ede  nihil  potell  recipere, aut  participa- 
re,tum  quia  eft  aftuilifsinium,&  fimplicifsimum, 
actualitafque  omnium  aftualitatin.i , & ptrlcftio 
omnium  perfeftionum  , ftvc  aftualitas  vhiniain- 
actuabilis  ; tum  quia  iicct  habens  colorem  pofsit 
fufeipere  aliquid  aliud,  v.  g.  calorem  , ipfc  ramea 
calor  non  fufeipit  calorem:  Sed  Deus  non  eft  ali  a 
quid  habens  efle , fed  ipfum  effe  per  fe  fublitlcnij 
Ergo  nihil  poteft  recipere  per  modum  fubiefti;ic 
confcquenter  nec  accidentia.  Quarto:  Omne  ac- 
cidens inhxrcns  alicui  habet  caufam,  quare  iniit, 
cum  fit  prxtcr  edenti arn  eius : Sed  nihil  poteft  im 
effe  Deo  per  caufam  : Ergo  nec  vlium  accidens. 
Probatur  minor,  quia  in  primis  non  per  aliquam 
caufam  extraneam.se  i Deo  diiiinftam,quia  alias 
aliqua  caufadillinfta  a Deo  ageret  , 8t  caularec 
illud  accidens  in  Deo,  Deulquc  compararetur  ad 
ipfam  vt  recipiens , Se  patiens , Se  inferior ; quod 
ovidenter  repugnat  Deo  titulo  primi  agentis.Dc- 
inde  non  peraliquim  caufam,  que -fit  ipfc  Deus; 
quia  ipfc  Dem  non  poteft  tllc  caufa-udticicns  fui 
accidentis  in  quantum  eft  lubieftum  illud  reci- 
piens, quia  non  pocoft  idem  fecundum  idem  ede 
agens,  St  pafliun  refpcfto-  eiuldem  , au;  tacere  fe 
iplum  in  aftu.  Deinde  ncc  liib  alia  ratione  lub 
qua  illud  non  recipic,  quia  fic  oporteret  in  Deo 
diftinguerc  partes;  vnain  fecundum  quam  ageret. 
Si  aliam  -fecundum  quam  acci  petet,  vt  in  corpo- 
ralibus diftinguimus  vnam  partem  , nempe  cor, 
ratione  cuius  vivens  agit.  St  movet, St  alias,pencs 
quas  mo/ctur ; hoc  autem  evidenter  repugnat 
cum  ftmplicitatc  Dei:  Ergo.- 

44  Sed  obijcimr : Quod  in  vno  eft  accidens 
aon  poceft  in  alio  efle  fubflantia , vnde  quia  ca- 
lor in  aliquibus  eft  accidens , inferimus , quod  in 
igne  non  eft  fubflantia : Sed  iuftitia , potentia , Se 
lapientia  in  nobis  eft  accidens : Ergo  in  Deo  non 
gft  tibibwu , fed  gccMjou.  JUlpondct  D?  Tho. 
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diftingucndo  maiorem.;  Si  fit  vnivoce  idem , & 
vnum  in  vno,  & in  alio,  concedo:  Si  folum  ana- 
logice, nego  maiorem, &concdla  minori , con- 
fcqucnciam , quia  iuftitia, lapienda,  &c.  in  nobis 
foliim  analogice  convenit  cum  illis  in  Deo,  & 
ideo  in  nobis  poflunt  clfc  accidentia, licet  in  Deo 
fiat  lubflanria  iplius , ccontra  cft  in  calore  ignis, 
& ligni , qui  vnivoce  conveniunt  in  ratione  calo- 
ris. Ex  dictis  colligitur. 

V LT  IMA  CONCLVSIO. 

45  |_'Vlcovltimo:  Da*r  efi  fumme  fun- 
I J plex.  Patet,  primo  e*  dictis,quia 
nullam  admirrit  in  fe  compolitionem  , nec  inre- 
gralem  ex  partibus  quantirarivis,  nec  eflentialem 
ex  materia,  & forma,  nec  ex  fuppotito,&  nacura, 
nec  ex  dTentia,&  dkyicc  ex  gencre.&dirferentia, 
nec  ex  fubiecto,  8c  accidentibus:  Nulla  autem  alia 
ell  excogitabilis  compoliticx  Ergo  cft  expers  om- 
nis compoiidonteErgo  fumme  limplcx.Secundo 
quia  omne  compotitum  eft  polleri us  luis  compo- 
nentibus: Sed  Deus  nihilo  cft  pofterius , cum  fit 
efientialirer  primum  ens : Ergo  nullo  modo  eft 
compotitus, fed  fumme  fimplex.  Tertio, quia 
omne  compotitum  habet  cautam,  compolitio 
enim  cft  diftinctorum  vnio , diflinfea  autem  non 
vbiuntur  ad  aliquod  vnum  conllituendum , nili 
ptr  aliquam  cautam  adunantem : Sed  Deus  nul- 
lam habet  caufam:  Ergo  nullo  modo  compofituS 
eft:  , fed  tum  mc  fimplc  *.  Quarto , quia  in  omni 
compotito  eft  aliquid  in  potentia , quia  vel  vna 
pars  comparatur  ad  aliam  vt  potentia  ad  a&um, 
vel  omnes  partes  comparantur  in  potentia  ad  ef-i 
fe  totius:  Sed  in  Deo  nihil  eft  In  potentia  eum  fit 
aClus  purus : Ergo.  Quinto,  quia  in  omni  toto 
Compotito  aliquid  cius  non  eft  idem , quod  ip- 
fiim,  v.g.  in  homine  aliquid  eius  non  eft  homo, 
vnde  brachium  non  eft  homo, manus  non  eft  ho- 
mo., nec  anima  cft  homo,  & licet  in  toto  homo- 
geneo  pars  aqua:  fit  aqua  , non  tamen  ipta  cuius 
eft  pars:  Sed  in  Deo  nihil  eft , quod  non  Iit  ipfe. 
bcus : Ergcmullo  modo  cft  «ompolitus.  Proba- 
tur minor;  quia  Deus  nou  eft  habens  formam.vel 
habens  efle , fed  eft  ipta  forma,  vel  etTe,  vt  often-. 
fem  eft:  Sed  licet  in  habente  etTe  dillinfhim , vel 
formam  potsit  efle  aliquid,  quod  non  Iit  ipfum- 
met , in  ipfo  tamen  efle  vel  forma  nihil  poteft  efo 
fe,  quod  non  Iit  ipfum:  Ergo.  >.  ..  i 

4 6 Sed  obijcirur  primo  : Creatur?  tan-- 

quam  cftefhis  Dei  imitantur  Deum  : Sed  nulla  ■ 
cft  creatura  omnino  fimplex:  Ergo  nec  Deus, 
eft  omnino  fimplex.  Secundo  , quia  meliora 
funt  compotita  fimplicibus , fiquidem  iuter  res 
creatas  meliora  funt  mixta  , quain  elementa , & 
animalia  plantis ; fcd  Deo  attribuendum  cft  id 
quod  melius  eft  : Ergo  erit  compofitus  potius 
quam  fimplex.  E,c(poailco  cuuiiD.ThoaEad.puv 


mum  diftinguendo  maiorem:  Creaturae  imitantur 
Deum  perfecte,  negat  :lmpafbfte  ficuf  etfciftns 
fuam  primam  cautam,  concedit  maiorem,  & mi- 
norem, negatque  contequentiam  , quia  effedtus 
prima  caul?  non  debent,  nec  potiunt  ipfam  per- 
fefte , St  vnivoce  imitari,  tum  quia  eft  caufa  ?qui- 
voca,  & non  vnivoca  illorum  : Tum  quia  illa  cft 
fuum  efle,  & ideo  incaulata,  eflt&us  autem  nou 
poflunt  efle  tuum  efle , quia  eft  contra  rationem 
cautati  efle  fuum  efle,  vt  (ape  dictum  cft,  vnde  ad 
minus  in  ipfis  debet  efle  compolicio  ex  elle,  8 e 
Jubente  efle.ob  oppofitam  rationem,  vnde  nulla 
creatura  poteft  Deum  in  omnimoda  iimplicicate 
imitari.  Ad  fecundum,  concedit  D.Tho.quod  in 
nobis  meliora  funt  compotita  fimplicibus  , quia 
perfectio  in  creaturis  repetitur  di vjla  in  pluribus, 
& quod  pluribus  confiat , magis  perfectionis  ha- 
bet;in  Deo  autem  perfectio  tota  eft  indivifsim  in 
vnolimplici  actu  puro.  Verumtamen  diftingui 
poteft  maior:  Meliora  funt  compofita  fimplici- 
bus, quando  compofita  plus  perfectionis  habent, 
vel  plores  perfectiones  adunant,  concedo:  Cace- 
ris paribus , nego  maiorem;  qnia  adhuc  in  nobis 
perfeilius cft,  quod  plures  perfectiones  invna 
limplici  perfectione  adunat,  quam  quod  eafdem 
divilim  continet  per  compolitionem , vnde  for- 
ma mixti  perfectior  eft  qoatnor  formis  elemen- 
torum , quia  fine  pluralitate , & compolitione 
concinet  perfectiones  illarum , & anima  rationa, 
lis , feu  homo  perfectior  eft  cztcris creaturis, quia 
cum  fimplickate  vuius  forma  indivifibilis  habet 
efle  cum  lapidibm , vivere  coni  arboribus,  fenti- 
re  cum  animalibus  , St  incclligcre  cum  Angelis. 
Et  adhuc  Angelus  perfectior  eft,  quia  fine  com- 
politionc  ex  materia,  & forma  continet,  imo  ex- 
cedit perfectionem  hominis  compotiti  cx  mate- 
ria, & forma.  Et  Deus  ipfe  optimus  eft , & maxi- 
mus, quia  abfque  omni  compolitione  continet 
ofnnem  perfectionem,  qua  in  creaturis  invenitur 
cum  compofirione  faltera  ex  eflentia,  & efle. 

47  Ex  didis  infertur , Deum  non  folum  in 
fe  compolicum  non  efle,  fed  nec  pofle  in  aliorum 
compolitionem  venirc,aut  alia  componere.  Quia 
nec  poteft  componere  alia  tanqnam  efle  cum  ef- 
feutia,  ita  vt  fit  efle  formale  aliorum,  vt  contra 
Aimarianosotkndimus  d naw.jo.  Nec  tanquam 
forma, auc  anima  cum  corpore , aut  maceria  , vt 
contra  Laertium  , & alios  ollendimus  ruun.  3 5. 
Nec  tanquam  genus  cum  ditferenria,  vt  oftcnfum 
manet  dmm.f6.nxm  Deus  non  Iit  genus.  Nec 
tanqium  materia  prima  cum  formis ; non  enim 
Deus  eft  materia  prima  omnium  rerum  vt  deli- 
ravit turpiter  David  de  Dinaiulo,  tcftc  D.  Tho. 
inprafent.  Nec  tanqua  ftibicCtum  cum  acciden- 
tibus , vt  offendimus  d BitfH.43.  Nullo  ergo  mo- 
do poteft  alia  componcre.Vndc  no  folum  expers 
eft  compolirionispafsivx  ,quaiu  fe  compotitu* 
eft , fed  compofitionis  quali  activa , qua  alia 
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•omponat  quali  pars  aliorum.  An  vero  pofsic 
componere  cum  nacura  aliena  ranquara  fuppofi- 
rum  cum  natura  fpeckat  ad  j.  partem , vbi  de  di- 
vini Verbi  Incarnatione  ferino  cft. 

48  Omnia, quz  in  hac  quxftione  difta  ma- 
nent fere  ad  litteram  ex  D.Thom.  deprompti, 
folum  eius  Textum  explicando;  quod  quamvis 
aliquibus  otiofum  aparcat , co  quod  textus  illius 
ad  manum  cuique  cft ; vtile  tamen  iudicavi,  quia 
in  hacquzftione  j.de  (implicitate  Dei  mire  divi- 
nam edendam,  & quidditatem,  quantum  fm  (la- 
tus profens,  explicat,  & fundamenta  iacit  ad  ve- 
ram ffiiilofophiam  , & Theologiam  , parum  ab 
aliquibus  meditata  , ob  quorum  inconfideratio- 
nem , ni  fallor,  haud  pauci  fundum  doitrinzD. 
Tbom.  non  calent  , eaquepropter  illa  in  prz- 
fenti  inculcare  placuit , vt  eis  innixi  firmiter  in 
reliquis  procedere  pofsimus. 

QUASTIO  IX. 

'an  essentia  divina  as 

attributi s,  aut  attributa  inter  fe  dijlin- 
guantur  formalitcr  ex  natura 
reti 

IX  ✓‘XUzftionem  illam  procedenti  ime 
V 3 mediate  fubiungo,quia  peruti- 
' - lem  ad  magis  explicandam 
Dei  fimplicicarem.  Scocus  namque  cum  fuis  di- 
ffinitionem illam  realem  formalem  , feu  ex  natu- 
ra rei , quam  ante  omnem  operationem  intelle- 
ctus adftruic  inter  przdicata  , feu  formalicatcs 
creatas  eiufdem  rei , & quam  fatis  clare  impug- 
navimus in  noflroCurf.Pbilofopb.tom.  i .inhogic. 
traii.}.qu*ft.  3 .eandem  etiam  *ad  przdicata  cfivi- 
na  traduxit , non  ine  czterorum  fere  omnium 
Theologorum  ingcnri  contradictione  , qui  di- 
ffinitionem illam  in  divinis  vt  divinf  limplicitati 
omnino  adverfam  ex  animo  refellunt  , & gravi- 
bus, inquit  IUuft.  Godoy  in prafent.  ctnfuris  no- 
tant.  Molina  ait  ,clfc  io  fide  parum  tuum,  Va- 
lentia, parum  fidei  confonam , Arrubal,  non  efie 
in  fide  fecurara,  Alarcon,ab  Schola  verz  Theo- 
logi* deportandam , & expellendam.  A quibus 
cenfurisabftinet,&  abftinemus,  quia  prztctquam 
quod  fimiles  notare  opiniones  decretis  Pontifi- 
cijs  vetitum  cft  , authoritas  (altem  extrinleca, 
quam  ea  opinio  tot  temporum  decurfu  ex  con- 
tinuata fetie  Authorum , & Magiftrorum  illam, 
& feriptis , & ex  cathedra  propugnantium  , 
iam  obtinuit, quamcumque  Theolo- 
gicaip  notam  fatis  pro- 
polfac. 

■***  ***  ***  *** 

***  ***  *** 
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ALIQVA  DOGMATICE 
fupponuntur. 

* OUpponendum  tamen  m primis  eft, 
O cilenciam  divinam , ncc  a relationi- 
bus , aut  pcr(onis,ncc  ab  ipfo  Deo  diftingui  rea- 
littr,  abfolute,  & (impliciter  fumpta  diltinitione 
reali;  id  enim  fide  lancirum  eft  in  Concilio  Re- 
menli  fub  Eugenio  Papa  111.  contra  Gilberaim 
Porrctanum.  Cum  enim  hic  Pictavorum  Eccle- 
fiam,vt  ipfius  Epilcopus,  regeret  ad  ann.  Domin. 
noo.  in  plurium  Clericorum  congrefu  novam 
quandam  doitrina  protulit , quam  lcripto  etiam 
confignavit  in  Comentar.fuper  Boetium.  In  qua 
Trinitatis  Myftcrkim  explicabat  per  diftinitio- 
nem  fimpliciter  talem , Sc  veram  inter  perfonas 
divinas  ,&  carum  diviniutem ; alferebat  enim, 
quod  licet  quzlibet  perfona  Deus  efler , non  ta- 
men fua  divinitas , quia  Pater , aiebat,  Deus  eft, 
non  divinitate , quz  vere  fit  ipfc.led  divinitate 
di(linCta,quz  vere  non  fit  ipfe  Pater , nec  ipfius 
patetnicas.  Propter  hanc  igitur  novitatem  dela- 
tus cft  ad  Eugcnium  IH.&  ab  eo  vocatus  ad  Co- 
cilium  Remis  celebrandum,  in  quo  eius  fententia 
propofita  fuit,  de  iplaquc  confelfus,  & conviftusj, 
6c  retraCfatus,  iliaque  damnata  vt  fidei  advcrla. 

j Dubitant  rameri  aliqui, in  quo  error  Gil-I 
berti  potikime  conflitcrit.P.Vazqucz  in  i .parti 
iifp.  i itf.  i zo.  aderit  primo,  quod  GilbertuS 
folum  dicebat  concretum  Deus  aliquando  poni 
pro  perfona,  aliquando  pro  natura : Cum  poni- 
tur pro  nacura,  concedebat  Deum  efle  ipfam  dei- 
tatem, & vnkatem:  Cum  vero  ponitur  pro  perfo- 
na , dicebar,  non  efle  concedendam  illam  propo- 
fitionem:  Deus  e fi  natura  divina  in  cafu  nomi- 
nandi , fed  folum  in  cafn  aurterendi ; idemque 
cum  dicitur:  Deus  eH  fapientia , bonitas , & alia 
huiufmodi.  Vnde  inquit,  quod  ille  folum  pone- 
bat diftinCtionem  realem , feu  ex  'natura  rei  inter 
perlonam  ex  vna  parte  , & eftenciam  atque  attri- 
buta ex  alia.  Aftcrit  fecundo  , quod  talem  diftin- 
Clionem  non  pofliiir  Inter  eftentiam,  & attributa, 
nec  inter  attributa  ad  invicem  ; neque  in  Conci- 
lio Remenfi,  vbi  cius  error  damnatus  eft,  aliquid 
fuit  definitum  contra  diffinitionem  edentia  ab 
attributis , aut  attributorum  inter  fc. 

4 Verumtamen,  quantum  ad  primum, non 
acquiefco.quia  vt  confiat  ex  ipfo  dogmate  Gil- 
berti  relato  ab  ipfo  Vazquez  vbifuprd , primum, 
& potifsimum  eius  aflertum  erat : Quod  divina 
natura , qua  divinitas  dicitur , Deus  non  Jit,  fed 
forma,  qua  Deus  e fi ; quemadmodum  humanitas 
homo  non  ejt.fcd  forma , qua  efl  homo.  Abfolutd 
ergo  , 8r  non  cum  illa  diffinitione,  negabat  divi- 
nitatem efle  Deum.  Secundo,  quia  vt  confiat  ex 
profati  Concilij  Aitis.quy  Gaufredus  Clarevalen- 
fisMon^chuj  mifytad  Cardinalem  Albanum, fic 
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Bcrnardus  Gilbcrtum  redarguebat:  Non  aliundi 
procedit  fc indoli  buius  origo  , ni/i  quod  plures 
excedere  vos  credunt , df  docere  , quod  divini 
effentia,  vel  naturaftivtnitas  eistsffapicntia,  bo- 
nitas, magnitudo  non  eft  Deus.  Hoc/i  .creditis, 
palam  dicite,  aut  negate.  Coi  interrogationi , in- 
quit Gaufredus;  aufus  eft  refpondere-.Forma  Dei 
t/i  divinitas,  qua  Deus  ejt,  & ipfa  non  eft  Deusz 
Abfolute  ergo  negabat,  & in  nullo  fcnlu  conce- 
debat, divinitatem  ede  Deum;  nam  luce  (ane  erat 
ecalio  vrgentifsima  dilVmgoondi , & fe  explican- 
di, dicendo:  Eft  Deus,  fi  concretum  Deus  Illina- 
tur pro  natura , non  fi  fumatur  pro  perf«na.Tor- 
tio,quia  D.Bcmardus  vbicumque  Gilgertum  im- 
pugnat, & eius  adedas,  «unquam  talis  diftin&io- 
nisnicminir,cum  tamen  omnes  ipforuin  cvaliq- 
nes referat,  vt legenti  Bernardum  tib.  j.de  Confi- 
der atione,  & ferm.io.  in  Cant.  conflabit.  Vnde 
in  Cant.  fic  ait:  Recedant  d nobis  ebarifsimi , re- 
cedant ift i novelli,  non  dialetiici , fed baretici, 
qui  magnitudinem , qua  magnus  eft  Deus , & 
item  bonitatem , qua  bonus  eft,&  fapientiam,qua 
fapiens  , cj-  iuftitiam , qua  iuftus,poftremo  divi- 
nitatem , qua  Deus  eft , Deum  non  effe  impijf si- 
me di/putant.  Divinitate  inquiunt  Deus  eft,  fed 
divinitas  non  tft  Deus.  Imo  Bcrnardus  raro  pro- 
cedit contra  ipfos,  vti  afferentes,  Perfona  non  tft 
divinitas.  Pater,  aut  paternitas  non  eft  divini- 
tas, fed  fere  femper  contra  eos  vt  afferentes:  Di- 
vinitas non  tft  Deus , Deus  non  tft  fua  divini- 
tas. Ex  quo  infero,  vel  Gilbertum  cum  luis  nun- 
quam admifsiffc  Deum  in  concreto  fumptum,nifi 
pro  petfona;  vel  fi  ipfum  admifsit,  ncgaffc  etiam 
in  hac  acceptione  ipfarn  effe  fuam  divinitatem. 
Denique,  quia  in  fecundo  afferto  fui  dogmatis, vt 
refert  Vazquez  vbi  fupr.  afferebat : Quod  cum 
Pater,  & Filias , & Spiritsu  S assitus , vnum 
tfe  dicuntur ; non  nifi  vna  divinitate  effe  intcl- 
Rgantur ; nec  converti  pofsit , vt  vmss  Deus, vel 
i vna  fubftantia ',  vel  vnum  aliquid  Pater , & Pe- 
lius,& Spiritus  Sonitus  effe  dicantur.  Ergo  non 
aliam  inteliigentiam  admifsit  Gilbertus,  huius 
propofitionis , Pater,  Filius, & Spiritus  Sonitus 
fssnt  visus  Deus,  nifi  hanc:  Sunt  vna  divinitate 
quilibet  Deus, in  cafii  nempe  ablativo  accipiendo 
divinicarem ; nunquam  tamen  admittebat  aliam 
inteliigentiam, iuxta  quam  Pater,  & Filius, & Spi- 
ritus Sanitas  vere  effent  vnus  Deus  , vna  fubftan- 
tia, vel  vnum  aliquid  in  cafu  nominandifimmo  in 
hoc  fenfu  negat  converti  poffe  illam  propoficio- 
pem.  In  nullo  ergo  fenfu  admifsit  Drarw.qui  in 
redo , feu  in  cafu  nominandi  efict  lua  divini- 
tas. , 

y Sed  opponit  P. Vazquez,  quod  Otto  Fri- 
fingenlis  Epifcopus , antiquus  Author , qui  cen- 
tum, 8t  amplius  annos  poft-Bcmirdum  claruit. 
Imperio  vacante  ann.  i i6o.lib.de  Ctftis  Frideri- 
ei  Imperatoris,  cap.  j 6.  & 57.  in  przfato  lgffq 


ait  loquutum  fuiffe  Gilbertum;  vnde  cap.  50.  ttfa 
fert , quod  cum  alferuiffer  divinitatem  non  effe 
Deum;  poftridie  interrogatus  de  fuo  refponfo^ 
dixiffe:  Se  non  Jimplicitcr  tfferuifft  ,naturam,vel 
ejfentiam  non  effe  Deum  fed  tantum  cum  nomen 
Deus  fipponit  pro  perfonaMoibmn  autem  Gil- 
bcrci  tuitic  ait,  ne  fi  concederet  quamlibet  perfo- 
nain  cdciplam  divinitatem , cogeretur  conccde- 
se  idem  dediviaicate  , ac  de  perfona  Filij,  nem- 
pe divinitatem  incarnatam  ,&  pallam  fuiffe,  & 
fimiliter  idem  ac  de  petfona  Patris,  & Filij,  nem- 
pe quod  eadem  res  effet  generaus , & genita , & 
eandem  fe  ipfarn  genuiffe  , qui  eft  fenfus  hzrcti- 
cus  Sabclij.'  Ad  hoc  autem  vitandum  abfurdum 
fatis  erat  Giiberto  diftinguere  perlonam  quamli- 
bet a divinitate,  non  vero  Deum,  nifi  quando  ac- 
cipitur pro  perfona.  Vnde  concludit,  Bcnurdum 
foliim  impugnafle  Gilbertum , afferendo  Deum 
fumptumpro  perfona  effer  divinitatem,  nonve- 
to  in  alio  fenfu  , in  quo  Deus  pro  perfona  non 
fupponeret,  fed  pro  natuta  vr  abfolute  fubfiftcn  - 
te , quia  in  hoc  fcnlu  Gilbertus  non  negavie 
Deum  efle  ipfarn  naturam  divinam. 

6 Sed  qui  legerit  Bernardum,  aperte  inve- 
■niet.hoc  illi  commentum  falfo  imponi,  nam  ipfe 
totus  eft  in  oftendendo  Deum  abfolute  effe  fuam 
divinitatem , & divinitatem  effe  Deum, fere  nulla 
faffa  mentione  de  perfonis.  Deinde,  quia  m hoc 
fenfu  contendit  Bernardus, Deum  effe  fuam  divi- 
nitatem contra  Gilberrunyn  quo  ait,quod  Deus 
vnus,  immo  & vnf simus cft.vt  infra  patebit:  Sed 
Deus, in  quantum  iupponit  pro  perfonis,  non  ita 
eft  vnus,&  vniftimusffed  trinus;&  loluni  eft  vnus, 
& vnifsimus  in  quantum  abfolute  fubfiftens  ii» 
fua  deitate,  & natura:  Ergo  hoc  fecundo  modo 
contendebat  Bermrdus  contraGitbemim.Dcum 
effe  fuam  divinitatem  ,&  nonnfolum  primo  mo- 
do.accipiendo  nempe  Deum  pro  perfonis.  Nec 
teftimonium  Gttonis  przvalere  poteft,  tum  quia 
ille  Concilio  Rcmenfi  non  inter  fuit , ficut  Ber- 
nardus, nec  Giiberto  Coztanus  fuit,ficiit  ille,  fed 
fzcnlo  fequenti  viguit, & a longe  errorem  Gilber- 
ti  ferotatus  eft;tvxn  quia  Giiberto  nimis  felit  affe- 
fhis,  & pocuit  ex  Jaac  propenfidne  eius  errorem 
plus  vcro,&  iufto  temperare;  vnde  Rodericus.qui 
eius  complevit  hiftoriam  , teftatur  ipfum  morti 
proximum.monuiffc:  Vt fi  quid  pro fententia  M. 
Gilbcrti  dixiffe  vtfus  effet,  quod  que  quam  poffet 
offendere  (fofpicicbat  forfan  Bernardum)  ad pio- 
rum, <£r  doliorum  arbitrium  corrigeretur.  Nec 
morivum  Vazquij  vrgct.quia  licet  latis  videretur, 
diftinguere  deitatem  a perfonis , vt  vitaretur  illa 
confequentia:  Pater  generat  Filium : Ergo  deitas 
generat  deitatem-.  Filius  incarnatus,  & mortuus 
tftsErgo  divinitas  incamataj>affa,&mortua  e/h 
femper  tamen  manebat  difficultas , fi  deitas  effet 
Deus  abfolute,&  alias  Deus  abfolute  effet  Pater, 
& Filius,  quod  Pater,  & Filius  effet  ipfa  divinitas, 
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&  fequerentur  prstdiftar  confcqucnriz , nifi  for- 
&n  Gilbertus  dhlingoeret  realiter  duos  Deos, 
viuim  fupponentem  pro  perfona , alium  abfolutd 
pro  natura , quod  longe  gravius  edet  abliirdum; 
ad  quod  vitandum  Gilbertus  Deum  quidem  1 
nulla  pertona  didinguebat , dillingu.bat  tamen 
realiter deitatem  a Deo  ipfo,  & a pcrlonis. 

7  Quantum  ad  fecundumautem  , quod  af- 
ferebat Vav.quer.ipfi  allcntior.licct  contra  com- 
munem fenfum  RR.  qui  Omnes  indubie  fnppo-  , 
nunt,  Gilbertum  didinxide  re  fpfa  edentiam 
ab  attributis , at  attributa  inter  fe , 8t  ob  hoc 
etiam  damnatum  fuifle  a Concilio  Florentino,  8C 
non  folum  quia  relationes  , aut  perfonas  , vel 
ipfum  Deum  didinguebac  ab  edentia.  Verum- 
tamcnhoc  cfle  lallum , mihi  fuadeo , quia  in 
adertiouibus  Gilbcrti , quas  refert  P.  Vatqucz, 
vbi  fuprd  oblatas  Ibide  Concilio  , nihil  ab  ip- 
fo afieritur  de  dillinilione , vel  identitate  eden- 
tia: ab  attributis , vel  attributorum  inter  fe , vt 
legenti  patebit , fed  vnice  aderitur  didin&io  ef- 
ientiz  a Deo , & a perfonis.  Secundo , quia 
cum  Bemard.  lib.  5 .de  Confideration.  in  prineip, 
lic  opponeret  Gilbcrti  Adedis : Multa  dicun- 
tur ejfe  in  Deo  ( nempe  attributa , & perfectio- 
nes ) &■  quidem  Catholice  ; fed  multa  vnum. 
Alioquin  fi  diverfa  putemus , non  iam  quater- 
ni tat  em  habebimus  ,fed  centenitatem , quia  nem- 
pe divina:  perfectiones , & attributa  non  quacuor 
tancum , fed  centum  numerari  podene  ; mini- 
me Gilbertini  refpondenr , admittendo  ccnteni- 
tatem , aut  maiorem  numtnm  , quam  quaterni- 
tatem;  quem  quidem  de  necelsitate  admitterent^ 
fi  pariter  didinguerent  edentiam  ab  attributis, 
& attributa  inter  fe  , ficut  edentiam  a perfonis; 
fed  potius  negant  confequentiam  Bemardi  dc 
ccntenicate.tede  ipfo;  qui  fic  immediate  fub- 
iungit : Scio  , quid  adbtee  refpondere [olent-.  Non 
multa  inquiunt  , fed  emam  tantum  divinita- 
tem  , qua  omnia  illa  funt,  f nempe  attributa)  Deo 
vt  /it  conferre  ajferimsss : Negabant  ergo,  quod 
cccenitas  edet,  quia  licet  Deus.ncc  edet  fua  eden- 
tia , nec  fua  bonitas , nec  fua  lapientia , nec  in- 
dicia, Sec.  omnia  tamen  illa, non  plura,  fed  vnum 
tantum , nec  plures  formas , fed  vnam  Dei  eden- 
tiam , & formam  ede  , qux  indivifim  edet  om- 
nia illa , aderebant.  Et  in  hoc  fenfu  convenit 
cum  cis  Bcmardus,&  ipfum  lepide  impugnac, 
dicens:  Tam  non  eflfimplex , quod  vel  emi /ie- 
rit obnoxium  forma  , quam  nec  virgo , vel  emi 
cognita  viro.  Quafi  dicat : Nihil  iuvac,quod  ef- 
fentiam  , bonitatem , fapientiam , & reliqua  at-' 
tributa  Dei , non  plura  dicatis , fed  vnum , non 
plures  formas , fed  vnam , non  inter  fe , nec  ab 
edentia  dHlin&a,  fed  vnicam  cum  illa  formam 
ede ; fi  nihilominus  illam  non  ede  Deum  , fed 
formam  iplius  aderatis , quia  aqne  nocet  fim- 
piicioui  habere  vuain  fornum  ab  habente  di- 


dinrtam  , ac  habere  plures  ; licut  xqtie  no- 
Cet  Virgini  ab  vno,  quam  a pluribus  cognofci  vi- 
ris. 

8 Condat  ergo  ex  di&is,  fide  fanihim  ef-. 

le,  quod  nec  Deus,  nec  perfonz  divius,  aut  rela- 
tiones  didinguuntuc  realiter, abfoluce  loquendo, 
ab  edentia  divina , nec  ab  attributis , nec  econ- 
tra  attributa, aut  edentiam  ab  ipfo  Deo, cuius  ef- 
frntia  ed , nec  a perfonis , quarum  etiam  cd  ef- 
fentia.Et  hoc  fancimni  ede  in  Concilio  Remcnli 
contra  Gilbertum;  & oppofitum  errorem  adftru- 
entem  in  Deo  quaternitatem  realem , nempe  ex 
tribus  perfonis  habentibus  vnam  edentiam,  & ex 
illa  edentia  re  ipfa  ab  illis  didincta  , & numero 
dittercnti,  vt  aiebat  Gilbertus , in  eodem  Conci- 
lio  damnatum  fuilfe.  Idem  error  pariter  damna-i 
tnscenfctur  in  Concit.  Florentin.  Sejf  1 5.  18. 
ip.  <>-i4.EtinConcil.Lacerancn(i  fub  Inno- 
cent.  III.  cap.  1.  vt  infra  condabit.  Rationes  au- 
tem theologicas  .quibus  prxdirtus  error  impug- 
natur, & nodrum  przfuppofitum  probatur, habes 
quafi.  praccd.d  num.i  i.ibi  enim  D.  Thom.  effi- 
caciter probat  Deum  ede  dum  edentiam , & na- 
turam.Et  d conciuf.^.ebt  probat.Deum  ede  fuam 
bonitatem,  fapientiam,  Sec.  Et  nihil  ede  in  Deo 
quod  non  dt  Deus.  Habes  etiam  in  D.  Bernardo; 
locis  citatis,  vbi  contra  Gilbertum,  id  ipfum  pro-, 
bat. 

9  Supponendum  eft  fecundo,  in  Deo  nort 
didingui  realiter  edentiam  ab  attributis, nec  attri- 
buta inttr  fe.Oppofitum.licet  non  Gilbertus,  af- 
feruit  Gualterus,vt  alferit  Augnd.  Nifos  in  Di/u- 
cidario,  lib.ii.Metapk.diJ^.t  j.  qui,  omnes  Del 
pcrfedliones  ad  diverfa  prxdicamenta  pertinentej 
realiter  didinftis  ede  tenebat.Harc  tamen  fenten- 
tia  non  minus  ed  contra  fidem,  quam  error  Gil- 
bcrti ; quia  licet  in  przfatis  Concilijs  formaliter 
damnata  non  fiiyiqeo  quod  in  eis  propofita  non 
fuit , tamen  jquivalencer  cenfetur  damnata;  nam 
PP.  qui  didindtionem  realem  inter  dfentiam  di- 
vinam, & perfonas , feu  relationes, vt  fidei  adver- 
fam  reprobarunt , Se  vt  divinj  vnitati , ae  limpli-i 
citati  contrariam , cum  tamen  ibi  vrgentior  apa- 
reat  ratio  didinguendi ; potiori  titulo  didindtio- 
nem  realem  inter  edentiam  , & attributa  eildem 
titulis  reprobarent , d ipfis  delata  foret , vtpotd 
vbi  minor  apparet  necefsitas  didinguendi.Sccun- 
do  , quia  in  prxfatis  Concilijs  definitum  fuit 
Deum  ede  re  ipfa  fuam  edentiam  ,fuam  magni- 
tudinem , fuam  fapientiam,  Se  alia  attributa;  rur-' 
fus  Deum  clfe  fumme  vnum,&  fummefimpliccm: 
Ergo  implicite  definitum  cd  edentiam,  magnitu- 
dinem, fapientiam,  & reliqua  cius  attributa  non 
ede  realiter  plura,  aut  realiter  didinrtas,  Se  plures 
pcrfrfltones,  quia  fi  Deus  ed  realiter  omnia  illa 
attributa  , & illa  funt  realiter  plura , Deus  rc  ip- 
fa erit  realiter  plura  realiter  didintia  , Se  erit 
realiter  plures  perfefeiones  realiter  didin&x  ,toc 
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«cmpc , {jnod  funt  actribnta , & perfe&iones  ad 
«jriverfa  pradicamenta  pertinentes.  Tertio,  nana 
Patres  reprobantes  quaternitatem  realcm  in 
Deo,  & folam Trinitatem  realem  pcrfonirum 
admittentes  , implicite  damnarunt  centenita- 
tem  realepi , (vt  cum  Bcrnardo  loquar,)  vei 
quemlibet  realcm  numenvn  quaternario  maio- 
rem.  ScJ  diftindio  rcalis  attributorum  ab  ef- 
fcncia  , & illorum  inter  fefimul  cumdiftinctio- 
ne  rcali  edenti^  a relationibus , & illarum  in- 
terfc , auget  numerum  realcm  fupra  quaterna- 
rium , !vcl  fupra  quaternitatem  haud  levi  excef- 
■ita : Ergo  illa  damnata  fuit  falcem  impUcice , li-_ 
*<jet  non  contra  Gilbettum , nec  eius  adedas,  qm 
'folum  quaternitatem  realcm  aflerebant,  & maio- 
rem numerum  negabant. 

io  Supponendum  cft  tertio : Operatio- 
nes Deo  intrinfccas  It  Deo  ipfo  non  diftingui 
■rcali ter , nec  ab  eius  edentia.  Oppolitum  (vt 
refert  Gafp.xr  luenhn  tem.  i.  inftitsdion.  Tbeo- 
log.  part.  i.  di  fert  at.  j.  quaft.  a.)  tenuit  Gre- 
gorius  Palamas  , Thcfiuqnicenfis  Epifcopus, 
qui  Andronico  luaiore  imperante  , afleruit 
operationes  Dei  live  ad  intra , five  ad  extra  > in 
quibus  attributa , & relationes  conftitucbat,  rea- 
ficer  a Deo  dfc  diftindtas , quamvis  alias  dice- 
Tet , eas  nec  efle  increacas  , nec  creatas , nili 
folum  fecundum  terminum.  Vcrumtamcn  hoc 
6drdsimntn  efle , conflat  ex  dictis.  Tum  quiaac- 
tributa  divina  ponit  rcalitct  a fubftantia,  & e£- 
fcntia  Dei  diftinda.  Tum, quia  seque  militat 
contra  Dei  vnitacem,  & limplicicatcm  ponere 
in  Deo  operationes  rcalicer  ab  ipfo  Deo  di- 
ftindas  ac  ponere  in  ille  perfc&iones  iimili-- 
ter  dilliadas.  Tam,  quia  chimerice  ponit  illas, 
nec  efle  creatas , nec  increaras,  cum  inter  crea- 
tum , & increatum  medium  politivum  non  de- 
tur : Przdida  ergo  exiftimatio  rjijcieada  eft,  vt 
concrariaPP.  & Concilijs  fummam  Dei  vnita- 
rem  , & (implicitarem  definientibus.  Cuius  etiam 
. falficas  iam  a nobis  latis  oftenla  manet.  Turni» 
Pbilofoph.  lib.  2.  que fi.  7.  Tam  Traftat.  de 
Provident,  quo  fi.  9.  vbi  ollcndimus  asionem, 
& operationem  Dei , etiam  qua  operatur  ad  ex- 
tra , clfc  iplam  Dei  fubftantiam , cum  ilia  rcali- 
tcr  identificatam.  Necoppoficum  probant  ali- 
qua PP.  teftimonia,  quibus  inter  naturam  Dci,8c 
oius  operationes  diftingiint.quia  vt  infra  explica- 
bimus , folum  diftinguunt  per  rationem , leu  ex 
modo  concipiendi , non  vero  affirmando  diftin- 
dionem  realcm. His  ergo  erroribus  reie&is» 
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NOSTRA  C 0 N C LV S I 0 
probatur  primo  ex  CC.  & 

PP. 

1 1 T"\I«>  igitur : NuJ/a  ■ datur  diftinfib 

1 3 afluatis , aut  formalis  ex  natu- 
ro rei  ,feu  onte  operationem  mteUeiius  -rue  in- 
ter effentiam  , Ch  perfpnas  ,ftu  relationes  , nec 
.inter  ejfentiam  attributa,  nec  inter  attri- 
buta inter  fe , nec  inter  otia  Dei  pradicata,  ex- 
ceptis tantummodo  perfonis  , aut  relationibus 
relativi  oppofitis  , quarealittr  dtfienguuntur. 
Probari  poliet  primo  eiCJem  mocivis , quibus 
in  Logica  oftendimus  prxfacam  tiiftiodionem 
realcm  tormalcm  ex  natura  rei,  & non  realcm 
enticativam  ,clTe  implicatoriam.  Sed  omifsisil- 
lis , qux  tunc  ad  Philofophum  fatis  etfc  vila 
funi. 

11  Probatus  primo  ex  Concilio  Remenfi, 
Florentino  , & Latcranenfi , in  quibus  omni- 
busdefinita  fuit  hzc  propofitio  vrde  fide  tenen- 
da' Deus  e fi  fua  cjjineia  ,fua  deitas , fua  boni- 
tas, fua  fapientia , &c.  etiim  fi  ly  Dem  fuppo- 
nac  pro  perfona,  vnde  paricct  definitum  eft, quod 
Pater  ejl  ipfo  deitas,  bonitas  , fapientia  ,&c. 
Et  item  damnata  eft  propolitio  contradictoria 
•et  fidei  adverla  , nempe : Deus , vel  perfona,  feu 
A1  ater,  v.  g.  non  eft  ipfo  ejfentta  , ipfave  deitas, 
non  eft  fua  magnitudo , bonitas , asst.f apientia, 
&c.  Tunc  fic  , led  admiHa  prxdifta  diltindione 
auSuoli,  feu  formali  ex  natua  rei  perfenarum,  feo 
relationum  ab  edentia,  & ab  attributis , fecun- 
da propofitio  veradVcc,  & prima  confijqucn- 
ter  falfa:  Ergo  przdicta  diftiniftio  adveriarur  de- 
finitioni Conciliorum  ,&  confoqucoaraon  eft 
admittenda.  Probatur  minor , quia  omnis  ve- 
la, & aAualis  diftinctio  duorum  a parte  rei  la- 
cie vnum  vere  a parre  rei  non.  efle  aliud  , nam 
ficut  identitas  vera , 8 c adualis  duorum  a parte 
■rei  fac  it , quod  vnum  vere  a parte  rei  fit  aliud, 
ita  pariter  diftin&io  vera  , U actualis  a parte 
rei  przllac,  qood  vere  i parte  rei  vnum  non  fic 
aliud ; fiquidem  ficut  identitas  confiftit  in  co, 
quod  vnum  fit  aliud  in  co  fenfu  in  quo  eft  iden- 
titas , ita  diftindio  in  co , quod  vnum  non  fit 
aliud  in  eo  fenfu  in  quo  eft  diftin&io : Sed  di- 
ftinctio  formalis , & ac  hui  is  ex  nacura  rei,  cft 
vera , & aftualis  diftinctio  a parte  rei , & non  fi- 
da per  intellectum  , vt  lui  Auctiores  fatencur.  Er- 
go facit,  quod  cx  extremis  formaliter  ex  na- 
wra  rei  diiiin&is  vnum  vere , & adualitcr  a par- 
te rei  non  fit  aliudsErgo  femcl  admilfa  tali  diffin- 
itione inter  perfonas,  v.g.  Patrem  cx  vna  parte, 
& elfentiam,  boniratem , & lapientiam  ex  alia, 
fiicit, quod  vere, & adualircr  a parre  rei  per- 
lima Patris  veri  , & adualiter  a parce  rei  non 
fic  ipfa  edentia  divina  , nou  fu  bonitas,  nec 
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rapientia : Eric  etgo  vera  propofitio  damnata, 
& faifa  definita. 

1 3 Confirmatur  ex  PP.  quia  omnes  illi  vni- 
formiter  afferunt, Deum  effe  fuam  eflcntiam,  fua 
magnitudinem , fuam  bonitatem , fuam  lapien* 
tiain,  & omnes  fuas  perfectiones , & quidquid  in 
ipfo  eft  omnimoda  vnitate,  identitate,  & fimpli- 
citate : Sed  admiffa  prxdifta  diftifitiionc , hoc 
talium  erit : Ergo  illa  advertatur  communi  PP. 
confcnlui-Probatur  minor, quiain  primisAuguft. 
lib.  15.  de  Tr initat.  (aj>.  5.  erprefic  ait:  In  Dea 
idem  efi  c/fc  iufisun,  quod  bonum  ejjt.  Et  cap. 6. 
ait:  Non  efi  aliud  fapientia  eius , aliud  ejf entia , 
tui  hoc  eft  effe,  quod  fapientem  effe.  Et  lib.  5 .cap. 
8.  fimi  liter:  Non  e fi  aliud  Deo  cfft,&  aliud  mag- 
num effit  ,fed  hoc  idem  efi  illi  effe , quod  magnum 
effe.  Id  ipfum  inculcat  fsepifsime  in  illo  opere.  Ec 
lib.11.de  Civitat.  Dei,  cap.  10.  tffirm.  38.  de 
tempor.  fic  ait:  Trinitas  imus  eft  Deus,  folus  bo- 
nus, folus  magnus,  eetemus,  omnipotens,  ipfejsbl 
imitat,  deitas , magnitudo,  bonitas, omnipotentia. 
Concinit  Gregor,  lib.  10.  Moral.  cap.  ao.vbi  fi* 
ait:  Deus  hoc  efi,  quod  habet-,  atemitatem  quippi 
habet,  fed  ipfe  efi  at  emitor,  lucem  habet, fed  lux 
fua  ipfe  efi.non  efi  ergo  in  ipfo  aliud  effegf  aliud 
habere.  Anlelmus  etiam  in  Monologxap.  id.fic 
air:  Quemadmodum  imum  efi,  quidquid  effentia- 
liter  de  fumma  fubftantia  dicitur ; ita  ipfa  vno 
modo  , ima  confideratione  efi , quidquid  efferstia- 
liter  efiv.-.quia  quidquid  aliqssomodo  effcntialiter 
efi  , hoc  eft  totum  quod  ipfa  efi.  Boetius  libel.  dt 
Trinitat.  fic  ait -.Divina  natura fine  materia  for* 
ma  efi,  atque  ideo  vntsm  eft , &■  quod  eft  ,&•  id 
quo  eft-,  reliqua  non  funt  id  quo  funt-.-.-.Quo  circa 
hoc  vere  vnum,  in  quo  nullus  numerus , nullum 
in  eo  aliud  prater  id  quod  efi.  Ifidorus  lib.  i.de 
fusrtmo  bono,  cap.  t . fentent.  6.  fic  ait:  Ideo  Deus 
dicitur fimplex  ,ftve  non  amittendo,  quod  habet, 
five  quia  non  aliud  efi  ipfe , &•  aliud  quod  in  ip- 
fo eft.  Ricard.d? S.Vhftor.  lib.  1. de  Trinitat. cap. 

1 7.  fic  ait:  Confiat  itaquegruiain  illa  aterna fe- 
licitate, &•  vere felici  aterhitate  Jit  vera  incom- 
mutabslitas,  &-  fumma  ftmplicitas.  Vbi  autem 
fumma /Implicitas  , ibi  vera  , & fumma  imitas , 
quidquid  ergo  in  fummo  bono  efi , vere , <£f  fitm- 
me  vnum  efi,  nec  ibi  aliud , &■  aliud  ‘effe  poteft , 
(f  idem  ipfum  efi  totum  quod  eft.  Bcmardus  vbi 
fuprd  num.  8.  id  ipfum  fxpifsime  repetit , immo 
jn  ipfo  Concilio  Rcmcnfi  fertur  dixi <k:Scribatur 
ftylo  ferreo , quod  divina  effentia  formajiatura, 
deitas,  bonitas,  fapientia , virtus,  potentia,mag - 
nitudo  vere  eft  Deus:  Ergo  ex  communi  PP.con- 
fenfu,  Deus  vcre,8r  a parte  rei  eft  fua  effentia,  fua 
bonitas,  fapientia,  & quidquid  in  ipfo  eft ; & op- 
pofita  propofitio  ,feu  diffinitio  vera  aihialis  1 
parte  rei  inter  Deum, St  fua  attributa,  aut  relatio- 
nes advertatur  communi  PP.  confenfui. 

14  Dices  primo , diffinOiopcm  en  lttt qf* 


rei  formalem  non  poni  I Scoto  inter  Deum , tt 
luam  eflenuam,  bouicatem,  aut  fapientiam  ,qui* 
non  ponitur  inter  concretum , & abttra&um;  fed 
poni  inter  eflcntiam,  lapiendam  , bonitatem  , <5t 
alia  attributa, quia  ponitur  inter  vicinia  abitraitat 
Concilia  vero  , St  PP.  folilm  contendere , quod 
• Deus  in  concreto  fit  fua  deitas  , natura,  & eden- 
tia , aut  lua  bonitas,  St  lapienda,  non  vero  quod 
deitas  fit  bonitas , aut  bonitas  fapiencia , ica  vr 
abttra&a  praedicentur  de  abflradtis;&  conlcqucn* 
ter  rclinquere  locum  di:  tinctioni  actuaiicx  natu- 
ra rei  inter  illa  abltracta.  Hac  lolurio  poteft  coi-  * 
ligi  ex  bcoto,qui  diffinitionem  ex  natura  rei  femq 
per  ponit  inter  abltrachim,  & abltractum,non  ia-i 
ter  concretum,  & abffrafhini.  Vnde  tn  1 . dijt.i. 
quafl.  4.  §.  ad  qusjiionem  refpandeofvc  ait:  Dico 
quod  inter  perjuiionct  effcntialcs  non  eft  tantum 
differentia  rationis,  hoc  ejl  dwerjonsm  modorum 
concipiendi  idcmobicTtumformaliter , talis  enim 
dijtinluo  eji  inter  fapiens,  fapientiam-,  nec  ibi 
tantum  dsJisnciio%blcciOTUm formali  sua  in  .nt el- 
icitu: Efi  ergo  difimetio  tertia  piteccuens  nite b 
hilum  onmino , vbi  diftinfciontm  inter  concre-s 
tum  fapiens,  & abllractum  fapientia  , inquic  10- 
lum  cflc  rationis,  St  ex  uiverio  modo  concipien- 
di idem,  Si  illam  concraponit  diffinedom  teuijj 
ante  onmcm  operationem  intellectus  , quamt  ' 
adfttuic  inter  pertccdones  dlcntiales  abitractas. 

15  Verumtamcu  ractic  in. pugnatur , quia 
vtrumque  talium  eft,  nempe, quod  dimoit.o  Sco-, 
tica  lolum  verfetur  inter  aoffracta;  St  quod  Con- 
cilia, & PP.  non  prxu  icent  abitrafta  de  abllra-t 
itis.  Quod  priinum  fit  tadum , tacilc  probatur, 
quia  podlsima  ratio  Scoci,&  Scotiffarum  ad  pro- 
bandam diffinitionem  ex  natura  rei  inter  hxc 
abftradta  : Effentia,  St  Paternitas,  v.  g.  eft,  quia 
de  illis  verificantur  pradicata  conrradiaoria, 
nempe , quod  effenda  communicatur  Filio , non 
autem  paternitas ; quod  paternitas  generat,  non 
autem  effentia:  Sed  etiam  verificantur  przdicata 
contradictoria  de  Deo,  St  eius  effentia, quia:Df«/  ’ 
generat  Filium,  effentia  autem  divina  non  gene- 
rat Filium:  Item,  Deus  generatur,  tf  procedit  de 
Deo , effentia  autem  non generatur  nec  procedit-. 
Ergo  vel  modvum  adltrucndi  diltinttioi.an  eX 
natura  rei  formalem  inter  eflcntiam,  & paterni-' 
tarem  eft  nullum  ; vel  talis  diffinitio  pari  ratione 
admittenda  eff  inter  Deum,  & ipfius  eflenriam, 
lapiendam,  &c. 

16  Ex  quo  colliges , Scotum  haud  facili 
poffe  fc  liberare  ab aflertioncGilberti, damnata  in 
Concilio Remenfi, nempe,  quod  Deus  non  efi 
fua  effentia,  aut  deitas  incalu  nominandi;  tum 
quia  probabile  eftGilbertum  folum  illam  afieruif- 
fc,  fi  ly  Detu  fupponat  pro  perfona  Patris,  v.g. 
Scorus  autem  veram,  & aitualem  dlftinitioncuj 
ponit  inter  Deum,  St  effindam,  fi  ly  Deus  fuppoe 
MiptVpfffon^  Pttfiji,  quia  illam  ponit  inter. 
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ptrfonam  Patris,8c  edentiam,  £ conlcquenter  in 
«cro  fenlu  tenetur  concedere  , quod  Deus  aftu. 
Si  formalitcr  non  eft  fua  edentia  in  cafii  nomi- 
nandi, licet  fic  Deus  formaliter  lua  edentia  in  ca- 
lu  ablativo:Quia  ique verificantut  contradicto- 
ria de  Deo , & cius  edentia,  ac  de  perfona  Patris, 
& edentia,  nempi  generare,  & non  generare-.  Sed 
Scotus  abloiute  aderie,  quod  perfona  Patris  non 
eft  aftu,  & formaliter  a parte  rei  edentia  divina, 
quia  perlona  Patris  gentrat  a parte  rei,&  non  cf- 
fcnria  divina:  Ergo  eadem  ratione  debet  coucc- 
*dcrc  abloiute,  quod  Deus  non  cft  achi,&  fomia- 
liter  a parce  rei  lua  edentia,  led  actu,&  formalitcr 
a parte  rei  ab  illa  diftiuftus. 

. ; 1 7 Deinde  Iccundum  non  minus  cft  falfum, 
quia  Auguftinus  exprelsc  ait,  non  folitm  quod  in 
Deo  idem  eft  ludus,  qui  bonus,fcd  quod  in  Deo, 
hoc  tft  ejfe  iuftum , quod  bonum  ejfe , ede  autem 
ludum , & ede  bonum,  abftrada  funtdcem.quod 
ln  illo  »o»  eft  aliud  ejfentia , & aliud  fapientia . 
Et  vt  omnis  lcrupulus  circa  mentem  Auguftini 
procul  abigatur,  audi  ipfum  lib.6.  de  Trinit.cap. 
6.  vbi  lic  aic:  Eadem  magnitudo  eius  eft , qua  C“ 
fapientia , & eodem  bonitas , qua  & fipientia,& 
magnitudo.  & eadem  veritos , qua  alia  omnia. 
Quid  clarius?  Anteimus  etiam  ait,quod  quidquid 
' jub flantia  Dei  aliquomodo  ejjentiabter  eft  . bot 
eft  totum  quod  ipfa  eft-.  Ergo  lapientia  re  ipfa , St 
a parte  rei  eft  totum  quod  Dei  lubltancia  eft  , Si 
conlcquenter  cft  bonitas.jrcrnitas,  potentia,  8tc. 
vnde  fic  ibid.  fc  iplum  exp.icat:  Idem  igitur  eft 
quodlibet  vnum  illorum  quod  omniafsmul  funt, 
Jrvc  fmgula,  vt  cwn  dicitur ; iuflitia,  vel  ejfentia , 
vnum  Jigni fleat , quod  alia,  vel  omnia  fmul,  vel 
JinguLr.  Qmd  etiam  clarius?  Bemardus  etiam  fu- 
pra  num.  p.  lic  aiebat : Multa  dicuntur  ejfe  in 
Deo , & quidem  Catholice,  fed  multa  vnum\alio- 
quin  ,/tdrverfi  putemus , non  iam  quater  nitet- 
tem  habebimus, fed  ccntenitatcm,\ocpsMix  autem 
exprelsc  de  edentia,  magnitudine , iuilitia,  boni- 
tate, & alijs  attributis  in  abftrafto:  Etgo  conatus 
PP.  non  folum  fuit  excludere  diftinftionem  Dei 
a fua  edentia,  aut  concreti  ab  abftrafto.fed  etiam 
excludere  diftinftionem,  & adftrucre  identitatem 
fummam  inter  ipfa  abftrafta.  Imo  vel  ipft  Gil- 
bertini,  videntes,  quod  in  Deo  abftrafta  plurima 
ibrent,  fi  diftinguerentur  re  ipfa , & quodvt  ar- 
guebat Bemardus,  non  iam  quaremitas,  fed  cen- 
tcnitascdct.aufi  non  funt  illa  didinguerc  inter  fe, 
fed  aiebant  omnia  illa  elfe  vnam,  & eandem  ef- 
fentiam  , St  folum  diftinguebant  ea  i concreto 
Deus , dicentes  Deum  non  ede  fuam  edentiam, 
fuam  bonitatem/uam  iufticiam,&c.  licet  illa  om- 
nia idem  inter  fe  putarenr:Ergo  abfurdius  eftdi- 
ftinyucrc  re  ipia.  St  a parte  rei  inter  omnes  per- 
feci iones  divinas  abftrafte  fumptas.quam  diltin- 
guere  re  ipla  concretum  Dyts  a fuo  abftrafto, 
nempe  a lua  edentia ; & conlcquenter  li  Scotus 


non  audet  didinguere  Deum  a fua  edentia  , feu 
conaetum  ab  abftracto  re  ipla,  & a parte  rei,  fed 
folum  per  rationem  cx  diverfo  modo  concipien- 
di, minus  debuit  re  ipla  didinguere  inter  omnia 
abdraifta , concedendo  centcnitatcm.quam  Gil- 
bertus  non  fuit  aufus  lateri, ne  concederet  quater- 
ni catcm  , quam  Gilbertus  auliis  cft  adllruere. 

1 8 Propterci  relpondcnt  fecundo , Conci- 
lia, & PP.  folum  adllruere  Liter  edentiam,  perto- 
nas, & attributa  identitatem  realem  (impliciter 
talem,  feu  cnticati vani,  & fimilcm  diliinftioncin 
excludere, non  vero  adftrufrc  identitatem  forma- 
lem , nec  excludere  diftinftionem  formalem  ex 
natura  rei;  vnde  cum  definiunt  Concilia  , & af- 
lerunt  PP.  Deum  , live  pertonas  ede  ipfam  ef-  - 
fentiam  , & deitatem,  aut  bonitatem , & fapien- 
tiam.incelligendoscdcin  fenfu  rcali , & oppofi- 
tas  propofitiones  in  lenfu  reali  damnare,  non  ve- 
ro in  fenfu  formali,  in  quo  folo  cas  vt  veras  pro- 
pugnat Scotus.  Et  hic  eft  praecipua  folutin  con- 
trariorum. t 

> i p Sed  contra  eft  primo.quia  Gilbertus  mi- 
nime dixit  Deum  rculitcr  entitative  non  ede  fuam 
edentiam , aut  deitatem  , nec  ilt{  additiones  rea- 
Iiter  entitative  in  ipfius  alfertionibus  poneban- 
tur, fed  folum  dixit,  Deum,  feu  pertonas  non  ede 
deitatem  iplam,&ob  hoc  eius  doftriua  damna- 
ta eft  in  Conci!ioRemcnli,&  definitum  eft  Deum 
tjfe  fuam  ejfentiam,  bonitatem , fapientiam , &c. 
abloiute , Si  abfque  illis  additionibus  rt aliter  en- 
titative. Similiterque  PP.  loquuntur  :Ergo  abf- 
que fundamento  contrarij  reftringunt  Concilia, Se 
PP.addcndo  iilorum  adertionibus  lv  realiter  en- 
t it  at  ivi , cuius  nec  ipfi  meminerunt.  Secundo, 
quia  iuxea  contrarios  additio  illa  formaliter  ex 
natura  rei , non  alienat  dillinftionem  illam  for- 
malem ex  natura  rei , vt  non  fit  re  ipla,  & a par- 
te rei  vera , aftualis , & propria  diilinftio , qua 
v num  vere,  & aftualiter  a parte  rei  non  Iit  aliud: 
Sed  PP.  & Concilia  aperte  excludunt  inter  prae- 
dicata divina  relative  non  oppofita , quamlibet 
veram , propriam, &aftu3lcm  diftinftionem, quj 
re  ipfa  fit  ralis  i parce  rei , aut  qua  vnum  non  fic 
aliud  vere,  proprie,  St  aftualiter  a parte  rei:  Ergo 
abloiute  reprobant  didinftionem  illam  formale 
ex  natura  rei.  Probatur  minor,  quia  dum  Conci- 
lia, 8c  PP.reprobant  illam  adertionem  abfoluce, 
Perfona , aut  Deus  non  eft  fua  ejfentia  , fua  bo- 
nitas, fua  fapientia  ,&c.  nullam  admittunt  di- 
diftinftionem  aftualem  vere,  & proprie  calem  a 
parte  rei,  qua  i parte  rei , Perfona  divina , aut 
Deus  vere,  proprie,  & atiualiter  non  /it  fua  ef- 
fentia,  bonitas  .fapientia , &c.  Equidem  Con- 
di. & PP.  non  reprobarent  abfoluce  illam  af- 
fertionem,  quamvis  in  vno  fenfu  edet  fella , fi  in 
alio  proprio , St  vero  a parte  rei  re  ipfa  vera  ef- 
fctjfcd  illam  vt  talem  permitterent ; nec  abfoluce 
reprobarent  omnem  dbunftionem,  fi  aliquam 
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veram,  propriam,8c  adhialcin  diftmctionrm  ad- 
mitterent: Ergo  Concilia , St  PP.  nullam  calem 
diitindlionem  admittunt , nec  permittunt. 

jo  ConfirmatunDum  Concilia,&  PP.dam- 
nant  illam  propoficioncm  abfolute,  Dem  non  e/l 
fu a effentia,fua  bonitas,  fiia  fapientiafifc.  illam 
damnant  in  omni  fenfu  proprio, 3;  vero:  Sed  len- 
ius formalis  , in  quo  illam  vt  veram  propugnant 
contrarij , cll  fenlus  proprius , & verus,  non  alie- 
nans terminos  talis  propofitionis : Ergo  illam 
damnant  in  fenlii  formali  intento  a contrarijs. 
Maior  patet,  quia  quando  aliqua  propoficio  ad- 
mittit duplicem  fenfu  rr*  vtrumque  proprium  , & 
abfque  alienatione  terminorum,  & in  vno  cll  ve- 
ra , in  alio  lalla  , nunquam  abfolute,&  line  addi- 
to reprobatur  a Concilijs,  & PP.  vt  per  omnes 
do  ferinas  damnatas  difeutrenti  patebit,  non  enim 
damnalTcot  Concilia  illam  propolitioncm  Filius 
Dei  e/l  creatura , Ii  illa  vera  elfet  in  aliquo  vero, 
& proprio  lenfu  non  alienante  , nec  iltam  Filius 
Dsi  non  e/l  squalis  Patri  fi  illa  fimilicer  in  aliquo 
lenlii  proprio,  St  non  alienante  vera  elfet, & fic  de 
alijs , vnde  non  damnarunt  vnquam  illam  Filius 
Dsi  natus  ex  Virgine  ,paffus , &■  mortuus  efi , 
licet  in  aliquo  fcnlu,  nempe  in  quantam  Deus, 
falfalit , quia  in  alio  proprio,  8e  non  alienante, 
nempe  in  quantum  homo,  vera  eft:  Ergo  cum 
abfolute , St  line  addito  damnant  aliquam  pro- 
politionem , illam  damnant  in  omni  fenfu  vero, 
& proprio,  non  alienante , non  permittentes  illi 
detendi  vt  veram  infufu  vllo  vero,  St  proprio;  Sc 
non  alicnance.  Minlfc#ro , non  minus  pacet: 
Nam  fenfus  formalis,  in  qho  contrarij  illam  pro- 
policionem  defendunt  vt  veram , non  ell  fenlus 
formalis  riftus.ex  no  tiro  modo  concipiendi , vt 
inter  Tiiomiltas  accipitur;  aut  pure  obic&ive , 8e 
per  rationem  accipiendo  terminos,  fed  ell  fenlus 
formalis  verus  , & proprius  a parte  rei,  quo  vnum. 
a parte  rei.  St  independenter  ab  operatione  incel- 
lcdlas  proprie,  & formaliter  non  eft  aliud , vnde 
Scocus  in  i.difi.  8.  qusfi  4.  citata  fupra  , fiC 
immediate  fubdit,  explicans  przdictum  fenfum 
formalem  : Et  e/l  ita  , quod  fapientia  e/l  in  re  ex 
natura  rei , & bonitas  efi  in  re  ex  natura  rei-, 
fapientia  autem  in  re  formaliter  non  efi  bonitas 
in  rr.  Quid  clarius?  Ergo  fenfus  formalis  in  quo 
loquuntur  contrarij , non  eft  fenfus  improprius, 
fidius , aut  alienans  terminos,  fed  proprius,verus, 
& a parce  rei  abfque  alienatione. 

1 1 Ex  quo  obiter  praecluduntur  inftantij, 
quibus  contrarij  nos  potius  moleftanr,  quam  im- 
pugnant : Dicunt  enim,  quod  fi  PP.  omnem  dia 
ftindlionem  excluderent , excluderent  etiam  di- 
ftinclionem  virtualem,  fundamentalem , aut  for- 
malem per  rationem ; item  quod  fi  in  omni  fenfu 
damnarent  illam  propolitioncm  Jieus  non  efifua 
deitas  , fapientia,  & bonitas,  illam  damnarent  in 
lenfu  tounaii  rhpmiiUco,  feu  par  rationem;*;  ijc 


omni  a noftra  argumenta  inflari  manifefte  in  no- 
flra  di  flindtioae  virtuali,  fundamentali, aut  adhia- 
li  per  rationem  inccflantu'  inculcant,  plus  inflant 
d*x,  quam  relpondcndo.  llracluduntur  autem 
nianifefle,quia  dlilindiio  vircualis.aut  fundamen- 
talis intrinleca,  non  eft  vere, St  proprie  diftindtio. 
St  abfque  alienatione  , fed  in  .proprijU.ime  appel- 
latur talis , nam  ly  virtuali  ter,  aut  fundame nta- 
liter  alienat  penitus  illum  terminum  ehflinflio, 
exterum  ly  formaliter  iundfumdUVuidfioni,  non 
alienat  diftindlionem,  nec  illam  extrahit  a vera, Se 
propria diftinctione  aditiali  i parte  rei:  Qua  ra- 
tione , fentenciz  Patrum  , St  Conciliorum  abfo- 
lutc  reprobanti  diitindlionem  c flentia:  diviny  It 
perfonis.  St  attributis , minime  contradicit , qui 
diftindlionem  virtualem,  fundamentalem, aut  for-, 
malcm  per  rationem  affirmat, quia  hzc  abfohite. 
St  line  addito  non  eft  diilindlio.  Et  item,  quia  di- 
flindlio  vircualis , aut  fundamentalis  , in  qua  ma- 
xime luam  inftantiam  ponunt  contrarij , non  eft 
diilindlio, vi  cuius  vnum, adhuc  vircualiccr,aut  fun- 
damentaliter non  Iit  aliud , vnde  vt  poftea  dice- 
mus, filium  eil,  quod  a parte  rei  edentia  divina 
virtualitcr , aut  fiindamcncalicer  non  Iit  bonitas; 
lapientia  , paternitas  , filiatio , 8tc.  quia  virtualii 
ter.  St  fundamentaliter  eft  omnia;  fed  folum  con- 
filtit  ineo.quodrquivalei  rebus  reaiirer  tliilin- 
dtis,  quarum  vna  non  eft  alia,St  fi. ndat  d iftindtio»; 
nem  rationis , vi  cuios  per  rationem  vnum  non 
eft  aliud , quz  yquivahmtia , St  fimdamentum  ii 
parte  rei  re  ipfa  Invenitur  in  eflentia , in  perfona 
qualibet , St  in  quolibet  attributo,  vt  infra  expli- 
cabimus. Cztcrum  diilindlio  formalis  ex  natura 
reivt  i Scoto  explicatur,  eft  vera,  propria.  St  for- 
malis diilindlio  ia  iplare  a parte  rei , vi  cuius  ve- 
re , St  proprie , 8t  a parce  rei,  eflentia  divina  non 
ell  formaliter  bonitas,  bonitas  non  eft  formaliter 
lapientia , perfona  non  eft  formaliter  eflentia  in 
rei  veritate;  nec  per  ly  formaliter  ex  natura  rei. 
St  in  rei  verieate,  alienatur  ratio  dillindlionis , vt 
non  fumatur  pro  vera , propria,  adluali,8t  forma- 
li diilindlione , qua  vnum  in  rei  veritate  nonlic 
adtualicer  aliud.Eft  igitur  przdicla  inflantia  pror- 
liis  nulla.  St  impertinens. 

11  Et  quidem  nemo  dubitat  plura  negari 
de  Deo  abfolute,  St  formaliter , qu;  cum  addito 
virtualitcr  verificantur  ,quin  propterca,  argu- 
menta , quz  probant  talia  Deo  non  convenire 
formaliter , inllcnrui.nifi  ineptifsime , in  fenten- 
tia  illa  prxdicante  de  l>co  vlrtualiterjvnde  fi  quis 
cum  Manlchzis  contenderet  Deum  elfe  formali- 
ter corporeum  , St  quantum  , inepte  inflaret 
argumenta , quibus  Catholici  contrarium  pro- 
bant eo,  quod  ipfi  admittunt  Deum  efle  virtua- 
licer  quantum  quantitate  virtutis  ; St  qui  vel- 
let defendere  Deum  cite  formaliter  dlfcurfi- 
vum  inepte  inflaret  argumrnta  alterius  oppo- 
(knm  probantis , co  quod  admitteret  in  Deo 


iSi  T rati.de  Deovrro.  Vifp.II.de  cjfent.fs  txifttntiaVci. 


difeurfum  virrualem,  & vc  magis  ad  rem  acceda- 
mus. 

z 3 . Qnia  Concilia , & PP.  definiunt  Deum 
e(Te  fumme  fimplicem,  fine  addito;  contrarij  no» 
audent  aiicretc  Deum  e Ile  tbrmalitcr  cx  natura 
rei  compofitum  , cnm  tamen  abfque  inconve- 
nienti pofsit  admitti  Deum  effe  virtualitet , aut 
fquivalenter  compofitum,  & etiam  fundamenta- 
liter in  ordine  ad  compofitionem  rationis.  Ex 
quo  fic  arguitur : Qui  afleroret  Deum  ex  natura 
rei  effe  fotmalitcr  in  rei  veritate  compolitu,apcr- 
te  contradiceret  Concilijs , & PP.  definientibus 
abfolute,  & fine  addito  Deum  ede  fumme  fim- 
plicem, noo  tamen  illis  contradiceret,  quidicc- 
*et  Deum  effe  vktualiter , aut  fquivalenter  com- 
pofitum , aut  folum  per  rationem  ex  nolito  mo- 
do concipiendi  cum  fundamento : Ergo  pariter, 
qui  dicunt  e dentiam  divinam,  attributa, & perfo- 
nas  ab  cis.efie  in  rei  veritate  formaliter  ex  natura 
rei  diffindas,  contradicit  Concilijs , & PP.  defi- 
nientibus abfolute  cfle  omnino,  & lumme  vnum, 
& idem,  & non  aliud,  & aliud ; quin  tamen  illis 
contradicat,  qui  afferit, folum  virtualiter  die  plu- 
ra, & dilfincta  ,&  formaliter  per  intclicdhim  cx 
modo  concipiendi  cum  fundamento.  Et  ratio- 
aperta  eft,  quia  ficut  compofitio  formalis  ex  na- 
tura rei,  feu  in  rei  veritate  talis,  effet  compofitio 
yera,  & propria  intcllcCla  nomine  compofitionis, 
quam  fine  addito, & abfolute  negantPP.&  Con- 
cilia, fecus  autem  compofitio  folum  virtualis  per 
(quivalentiam , aut  compofitio  rationis  per  in- 
tellcftum ; ita  diftinCtio  formalis  ex  natura  rei,  in 
rei  veritate  talis,  effit  diftinCtio  vera , & propria 
intclleda  nomine  diffinitionis,  quam  abfolute, & 
fine  addito  PP.  & Concilia  negant ; fecus  autem 
diffinitio  virtualis  per  zquivalentiam  , aut  ratio- 
nis cum  fundamento  ex  noflro  modo  concipien- 
di, quia  hzc  folum  improprie  eft  diffinitio, & non 
in  rei  veritate , fed  folum  obieitive  in  mente , vc 
' mox  explicabimus.  Rcfellendz  igitur  omnino 
funt  contrariorum  inflanti*,  quar  potius  in  jqui- 
voco  vocis  huius  diftinilio  , quam  alio  funda- 
mento nituntur.  Et  hoc  przmiflum  habe  , vt 
amplius  his  inftantijs  non  implicemur.  Redeo 
iam  ad  propofitum. 

14  Contra  fecundo  fic  arguo  contra  principar 
lem  cvafionibQuia  enimPP.&  Concilia  abfolute, 
& fine  addito  definiunt,Dcum  efle  fimplicem,  & 
non  compofitum  ex  effentia^ctriburis , & perib- 
itis, non  audent  contrarij  afferere  Deum  efle 
compofitum  in  rei  veritate,  adhuc  addendo  for - 
malit  er  ex  natura  rei,  quia  videlicet  adhuc  cum 
hoc  addito  contradicerent  abfolute  fententia 
Conciliorum , & PP.Sed  cx  terminis  non  minus 
opponuntur  ifta  duo:  EJfentia,  attributa,& per- 
fonee  funt  idem , & non  diflinguuntur : Di/im- 
quuntur,  & non  funt  idem  formaliter  ex  natura 
m;  quam  ifta  duo:  Sur.t  quid  Jimpkx , & noi\ 


compofitum ; funt  quid  compofitum,  & non  fima 
plex  formaliter  ex  natura  rei : Ergo  ex  terminis 
non  minus  contradicit  Concilijs,  & PP.  abfolutd 
afferentibus  ea  efle  fumme  idem , & negantibus 
abfolute  efle  diftinCta , qui  aflerit  efle  diftin&a» 

& non  idem  formaliter  ex  natura  rei,  quam  con-. 
tradicertt  eifdem  abfolute  afferentibus  ea  cjjt~ 
quid  fumme  Jimplex , & non  compofitum  , qu* 
diceret , effe  quid  compofitum  , & non  fimplex 
formaliter  cx  natura  rei , ac  per  confequcns,  fi 
ifte  contradiceret, & ille.Relpoiulcrc  folcnt,quod 
diffinitio  formalis  ex  natura  rei  eft  in  Deo  omni- 
no ncceflaria , fecus  limiti»  compo!itio;quod  hzc 
importat  imperfectionem,  fecus  illa,&  alie  liuiuf- 
n-iodi  ab  ipfis  excogitate  dilparitates.  Sed  contra 
eft  manifefte,  quia  modo  non  arguimus  a ratione 
intrinfeca  , fed  folum  ab  auchoritatc  Concilioro, 

& PP.qui  eifdem  verbis,  & eodem  tenore  repro- 
bant inter  efientiam  , attributa , & perfonas  ab 
illis, diffinitionem,  & allerunt  identitatem, quibus 
reprobant  compofitionem,  & afferunt  (implicita- 
rem: Ergo  attenta  illorum  definitione , & aurho- 
ritate  eque  reprobata  debet  inttlligi  diffinitio 
formalis  ex  natura  rei , ac  limilis  compofitio. 

1 5 Contra  tertio,  quia  Concilia,  & PP.  ab-  > 
folute  reprobant  in  Deo  quarernitatem,  aut  ma- 
iorem numerum  , quam  Trinitatem  : Sed  diffin- 
itio formalis  ex  natura  rei  ante  mentis  operatio- 
nem ponit  re  ipfa  quarernitatem,  imb&  ccntcni- 
tatcm,vt  arguebat  Bcmardus:  Ergo  illaadverfa- 
tur  Concilijs,  & PP.  Probatur  ininor,  quia  prz- 
diila  diftinilio,  przter  tres  perfonas  (liftinctas  ab 
invicem  ponit  effentiam -divinam  formaliter  cx 
natura  rei  diftinitam  ab  illis  in  rei  veritate,  ita  vc 
ia  re  illa  formaliter  non  fit  vlla  ex  perfonis  , nec 
omnes  fimul,  nec  econtra:  Sed  tres  perfonz  re  ip- 
fa inter  fediftmCt*,  & effenfc.quz  in  re  non  eft 
fotmalitcr  vlla  cx  illis,  nec  omnes  fimul , fune  re 
ipfa  , & in  rei  veritate  quatuor.  Ergo  ponit  re  ip- 
fa , lcu  in  rei  veritate  quaternitatem.  Imo  maiore 
numerum,  quiavlrerius  ponit^-flentiam  in  re  non 
effe  formaliter  bonitatem  in  re , & bonitatem  in 
re  non  efle  formaliter  lapiendam  in  re,  & lapien- 
dam ia  re  no  efle  formaliter  volutate  in  re,&  vo- 
luntatem in  re  non  efle  formaliter  intellectum  in 
re , & intelleClum  m re  non  efle  formaliter  im- 
menfitarem  in  re,  & immenfitacem  in  re  non  efle 
formaliter  $ tetnitatem  in  re , & fic  vfque  ad  cen- 
tum perfectiones  divinas  quf  pollent  ennnmcrari: 
Sed  perfectiones , quarum  nulla  in  re  eft  formali- 
tcr  alia  in  re,func  m rei  veritate  tot , quot  illj  fic 
diftinclx:  Ergo  perfcClioncs  divina  erunt  in  rei 
veritate  centum  ,vel  fere : Ergo  dabitur  in  Deo 
ccntenitas  re  ipfa , feu  in  rei  veritate  talis,  & non 
folum  quatemitas. 

z6  Dices,  Concilia,  & PP.  folum  reprobare 
in  Deo  quaternitatem  rerum,  feu  reaiem,non  ve- 
ro quatentiqjrm  formalitatuni  a parce  rei , feu 

for- 
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formilem  <x  futura  rci.nec  harum  maiorem  plu. 
Salitarem.  Sed  concra  ett  primo , quia  in  Concit 
Jio  llemenfi, illius  PP.iic  fidem  confitentur  luam: 
Credi  msu,&  confitemur  fiolum  Deum  Patrem, 
& Filium  ,&  Spiritum  Sontium  aternum  efie, 
nec  aliquis  omnino  rts,fiuc  relationes  ,fiue  frt- 
prictotesjivc  finguUritotes,vel  vastites  dicator , 
vel  alii  buiufmodi  ad  ejfe  Deo, qua  Jiat  ab  at  em» 
&•  non Jint  Deus:  Ecce  vbi  non  lolum  negat  w( 
quz  line  ab  aterno,  Stnon  liat  Deus,  fed,  St  re- 
lationes, (t  proprietates , St  vnitate»,  & fiugulari- 
tares,Sf  quacumque  alia:  Ergo  non  folum  exclu- 
dit, & reprobat  quaternitatem  rerum  , fed  qui- 
ternitatem.quoruracumque  fit  illa  quacemitas,& 
confequenter  etiam  fornulitatum.  Explicatur: 
Si  Concilium  folum  reprobarec  quaternicatem 
rcnirn,  fatis  eiTet  dixilTe : Alee  aliquas  omnino  rtt. 
adejje  Deo  , qua  Jint  aterna,  (j-  non  Jint  Detu : 
Sed  Concilium  hoc  latis  non  iudicavit,  fed  addi- 
dit, vel  proprietates , vel  vnitates , vel  JsngsslarU 
titci , imo  (vt  nec  formalitates  pollent  excipi)  ad-i 
didit,  vel  quacumque  alia : Ergo  excludit  etiam 
quaternitatem  veram, etiam  lonnalitatum. 

17  Concra  fecundo,  quia  Gilbertus  non  ad- 
ftruebae  quaternitatem  rerum ; fiquidem  deitas, 
feu  edentia,  quam  quartam  ponebat  diftinctam 
a perfonis,  non  eft jes,fed  formalitas , quia  non 
eft  concretum  , fed  abftraltum , non  ens,  fod  en- 
titas(in  quocontrarij  diffingunt  formali  tate  a re:) 
Ec  nihilominus  damnatur  a Concilio  vt  adfttucns 
quaternitatem;  Ergo  quia  Concilium  non  folam 
quaternitatem  rerum , fed  quorumcumque  alio- 
rum, etiam  formaliratum,  in  Deo  reprobat.  Ter- 
tio, quia  Bemardus , qui  Concilij  mentem  bene 
noverat , 8c  retinebat.  abfolute,&  indefinite  qua- 
ternitatem, aut  pluralitatem  maiorem  reprobat, 
vi  pacet  ex  illis  verbis : Aliunde  non  iam  quater- 
nitis,fid  centenitas  ejfet: Ergo  idem  quod  prius. 
Quarto, quia  etiam  apud  eoncrarios  fequitur  qua- 
icrnicas  rerum,  tum  quia , vt  non  contemnendus 
Rccentior  ex  illis,  tenet,  abftraltum  totale,  v.  g. 
humanitas  non  eft  formalitas , fed  res  , quia  non 
eft  aliquid  hominis  folum  , fed  tota  edentia  ho- 
minis : Ergo  pariter  deitas,  feu  divinitas  non 
eft  formalitas , fed  res, quia  cit  abftraltum to- 
tale, feu  tota  edentia  Dei , & non  folum  aliquid 
cius:  T unc  fic,fed  qualibet  perfona  divina  etiam 
eft  res,  v.g.  Pater,  tum  quia  non  eft  abftraltum, 
fed  concretum  fupponens;  tum  quia  non  eft  prae- 
cise aliquid  Dei,  fcd  totus  Deusi  tum  quia  non 
eft  civitas  folum, fed  ens;  tum  przcipuc.quia  lux- 
ta  omnos,tres  perfon?  divinat  font  tres  res:  Ergo 
qui  dcitaicm  diftinguit  in  rei  veritate  formalitet 
ab  ipfis,  diftinguit  formalitet  in  rei  veritate  quar- 
tam rem  a tribus  rebus  in  rei  veritate  diffinitis: 
Ergo  ponit  quaternitatem  rerum  in  rei  veritate 
talem. 

ad  Qui vq,  quia  ex  porifsimo  fundamento 


Contrariorum  n6n  folum  probatur,  efTenciam  di- 
vinam , fed  Deum  ipfum  in  concreto  diifingui 
formalitet  ex  natura  rei  a qualibet  perfona,  liqui- 
dem  Deus  eft  trinus  a parte  rei.  St  nulla  perfona 
eft  trina, Deus  generac,&Filius  non  gcncrac,Deus 
eft  Pater,  St  Filius  non  eft  Pater.  & fic  alia  plura 
contradictoria  vcrificantur  dcDeo  in  concreto, Si 
de  perfonis : Sed  iuxea  eoncrarios,  extrema  de 
quibus  vcrificantur  contradictoria,  diftinguuntur 
formaiiter  ex  natura  rei:  Ergo  Deus  in  concreto 
diftinguitur  ex  natura  rei  a perfonis:  Sed  Deus  eft 
res.  St  non  formalitas , vt  ipli  fatentur:  Ergo  lanx 
diffingunt  altualicer  ex  natura  rei,  St  ante  opera- 
tionem intellectus  quaruor  res, nempe  tres  perfo- 
nas,&  DeumiErgo  tenentur  concedere  actualem, 
Severam  quaternitatem  rerum  a parte  rei inDco, 
licet  damnatam  i Concilijs.  Quinto,  quia  faltem 
fcqnitur  dari  in  Deo  duplicem  Trinitatem  a pari 
te  rei,  vnam  rerum, feu  perfonaruirgallam  forma- 
litatum;  nam  iuxta  ipfos, licet  Dei  dl entia  fic  «fi- 
ca , bonitas  tamen,  lapientia , St  zterniras,  v.  g. 
fune  re  ipfa  a parte  rei  tres  Dei  tormalitates  altu 
diffinite;  ficuc edentia  eft  vna,  fed  perfonf  funt 
altu  3 parte  rei  tres  res  diftinltf:  Ergo  fic  ut  Deus 
eft  re  ipfa , feu  in  rei  veritate  vnus  in  edentia , Se 
trinus  in  perfonis  , ita  erit  re  ipfa , feu  ia  rei  ve- 
ritate vnus  in  edentia , Se  trinus  in  forma  ii  rati- 
bus; St  ficur  admicricur  trinitas  veraterum,  feu 
perfonarum,  pariter  admitti  debet  vera.  Se  actua- 
lis formali  tarum  trinitas  a parte  rei,  feu  in  rei  ve-t 
ritate  talis;  vd  fi  piures  tormalitates  attendas, erit 
decem tas,  vel  centenitas  vera.  Se  reaiis  formali  ta- 
tum  in  vna  edentia. 

29  Ncc  abfurdum  miiuiis.fi  dicas, diftkxftio- 
nem  formalem  ex  natura  rei  non  tacere  numen* 
eorum,  qup diffinguntur ,quia  funt  vna  res, Se  rea- 
liter  identificantur.  Non  inquam, quia  licet  non 
faciant  numerum  przdicamcotalem , propter  de- 
fectum divifionis , ficut  nec  tres  pcrlonse  divine 
ob  eandem  rationem  , vt  ceDcnt  communiter 
Theologhcamcn  negari  nequit,  quod  faciant  nu- 
merum tranfcendenealem,  tal«n  qualis  fuerit  ea- 
rum diffinitio;  fiquidem  eodem  ipfifsimo  fenfu, 
quo  funt  diffinite  formalitates , funt  piures  for- 
malitates:  Ergo  vel  duo , vel  tres, vel  quatuor.vel 
quinque,  8ec.  Ergo  faciunt  numetum  aliquem;  Se 
quidem  rcalem , Se  verum , nam  rc  ipfa , & in  rei 
veritate  funt  piures,  St  confequenter  tres, vel  qua- 
tuor,  vel, fi  mavis  centum.  Vrgetur , nam  rogo: 
Sapientia , bonitas , St  aeternitas  in  Deo  rc  ipla, 
feu  in  rei  veritate  funt  altu  piures  fbnnalitates;vcl 
non?  Si  nomErgo  non  diftinguuntur  formaiiter  a 
parte  rei,  cum  non  fint  altu  piures  formalitates. 
Si  altu  a parte  rei  funt  piures  formalitates;  rogo 
vlcerius:  Quot  funt  altu  t parte  rei?  St  cum  aliud 
refpondere  iam  non  pofsis , teneris  fateri , quod 
•Itu  a parte  rei  lunt  tres:  Ergo  faciunt  numerum 
ternarium  a parre  rei:  Ergo  veram  Trinitatem 

aluta- 
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aiftualcm  formalitanmi  ,nor»  ficfam,  fed  reakro, 
& veram.  Quis  auccm  bene  audiat  duas  trinitates 
veras,  & reales  m Doo.vnam  perfonarum , aliam 
fiarmalitanun  ,fcu, fi  mavis,  vnaro  r talem  per- 
fanalem,  aliam  realeni  formalem?  > 

. 30  Denique  impugnatur  pracipua  folutio 
contrariorum:  Quia  Concilia  talker  negant  di»-' 
ftin£tionem  veram  inter  oftentiam,  & pertonas, 
quod  foiam  admittunt diftinctiouem  racionista- 
dkanrabintcUe&u  , feo  fidam  ex  noftro  modo 
condpriendkSeddiftindio formalis  ex  natura  rei,- 
iuxtaeontratios,  eft  vcra,&  rcalis  contrapolitivd: 
ad  diffinitione  rationis, & fidam  per  intcUcdum:  • 
Ergo  diam  negant,  & non  fotam  rcalcm , quz  fit 
inter  res  di  verfas.'  Probatur  maior  primo,  in  qua 
cft  difficultas ; rqun  Concilium  Remenfc  damna- 
vit dodrnum  Gilberti,  quia  vt  inquit  Orto  cita- 
tus; quod  inter  nutaram , & perfonam  non  ma- 
thematica obftraiiione , fed  theologica  confidera- 
tione  quoquomodo  divideret  ratio, & ratione , CP 
authoritate probare  conabatur , vocabat  autem 
abllradioncm  mathematicam,  qnz  folum  abflra- 
hit  fide,  & ex  modo  concipiendi,  non  ita  vt  cor-' 
refpondeat  vera  abfiradio  in  re,  eo  quod  Mathe- 
matica confiderat  cum  abliradione  a materia,  ca 
qux  re  ipfa  materialia  funt,feu  in  materia;  con- 
fiderationem  autem  theologica  nominabat,  eam  ; 
quz  vere  confiderat  quid  fit  Deus  in  re,  cui  nera-'i 
pe  inrcconcfpoodeatdiftindio  vtra,  quam  af- 
firmat: Ergo  Concilium  contra  Gilbcrtum  fentit 
cflenoam  ,&perfonam  folum  difiingui  in  Deo: 
abliradione  mathematica,  id  eft,cui  vera  abfira- 
dio, & difiindio  non  correfpondct  in  re,  led  fo-: 
lum  fe  tenet  ex  modo  noftro  concipiendi  aliter 
ac  obiedum  eft  in  re , non  autem  vllo  modo  fe- : 
eundum  theologicam  confiderarionem , cui  vera 
diftindio  correfpondeat  in  re : Ergo  cxclufit  ve- 
ram diftindionem  contrapofitive  ad  foiam  di- 
ffinitionem fidtam,  & rationis. 

3 1 Secundo,  quia  in  Concil.  Flocentm.  feff 
18.  Ioanncsex  Ecclcfia  Latina,  contra  Marcum 
ex  Gtzca,  fic  ait:  Divina  fub flantia , &■  perfona 
re  quidem  funt  idem , fecundum  autem  modum 
inteliigentia  noflra  differre  videntur.  Er  An- 
drxas  etianiEpilcopus  Colocenfis  in  eodemCon- 
cilio  volens  vtriufque  difputatkmem  conciliare, 
fic  ait:  Plurimum  refert /impliciter  proferre  di- 
vinam fubflantiam-,  vel  Patris  Pilijqucfubflan- 
tiam  : Haud  quoquam  tamen  putare  debemus  vt 
re  differant,  quandoquidem  fola  ratione , aut  in- 
tclligentia  dfferre  creduntur-.  Ergo  negant  di- 
ffinitionem in  re  contrapofitive  ad  foiam  diftina 
itione  rationis, foiam  iftam  concedentes,  & om- 
nem diftindionem  in  re  negantes,  etiam  formale 
cx  natura  rei, qui  non  eft  diftindio  rationis,  aut 
intclligcncif,  nec  fecundum  modum  intelligentiz 
noftrz,fed  vera, & formalis  diftindio  in  re  ante 
omnem  uoftratn  incelligcntiafn  , aut  modum  in-, 
tclligcudi. 


31  Nec  valet  diccrc  primo,' quod  nec  loan- 
nes  Latinus,  nec  Andrzas  funt  Concilium,  & in 
Contra  erat  Marcus  Grxcus ; & fic  non  facient 
authoricatem  irrefragabilem.  Non  inquam, fiqui-i 
dcm,vt  refert  P.V  aiquez,lententix  Ioannis  Mar- 
cus pro  tota  Ecclefia  coram  roro  Concilio  con-i 
fenfit , vnde  iam  illa  lententia  fuit  faita  vtriufque. 
Kcclefiz.Latinj,  & Grzc^confequenter  totius 
Condlij.  Tum,  & przcipne  ,quia  in  ipfo  Conci- 
lio fbjf.vltim.  in  confefsione  fidei- ad  Grzcos 
anilla,  fic  dicitur:  Porro  autem  , «e  identitatem, 
eoniuniliontmquc  divina  fubflantiee  diftribue- 
re,  ac  tpfam  ftibflantiam  re  , non  autem  fola  ra- 
tione,differre  credere  videamur,  &c.  Ergo  Con- 
cilium ipfum  aperte  excludit  omnem  aliam  di- 
ftindionem veram  in  re,  & lolain  admittit  diftin- 
xftionem  rariortis  , tanta  firmitate , vt  caveat  ne 
videantur  PP.  Concilij  credere  oppofitumuicro- 
pe,  quod  non  fola  ratione  , fed  rc  ipla  differant. 
Vndie  fallo  laudatus  Kccentior  exponit  Conci- 
lium, quali  dixerit,  fola  ratione  dfferre , ne  vide- 
rentur credere, quod  re,  id  eft  realiter  differrent . 
Hoc  enim  eft  plane  pervertere  verba  Concilij, 
Concilium  enim  non  prius  dixit,  fola  ratione  dif- 
ferre, cavens  tantum  ne  credere  viderentur  di- 
ftindionem in  rc ; fed  vtrumque  cavet  przmifla 
oonte&ione,«e  fcilicet  videatur  credere  re  dffer- 
r e.  St  ne  etiam  videantur  credere  non  Cola  ratione 
differre, fk  prius  cavet  primum, & poft* fecundum; 
minime  autem  aftcruit  fecundum  , nempe  fola 
ratione  didcirc,  ne  viderentur  credere  primum, 
id  eft, in  re  differre. 

■ 33  Nec  fecundo  dicas,  Concilium  , folum 
definivi  fic  eflcntia:n,&  perfonam  re  non  dfferre , 
tantnmque  opinative  loqui,  dum  an,  fola  ratio- 
ne dfferre.  Quod  probare  conantur  cx  illis  ver- 
bis : Secundum  autem  modum  intelleBienis  no- 
ftree  differre  videntur.  Coutra  enim  eft  , primo, 
quia  cifdem  Verbis  negant  PP.  re  Afferre , ac 
non  fola  ratione  dfferre  -.  Et  vtrumque  nollunC 
credere  , imo -cavent  ne  videantur  credere : Ergo 
pare  voluntarie  dicitor, quod  in  vno  opinative,  in 
alio  definitive  loquantur.  Secundo , quia  PP. 
non  caverent , vel  videri  credere , quod  non  fola 
ratione  differrent , fi  folum  opinative  fentirenc 
fola  ratione  differre  , nam  inter  opinabilia  nemo 
oavet,  ne  videatur  credere  , quod  probabile , & 
opinabile  manet.  Nec  morivum  ih  contra  eft' 
vilius  momenti , quia  illis  verbis  , fecundum  mo- 
dum mtelleflionis  noflra  dfferre  videntur,  affir- 
mant diffinitionem  rationis,  vnde  fi  ly  videntur, 
fignificarec  eos  opinative  loqui,  folum  opinati:  a 
illeruinent  diftinitionem  rationis , quam  nemo 
huiufque  negavit;  quod  quis  dicat?  Item,  quia  ly 
videntur,  non  cadit  fupra  exclufioncm  alterius, 
diftindtionis,  fed  vnice  fupr.i  diftinitionem fecun- 
dum modum  inttUellionis  r.ojlra : Ergo  falfo  ap» 
plicatur  ad  cxciuiioneiu  alterius  diikinitionis, 
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quali  dixiiTcnr,  videntur  ni  aliter  differre,  quam 
fecundum  modum  intellectionis  nojlra  ; quod 
ncc  dixerant , nec  meminerunt.  Vndc  luiiulmodi 
expolitionis,  quam  facile  excogitantur , tam  fa- 
cile convincuntur  efle  contra  textum.  Senius 
enim  legitimus  Concilij  in  eo  verbo  differre  vi- 
dentur , luit  explicare  proprijfsime  diltinctioncni 
rationis  , quz  lcilicet  non  eft  dillinitio  in  rei  ve- 
ritate talis , fed  qua  extrema  apparent,  feu  viden- 
tur diftinita  , fed  re  iplaiunt  idem , & non  ditfc- 
runt  , propterei  dixit  rc&ilsime  differre  vi- 
dentur , St  non  dixit  abfolure , differunt : Quia 
quz  folurn  ex  modo  intellectionis  noftrx  ditte- 
runt.re  ipfa  non  ditferunt,fcd  differre  videntur. 

, 34  Nec  tcrtio  dicas.  Concilium  nomine  di- 
(linctionis  rationis  comprehendere  diiiinftio- 
nem  lormalem  ex  natura  rei , que  aliquomedo  a 
fuis  Authorifjus  appellatur  diffinitio  rationis,  fu- 
mendo  rationem  obieltiva,  pro  ratione  formali, 
feu  quidditate  rei.quj  a parte  rei,fcu  cx  natura  rei 
non  lit  alia  ratio  formalis,  feu  quidditas  eiufdcm 
rei.  Contra  enim  eft,  quia  Concilium  accipit  di- 
ffinitionem rationis, pro  ea,  quz  loluin  eft  fecun- 
dum modum  intelleliionis  no/ira , qua  extrema 
differunt fola  r.itione,  aut  inteiligentia , feu  qua 
dfferre  videntur,  fed  re  ipfa  non  differunt,  vt  ex 
eius  verbis  coftat:  Sed  diltinctio  ex  natura  rei  evi- 
denter non  eft  talis  , quia  per  illam  extrema  non 
fotum  videntur, feu  apparent  diftinlfa,  fed  re  ipfa 
differunt  formaliter,  non  differunt  folum  intclli- 
gemia,aut  fecundum  modii  intellectionis  noftrz, 
fed  in  rei  veritate  ante  noftrain  intelligctiam,  aut 
modum  intcfiigcndhErgo  Concilium  nomine  di- 
ffinitionis rationis  minime  comprehendit  forma- 
lem cx  natura  rei,  fed  poties  illam  excludit. 

Nec  dicas  tertio  , diffinitionem  rationis 
aflertam  a Concilio  efle  folum  rationis  ratioci- 
nantis,  quia  eft  diffinitio  eflcntiz  prout  in  Patre 
ab  ipfa  prout  in  Filio , quia  verba  Concilij  lunt 
hzc  : Simpliciter  proferre  divinam  fubftantiam , 
fcilicit.  Patrii,  Filijque fubfsnt  i, m, nequaquam 
putare  debetis , quod  re  differant , quandoqui- 
dem fola  ratione  differre  creduntur.  Ita  Rcccn- 
rior  citatus.  Sed  miror  licentiam  truncandi , 8c 
pervertendi  ipfa  Concilij  verba  ; quz  non  fune 
vt  refert,  fed  Cic-.Plurimum  refert /impliciter  pro- 
ferre divinam  fubftantiam , vel  Patris  Filijque 
fubftantiam.  Idaud  quoquam  tamen  putare  debe- 
tis quod  re  differant  ,&c.  Cuius  fenfus  legitimus, 
& evidens  eft,  non  efle  idem  proferre  fimpiiciter 
divinam  fubftantiam,  ac  profare  Panis,  Filijque 
fubftantiam  , co  nempe  , quod  Patris , Filijque 
■fubftantiafupponunt  pro  perfonis  ,&  perfonas 
important  in  rcCto  , quas  non  importat  fub- 
ffantia  divina  (impliciter  prolata  ; advertit  ta- 
men Concilium , quod  inde  putari  non  debet, 
vnum  ab  alio  re  differre , nempe  perfonas  Patris, 
& Filij  a iubllantu  divina  fimpiiciter  prolata;  fed 


fola  ratione.T ota  enim  contentio  fuerat  de  diffie- 
rentia  divine  fubftantij  a perlonis.vt  patet  cx  ver- 
bis Ioannis  Latini  lupra  cxpcnlis,non  de  differen- 
tia fubftantia  drvina  abtolutc  fuinptzin  Pane, 

& Filio, ca  enim,  & re,  & ratione  caudam  efle  in 
vtroque,nemo  ambiguerat;  vnde  cum  dicunttfo- 
la  ratione  differre , intelligunt  evidenter  fubftan- 
tiam di  vinam  J impliciter  prolatam  a pcrfonisPa- 
tris.S:  Filij,  feu  a lubftantia  Patris,  tk  Filij,vt  per- 
fonas importat.Alias  enim  Concilium  ncc  negaf- 
fet  diffinitionem  realem  inter  eflcntiam,8c  perfo- 
nas, ncc  inter  illas  afleruiflet  diffinitionem  ratio- 
nis , adhuc  ratiocinantis  , fed  folum  inter  eflen- 
tiam  Patris , & elfcntiam  Filij , &,  przcipua  con- 
troverfia  indccifla , lolum  determipaflene  id,  de 
quo  na  erat  controvcrfia.Qyod  quis  dicat?  Quod 
vt  melius  intclligatur,nota  morem  fuifle  antiquis 
Patribus, perfonas,  liu  ftibfiftetias  perfonaru  fub- 
ft antias  appel;are;indc  enim  ortum  habuit  articu- 
lus ille  de  tribus  lubllantijs  a luliano  in  Conci- 
lio Toletano  alfertus,  Komi  inxta  aliquos,inau- 
dito  iplo,damnatiis,l'cdipfbpolka  propugnan- 
te, approbatus. 

3 6 Et  quidem  D.Thom.citdcm  verbis  inquitj 
cflentium  a perfonis,  & attributis  Fola  ratione  di- 
^/nja/.quibosid  afllruit  Concil.Scd contrarij  la- 
tentur, 13.  Thom.  negafle  diffinitionem  forma- 
lem ex  narura  rchErgo  renentur  fateri  eildem  ver- 
bis Concilium  eam  ncgalle.  Necvllo  fundamen- 
to dicitur,D.Thom.  aut  Thomiftas  id  dicere  ii» 
fenfu  fatfo , excludente  jjiftindtioncm  cx  natura 
rei,  Concilium  autem  in  lcnlu  vero  iiiam  inclu- 
dente. Id  enim  pure  voluntarie  dicitur.przfcrtim 
de  D.Thom.  qui  nullam  mentionem  fecit  diftin- 
ilionis  formalis  ex  natura  rei  lub  l is  terminis,  & 
in  quo  alia  verba  no  invenicntur.quibus  illam  ex- 
cludat.nifi  eadcm,vel  fimilia  verbis  Cdcilij  vtriuf- 
que  Rcmenlts,8t  Florentini, quod  nempe  non  dif- 
ferunt re, fed  folum  rationr,(\woA  Deus  eft  fua  ef- 
fentiafua  bonitas  fua  fapi:ntia,&c.Ex  tamen  ex 
vi  verborum  fatentur , D.Thom.  cxclulifle  illam 
fuam  diffinitionem  : Ergo  inconfcqucncifsime 
negant  Concilia  illam  exclufiifc  , & cum  fenfus 
colligi  nequeat,  nifi  ex  verbis,  pure  voluntarie  D. 
Tho.imponunt  fenfum  lalfum.&Conctlio  verum. 

37  Denique  rcfpondcnt  argumento  princi- 
pali defumpto  cxPP.corum  Authorfratc  cum  re- 
verentia dimitti  pofle  ex  regula  Scoti  in  2.  dift . 

1 6. in yfne.quod  Licet  in  rebus, quz  non  fune.de  fi- 
de,quandoSS.PP.diflcntiunr,abfquc  ferupulo  re- 
cipere fententiam  eorum , qui  propriz  favent 
opinioni , & alios  cum  reverentia  dimmittere: 
Iuxta illud  Augulfini  Epiftol.  1 1 i.po/l medium , 
aientis  : Neque  enim  quorumlibet  difputatio- 
nes , quamvis  Catholicorum,  & laudatorum  ho- 
minum , velut  Scripturas  Canonicas  habere  Se- 
bemus , vt  nobis  non  liceat  ,falva  honorificen- 
tia , qua  iUis  debetur  oir.ribut  , aliquid  ineo- 
'Aa  rum 
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rum  /criptis  improbare , atque  refpuere.  Talis 
fum  ego  , tales  ejfe  volo  intellsllores  meorum. 
Sed  concri  ed,  quii  in  primis  hac  folutio  adhi- 
beri nequit-Concilijs,  quorum  authoricas , quan- 
ta iit  in  Sccldia  , quilquam  conlidcrare  poceft. 
Secundo , quia  talium  eil , quod  PP*  diilentiant 
in  necanda  dilfinriione  omni  vera , & ariuali  a 
parte  rei  rifentif  i perfonis , Si  attributis ; nullus 
enim  talem  dillinctioncm  admiisit,vt  facile  con- 
flabit infolutione  argumentorum.  Tertio,  quia 
licet  aliquorum  PP.  lententia  rclpui  pofsit, quan- 
do opinadvc  loquuntur  ,ftOn  quando  dogmacice: 
Bernardum  autem  dogmatice  loqui'  contra  Gil- 
bertum  apcrtilsime  confiat.  Quinto  , quia  fatis 
nobis  erit , fi  contrarij  ingenue  fateantur  dillin- 
etionetn  formalem  ex  natura  rei  efTe  contra  Ber- 
nardum, & alios  EcdefiaPP.  fupra  expenfos, 
Hum.i}. 

Dices  forfan  PP.  & Concilia,  non  po- 
tuiilc  excludere  dillinriionem  formalem  ex  natu- 
ra rei , quia  illis  prOpolita  non  foit , fcd  poftmo- 
dum  excogitata , & inventa  a Subtili  Uoftorc. 
Sed  contra  eft, quia  licet  illam  non  exclufaint  ex- 
prcfse  fub  proprijs  vocibus,  illi  tamen  excludunt 
ali;s,cum  nempe  aiunt ,/ol.t  ratione  di ftingtei , cum 
abfolutc  dicunt, Orum  efie fuam  e/fentiam.fuam 
bonitatem , fapientiam , & perfonas fimiiiter , re- 
probantes abfolutc  (sropolitioncs  negativas  op- 
pofitas,  & veram  quatemitatem  , aut  ccntenita- 
tem  in  divinis.  Deinde,  quia  eo  ipfo,  quod  illius 
diftinriionis  non  memiqprunt , nec  illam  excogi- 
tarunt, fatis  illam  reprobarunttcitm  enim  illi  tra- 
riirenc  illam  difficultatem,  fanc  maximam,  quo- 
modo nempe  efTcntia  communicatur  , non  per- 
fona.perfona  generat, non  edentia , mirum  effer, 
quod  iplis  negata  edet  lux  inveniendi  illam  di- 
ftinftioncm,  qua,  vt  vult  Scotus , tota  illa  diffi- 
cultas fo!vitur;qua  propter,  d illis  propofira  non 
fuit,  nec  illiidratis  oculis  eam  detegerunt,  fignum 
ed,  quod  ea  didinriio  te  ipfa  in  Deo  non  inveni- 
tur. Sed  iam  ratione  agamus. 

PRIMA  RATIO  EX  SVMMA 

Dei  JimpUcitate. 

19  ".eundo  igitur  probatur  concludo, 

^ quia  Deus  vt  omnimode  perferius 
ed  ftimme  limplex , vt  omnes  PP.  communifsi- 
me  prodicant , Se  offendimus  fupra  ex  D.Thom. 
Sed  d efTencia  divina  diftinguitur  realiter  forma- 
liter , fcu  ex  nsturarei  ab  attributis , feu  perfe- 
ctionibus atcributalibus,Dcus  in  quantum  omni- 
mode perfectus  non  eri:  fumme  dmplex  : Ergo 
dc  non  didinguitur  edentia  divina  ab  attributis. 
Probatur  minor , in  qua  flat  difficultas  , primo 
argumento  D.Bernardi,  quia  Deus  vt  omnimo- 
de perferius, ed  Deus  vt  Deus , vt  intclligens,  vc 
volens,vt  unmenfus.&c.liquidcin  totum  lioc  im- 
ponat fumrna  Dei  pa.fectio:ScdDcus  vt  Dcus.vt 


intclligens, & volens, &c.non  erit  fumme  dmplex: 
Ergo  nec  vt  fumme  perferius.  Probatur  minor, 
quia  erit  formalifer.multiplcx,  & habebimus  ,vt 
aiebac  Bernardus  Deum  multiplicem  fi  non  reali- 
ter entitative,  realiter  tamen  formalitcr:  Sed 
Deus  vt  realiter  formalitcr  multiplex  , non  elf 
fumme  dmplex,  fiquidcin  non  ed  dmplex  reali- 
ter formalitcr  , fcd  miniis  , quam  realiter  forma- 
litcr : Ergo.  Probatur  maior,  quia  Deus  vt  Deus 
erit  realiter  formalitcr  aliud,  vel  alius  afe  ipfo 
vt  intelligente  ,&  vt  intclligens  erit  realiter  for- 
maliter  alius , vel  aliud  a fe  ipfo  vt  vo!cnre;dqui- 
dem  ed  formaliter  Deus  per  fuam  elfentiam  , & 
formaliter  intclligens  per  incellcrium  , feu  inttl- 
lcriioncm  , & formalitcr  volens  per  voluntatem, 
fcu  volitionem:  Sed  per  vos  edentia  divina,  in- 
tcllerius.feu  intcllcriio,voluntas,&volitio  realiter 
formaliter  funt  divcrla:  Ergo  vt  Deqs  formaliter 
erit  realiter  formaliter  diverlus, feu  alius  a fe  iplo 
vt  intelligente  ; & vt  formalitcr  volens  erit  rca- 
liter  forpulitcreiiverfus  a fe  ipfo  vt  formalitcr  in- 
telligente: Etit  ergo  vt  Deus,  vt  intclligens,  Se  vt 
volens  realiter  formaliter  multiplex  , & divertiis: 
Non  ergo  realiter  formaliter  dmplex.  Ecce  argu- 
mentum Beriurdi  dc  ficntu-Mult a dicuntur  efii 
m Dco/ed  multa  vnum.Dicinms  magnum, benu, 
iufturn , (tu  dic  Deum,  inteliigentem, amantem) 
fed  ni  fi  omnia  vnum  in  Deo  fi}-  cum  Deo  confide- 
ret , habebis  multiplicem  Deum : Ergo  nili  omnia 
vnum  realiter  formaliter  in  Deo,&  cum  Deo  co- 
dderes , habebis  realiter  formaliter  multiplicem 
Deum.  j*f/A;vcro,fubdit  Bernardus , non  deeft, 
quod  cogitem  melius  eiufn.odi  Deo  tuo.  Quarti 
quid i Mera  J, Implicitas . 

40  Confirmatur:Simplicior  ed  Deus,&  con- 
fequenter  melior.d  ponatur  dmplex  realiter  for- 
maliter,quam  ii  ponatur  foliirn  realiter  idcntice 
dmplex, St  realiter  formalitcr  mulciplexiScd  Deus 
ponendus, aut  credendus  ed  dmplicifsitnus,&  op- 
timus, ita  vt  dmplicior,  aut  melior  cogitari  non 
pofsit:Ergo  credendus  ed  dmplex, non  iulum  rea- 
iiter  identice.fed  realiter  formaliter,  abfque  tpul- 
tiplicitate  rcali  formali.  Liceat  igitur  dicere  cum 
Bernardot/b  hoc  inter im gradu  fufpicio  silum, & 
fi  alter  potior  appareret  filium  potius  darcm.Xun 
quid  verendum , ne  cogitatio  tranfvolet  ipjismt 
Quantum  cumque  in  altum  proficiat,vltra  e fl. In- 
fra quod  bomo  cogitare  pofsit  jsltif simum  quare - 
re. ridiculum  eft, Jiatuerc ,imp  'tum.  Vltrd.no  citra, 
quarendum  eft.Afcende.fi adbut potes,  ad  cor  .J- 
tsusfir-  exaltabiiurDcus.Non  e/i  formatus  Deus, 
forma  eft. Non  eft  affeSitu  Deus.affcttio  eft.  Non 
efi  compofitus  Demaner  ii  fimplex  efi.Et.vt  liqui- 
do noveris , quid  fimplex  dicam,  idem,  quod  vetus. 
Tam fimplex  Deus , quam  vnus  eft.  Eft  autem 
vnus,  & quomodo  nihil  aliud.  Si  elici  pofsit.vmf- 
fimus  cfi-.v.Dcus  autem  non  modo  vnus  fibi,  & 
infe  vnus  efi.Nibsl in fi,nfife  habet. ti inc  de  eo 

Boc- 
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Boetius:  Hoc  vere  vnurn, in  quo  nullus  eft  nume- 
rus , nullum  in  eo  aliud  prxter  id  quod  eft.  Ne- 
que enim  fuhicctum fieri  puteft , fornus  enim  eft. 
Compara  buic  ot/mc  quod  vnurn  diei  poteft , C?* 
Imum  non  erit.  Sane,  qui  vim  horum  Verborum 
penetraverit , clare  perfpiciec,  Bemardum  Deum 
fimplicifsitnum.  vnilsimumque  credere, quantum 
i nobis  cogitari  pofsit , imo  fupri  quam  excogi- 
tari pofsit;  vnde  inquit,  quod  fi  altior  gradus  ap- 
pareret, illum  Deo  daret:  Ergo  Deus  non  folum 
vnus,  & fimplex  cd  identice,  fcd  formaliter  ex 
Datura  rei,ablquc  multiplicitate  adhuc  formali  cx 
satura  rei, 

41  Refpondent  contrarij  primo  indandoin 
didinflionc.feu  multiplicitate  vtrtuali.Scd  huiuf- 
tnoJi  inflantia  , vt  iam  przmonuimDs , prorfus 
extra  propofitum  eft.Nam  multiplicitas  virtualis, 
tam  longe  abed  , vr  minuat  (implicitarem,  quod 
potius  illam  auget ; confidit  enim  in  vnitare  , & 
identitate  , qua  ens  (impliciter  habet  in  fe  plura, 
que  ia  alijs  funt  formaliter  , & rcaliter  difpcrfa,& 
quanto  res  plura  cum  maiori  (implicitate  conti- 
net , tanto  multiplicior  ed  virtualiter , fed  tanto 
fimplicior  , vnde  quia  Deus  infinita  diverla  con- 
tinet cum  fumma  vnitare  , & identitate  formali, 
ideo  cd  infinite  multiplex  virtualiter , fed  ideo 
etiam  infinite  (implex , & infinite  vnus.quia  cref- 
cit  vnitas,  & (implicitas  rei , quanto  plura  in  alijs 
diverfa  in  fe  adunat  formaliter  , & fimpliciter; 
maior  enim  cd  (implicitas  , & vnitas , qua  habet 
vim  adunandi  formaliter  in  fe  decem,  quz  in  alijs 
funt  diverfa , quam  quz  lolum  adunac  quatuor,& 
maior , quf  adunat  formaliter  centum  diverfa, 
quam  quj  folum  decem,  & fic  afeendendo:  Ergo 
maior  vnitas  , & (implicitas  ed,  quz  multiplicior 
virtualiter  ed.  Item,  quia  multiplicitas  virtualis 
rei  non  ed,  nili  zquivocc,  multiplicitas  ipfius  rei; 
eft  enim  vnitas  , & (implicias  intrinfcca  ipfius 
connotans  rcalcm  multiplicitatem  in  alijs  , de 
eius  plenitudine  participantibus,  & ideo  nihil  no- 
cet intrinfccz  fimplicirati  rei , fcd  potius  illam 
auget ; attamen,  quis  dicat,  multiplicitatem  for-, 
malcrn  in  perfectione  intrinfcca  Dei , ede  folum 
multiplicitatem  extrinfccam  in  participantibus 
dc  illa  perfectione  , & pon  multiplicitatem  in- 
triufccam  ipfius?  Aut  quis  dicat , quod  perfodio 
divina,  quanto  multiplicior  eft  formaliter,  tanto 
formaliter  fimplicior,  & magis  vna  eft?  Vide  er- 
go ,quam  inepta  fit  inflantia  cx  vna  ad  aliam 
multiplicitatem.  Nec  minus  inepta  cd,  cx  multi- 
plicitate formali  rationis , ad  rcalcm  formalem. 
Nam  illa  cd  fifta  in  Deo  ex  nodro  modo  conci- 
piendi cum  fundamento  in  praaliida  (implicita- 
te , aut  multiplicitate  virruali;  vt  podea  explica- 
bimus: Quis  autem  fic  argueret , nili  ineptifsime? 
Nos  ex  nofiro  modo  concipiendi  imperfeSlo  fin- 
gimus in  Deo  multiplicitatem  formalem  perfe- 
ilionum,  litet  cum  fundamento , quin  bocoppo - 


Unffio  ex  natura  rei,  &c. 

natur  cius  fumma  vnitati, & fimplicltati  verse, 
&■  re  ali , quia  quod  vere , & realiter  eft  fu-irnt 
vnurn , & fimplex formahter,poteft  fttlegj'  apa- 
renter  in  no /Iro  intellettus  reprsfentari  vt  for- 
maliter multiplex  : Ergo  pariter  poteft  admitti 
in  Deo  vera  multiplicitas  , nonjidla  fed  re  alis 
formalis  , quin  objit  eius  fiunme  Jimphcitati 
reali formali. 

42  Indant  fecundo, & przcipue,quia  ex  quo 
Deus  fic  realiter  multiplex  in  pcrlu.iis , & relatio- 
nibus non  tollitur,  quod  fit  in  (e  lummc  fimplex 
rcaliter:  Ergo  ex  quo  lit  multiplex  formaliter  in 
perfe&ionibus , (eu  formaliatibus  elfehtiz,  intel- 
legitis , & voluntatis,  non  tollitur  , quod  fit  for- 
malitcr  fumme  fimplex.  Hanc  initandam  propo- 
fuit  (ibi  Bcrnardus  , tum  immediate  poli  verba 
relata  (ubiungit:  Trinitas  tamen  eft  Deus.  Quid 
ergo ? Dcftnftmus , quod  ditium  eft  de  vnitate, 
quia  inducimus  Trinitatem ? Non  fed ftatutmus 
•unitatem.  Dicimus  Patrem,  dicimus  Filium,  di- 
cimus Spiritum  S 'antium.  Non  tamen  tres  Deos , 
fed  vnurn.  Quid  Jibi  vult  i fle,  vt  Jic  loquar, abf- 
que  numero  numerus ? Si  tria,  quomodo  non  nu- 
merus? Si  vnrfh,  vbi  numerus)  Et  ponit  relpon- 
fionero  Gilbcrti.  H.tbco,  in  quis,  quid  numerem , 
& quid  non  numerem.  Subftantia  vna  eft.perfo- 
me  tres  funt.  1 n hoc  nibil  mirum,nibil  objcitrum, 
Ji perfomt  cogitentur  Jeorftm  d fubftantia,  id  ed, 
vtreipfaalubdantia  didundj.  Cui  Bcrnardus: 
Si  tu  facile  explicatu  id  putas,  dicendo,  tres.  Di- 
cito quid  numeradi?  Naturas ? vna  eft.EjJentiasl 
vna  eft.  Subftantias)  vna  eft.  Deitates ? vna  eft. 
In  quis-.  Non  hac,  fed perfonas  numero  , qua  non 
ftnt  illa  vna  natura  , illa  vna  cjfcntia , illa  vna 
fubftantia , illa  vna  divinitas.  Si  Catholicus  es, 
inquit  Bcrnardus,  minime  hoc  dabis Eerfonas  tp- 
f as,  non  aliud,  quam  vnurn  Deum , vnam  divi- 
namfubftantiam.vnasn  dwinam  naturam, vnam 
divinam  , (f ftummam  madefiat  em  Fides  Catho- 
lica confitetur.  Aut  Ji  dividere  quis  eonetur,  vel 
perfonas  d fubftantia ; vel  proprietates  d perfo- 
nis,  nefeio  quomodo  Trinitatis  fe  profiteri  Culto-, 
rem  pofsit,  qui  in  tantam  rerum  numeroftt atem 
excefferiu.  Dicimus  itaque  tres, fed  non  ad  pra- 
iudieium  vnitatis.  Dicamus  imum , fed  non  ad 
confufioncm  Trinitatis.  Qiiarit  quis.  Quomodo 
boc  effe  pofsit)  Sufficiat  ei  tenere  fic  eJfev.iSacra- 
mentum  boc  magnum  eft , Ct  quidem  veneran- 
dum , non  ferutandum.  Quomodo  pburalitas  in 
vnitate  , &■  boc  vnitate,  aut  ipfa  in  pluralitate) 
Scrutari  hoc  temeritas  eft , credere  pietas  , nojfe 
vita.  Eccc  vbi  Bcrnardus  proponit  (ibi  eandem 
indantiam  pluralitatis  perfonatum,  & tamen  mi- 
nime confugit  ad  didindlioncm  aftualcm , aut 
formalem  illarum  ab  edentia  , imino  aperte 
talem  didinftionem  negat.  Et  folum  relpon- 
fcdct,  non  prziudicare  pluralitatem  perfonarum 
fitnunj  Dei  fimplicirati , &:  vnitati , quia  ipff  per- 
Aa  a fo- 
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fonz,  licet  tres,  funt  vna  fimplicifsima,  & vnifci- 
ma  Dei  lublantia.  Ex  quo. 

4 ; Sic  arguo  primo : >Ex  quo  Deus  fumme 
fimplex  fi:  triplex,  aut  trinus  in  perfonis , proba- 
ri nequit,  nili  in  pcilsime, quoti  polsit  effe  rcali- 
ter  formaiicer  multiplex  in  perfectionibus  abfo- 
lutis:  Ergo  nulla  eft  inflantia  contrariorum.  Pro- 
batur antecedens,  quia  fi  paritas  probaret, proba- 
ret,quod  pollet  efle  triplex,  aut  trinus  rcalitcr  en- 
ritative  in  pcrteftionibus  ablolutis,  illefla  fumma 
eius  fimplicitate;  fiqnidcm  cll  trinus  rcalitcr  cnti- 
tacive  in  perfonis,  illefla  fumma  (implicitate:  Sed 
hoc  contrarij  dicere  non  audent:  Ergo  nihii  pro- 
bat przdifta  paritas. Vrgctur:  Si  quis  diceret, per- 
feftiones  Dei  abfolutas  realitcr  inter  fe  difiingui, 
abldubio  deflrueret  Dei  fimplicitatem  , vt  laten- 
tur adveriarij.  Ponamus  ergo , quod  lic  inflaret: 
Pcrfonalitatcsdivinj  realitcr  inter  fe  diftinguun- 
tur,  quin  boc  obfit  eius  fimplicitati:  Ergo  poliunt 
perfectiones  divinj  realiter  incer  fe  diftingui.quin 
hoc  oblic  cius  fimplicitati.  Quid  rogo  rplponde- 
rent  contrarij? 

44  Rclpondcrentfane,  primo,  ex  Trinitete 
perfonarum  in  vna  eflentia  nullarfi  pofle  fieri  pa- 
ritatem ad  perfedtiones  abfolutas , quia  mj  Ae- 
rium illud  Trinitatis  perlonarum  in  Deoeltfin- 
gularifsimum.quod  alibi  lecundum  fidem  admit- 
ti nequit;  nec  in  Deo  licet  duplicem  Trinitatem 
rcalem  afsignare  ; quz  tamen  atsignanda  (oret, fi 
perfectiones  abfolutj.leu  attributa  inter  le  diftin- 
guerentur.  Rcflc:  Ergo  quia  inferium  illud  fin- 
gularilsimum  cfl  , non  licet  ex  illo  fic  arguere: 
Summa  vnitas  Dei  conciliatur  cum  Trinitate 
reali  perlonarum : Ergo  conciliari  poteft  cum 
Trinitate  ,feu  pluralitate  reali  lormali  attributo- 
rum. Nam  admitti  nequit  in  Deo  duplex  Trini- 
nitas  rcalis.vna  realis  entitativa  perfonarum,  alia 
rtalis  formalis  attributorum.  Vide  fupra  n. 

45  Rcfpondercnt  fecundo;  ideo  Trinita- 
tem rcalem  perfonarum  non  obefle  fumme  Dei 
vn  .ati,  quia  licet  perfone  ad  invicem  relative  di- 
ft  ngnantur,  ablolute  tamen  iunt  rcalitcr  vnum, 

& idem  omnino,  quia  habent  fuminam  identita- 
tem in  eflentia  , & cum  eflentia,  in  omni,  & cum 
omni  perfectione  abfoluta;  fecusautem,  fi  perfe- 
ftiones  abfolatj  realitcr  inter  fe,&  ab  eflentia  di- 
ftinguerentur.  Reftc,fcd  fic  arguo : Admilfadi- 
ftinftione  formali  ex  natura  rei,  perfeftiones  ab- 
folutj  inter  fe  , & ab  eflentia  rcalitcr  formaiicer 
diftinyuercntur:  Ergo  Deus  non  maneret  realitcr 
formalitcr  limplex.  Patet  confequentia , quia  fi 
rea' 'ter  diftinguerentur  inter  fe,&  ab  eflentia, non 
maneret  Deus  realiter  fimplex:  Ergo  (i  realiter 
formaiicer  inter  fe,  & ab  eflentia  diftinguerentur, 
non  maneret  Deus  realiter  formaiicer  fimplex: 

’ Ergo  nec  fumine  fimplex.  Secundo,  quia  admifla 
diftinftionc  formali  ex  natura  rei  inter  perfonas,^ 
& cftontiam,  non  conciliaretur  Trinitas  perfona- 


rum cum  fumma  Dei  vftitatc:Ergo  multo  minus, 
illa  admifla,  poteft  conciliari  cum  illa  pluralitas 
realis  formalis  in  pertectionibus  ablolutis.  Probo 
antecedens,  quia  licet  .tali  diftinctioue  admifla, 
perlonz  divinx  eflent  funune  vnum , & idem  in 
eflentia,  non  tamen  eflent  fummc  vnum,  &idetn 
cum  eflentia;  fed  eflent  realiter  formalitcr  ab  illa 
dillinftziSed  vtrumque  requiritur  iuxta  folutio- 
nem  ad  fuminam  Dei  fimplicitatem  iuxta  folu- 
tionem:  Ergo. 

4 6 Ex  quo  inferes,  contrarios  non'  pofle  vti 
inflantia  illa  fumpta  ex  pluralitate  perfonarum 
«onciliata  cum  fumma  Dei  vnicate,nifi  talfo  lup- 
ponendo;  fiquidem,  admifla  diftinftionc  illa  reali 
formali,  quam  ponunt  inter  perfonas,  & eflentia* 
non  conciliatur  Trinitas  perfonarum  cu  fumma 
earum,&  Dei  vnitatc.Quod  fic  oftendo-.Quia  non 
fabatur,  quod  pcrlony  fint  in  rei  veritate  lummc 
vnum,  &:  idem  in  eflentia,  & cum  eflentia:  Sed  in 
hoc  conliftit  earum  fumma  vnitas:  Ergo  non  lal- 
vatur  fumma  vnitas  cum  Trinitate  perfonarum, 
admifla  illa  diftinftionc  reali  formali  perlonarum 
ab  eflentia.Vnde  ad  inftantiam  ex  m/m.42. poteft 
facile  refponderi  diftinguendo  antecedens : Ex 
quo  Deus  fic  realiter  triplex  in  perfonis,  aut  rela- 
tionibus, non  tollitur  , quod  fit  realiter  fumme 
fimplex  , admifla  diftinftionc  formali  ex  natura 
rei,  nego:  Lia  negata,  concedo,  & nego  confc- 
quentiam,  Sc  cellat  inftantia,  quam  tantopere  in- 
culcant contrarij.  Ideo  enim  in  noftra  fententia 
conciliatur  fumma  vnitas  realis  in  Deo  cum  Tri- 
nitate perfonarum  , quia  tres  perlonz  funt  fum- 
ine, & omnino  vnum,  & idem  , feu  quia  non  lo- 
lum  realitcr,  fed  realiter  formalitcr  funt  vnum  ,8t 
idem:  At  iuxta  contrarios  id  falfum  eft , quia  iux- 
ca  illos  realitcr  formalitcr  non  funt  vnum,  Bt  ide, 
cum  realiter  formalitcr  diftinguantur  ab  eflentia 
in  qua  funt  vnum,  & idem:  Ergo. 

47  Refpondcrenc  tertio  ; ideo  conciliari 
fuminam  Dei  vnitatem  , & fimplicitatem  cum 
Trinitate  reali  perfonarum  , quia  perfonz  non 
funt  partes  componentes , nec  comparantur  ad 
invicem  per  modum  aftus , & pocentix , nec  ad 
eflentiam  per  modum  potentij,  fed  quzlibet 
eft  aftus  purus  vnus,  & idem,  ac  altera ; fecus  au- 
tem cflet  admifla  reali  dillinftione  inter  perfe- 
ftiones  abfolutas , quia  eo  ipfo  diftinguerentur 
realiter  ab  eflentia,  & eflentia  eflet  in  potentia  ad 
illas,  & cu  illa  componerent  vt  partes;  imo  etiam 
inter  fe,  quia  intclleftus  eflet  in  potentia  ad  intel- 
lcftionem,  & voluntas  ad  volitionem,  &c.  Rcftc 
etiam;  fed  inde. 

48  Secundo.Probo  afliimpeum  principale: 
Admifla  diftinftionc  formali  ex  natura  rei,  Deus 
eflet  rcalitcr  formaliter  conipofitus : Sed  hoc  re- 
pugnat eius  (implicitari, vt  latentur  contrarij:  Er- 
go. Probatur  fcquela,  quia  Deus  conflaret  per- 
feftionibus  realiter  formalitcr  dillinftis,  & in  ipfo 


Quaft.JX.  An  detur  dijlinttio  ex  natura  rei,  &C.  i8p 


vnicis:  Sed  compofitio  eft  diftintorum  vnio:  Er- 
go cflet  realicer  formaliter  compotitus.  Vrgetur: 
Compofitio  cft  diftmCtorum  vnio:  Ergo  compo- 
firio  rcalis  formalis  eft  diftinctorum  realicer  for- 
malirer  vnio  ; liquidem  a definito  ad  definitio- 
nem cum  eodem  addito  valet  confequcntia.  Sed 
in  Deo  datur  vnio  diftinctorum  rcaliter  formali- 
ter:  Ergo  8c  realis  formalis  compofitio. 

Dicunt  primo;  non  omnem  vnionem  diftin- 
itorum  e(Te  compolitionem  , quia  vnio  divinatu 
perfonarum  in  edentia  non  eft  compofitio.  Sed 
contra,  quia  in  Deo  non  datur  vnio  perfonarum 
divinarum  in  edentia,  nec  cum  edentia  in  noflra 
fententia,  fcd  fumma  identitas  , 8c  vnitas  realis 
formalis  in  illa,  & cum  illa:Ergo  initantia  non  eft 
ad  rem.  Secundo,  quia  illa  definitio  compofitio- 
niseftcommunifsima  omnium  Philofophorum: 
Ergo  innegabilis.  i 

4 9 Dicunt  fecundo,  in  Deo  dari  compofi- 
tionem  fumpeam  pro  vnionfc  diftinctorum  non 
dicente  imperfectionem.  Sed  contra , quia  com- 
pofitio fnmpta  pro  vnione  diftinctorum.eft  com- 
pofitio ftridfe  fumpea  , fiquidam  cft  compofitio 
prout  definitur  communiter  ab  omnibusPhilofo- 
phis : Sed  implicat  in  terminis  compofitio  non 
dicens  imperfectiorem  in  re  comp«fita:Ergo  im- 
plicat in  terminis  folutio. 

5 o Dicunt  tertio;  quod  compofitio  eft  vnio 
diftinctorum  componibilium ; & quod  talis  non 
«ftvnio  attributorum  cum  edentia,  adhuc ad- 
mifla  diflinctione  rcali  formali  inter  illa.Sed  con- 
tra eft,  quia  edain  implicat  in  terminis  vnio  di- 
ftinctorum incomponibilium,  quia  implicat  vnio 
diftinctorum  inunibilium,  quia  implicat  vniri  ex- 
trema inunibilia:  Ergo  implicat  vnio  diftinctoru, 
nifi  vnibilium;  fed  vnibilia  fune  componibilia:  Er- 
go implicat  vnio  diftinctorum , nifi  componibi- 
lium. 

5 1 Dicunt  quarto , extrema  componibilia 
fotum  ede  ea,  qua:  comparantur  per  modu  actus, 
& potenti*,  vel  per  modum  potenti^  ad  aliquod 
tertium.  Sed  contra  primo,  quia  in  toto  per  acci- 
dens, (ive  per  aggregationem  plures  lapides,  v.g. 
funt  componibiles  in  cumulo,  & non  comparan- 
tur per  modum  actus  , & potentif  ad  invicem, 
nec  vt  in  potentia  ad  aliquod  tertium  : Ergo  fal- 
cem in  toto  per  accidens  non  tenet  folutio.  Con- 
tra fecundo,  quia  fi  fcmel  in  Deo  datur  vnio  di- 
ftinctorum .debet  e(fc  vnio  illorum  per  modum 
atus,  & potemip  Ergo  erit  proprie  compofitio, 
& ex  extremis  componibilibus.  Probatur  antece- 
dens.quia  admida  vnione  diftinctorum  , illa  non 
poteft  efie  vnio  illorum  per  accidens  , vt  per 
fe  patet : Ergo  debet  die  vnio  illorum  per  fe: 
Sed  folilm  vniuntur  per  fe  excrema , qux  com- 
parantur per  modum  atus , & poteoti* : Ergo. 
Ex  quo. 

; a Dicunt  quinto : Prxdicata , feu  perfe- 


ctiones divinas  formalicer  ex  natura  rei  diftintas 
proprie  non  vniri,  fed  idcntificari , ac  proinde  in 
Deo  non  ede  vnionem  diftinctorum , fed  vnica- 
tem,  & identitatem  realem  diftintorum  forma- 
liter.ficut  nos  dicimus  de  perfonis, illas  nempe  no 
vniri,  nec  habere  inter  fe  vnionem,  fed  vnitatem 
in  ellentia,  & cum  edentia.  Sed  contra  cft  , quia 
propterca  perfonj  immediate  inter  fe  non  vniun- 
tur, licet  rcaliter  diftintz , quia  relative  oppo- 
nuntur, exterum  perfectiones  abfolute  nonop- 
ponuntur  relative  inter  fe , &idco  fi  femel  po- 
nantur realicer  formaliter  diftintx , non  cft  cur 
non  vniantur  inter  fe.  Secundo;  quia  experfonis 
nulla  eft  aciualitas  alterius, & ideo  inter  fc  imme- 
diate non  vniuntur , fed  vnaquaque  per  fe  fubfi- 
ftic : Sed  ex  perfectionibus  ablolutis,  v.  g.  dfen- 
tia , intellectus,  & intellectio, intellectus  cft  aftua- 
litas  edenti*  , Sc  intellectio  intellectus  : Ergo  fi 
femel  diftinguuntur  ex  natura  rei, feu  rcaliter  tor» 
malicer,  vniuntur,  & componunt  inter  fe,  falcem 
rcaliter  formaliter.  Ex  quo. 

Sj  Sic  vrgentilsimi  corfirmatur  adump- 
tum,  fi  femel  eflentia  divina  diftinguitur  realicer 
formaliter  ab  intellectu,  & intclleftionc,  non  po- 
teft eflentia  divina  ede  actus  purus  in  linea  intel- 
lectiva , fed  nccedario  erit  realicer  formaliter  ia 
potentia  ad  intellectum , & intellectionem;  & in- 
tellectio erit  vkima  actualitas  rcaliter  formaliter 
diftincta,&fuperaddita  edenti*  divinz:  Sed  ex 
duobus  fe  habentibus  realicer  formalicer  vt  po- 
tentia , & actus  ad  invicem , necelfario  refultat 
compofitio  realis  formalis  : Ergo  dabitur  in  Deo 
realis  formalis  compofitio  ex  eflentia  , & incelle- 
dhi , & intellectione.  Explicatur:  Per  vos,  eden- 
tia divina  non  cft  realicer  formaliter  intellectus, 
nec  intellectio;  & vt  fit  in  acftu  intelligcndi  indi- 
get intellectu , & intellectione  realitcr  formalicer 
diffluetis  a fe  ipfa  : Ergo  realicer  formaliter  eft 
in  potentia  ad  intellectum  , & intellectionem. 

54  Rclpondet  Recentior  prxlaudatus.di- 
ftinguendo confequens:  Eft  in  potentia , dicente 
imperfectionem.negac:  Non  dicente  imperfectio- 
nem concedit,  quia  non  omnis  potentia  dicit  im- 
perfectionem,alioquin  non  edet  in  Deo  potentia 
productiva , & crcativa.  Sed  contra  , quia  labo- 
rat manifefte  in  zquivoco  folurio,  aliud  enim  eft 
ede  potentiam,  aliud  ede  in  potentia,  quia  ede  in 
potentia  fignificat  potentiam  receptivam  proprij 
aClus.edc  vero  pocentiam  poteft  dici  de  potentia 
pure  activa  ad  extra , quz  fit  rcaliter  formaliter 
fuus  actus.  Vndc  fic  arguo : Implicat  ede  in  po- 
tentia ad  proprium  actum  abfquc  imperfectione: 
Sed  admittis  edentia  divinam  ede  in  potentia  ad 
intcllectione.quf  fanc  cft  actus  eius--Ergo  admittis 
imperfectioncm.velis.nol  is.Probacur  antecedens, 
quia  implicat  ede  in  potentia  ad  fiiu  actum,  quin 
fic  in  indigentia  illius, & perfectibi!is,actuabilifque 
per  illum;Sedhjc  cft  manifcfta  impcrfectie:Ergo. 

Con- 
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55  Confirmarur:  Si  cflcntia  divina  reali- 
tcr  formaliter  diftinguitur  ab  intellectu , sc  in 
tcllcctioiK  , Deus  erit  realitcr  formalitcr  Deus 
pro  priori  edenti*  divini , quin  pro  illo  eodem 
figno  lit  realitcr  tbrinaliter  inteiligens:  Sed  pro 
ligno , pro  quo  non  clt  realitcr  formaliter  intcl- 
ligcns  , cft  realitcr  formaliter  indigens  intel- 
lectione vt  actu  intelligat.  St  realiter  forniaiitet  in 
potentia  fubieCtiva  ad  illam,  quod  evidentem  ar- 
guit imperfectionem:  Ergo  erit  in  potentia  ad  il- 
lam dicente  imperfcCtioncm. 

5<f  Dices;  quod  Deus  pro  priori  edenti*, 
divini  foluni  przcidve  cft  non  inteiligens  per 
ineram  non  explicationem  fapientij.non  vero  per 
rcalcm  earentiam  intellciftionis;lolum  autem  hoc 
fecundum  arguere  indigentiam  , St  potcntialita- 
tem  fubicClivam,  non  vero  primum.  Sed  contra, 
quia przcilio  eft  duplex,  alia  tiCta,  & rationis, alia 
vera,  & realis  formalis  a parce  rei ; St  iuxta  con- 
ti arios  edentia  divina,  non  folum  (idle.obicdtive, 
& per  rationem  priicindit  ab  intelleftu , St  intel- 
lectione , ftd  realitcr  formaliter  ab  ea  prifeindir, 
quia  eo  modo  priicindit  ab  illa,  8c  non  cft  illa, 
quo  ab  illa  diftinguitur ; diftinguitur  autem,  r.on 
pure  li<ftc,8t  per  rationem,  nec  pure  obicCtivcin 
intellectu , fcd  realiter  formaliter,  fubiective  in  (c 
ipfa,  St  a parte  rei:  Ergo  lic  ab  ea  przfcindit.ltem 
non  folum  eam  non  explicat , fcd  nec  illam  im- 
plicat , aut  includit  realiter  formaliter,  potilsime 
cum  diftinCfio  formalis  ex  natura  rei  ab  illis  de- 
finiatur: Non  mclujio  vnius  in  ratione  formali  al- 
terius. Ex  quo  fic  arguo  : Edentia  divina , fcu 
Deus  pro  ilio  priori  cll  realiter  formalitcr  non 
inteiligens, non  foliim  prxeifive  per  rationcm,aut 
per  meram  non  explicationem  , quod  nos  dici- 
musjfcd  prxeifione  reali  formali,  St  per  reale  for- 
male non  inclufioncm  intelleCHonis:Ergo  realiter 
formaliter  eft  in  potentia  fubiectiva  ad  illam.Stcu 
indigentia  reali  formali  illius , vt  actu  intelligat. 
Patet  confeqncntia,  quia  quod  realitcr  formali- 
ter non  includit  intellectionem , fcd  realiter  for- 
malitcr ab  illa  przfcindit , realitcr  formaljter  ca 
caret , ea  indiget  ,8:  ad  illam  eft  in  potentia  vt 
reddatur  in  altu  inteiligens;  ficut  quod  realiter 
non  includit  illam  , St  realiter  ab  illa  prifeindir, 
realiter  caret  ilia,  realitcr  ea  indiget , 8c  cft  reali- 
tcr in  potentia  fubieCliva  ad  ipCun.  Explicatur,  fi 
edentia  divina  edet  realiter  diftindta  ab  intelle- 
ctione , elfet  realitcr  indigens  illa , in  potentia  ad 
illam, & perfeclibilis per  illam:  Ergo  fi  tcalitcr 
formalitcr  diftinguitur  ab  illa,  realitcr  formali- 
ter ilia  indigebit , erit  in  potentia  reali  formali  ad 
illam  . Se  fic  per  illam  perfcCtibllis. 

57  Dices, quod  fi  edentia  divina  edet  rea- 
liter difthCia  ab  intelle&ione,  elfet  realitcr  indit 
fer,  ns  ad  inteiligendum  , te  non  intelligenduin; 
item  cllet  realiter  finita;item  edet  pars  huius  con- 
, creti:  Deus  inteiligens ; item  eflet  vnita  phyficd 


cum  intelleCtione,  & confequenter  indigeret  CiU- 
la  cxtrinfcca  vniente  illam  cum  intellectione ; di- 
ftinccioautun  realis  formalis  nihil  horum  arguit. 
Sed  contra  primam  difparitscem  eft,  quod  vt  ef- 
fentialit  vere  indigens  intellectione  , & in  poten- 
tia fubiectiva  ad  illam , non  requiritur,  quod  fic 
realiter  inditfcrens  ad  ipfam,  St  non  iplam  , quia 
eflenria  Angeli  realiter  eft  in  potentia  fubiectiva 
ad  fui  iplius  intellectionem,  cum  indigencia  reali 
iplius ; St  tamen  nou  eft  indifferens  vt  fc  ipfutn 
intelligat,  vel  non  , fcd  naturaliter  determinatus 
ad  clfc  femper  in  aCtu  inteiligens  fc  ipfum  : Etgo 
ex  quo  edentia  divina  non  cllet  inditfcrens , non 
probatur  quod  non  elfet  in  potentia  lubieCtivaj 
cum  indigentia  reali  formali. 

5 8 Dices ; quod  edentia  Angeli  cft  natura- 

liter determinata  ad  fui  intellectionem  , fcd  non 
eflentialiter,  edendam  tamen  divinam  effc  dfen- 
tialiter  determinatam,  quia  non  folum  connatu- 
ralitcr,  fcd  cffcntialiter  exigit  ede  in  a£tu  intclli- 
gendi.  Sed  contra,  quia  11  realiter  formaliter  noa 
eft  fua  intellectio,  non  poteft  ede  eflentialiter de- 
terminata ad  illam  : Ergo  nulla  erit  dilparicas. 
Probo  fequclam , quia  Ii  realitcr  formaliter  non 
eft  (in  intellcCtio,  non  poteft  cfl'c  aCtu  inteiligens 
nili  ab  alio:  Sed  eo  ipfo  non  eric  eflentialiter  de- 
terminata , nec  cum  exigentia  edentuli  ad  intel- 
lectionem, vt  per  fc  patee  , quia  ceflante  alio , i 
quo  habet  inteliigere  , poterit  St  ipfa  ccflare:  Er- 
go. Probo  maiorem , quia  fi  non  eft  realitcr  for- 
malitcr fua  incelleCtio,  non  poteft  effc  in  aCtu  in- 
tclligens  ,\  fe-.Ergo  non  poterit  fic  ede  in  aCtu  nili 
ab  alio.Probo  antecedens,  quia  non  poterit  libi 
dare  aClum  fecundum  intclligcndi , aiipndc  illuin 
non  includit  realitcr  formalitcr:  Ergo  non  poterit 
ede  in  actu  fecundo,  ncc  habere  aCtuin  fecundum 
intclligcndi  nili  ab  alio.  Probo  antecedens;  quia 
nemo  libi  dare  poteft , quod  non  pnhabet,  nec 
pricontinet , nec  formaliter,  nec  eminenter:  Sed 
edentia  realiter  formaliter  diftinOa  ab  intelle- 
ctione non  pricontinet  formalitcr  ipfam , vt  per 
fc  patet ; aliunde  nec  eminenter,  tum  quia  conti- 
nentia eminentialis  eft  perfectior, quam  formalis; 
St  edentia  divina  ex  fc  non  continet  perfeCtiori 
modo  fuam  intellectionem  formalem  ante  illam, 
quam  per  illam,  alias  ante  intelleCfioncm  forma- 
lem edet  eminentiori,  8c  pcrfcCfiori  modo  in  aCtu 
intclligcndi , quam  cum  illa , Si  fuperdueret  illa; 
tum  quia  continentia  eminencialis  cft  continciv- 
tia  feclufis  imperfcCfionibus  , quibus  res  contui- 
ta eft  in  fc  ipfa  formaliter  ; intellcCtio  aurem  di- 
vina in  fc  ipfa  formaliter  nullam  dicit  imperfe- 
ctionem , vnde  repugnat  contineri  in  alio'  cmi- 
ncntialiter:  Ergo  edentia  divina  vt  realitcr  for- 
malitcr dillincla  ab  intellectione , non  concinet 
illam  emincncialiccr. 

5 9 Confirmatur : Quia  enim  Deus  continet 
eminenter  ouine  perfcCkione  cfcgtani,ex  hoc  ipfo 
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nulla  infigat,  nulla  eft  a&uabilis,aut  perfedtibilist 
Ergo  fi  Hernia  divina  eminenter  contineret  lui 
intellectione  formalem,  illa  non  indigeret, nec  illa 
aituar.  tur , aut  pe  rficerctur  in  linea  intellectiva, 
feti  effet  formaliter  fuperflua.  Explicatur : Quia 
Verbum  divinum  eminenter  continet  totam  per- 
fectionem humanitatis,  quamvis  illam  libi  vnlvit, 

& in  le  afu.nplit , nulla  ei  perfectio  accrevit,  nec 
per  illam  perficitur,  aut  aChiatur:  Ergo  fi  cfientia 
divina  realiter  formaliter  difiinfla  ab  intellectio- 
ne formati  eminenter  continet  illam  , cx  illa  vt 
formaliter  exercita  nulla  adualitas , aut  perfe- 
ctio accrefcit  eflentix  divina  , & confequentct 
quamvis  non  efiet  formaliter  iutelligens,  nec  ha- 
beret formalem  intellectionem , atque  perfcCla 
m aneret,  Sc  achialis-.Erit  ergo  fuperftua  intellectio 
actualis,  ac  formalis  in  Deo  rcalitcr  formaliter  ab 
efleneiadiftiivfta.  Atqui  non  eft  fuperllua : Ergo 
illam  non  prsecontinet  euimentialitcf  cfientia  di- 
vina: Ergo  nec  illam  libi  dare  potefttErgO  nec  ' 
iilam  a fe  ipla  habere  : firco  fi  illam  habet,  ab 
alio  habet  ■ Ergo  non  habet  exigentiam  cftcntia- 
lem  illius,  (cd  ad  fummiuii  eonnantralem , vc  An- 
gelus. 

<5o  Contra  fecundam  etiam  difparitatcm  e fi, 
quod  cfientia  divina  realiter  formaliter  dillincla 
ab  inrrllcdYione,  efiet  realiter  formaliter  finita  fo, 
linea  intellectiva : Ergo  ex  hac  parte  nulla  etiam, 
cfi  difparitas,fed  maneret  cum  reai i formali  in-, 
digentia  illius,  &potcntialitatc.  Probo  antece- 
dens, quia  cifc  , vel  no»  clle  finitum  in  aliqua  li- 
nea  confifii:  inidcntificare  , vel  non  identificareft 
totam, & vltitnam  achulincem  illius  line;,  Jc, 
ex  hoc  a priori  probatur,  vt  vidimus  fupra  ex 
D.Thom.Sed  intellectio  cfi  vltima  adtualitas  de 
Unca  int.-llectiva  : Ergo  fi  cfientia  divina  illam 
non  identificaret  realiter  formaliter , effer  realiter 
focin alitor  finita.  Ex  quo  infores,  contrarios  pete- 
re principium,  Sc  inverfo  ordine  procedere;  ref- 
pondent  enim,  eflcnriam  divinam  non  fore  po- 
tcncialcm , quia  manerer  infinita,  cum  tamen  nos 
probando  quod  forer  potentialis  realiter  forma- 
litcr,  a priori  probamus  cx  confequcnti  quod  fo- 
rcc  realiter  tocmalitcr  finita. 

6 1 Contra  tertiam  fimiliter  cfi,  quod  eften- 
tia  divina  realiter  formaliter  diftintla  ab  intelle- 
ctione, fc  ipfa  non  efiet  realiter  formaliter  totum 
hoc  contfctqm  Deus  intelligens ; alias  fuperfluc- 
ret  nrelleitio  formalis  rcalitcr  formaliter  diftin- 
du  vt  Deus  elfet  incclligens , & latis  efiet  cfientia 
divina : Ergo  realiter  formaliter  folum  eft  pars 
illius  concreti.  Explicatur:  Illud  concretum  Deus 
vujligens.cx  qno  cfi  Deus.prxcisc  importat  rca- 
lir.-r  Ibtmaliter  deitatem,  non  intellectionem; ex 
quo  vero  ofiinrclligens, importat  formaliter  in- 
tellectionem: Ergo  rcalitcr  formaliter  concrecum 
o’.us  importat , quam  folam  clfentiam  divinam, 
ce  qugm  iucelleitionetn  folam  : Ergo  vtramque 


importat  vt  partem  realiter  formaliter  talem, 
& neutram  vt  rcalitcr  formaliter  totum  concre- 
tum. En  difficultatem  in  fuo  robore. 

6z  Contra  quartam  adhuc  cfi  maior  difii- 
cultas,  quia  fi  cfientia  realiter  formaliter  eft  di- 
ftindla  ab  intelledtione.rcaliter  formaliter  illi  vni- 
tut:  Sed  non  minus  indiget  caufa  extrinfeca  vn:o 
realis  formalis  diftinetorum,  quam  vnio  phytica: 
Ergo  vt  cfientia  vniatur  intclledtioni  realiter  for- 
maliter, egebit  caula  extrinfeca..  Probo  mino- 
rem, quia  licuc  qux  phyficc  vniuntur.non  polTuntl 
fc  ipla  vnire,  ita,  qux  rcalitcr  formaliter  vniun- 
tur,  non  poifunt  le  fic  vnire.  Et  ratio  cft.quia  qu; 
yniuntur,  fuppommtur  in  potentia  ad  vnioncm.Se 
ideo  illam  tibi  dare  non  poifunt:  Sed  qua:  vniun- 
rtir  formaliter  fupponunrur  in  potentia  formati 
ad  vnionem : Ergo  nec  illam  libi  dare  poifunt, 
Ergo  indigent  cauta  extrinleca  libi  dante  quod 
adhi  (int  vnita.  Rutius , quia  dlentia  divina , vt 
ollenfurn  efi.li  realiter  formaliter  non  eftfua  in- 
tellectio , non  pocefi  fc  ipfam  facere  in  actu  in- 
tclligentem,  nec  (ibi  dare,  ant  a fo  habere  intelle- 
ctionem : Ergo  nec  poteric  fe  ipfam  vnire  intel- 
lectioni realiter  formaliter  ab  ea  difiinclat:  Ergo 
eget  caufa  extrinleca.  En  nodum  u agis  impli- 
catum , quam  folutum , folutionibus  contrario- 
rum. _ - 

<5j  Nec. valet  li  dicas , efientiam  non  vniri 
adhuc  realiter  formaliter  intelle&ioni,  fod  folum 
vniooe  realis.  identitatis,  qux  nontain  cfi  vnio, 
quam  vnitas,  gc  identitas  fumma.  Contra  enim 
cft.quia  negari  ncquit.quod  hoc  concretum  Deus 
fapiens  eft  rcalitcr  formaliter  vntim , liquidem 
vnitas  formalis  concreti  fummitur  .i  formant  for- 
ma, nempe  fapientia,  eft  vna  realiter  formaliter: 
Sed  no  cft.vnum  realiter  formaliter  vnitate  iden- 
tiratisfolum  encicativx  ,&  materiatis  , quia  vni- 
tas formalis  non  prailatur  formaliter  ab  vnitate 
folum  idcntica,  & materiali ; aliunde  nec  vnitate 
identitatis  formalis,  qux  non  datur  inter  Deum, 
& fapienciam:  Ergo  lolum  cfi  vnum  realiter  for- 
maliter vnicatc  compolitionis  , & vnionis  realis 
formatis.  Explicatur  : luxta  doctrinam  contra- 
riorum aliter  elk  vnum  hoc  concretum  Deus  fa- 
piens , ac  hxc  duo  abftracfta,  bonitas , et- fapien- 
tia. tum  quia  illud  concretum  eft  realiter  forma- 
liter  vnum,  bonitas  vcro,&  lapientia  non  funt 
vnum  realiter  formaliter  iu.xta  ipfos.fcd  duo  rea- 
litcr  formaliter ; tum  quia  iu  illo  concreto,  Deus, 
& lapientia  comparatur  inter  fe  vt  pcrfe&ibile,  & 
fua  perfectio  , vt  actus,  & potentia  , licet  feclufis 
imperfectionibus,  (vt  aiunt, )&  vt  fubftracfom  , &i 
abftractum  ; fecns  autem  illa  duo  abfirafta  boni- 
tas,& lapientia ; evidenter  aurem  eft  aliter  vrtum 
quod  refoltat  ex  fubicfto , & abftradt o,  ex  perfe  - 
tibiii , & perfectione,  ex  potentia,  i atii,  quam 
ex  duobus  abftratisfe  habentibus,  vt  du;  actua- 
liutes,  vc  dux  perfetiones , ita  vc  neutra  fit  per- 
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feCtio,  vcfaCtualitas  alterius : Tuncltc,  fcd  boni- 
tas, & lapientia  in  Deo  funt  vnhra  vnitate  realis 
identitatis  inxta  contrarios:  Ergo  hoc  concretura 
DetO frpieiu  eft-v uum  alia  vnitate  vlteriori ; fcd 
non  eit  alia  , nili  vclvnitas  identitatis  tealis  for- 
malis , vel  compolitionis  realis  formalisA  aiiun- 
dt  contrarij  non  admittunt  primam:Ergo  tenen- 
tur fateri  aliam  , nempe  compolitionis  realis  for- 
malis. 

<54  Confirmatur,  (eu  explicatur  fcaindo: 
Propterci  ponunt  contrarij  diliinttioncm  realcm 
formalem  in  divinis , vt  non  lit  confulio  inter  di- 
vinas formalitatcs : Sed  contiilio  non  vitatur  per 
folam  diltinCUoncm  ablque  omni  ordine, imo  vbi 
eft  diftinctio  fine  ordine,  ibi  potilsime  eft  confu- 
(io : Ergo  ficut  admittunt  diftinCtioncm  realcm 
formalem , tenentur  admittere  ordinem  realcra 
foiTnalcm:  Ergo  inter  Deum  , & fapicntiani  ip- 
lius  cenentur  admittere  ordinem  realcm  forma- 
lem (ubicCti,  8c  actus,  fubftra&i , & abftracti,  per- 
fectionis , & perfcCtibilis , cum  alius  ordoalsig- 
nari  non  poisit : Sed  hic  ordo  paritaliquam  vni- 
tatem  diltinCtam  ab  vnitate  identitatis;  quia  vni- 
tas  identitatis  non  eft  vnitas  ordinis, vt  per  fe  pa- 
tet, nec  cx  ordine  procedens:  Ergo  vnitatem  co- 
policionis  realis  formalis.  Vrgctun  Dit  tinctio  li- 
ne ordine  eft  manifclla  confulio : Ergo  biltinctio. 
realis  formalis  in  Deo  fuie  ordine  reali formali 
foret  inanifefta  confulio  : Ergo  intSr  prtfdicitfa 
divina  rcalicer  formalitcr  diltinCta  debent con- 
trarij  alsignate  ordinem  realcm  formalem  difcrc+> 
re  lingulis  aptam,  debitum,  & propbrtionatunO 
Afsigncnt  igirur  ordinem  realcm  formalem  inter 
'cficnriam,  8c  intellectum  ,&  intellectionem, vo- 
luntatem , 8c  volitionem,  & inter  vltimas  aCtuali- 
tates  inter  fc,  vt  funt  volitio , & incdleelio  cum 
difcrctionc,Sc  proportione.  Sed  hoc  przftare  non 
pofliint,  nili  ponendo  ordinem  realcm  formalem' 
aChis,  fc  potenti;  inter  Deum,  cius  intellectum, firi 
intellectionem ; & inter  Deum,  eius  voluntatem, 
& volitionem;  locus  inter  voluntatem  , & intelle- 
ctum, volitionem,  & intellectionem  inter  fe:  Er-1 
go  Deus , intellectus  , & intellectio  ordinantur1 
realiccrlormalicer  per  modum  aCtus,  & potenti;, 
Ce  confcqucntcr  vniuncur  realiter  formaliter, 

' vnione  per  fc  faciente  fimilcm  compofitionem. 

<55  Confirmatur  tertio:  Deus,  iuxta  contra- 
rios, non  eftpcrfuam  cfientiam  realiter  formali- 
ter intclligcns  in  aCtu  fecundo  , redditur  tamen 
realiter  formaliter  intclligcns  in  aCtu  lecundo  per 
intellectionem  realiter  fonnaliter  diftinCtam  ab 
edentia,  & illi  realiter  formaliter  («pervenientem. 
Rogo  nunc,  quomodo  luperveme  realiter  forma- 
liter httel!eCtio  edenti;?  vel  pure  extrinfece?  vel 
intrinfccc?  Non  fane  pure  extrinfece  , qnia  per 
incclIcCtioncm  cxtrinfecam  nemo  redditur  intcl- 
tigeus : Ergo  fupervenit  clienti;  realiter  tbrmali- 
tcr  intritifecejvc  aCtualitas  i:i:rinleca,&  aCtus  eius: 


Sed  hoc  nequit  intelligi  fine  vnione  intridfcca 
aCtus , vel  actualitads  ad  «(Tentam  vt  ad  fubie- 
Ctarn  reale  formale  ipfius : Ergo  non  fula  identi- 
tas realis,  led  vnio  realis  formalis  eft  admittenda 
iuxta  ipfos.  Vrgctart  Edentia  redditur  ab  aSuali 
intellectione  realiter  formaliter  iuceiligens  -.  Sed 
non  cx  vi  folius  identitatis  realis  cum  illa , quia 
identitas  folum  realis,  foiiim  facit  quod  fit  iden- 
tice  intclligens,  five  in  fenlu  identico  , non  vero, 
quod  fit  formalitcr  intclligcns ; nec  irem  ex  vi 
identitatis  formalis  ,qu;  iuxta  iplos  non  datur 
inter  edendam  , & incclIcCtioncm  : Ergo  cx  vi 
vniouis  intrinfec;  cum  illa  per  realcm  formalem 
inlrerentiam,  & informationem : Ergo  intellectio 
vnitur  edentia  realiter  formalitcr  per  fimilem  in- 
harentiam,  & informationem : Ergo  per  realcm 
formalem  compofitionem , vere  oppofitam  lum- 
iti;  Dei  (implicitari. 

A L !%.£  RATIONES  EX  ALIJS 
Dei  ptrfcSiimibut, 

66  /"|  ^ Ertio  probatnr  conclufio , & con- 

X firmantur  dicta:  Si  in  Deo  detur 
diftinCfio  turmalis  cx  natura  rei,  in  primis  Deus 
non  erit  realiter  formalitcr  Deus:  Sed  hoc  eft  chi- 
racricum , & abdirdlfsimum : Ergoca  diftinCrio 
admitti  non  debet.  Probatur  fequcla  , quia  non 
crir  realiter  formaiiter  aCtus  purus  iu  linea  cutis, 
nec  ens  per  cdcnciam  cxillens,  nec  ipfum  efle  per 
fe  fubliftens : Sed  iu  hoc  confidit  edentia  Dei  vt 
(lipra  oftendimus:  Ergo  illa  diftinclione  admida 
Deus  non  erit  realiter  formalitSr  Deus.  Proba- 
tor maior,  quia  illa  didinCtionc  admilfa  Deus  no 
erit  realiter  formaliter  fuum  ede  fcu  exiftere  , fcd 
realiter  formalitcr  ab  illo  dillinCtus : Sed  eo  ipfo 
nec  erit  aCtus  purus  in  linea  entis , nec  per  effen- 
riam  exiftens,  nec  ipfum  efle  per  ie  (ubliftens:Er- 
go.  Maior  videtur  certa  apud  contrarios, qui  vni- 
formiter  negant , hanc  propolitioncm  Deus  tfi 
ede  per  fe  notarn  fecundum  fc,  & confequcnttr, 
quod  pmlicatnm illius,  nempe  ejfe  feu  txiftert 
fit  de  intrinfeca  ratione  fubiedti , aut  de  illius  de- 
finitione: Sed  lignum  praecipuum,  vnde  probant 
didinctionem  formalem  cx  natura  rei , fcu  vnura 
non  ede  realiter  formaliter  aliud,  eft,  quod  vnum 
non  fit  de  intrinfeca  ratione  alterius,  nec  de  illiti* 
diffinitione:  Ergo  iuxta  ipfos  inKr  Deum,  & ip- 
fins  ede , fcu  exiftere  debet  admitti  diftinCtio  for- 
malis ex  natura  rei,  & confequenter , quod  Deus 
non  fit  realiccr  formaliter  futim  ede , feu'exiftere. 
Minor  vero  iam  probatur , quia  aCtus  purus  in 
linea  entis  cfTentialiterincludic  vltimam  aCtuah- 
catem  de  tali  linea , per  hoc  enim  definitur : Sed 
fi  Dens  non  eft  realiter  formaliter  futim  ede , (eu 
exiftere,  non  includit  cflcntialiter  vltimam  aCtua- 
licatcm  de  linea  entis,  quia  hac  vltima  aCtualitas 
eft  ipfum  ede , fcu  exiftere ; quod  includere  non 
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poteft  In  fua  edentia,  vel  quidditate,  fi  ab  illo  rca- 
litcr  formaliter  diltinguicur  : Ergo  ii  realiter  for- 
maliter non  ell  luum  dii' , leu  cxillcre , non  erit 
rcaliccr  formaliter  adus  purus  in  linea  entis.  Vr- 
getur:Quia  fircaliter  fbrmalitcr  diftinguitur  .1 
fua  exiftentia, erit  realiter  formaliterin  potentia 
fubicdiva  ad  illam, quse  nempe  dl  vltima  adiua li- 
tas eiTcndi:  Sed  hoc  cft  contra  edendam  adus  pu- 
ri in  linea  entis,  nempe  die  in  potentia  fubicdiva 
ad  vltimam  adualitarem  de  tali  linea:  Ergo  non 
erit  adus  purus  in  linea  entis  laltem  realiter  for- 
maliter.  Deinde  nec  erit  ens  per  dlentiam  exi- 
ftens realiter  formaliccr;quia  erit  exiftens  gpr  exi- 
ftentiam  realiter  lormaliter  a fe , five  i fua  dlim-- 
tia  diffindam : Nec  item  erit  realiter  lormaliter 
fmnn  e(Tc  per  fc  fubfiftens , cum  ab  illo  realicer 
formaliter  dillinguatur : Ergo  tandem  non  erit 
realiter  formaliter  Deus. 

6 7 Dices  primo,  dlentiam  mctaphyficam 

Dei  non  confiftere  in  ratione. adus  puri,  aut  entis 
per  clientum,  aut  ipfius  effe  perfe  fublillentis,fed 
in  ratione  entis  a fe,  fcu  entis  infiniti.Sed  contra, 
quia  hoc  in  primis  cft  felfum,  vt  iam  fupra  often- 
dimus  qut/l.j.num.  5 8 . Deinde,  fi  Deus  non  eft 
formaliter  a parte  rei  adlus  purus  in  e (Tendo,  nec 
ipfum  dTe,feuexiftereimplicat,quod  fit  forma- 
liter  a parte  rei  ens  a fe  , nec  ens  fimpliciter  infi- 
nitam: Ergo  fi  in  hoc  confiftit  metaphyfice  efien- 
tiaDci,Dcus  non  erit  formaliter  a parte  rei  Deus, 
Probo  antecedens , primo , quia  vtoflendimus 
qweft.  7.  rutm.  6.  quod  Deus  fic  ens  a fe  proba- 
tur a priori, quia  eft  fuum  dfe  , & fimiliter,  quod 
fic  ens  fimpliciter  infinitum  , vt  vidimus  ibi  num. 
1 z.  Ergo  fi  realiter  formaliter  non  eft  fuum  dfe, 
feu  exiftere.non  erit  realiter  formaliter  ens  a fe, 
nec  fimpliciter  infinitum.  Secundo,  quia  non  eft 
realiter  formaliter  ens  a fc.quod  redditur  exiftens 
ab  alio  realiter  formaliter  diffindo:  Sed  fi  exille- 
re  Dei  diftinguitur  realiter  foTraalitcr  ab  ipfo 
Deo,  Deus  redditur  exiftens  ab  alio  realiter  for- 
maliter diffindo , nempe  a fuo  elfe , vel  exiftere: 
Ergo  non  erit  realiter  formaliter  ens  a fe.  Tertio, 
quia  Deus  non  poteft , tali  diftindione  admifta, 
habere  a fe  fui  exiftentiam:  Ergo  non  poterit  exi- 
ftere nifi  ab  alio.  Probatur  antecedens,  quia  non 
poteft  illam  habere  i fe  in  genere  caufat  formalis, 
quia  quod  non  eft  re  ipfc  formaliter  exiftentia, 
non  poteft  pratftarc  formaliter  exiftere,  ncccorr- 
ftituere  formaliter  Deum  exiftentem;  aliunde  nec 
in  genere  caufx  efficientis,  quia  pro  priori  ad  exi- 
ftenciam  non  poteft  fupponi  adu  , & fqymafiter 
exiftens  j quod  aurem  non  przfupponitur  adu,  & 
formaliter  exiftens.nihil  poteft  facere  exiftens,nec 
feipfum:Ergo  non  poterit  Deus  habere  exiften- 
tiam a fc,  fi  fcmel  ponatur  ab  illa  realiter  forma- 
liter diftindus.  Vrgccur:  Si  Deus  non  eft  rcaliccr 
formaliter  fua  exiftentia,  erit  quidditative  Deus 
pro  prioy i rcali  formali  exiftencUm  Er- 


go pro  illo  priori  indigebit  exiftentia  realiterfor- 
malitcr  dillinda  vt  adu,&  formaliter  exiftat-.Quis 
aurem  illam  fibi  dabit?  Aut  a quo  illam  habebit? 
Non  fane  a fc,  nam  ipfe  pro  illo  priori  non  po-f 
teft  illam  libi  dare,  cum  illam  non  przcoutincat, 
aiec  formaliter,  nec  eminenter,  alias  illa  non  in- 
digeret realiter  formaliter  ad  exiftendum : Ergo 
indiget  illam  habere  ab  alio , qui  przfupponacur 
formaliter  exiftens.  En  argumentum  indifToiu- 
bile. 

<58  Deinde,  nec  Deus  erit  realiter  formali- 
ter infinitus,  quia  infinicas  Dei  folum  poteft  pro- 
bari ex  racione  adus  puri , five  quia  cft  fuum  effe 
per  dlentiam : Sed  non  eris  realiter  formaliter 
fuum  die  per  clfentiam : Ergo  nec  fimpliciter  in- 
finitus. Secundo,  quia  non  eft  realicer  tonnfliter 
infinitum  fimpliciter , quod  non  includit  realiter 
formaliter  omnem  perfedionem  fimpliciter  fim- 
plicem:  Sed  fi  Deus  diftinguitur  realiter  fomiali- 
ter  a fuisperfedionibus , & attributis,  non  inclu- 
dit realicer  formaliter  omnem  perfedionem  fim- 
pliciter fimplicem,  fed  potius  ab  illis  realiter  for-; 
malitcr  differt:  Ergo.  Explicatur:  Quia  fi  edenda 
Dei  realiter  formaliter" didere  ab  attributis,  rcali-; 
ter  formaliter  erit  prior  illis  , Dcufquc  pro  illo 
priori  erit  dTcntialitcr  Deus,  quin  pro  illo  priori 
realiter  formaliter  includat  incellcdum,  volunta- 
tem , lapiendam,  bonitatem,  nec  reliquas  perfe- 
diones  attributales:  Ergo  pro  illo  priori  non  erit 
realicer  formaliter  infinitus  fimpliciter,  quia  de 
dlentia  entis  infiniti  fimpliciter  cft  includcrq 
omnem  perfediimem  fimpliciter  fimplicem. 

69  Dices  primo , quod  de  edentia  entis 
infiniti  fimpliciter  folum  eft  habere  omnem  per- 
fedionem fimpliciter  fimplicem  eo  modo  quo 
tales  perfediones  haberi  podiint  in  aliquo  vno; 
perfediones  autem  attributales  haberi  non  pode 
in  aliquo  vno , nili  cum  diftindione  feali  forma- 
li ab  edentia,  & inter  fc,ac  proinde, nec  pro  prio- 
ri illo, in  quo  fola  edentia  incelligituiyac  proinde, 
quod  pro  illo  priori  Deus  per  luam  edendam 
non  includat  realiter  formaliter  ales  perfedio- 
nes , non  obeft  vtfit  fimpliciter  infinitus;quia  fo- 
lum exigitur  quod  in  fenfu  reati  illas  includar, 
quia  folum  hoc  modo  Dias  includere , & habere 
poteft,  nempe  per  identitatem  realem  cum  illis. 
Sed  contra  eft,  quia  de  hoc  ipfo  lis  eft  nos  inter 
& Scotiftas , an  fcilicot  in  Deo  haberi  pofcint 
perfediones  attribucales  abfque  diftindione  rea- 
li  formali  inter  fe , & ab  edentia  cum  mutua  rea- 
li  formali  inclufione,&  identitate;  in  qua  lite  nos 
dicimus  dc  haberi  pode,  &de  fado  fic  ede  in 
Deo,  imo  alicer  dfe  non  pode , quia  Deus  non 
edet  formaliter  infinitus  2 parte  rei , fi  illas  for- 
maliter non  includeret#  parte  rei : Ergo  refpon- 
dere , quod  fic  haberi , aut  includi  formaliter 
non  podiint  ,&  ideo  hoc  non  exigitur  vt  Deus 
£5  infinitus  formaliter  , eft  mani&fta  petitio 
Bb  prin- 
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principijj&tcfpondere  cum  conclufione.  Vn- 
de.  • . : 

• 70  Sic  Contra  argumenror-.Dcus  non  po- 

rcft  efle  per  fuam  c Hi  miam  rcalitct  formalicer  in- 
finitus, nifi  realicer  formalicer  includat  a parte  rei 
omnem  perfectionem  (impliciter  fimplicem:  Sod. 
per  vos  perfectione ^ fimplicicer  fmiplices 1 fic  hfa- 
bcri  no  poflunt,nec  formalicer  includi  in  eflentra 
Dei:  Ergo  Deus  non  poteft  e(Te  per  fuam  edenda, 
realiter  formalicer  innnitus;quod  quis  dicat?Pro- 
batur  maior, quia  Deus  nopoccft  efle  realiter  for- 
malircr  infinirusper  effentia  fiiam,nifi  fit  realiter 
formalicer  per  edendam  fine  limite  pcrfeftas:Scd 
nifi  peredendam  fuam  includat  realiter  formali- 
ter  omnem  perfedtionem  (impliciter  fimplicem 
nontdepee  edendam  fuam  realiter  formalicer 
perfectus  fine  limite, quia  per  edendam  fuam  erit 
realiter  formalicer  perfectus  tantum,  8c  non  plus, 
nempe  rantuni  perfi. itione  fu*  cflenrij,  non  vero 
realiter  formalitcr  plus:  Ergo  non  poterit  ede  pcf 
edendam  (uam  realiter  formalitcr  infinitus  (im- 
pliciter. Explicatur:  Deus  per  vos  pro  priori  ef- 
fcnrise  non  eft  realiter  formalitcr  fuus  intellectus, 
nec  fua  inrelle&io , fua  voluntas,  nec  lua  volicio, 
fed  tantum  eft  realicer  formaliter  fua  edenta,  & 
oon  plus  realiter  formalitcr:Ergo  eft  realiter  for- 
malitcr tantum,  & non  plus:  Ergo  eft  realiter  for- 
maliter limitatus  in  fua  edentia.  Vrgctur:  Omnis 
divifio  inter  perfectiones  fimplicicer  fimpliccs  eft 
limes,  fcu  limitatio  inter  illas, limitansquainlibec 
ne  fit  alia,  8c  ne  alteram  includat:  Ergo  divilio, 
vcldiftin&io  rcalis  formalis  inter  edendam  divi- 
nam , & perfectiones  abfolutas  erit  limes  realiter 
formalicer  limitans  quamlibet.illamquc  coar&ans 
realiter  formaliter  intra  proprium  linum  ne  fic 
alia  per  idendtatem  realcm  formalem,  aut  ne  al- 
teram realiter  formalitcr  includat  : Ergo  reddic 
edendam  divinam , & perfectiones  abfolutas  Dei 
realiter  formalitcr  limitatas, quamlibet  in  fua  per- 
fectione formaliter  limitando : Ergo  fi  aliter  ha- 
beri, aut  ede  non  poliunt  in  Deo.nifitum  tali  di- 
ftinCUonc  rcali  formali,  nec  haberi  podunt.nifi  vc 
limitatf  realiter  formaliter, vnaquxque  in  fua  per- 
fectione. 

7 1  Confirmatur : Diftinftio  realis  entita- 
tiva,fi  daretur  inter  perfectiones  Dei  abfolutas, 
realiter  entitative  illas  limitarer : Ergo  difliu&io 
rcalis  formalis/:  daturinter  ipfas,  realiter  forma- 
liter illas  limicar.  Pacer  confequentia , quia  non 
minus  eft  de  ratione  diffinitionis  realis  formalis 
limitare  extrema  realiter  formaliter , quam  de  ra- 
tione diftinCtionis  realis  entitativj  limitare  extfe- 
pia  realiter  encicarive.  Vel  aliter:  Ex  quo  Deus 
eft  in  fua  edentia  realiter  entitative  infinitus  ar- 
guitur bene , quod  rcalijpr  entitative  per  fuam 
edendam  idcntificat  omnes  perfectiones  abfolu- 
tas: Sed  per  vos  eft  edam  realiter  formaliter  in- 
finitus in  fua  edentia, & per  fuam  edendam:  Ergo 


realiter  formaliter  idcntificat  per  fuam  edentiam 
oranes  perfectiones  abfolutas.  Patet  confequen- 
tia , quia  non  minus  eft  de  edentia  infinitads  rea- 
lis cmicarivx  identificate  realiter  entitative  om- 
nem pcrfeCtionem , quam  de  edentia  infinitatis 
realis  formalis  identificate  realiter  formaliter 
omnem  perfectionem. 

72  Dices,  nos  talfo  diftinguere Inter  infini- 
tatem formalem, & inter  infinitatem  enticarivam, 
quia  infinitas  formalis  eft  entitariva , & endtati- 
va  formalis.  Sed  contra  eft,  quia  nos  fic  non  di- 
flinguimusex  propria , aut  in  propria  fentenda, 
fed  ex Jentcnria  oppofitajfi  enim  licet  eontrarijs 
diftinguere  in  Deo  idendtatem  rcalem  entitati- 
vam  ab  identitate  reali  formali , illam  admitten- 
tis inter  divinas  perfeftiones , & hanc  negantes, 
cur  non  licebit  nobis  ex  confequenci  diftinguere 
in  divinis  perfectionibus  limitationem  realcm 
entitativam.  St  limitationem  realcm  formalem, 
negando  illam,  & inferendo  iftamex  ipfa  diflin- 
Ctionc  reali  formali  ex  natura  :rei,qua  admittunt 
ipfi  concrarij;  8 c fimiliter  dillingucre  inter  infini- 
tatem endtativam,  & infinitatem  'rcalem  forma- 
lem .inferendo  'hanc  non  dari  in  divinis  perfe- 
ctionis , fi  realiter  formaliter  diftinguuntur,  quid- 
quid fit  an  detur  illa?  Sane  divifio , & diftinCrio 
in  perfectionibus abfolutis  eo  'nfodo , quo  divi- 
dit , &diftinguit  inter  ipfas , quamlibet  limitat, 
& coarCtat  ne  includat  aliam , aut  fit  alia,  confli- 
tuendo  illam  tantum , & non  plusin  Yatione  per- 
pcrCdonis ; ficut  identitas  in  perfectionibus  ab- 
folutis  , eo  modo  quo  identitas  eft  , quamlibet 
ampliat vt  includat  alias, & fit  plufquam eflet 
fine  tali  identitate : Ergo  ficut  diftioCtio  realis 
entitariva  in  perfectionibus  abfolutis  limitaret 
entitative  quamlibet  , reddendo  illam  entitati- 
ve tantum  , & non  plus  , fen  coarCtando  illam 
ne  entitative  effet , aut  includeret  plus  de  perfe- 
ctione; ita  diftinCtio  rcalis  formalis  limitabit 
realiter  formaliter  quamlibet  perfectionem , nc 
fit  realiter  formalitcr  plus , aut  ne  realiter  for- 
maliter includat  plus  de  perfectione.  Er  fimiliter 
ficut  identitas  realis  entitariva  inter  perfectio- 
nes abfolutas  ampliat  quamlibet  vt  fit  entitative 
plus,  quam  effer  fine  tali  identitate , ita  identi- 
tas formalis  ex  natura  rei  ampliarec , fcu  infinita- 
rct  quamlibet  perfectionem  vt  effer  plus  realiter 
formalitcr  , quam  eft  fine  tali  identitate  rca- 
li formali : Hac  ergo  eflet  amplitudo , & infini- 
tas realis  formalis ; & illa  eft  amplitudo  realis 
entitariva : Sed  hanc  folum  admittunt  contra- 
rij propter  idendtatem  realem  enritativam  ;aliam 
vero  excludunt  per  diftinCtioncm  rcalem  forma- 
lem : Ergo  iuxra  ipfos  licet  felvecur  • in  Deo  infi- 
nitas realis  entitariva , non  tamen  falvari  poteft 
infinitas  rcalis  formalis. 

73  Dices  fecundo,  ex  hoc  ad  fummum  in- 
ftrri.quod  qualibet  divina  perfectio  n u fic  realiter 

for- 
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formaliter  infinita  in  omni  linea  perfectionis, quia 
intcllcCUis  divinus , v.  g.  non  includet  realiter 
tbrmaiitcr  perfeCtioncm  propriam  voluatatis.ncc 
erit  realiter  formaliter  illa , fcd  cantum  erit  reali- 
ter formalitcr  pcrfcClio  dc  linea  intelieClus  , & 
non  plus  realiter  tbrmaiitcr ; hoc  autem  non  cf- 
fc  inconveniens , quia  fatis  cft  , quod  quzlibet 
pertectio  Dei  abloluta  fit  realiter  formaliter  in- 
finita ip  propria  linea,  & realiter  eneitacive  infini- 
ta in  omnibus  perfectionibus.  Sed  contra  cft, quia 
faltem  fcquitur , quod  quzlibet  divina  perfectio, 
v.g.  intellectus, fit  realiter  formaliter  limitatus,  fi 
non  lucra  peculiarem  rationem  intellectus , fil- 
tem  in  genere , & ratione  communi  perfectionis, 
participando  nempe  rationem  communem  per- 
fectionis abfolute  cum  limitatione  reali  formali; 
fcd  hoc  fane  abfurdum  cft,  & a nemine  contra- 
riorum conccrtum:  Ergo.  Sequela  probatur,  quia 
iuxta  contrarios  ratio  communis  perfcCtioni9 
finipliciter  iimplicis  realiter  formaliter  multipli- 
catur , plurificatur , & confequentcr  dividitur  in 
Pco.fiquidem  ipfi  admittunt  in  Deo  plures  per- 
fectiones (impliciter  fimplices,que  a parte  rei,aCtu 
& formaliter  (unt  multz,  plures,  & diftinClz:  Sed 
quotiefeumque  ratio  perfectionis  dividitur , & 
multiplicatur  in  pluribus  , eo  modo  quo  dividi- 
tur , Sc  multiplicacur , limitatur , participaturque 
cum  limitatione  in  quolibet,  vt  ex  terminis  pa- 
tet: Ergo  ratio  perfectionis  (impliciter  fimplicis 
rcpericur  in  qualibet , v.  g.  in  intelleChr  divino 
realiter  formaliter  limitata,  & participata  cum 
limitatione  reali  formali:  Ergo  quzlibet  divina 
perfectio  eric  realiter  formaliter  limitata  in  ratio- 
ne perfectionis,  participabitque  rationem  perfe- 
ctionis cum  limitatione  reali  formali. 

74  Contra  fecundo,  quia  licet  poflcr  admit- 
ti, quod  quzlibet  perfectio  attributalis  non  edet 
realiter  formaliter  infinita  in  alijs  lineis ; tamen 
de  elfcntia  divina  hoc  dici  nequit , quia  edentia 
divina  realiter  formaliter  efi  infinita  in  genere,  & 
ratione  entis , & confequentcr  etiam  in  genere, 
& ratione  perfectionis:  Ergo  (altem  illa  debet  in- 
cludere realiter  formalitcr  omnem  perfectionem 
dc  qualibet  linea  perfectionis  (impliciter  fimpli- 
cis; ex  quo  facile  probatur  eas  perfectiones  mu- 
tuo fe  ipfas  includere  realiter  formaliter  abfque 
reali  formali  dillinCtionc ; quia  quz  includuntur 
in  aliquo  realiter  formalitcr  (implici  non  pof- 
fijnt  non  mutuo  fe  includere  realiter  formali- 
ter , nec  ab  invicem  realiter  formaliter  diflingui: 
Sed  edentia  divina  cft  realiter  formaliter  fim- 
plcx  , & realiter  formaliter  includit  omnes  perfe- 
ctiones (impliciter  fimplices  : Ergo  illz  ad  in- 
vicem realiter  formalitcr  fe  includunt , & non 
difiinguuntur  realiter  formaliter, alias  enim  eden- 
tia divina  realiter  formaliter  conflaret  perfe- 
ctionibus realiter  formalitcr  ab  invicem  dilVrn- 
Ctis , & non  fe  includentibus , & confequcnter 


non  edet  vnica , & fimplex  petfeClio  realiter  for- 
malitcr. 

75  Si  vero  dicas  edenciam  divinam  non  cf- 
fe  realiter  formaliter  infinitam  in  genere  enris, 
aut  perfectionis  , fcd  folum  in  fpcciali  ratione  cf- 
fentiz,  St  naturz,  in  alijs  vero,  & lineis , & ratio- 
nibus ede  infinitam'  radicaliter  , & jdenticd, 
non  vero  realiter  formaliter.  Contra  elt,  quia 
nec  in  ratione  edentif,  & natur?  porefl  edentia 
divina  ede  realiter  formaliter  infinita  , fi  non 
efi  infinita  realiter  formaliter  in  ratione  amplif- 
fima  entis , & perfectionis  ; nam  aliter  partici- 
pabit cum  limitatione  reali  formali  rationem 
amplifslmam  enris , illamqne  non  includet  rea- 
litcr  formaliter  in  tota  fua  plenitudine  ; fcd 
edentia  non  includens  realiter  formaliter  illi-, 
miratam  amplifsimam  rationem  entis  , (ed  fo- 
lum de  illa  participans  rationem  peculiarem 
cum  limitatione  reali  formali , implicat  quod 
fit  infinita  elfcntia  , feu  in  ratione  entis:  Er- 
go- 

7 6 Rurfiis , quii  ad  rationem  peculiarem 
edentia  fpeClat  exiftentia  tanquam  pertcCtio  pro-, 
pria  de  linea  elfenciz,  & entis  ; & ad  lineam  pro- 
priam naturz  mtellcCtivz,  & volitivz  fpcClat  tan- 
quam propria  perfectio,  tum  intelieClus,  tum 
voluntas ; fcd  abmitla  dillinCtionc  reali  formali 
inter  illa,  nec  edentia  includit  formaliter  exifien- 
tiam , nec  natura  divina  intelleClum , & volunta- 
tem : Ergo  non  includit  formaliter  perfectionem 
omnium  de  propria  linea:  Ergo.adhuc  in  propria 
linea  edentif , nec  narurz,non  eric  realiter  forma- 
liter infinita  , fed  limitata,  & coarClata.  Vrgetur: 
Nam  intelleClio  cft  dc  propria  linea  intc!leCtus,8i 
volitio  dc  propria  linea  voluntatis  : Sed  admilfa 
diftinCtionc  reali  formali , intelieClus  non  inclu- 
dit formaliter  incellcClioncm , nec  voluntas  voli- 
tionem : Ergo  intelieClus  non  erit  realiter  forma- 
liter infinitus  in  propria  linea  intcliediva,nec  vo- 
luntas ip  propria  linea  volitiva. 

77  Dices  forfan  cum  przlaudato  Re- 
cenciore , intelleClum  divinum  non  diflingui  rea- 
litcr  formaliter  ab  intelleClione  , nec  a lapientia, 
ncc  ab  vlla  aChialitatc  dc  linea  intellectiva , fed 
omnes  illas  includere  realiter  formaliter;  &fi- 
milircr  voluntatem  includere  aqualem  volitio- 
nem,  & omnes  aClualicates,  & perfectiones  de  li- 
nea volitiva  abfque  diflinClione  reali  formali  ab 
illis.nccillaru  inter  fe;  fiquidem  diflinCtio  forma- 
lis ex  natura  rei  folum  datur  inter  edentiam  ex 
vna  parte , & attributa  ex  alia  ;itemquc  ex  attri- 
butis folum  inter  intelleClum  cum  omni  fua  per- 
fectione de  linea  inteliediva  ex  vna  parre,  & vo- 
luntatem cum  omni  perfectione  de  linea  voliri- 
va ex  alm,  quia  hzc  extrema  fpeClant  ad  diverfas 
lineas;  non  aurem  datur  inter  intelleClum, & fuam 
actualem  intellectionem, ntc  inter  intcl!rCtum,fa- 
pientiam  ,fcicmuiu , artem , & providentiam; 
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quia  omnis  iftz,  perfectiones  funt  eiufdem  lineat 
inccllcCtivx;  & limiliter  non  datur  inter  volunta- 
tem , & eius  aCtualcm  volitionem,  aut  alias  per- 
fectiones , & aClualitates  de  linea  volitiva. 

78  Sed  contra  cft,  quia  in  primis , fi  om- 
nia atrributa  fpcClantia  ad  eandem  lineam  non 
diffinguntur  ex  natura  rei , nullum  efle  poteft  ar- 
gumentum efficax  ad  probandam  talem  diftin- 
Ctioncin  inter  alia , fed  quodlibet  argumentum 
munilefic  inflabitur  in  attributis  eiufdem  linez.vt 
intra  videbimus:  Ergo.  Secundo,quia  non  minus 
fpcCtanc  ad  eandem  lineam  natura  intcllcCliva,  & 
intelleClus,  quam  intelleClus , & intclleClio  ,quia 
ficut  intelleClio  aCtualis  eft  aCtus  fecundus  intelle- 
ctus, ita  intellectus  cft  actus  primus  naturz  intcl- 
lcClivj,  & pofle  pro  primum  ipfius  : Sed  per  vos 
intellectus  non  diftinguitur  realitcr  formalitcr  i 
fua  intellectione , ne  fit  realiter  formalitcr  finitus, 
& in  potentia  ad  intellectionem : Ergo  nec  natu- 
ra divina  diftinguitur  realitcr  formaliter  ab  intel- 
leCtu , ne  fic  realiter  formalitcr  finita , & in  po- 
tentia ad  aCtum  primum  proximum,  feu  ad  pofle 
proximum  intelligendi.Et  fimiliter, fi  voluntas  di- 
vina no  diftinguitur  ex  natura  rei  a fua  volitione, 
ne  fit  realitcr  formaliter  finita , & in  potentia  ad 
actum  fecundum  volendi,  pariter  nec  natura  di- 
vina fic  diftinguitur  a fua  voluntate,  ne  fic  realiter 
formalitcr  finita , & in  potentia  ad  aCtum  pri- 
mum , feu.  ad  pofle  proximum  volendi.  Ex  quo 
evidenterfequitur, naturam  divinam  non  diftin- 
gui  realitcr  formaliter  ab  incelleCtu , nec  a volun- 
tate divina , & confcquenter  nec  voluntatem  di- 
vinam , & intellectum  inter  fe.  Nam  qux  forma- 
literfunt  idem  cum  tertio  formaliter  fimplici, 
non  pofliinc  inter  fe  formaliter  diftingui , nili  ad- 
mittatur peregrinum  quodam  Myllerium  Tri- 
nitatis. 

79  Denique , quia  intellectus  per  fe , Se 
formaliter  non  potens  velle  bonum , quod  per  fe, 
& formalitcr  cognofcit , fed  egens  ad  illut}  volen- 
dum potentia , aut  principio  realiter  formalitcr  i 
Ce  dillinCto.efl  cflentialitcr  intelleClus  realiter  for- 
malitcr  potcntial is  , & finitus,  vqiote  realiter  for- 
maliter egens  alio  comprincipio  ad  volendum 
bonum , quod  per  fe  cognofcit , te.  per  fe  , Si  for- 
maliter non  potens  illud  velleflimiliterque  volun- 
tas per  fc,  & formaliter  non  potens  cognofcere 
quod  amat , fed  indigens  Jd  illud  cognofccndum 
alio  principio  realicer  formaliter  diftinCto, eft  rea- 
liter formalitcr  czca,  vtpote  per  fc  non  videns,  & 
realiter  formaliter  finita,  vtpote  realiter  formali- 
tcr indigens  alio  ad  volendum , nempe  intelleCht 
realiter  formaliter  diflinCto:  Ergo  quidquic  fit, an 
fpeftcnt  2d  diverfas  lineas , fi  realitcr  formaliter 
in  Deo  diftinguitur  intelleClus  , & voluntas  , in- 
tellectus erit  realiter  formaliter  defcCtuofus , & 
impotens  per  fe  velle  bonum  , quod  cognofcit, 
realiter  formalitcr  indigens  comprincipio,&  con- 


fequenter  realiter  formaliter  finitus ; & limiliter 
voluntas  erit  realiter  formaliter  czca,  indige ns^c 
finita.  Vnde  ficut  intelleClus  nofler,  quia  realiter 
dillinChis  entitative  a voluntate , eft  realiter  enti- 
tative indigens  ipfa  ad  volendum  bonum  quod 
agnofcit,8t  confcquenter  realiter  entitative  fini- 
tus, & potentialis;  & limiliter  voluntas  noflra  eft 
realiter  entitative  potentia  czca,  quia  per  fe  non 
eft cognofcitiva  boni, quod  amae;  itainfenfa 
reali  formali,  feu  formaliter  a parte  rei  idem  di- 
cendum erit  de  intelleClu , & voluntate  divina,ob 
diftinCtionem  realem  formalem  vtriufque  : Hoc 
autem  qui^concedat?  Ne  ergo  in  ifta  incidamus, 
dicendum  eft  ,-quod  intelleClus  divinus  a parte 
rei,  6t  prout  eft  in  fe  ipfo  re  ipfa  eft  formalitcr,  8e 
aClualiter  ipfa  divina  voluntas , & quod  voluntas 
divina  aClu,  & formaliter  a parte  rei  eft  ipfe  intel- 
leClus divinus  , & confequentcr,  quod  intelleClus 
divinus  non  indigee  a parce  rei  alio  principio  di- 
flinCtoad  volendum  bonum,  quod  cognolcit,(cd 
re  ipfa  cft  formaliter  per  fe  potens  velle  illud ; 8e 
fimiliter  voluntas  divina  non  cft  czca  a parte  rei, 
& in  fe  ipfa , nec  realiter  formaliter  indigens  alio 
ad  cognofccndum  quod  vult , fed  per  fe  ipfam  a 
parte  rei  eft  cognofcitiva  aChi,  & formaliter  illius 
quod  vult.quia  per  fc  ipfiun  aChi,&  formaliter  eft 
etiam  intelleClus  ipfe  Dei , & intelleClus  ipfe  Dei 
re  ipfa  eft  etiam  fua  voluntas,  cum  fola  diftinctio- 
ne  rationis  ex  nolho  modo  concipiendi  per  ana- 
logiam ad  res  creatas,  vt  poftea  videbimus. 

80  _ Denique  probari  poteft  conclufioex 
implicatione  diftinCl ionis  formalis , feu  aChialis 
ex  natura  rei  cum  identitate  reali  entitativa.Nam 
fane  diltinftio  realis  entitativa  in  nullo  alio  con- 
fiftit.nifi  in  eo,  quod  vtrumque  extremum  fit  re 
ipfa  a parte  rei , & aChi  a parte  rei  vnum  non  fic 
aliud:  Sed  per  vos  diftinClio  formalis  ex  narunt 
rei  hoc  ipfum  przftat  inter  fiia  extrema,  v.g.inter 
intelleClum  , & voluntatem  divinam  , fiquidem 
intelleClus  divinus  vere  eft  a parte  rei,  & fimiliter 
divina  voluntas , & ratione  diftinCtionis  aChialis 
ex  natura  rei,  inrelleCtus  divinus  aClualiter  a par- 
te rei  non  eft  voluntas  , nec  voluntas  aClualiter 
eft  intelleClus:  Ergo  diftinClio  adualis  ex  natura 
rei  re  ipfa  eft  diftinClio  realis  entitativa.  Vel 
afsigncnt  contrarij,  in  quo  vna  ab  aliadiftinCtio- 
ne  feccrnitur. 

81  Dicunt  primo, fecemi  in  eo,  quod  di- 
flinClio  realis  entitativa,  feu  abfolute  talis,  eft  in- 
ter rem , & rem , & formalis  ex  natura  rei  inter 
formalitaces  eiufdem  rei.  Sed  contra,quia  forma- 
litas  divina  a parte  rei  exiftens  etiam  eft  res, vnde 
intelleChis  divinus  res  eft,  & voluntas  divina  res 
eft,  alias  nihil  edent,  feu  nulla  res , &de  numero 
rerum  exdufa,  quod  quis  dicat?  Ergo  aCtualis  di- 
ftinCtio  inter  intellectum , & voluntatem  divinam 
eft  diftinClio  inter  rem  , & rem  , & confequentcr 
realis.  Dicunt  intellectum  divinum  efle  rem  , feu 

quid 
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quid  reale  vt  quo, non  vt  quod,  quid  rcale  de  con- 
notato,  non  in  redo  ; quid  realc  fecundum  quid, 
nqn  (impliciter;  quid  rcale,  vt  realc  opponitur  li- 
cto per  rationem,  non  vero  proprie  ; Sc  ideo  fo- 
lum  diftingui  rcaliter  ibrmaliter,fcu  formalitcr  ex  ( 
natura  rei , non  rcaliter  fimpliciter.  Sed  contra 
ell,  quia  intellofeus  divinus,  leu  divina  intellectio 
non  minus  eft  res,  & quid  rcale, quam  intcllcaftus, 
& intellectio  crcata;mirum  enim  non  eltct , quod 
verius,  & proprius  intelle&io  creata  dTet  res , St 
ens,  Sc  quid  reale,  quam  intellcftio  divina,  & in- 
finita, qu$  plus,&  magis  infinite  elfequam  creata, 
& idem  de  divina  volitione  refpcdhi  volitionis 
creatae : Vel  ergo  tam  intellectio,  quam  volitio 
creata  funt  res  fimpliciter,  vt  quod , in  re£to  , St 
proprie , vel  folum  vt  quo , fecundum  quid , in 
obliquo,  & improprie.  Si  primum  , ergo  potiori 
iurc  incellcdfio , & volitio  divina  erunt  res  fimpli- 
citer,vt  quod,  in  redto,  & proprie , cum  non  mi- 
nus lint  res,  ens,  & reales.quam  creatae.  Si  lecun- 
dum,  fic  arguot  Per  vos  inteliedtio , St  volitio  in 
creatis  non  funt  res,  nifi  fecundum  quid.vt  quo, in 
obliquo,  Sc  improprie:  Et  tamen  per  vos,&  iuxta 
omnes  diftinguntur  rcaliter  abfolute,  & fimplici- 
rcr , leu  rcaliter  entitative,  quia  vna  adlu  a pan* 
rei  non  eft  alia:  Ergo  pariter  intelledtio , & volis 
tio  divina,  fi  vna  adtu  a parte  rei  non  eft  alia. 
Rurfus:  Vei  perfona  divina.  Se  natura  divina  funt 
res  proprie,  vel  folum  formalitates?  Si  folum  fori 
malitates:  Ergo  tres  perfona  divina  folum  fori 
maliterex  natura  rei  diftinguntur , non  autem 
rcaliter  fimpliciter,  aut  entitative,  quia  non  erunt 
tres  res  fimpliciter,  fed  folum  tres  formalitates, 
cum  perfona  per  ftnon  fit  res,  fed  formalitas.  Si 
autem  perfona , Se  natura  funt  res  proprie : Ergo 
diftindtio  adhulis  a parte  rei  intet  perfonam  divi- 
nam, Se  naturam,  erit  diftin&o  realis  fimpliciter, 
quia  eft  inter  res  proprie  tales. 

81  Contra  fecundo  , quia  formalitates 
reales, inter  quas  datur  diftiniftio  ex  natura  rei,  li- 
cet non  fint  res,  funt  realicatcs . licet  non  fint  en- 
tia, funt  entitates,  quod  exprefse  fatetur  Scotus 
in  i . di/i.  2.  quaft.q.^.  in  argumento  citat  o,&c. 
fic  aiens:  Breviter  dico , mittendo  verba  de  di- 
flintiione  rationis , & diftmtiione  virtuali,  quod 
in  e ff 'entia  divina  ante  otium  intelleths  e fi  enti- 
ias  A,  & B.& hac  non  e fi formaliter  illa.  Ecce 
vbi  Scotus  ponit  diffinitionem  formalem  inter 
entitatem, 8eentitatcm,8e  fimiliter  czteri  Sco- 
tiftz  pafsim  afferunt  id  ipfom.  Tunc  fic:  Ideo  per 
vos  huiufhnodi  diffinitio  aitualis  a parte  rei  eft  A 
dicitur  formalis , quia  eft  inter  formalitates : Sod 
per  vos  etiam  eft  inter  entitates , St  realitatcs:  Er- 
go fimili  titulo  eft,  St  debet  appellari,realis,8e  en- 
titativa  ; nam  fi  a formalitatibus , quz  diftmguit, 
appellatur  formalis,  cur  ab  entitatibus,  St  rcalita- 
tibus,  quz  diftinguit,non  erit,8t  appellabitur  rea- 
lis, St  entitaciva?  Inquis,  talem  non  cflc,quia  nou 


eft  inter  rem,  St  rem,  fed  inter  realitatem , St  rea- 
litatem  eiufdem  rei  ; non  inter  ens.Sc  ens,  fed  in- 
ter entitatem , St  entitatem  eiufdem  entis.  Sed 
contra,  quia  etiam  non  eft  inter  formam,  St  for- 
mam , fed  inter  formalitatera , St  formalitatem 
eiufdem  formz,  vt  ipfi  dicunt:  Et.  tamen  per  vot 
vere  eft,  St  dicitur  diftindfio  formalis :.  Ergo  licet 
non  fit  inter  ens,  St  ens,fed  inter  entitatem, St  en^ 
titatem  eiufdem  entis  , non  inter  rem.  Se  rem, fed 
inter  realitatem , St  realitatem  eiufdem  rei  ,vcrd 
erit,  8 1 appellabitur  realis,  St  entitariva.  Recole, 
quz  diximus/»  Logic.trati.q.quaji.}.  i 

SOLVVNTVR  ARGVMENTA. 

8}  /*XBijciunt  primo:  Quj  diffinitis  de- 
finitionibus  definiuntur  diffingun- 
tur quiduitative  , quia  diffinitio  explicat  quiudi- 
tatem  rei , St  confequenter  ditfcreutes  diffinitio- 
nes debent  explicare  quidditates  dilfinitas : Sed 
attributa  divina  diffiniuntur  diffinitis  ditfinitio- 
nibus , ac  eflentia.  St  inter  fe  etiam  quodlibet:Er- 
go  differunt  quidditative, St  confequvntcr  forma- 
liter ex  natura  rci.Sedrclpondco,ex  dictis  in  Lo- 
' gica,  explicando  maiorem:  Quf  diffinitis  defini- 
tionibus, adzquanribus  diffini  tum  vt  eft  a parte 
rei, definiuntur,  concedo  maiorem-.Quf  definiun- 
tur diftimftis  diffinitionibus  folum  inadzquatis, 
vel  noocadzquantibus  diffinitum  vt  cil  a parte 
rei , fubdittinguo : Diftinguuntur  quidditative  i 
parte  rer,  nego:  Quidditative  per  rationem  , leu 
obieitive  in  noftro  intclkifu,  concedo  maiorem. 
St  negata,  vel  diffinita  mirtoti  eodem  modo,  ne- 
go confequentiam  de  diftindfione  quidditativa  ii 
parre  rei ; nam  edentia  divina  proprie  non  defi- 
nitur a nobis,  nec  attributa,  nihil  enim  Dei  eft  i 
nobis  definibile,  quia  nec  eft  cognofcibile  a nobis 
quidditative , fed  folum  quod  an  eft , feu  abllra- 
etive.  Vel  dato  quod  aliquomodo  definiatur, nul- 
la definitio  noftra  adzquat  effentiam  divinam, 
nec  aliquod  divinum  attributum  vt  in  re  eft , fed 
ad  fummum  illud  explicat  prouc  noftro  intelle- 
fkui  finito  modo  obijeitur,  ex  quo  folum  fequitur 
quod  attributa  inter  fe  , 8t  a natura  diftinguantur 
obieitive  in  noftro  intelleihi,  quatenus  obieitive 
in  noftro  intelleffn , nec  natura  eft  attributum, 
necvnum  attributum  eft  aliud,  fed  quodlibet 
przcise  eft  obieitivi  in  intcllcitu , quod  apparet 
illi , a parte  rei  vero  eft  infinite  plus,  quam  quod 
nobis  apparet , 8c  re  ipfa  eft  quidquid  Deus  eft, 
vt  fupra  vidimus  ex  PP.  Et  inflatur  argumentum 
in  attributis  eiufdem  linef  volirivj , v.  g.  nam 
iuftitia , St  mifericordia  in  Deo  diffinitis  defini- 
tionibus definiuntur, 8c  tamen  non  diftinguuntur 
ex  natura  rei  iuxta  plures  Scotiftas;  idemquede 
intelleitu , & intellectione  , de  voluntate , 8 c vo- 
litione. 

Obijciunt  fecundo  : Idenritas  realis 
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inter  attributi  non  tollit  didindionem  formalem 
illorum  i parte  rei : Ergo  cum  illa  componitur, 
fle  confcqucncer  datur.  Probatur  antcccdens-.lde- 
titas  realisnon  confundit  in  Deo  rationes  forma- 
les,(cu  famulitates  cuique  perfc&ioni  proprias, 
alias  peifeitiones  divini  eflenta  parte  rei  in  Deo 
contuli, & permixta:  Sci  Ii  tolleret  diftinefionem 
fotmalun  i parte  rei  illas  confunderet:Ergo.Ref- 
ponJco,negindo  antecedens.  Ad  cuius  probatio- 
nem, nego  fuppofitum,  quia  a parte  rei  in  Deo 
nnniunt  plurcsformalitates,nec  rationes  forma- 
les aitu  diverfz,  nec  diftin<fty , fed  folum  vna 
fimplicifsima  entitas  per  fe  fubfiftcns  in  fc  infini- 
ta in  omni  genere;  confiifio  autem  folum  poteft 
elfe.vbi  cll  aitualis  pluralitas  eorum, qux  confun- 
duntur, vnde  identicas  fumma  in  Deononcon- 
fandic.fed  (impliricat,  vt  fic  dicam,  divinam  enti- 
tatem , & perfe<ftioncm  vtfit  fimul  infinita,  fim- 
plex , S;  vnica  abfqucdiflin&ione,  compolitionc, 
fcu  ordine  rcali  a parte  rei  multiplicante , aut 
componente,  vel  ordinante  perfedtiones  inter  fc. 
Vide  fupra  num. 70.  & infla  argumentum  in  per- 
feflionibuseiuldem  linea,  nam  intelleflus,  & in- 
tcllcdlio  in  Deo  non  funt  confuse  in  ipfo , & ta- 
men non  diftinguunturformaliter  a parterci.  ' 
8 5 Obijciunt  tertio : D ili  initio  formalis 
duorum  eft  non  inclufio  formalis  vnius  in  aliae 
Sed  cx  divinis  attributis  , & perfectionibus  vna, 
v.g.vo!unras,non  includit  formalitcr  aliam, nem- 
pe intcllcftum  : Ergo  dilEnguuntur  formalitcr. 
Explicatur:  Nam  ratio  intellectus  in  Deo  non  in- 
cludit rationem  volitivi , nec  ratio  voluntatis  ra- 
tionem incclleftivi , alias  in  Deo  intcllcihre  edet 
volitivus,  & voluntas  intclleftiva  formalitcr:  Er- 
go. Rcfpondeo,  omifla  maiori , negando  mino- 
rem, vel  diflinguendo  : Non  includit  aliam  for- 
malitcr a parte  rei,  nego  maiorem:  In  nollfo  ob- 
iectivo  conceptu,tranfcat  maior. E\  quo  ad  fum- 
mum  fequitur,quod  diftinguantur  formalitcr  ob- 
ieftivc  in  noftro  intelle&u,  non  vero  quod  diftin- 
guuntur  fonnaliter  a parte  rei  prout  funt  fubie- 
ctive  in  Deo  , quia  fic  intellectus  divinus  a parte 
rei  includit  formalitcr  quidquid  Deus  eft , & eft 
actuali  ter  torum  quod  Deus  eft , abfque  vlla  di- 
ftinftionc  in  re.  Ex  quo  ad  explicationem,  dico, 
quod  hoc  nomen  ratio, vt  in  plurimum  accipitur 
pro  conceptu  obieftivo  formato  a noftro  intelle- 
ilu  dc  Deo,  & ideo  in  hoc  fenfu  verum  eft , quod 
rario  intellectus  in  Deo  non  eft  ratio  voluntatis, 
quia  conceptus  obieitivus,  quem  formamus, qui- 
do  apprehendimus  in  Deo  intellectum  , non  eft 
ille  conceptus  obiettivus,quem  formamus, quan- 
do concipimus  in  illo  voluntatem  , fed  funt  di- 
flinCti  conceptus  obiectivi , & confcquentcr  di- 
ftinclx  rationes  formales  obieftive  apparentes  in 
noftro  intellectu, cum  diftinCtione ; fed  ifta  diftin- 
Ctio  non  eft  .i  parte  rei  actualis  ante  operationem 
tntclleChts,  vt  per  fe  patet,  fed  folum  eft  dfMtttio 
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rationis,  fcu  inter  rationes,  & conceptus  obicCti- 
vos,quosde  Deo  formamus  , quy  folum  eft  ob- 
ieCtivc  in  noftris  conceptibus,  tfc  dependenrer  ab 
illis.  Vnde  contrari)  manifefte  ^quivocaatur, 
quando  diftinCtionc  formalem  ex  natura  rei  pro- 
bant, vel  explicant;  quia  ratio  vnius  non  eft  ratio 
alterius,  aut  quia  conceptus  vnus  non  eft  dc  con- 
ceptu alterius , quia  ratio  , & conceptus  obieCti- 
vus  inadxquatus,  quem  de  Deo , aut  dc  eius  per- 
fectionibus formamus,  non  eft -a  parte  rei,  fed  fo- 
lum obieCtivein  noftro  intelleCtu  , ac  proinde  ex 
diftinCtionc  illorum  conceptuum,  feu  rationum, 
non  probatur  diftinCtio  a parte  rei,  fed  folum  di- 
AinCtio  obicCtiva  rationis , quam  pofte.i  'explica- 
bimus. Si  autem  ly  ratio  inttlleiius  fignificec  ip- 
fam  entkatem  , feu  e llentiam  intcllcCtus  divini 
'quam  habet  a parte  rei , hoc  modo  negandum 
eft  quod  ratio  intcllcCtus  in  Deo  a parte  rei  non 
fit  ratio  voluntatis,  quia  a parte  rei  intcllcCtus  di- 
vinus per  fuam  elfenriam  ctlentialitcr  eft  potens 
velle  bonum  quod  cognolcit , & voluntas  divina 
a patre  rei  per  le  cognofcit  bonum  quod  amat; 
intcllcCtus  enim  divinus  a parte  rei  eft  voluntas, 
& voluntas  intcllcCtus  , ficut  voluntas  eft  fapiens, 
& intcllcCtus  amans,vc  lupra  explicabamus  »«- 
mtr.  8 ] . 

. 8 6 Sed  dices:  IntcllcCtus , & voluntas  di- 

vina i parte  rei  habent  diftinCta  obieCta  forma- 
lia motiva,  nempe  intcllcCtus  verum,  & voluntas 
bonum : Ergo  1 parte  rei  diftinguntur.  Nego 
antecedens,  quia  obieChun  formale  intellectus  di- 
vini eft  verum  divinum  , feu  divina  veritas,  (icut 
voluntatis  divina  bonum  divinum  , feu  divina 
bonitas ; in  Deo  autem  a pai#  rei  divinum  bo- 
num eft  verum  divinum  , & divina  bonitas  veri- 
tas ipfa  divina, ac  proinde  a parte  rei  non  habent 
idiftinCta  obieCta  formalia  motiva , fed  id  iplum; 
folum  autem  cx  noftro  modo  concipiendi  divina 
ad  modum  rerum  inferiorum  nos  ipfi  diftingui- 
mus  in  Deo  naturam , inrelleCtnm , voluntatem, 
veritatem  , bonitatem  , & alia  huiufmodi , & lo- 
quimur dc  illis  vr  diftinCtis,  quia  aliter,  nec  ea 
co  ncipere,  nec  dc  illis  loqui  poifumus , quia  non 
poifumus  formare  conceptum  , nec  verbum 
Deum  vt  eft  in  fe  ipfo  exprimens,  fed  folum  for- 
mamus conceptus,  & verba  de  ipfo  prout  nobis 
per  fimilitudines  creaturarum  rcpntfentatur  hv 
ad  aquate. 

87  Obijciunt  quarto : Dens,  & Beati  per 
beatificam  vifionem  cognofcunt  naturam  divi- 
nam , & attributa,  relationcfque  cum  aliqua  di- 
ftinClione  : Sed  non  cum  diftin&ionc  , quz  non 
conefpondeat  in  illis  ik  parte  rei,  alias  cognofce- 
rent  illa  aliter  ac  funt  a parte  rei : Ergo  cum  di- 
ftinCfionc  , quz  fupponicur  a parte  rei : Ergo 
aChiaparrertidiftinguunrur.  Probatur  maior, 
quia  non  cognofcunt  illa  confuse : Ergo  ea  cog- 
nofcunt cum  diftinCtione.  Secundo, quia  cognof- 
. eunt 
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eunt  naturam  divinam  vt  radicem  attributorum, 
& attributa  vt  radicata,  vel  (altem  naturam  divi- 
nam vt  naturam,  & attributa  vt  confequuta  ad 
ipfa:  Sed  ita  cognofcere  non  poffunc , nili  cum 
diftinCtionc  inter  illa : Ergo.  Tertio  , quia  iuxta 
plurcs  Thomiftas,  Dcus,&  Beati  habent  fcien- 
tiam  ftriCtc  talem  de  attributis,  & non  de  natura 
divina , quia  cfl  primum  principium  ex  quo,  & in 
quo  prxeognito  cognofcunt  attributa  vt  conclu- 
fiones:Scd  hoc  rf pugnat  nili  diftinguendo  inter 
naturam,  & attributa:  Ergo. 

88  Refpondeo , diftinguendo  maiorem: 
Quando  cognofcunt  direCtc  Deum  in  le  ipfo, ne- 
go maiorem : Quando  refleClunt  ad  illum  cog- 
nolccndum  prout  eft  in  mente  noftra , (eu  prout 
a nobis  concipitur,  concedo  maiorem.  Ad  cuius 
probationem,  conceflb  antecedenti,  nego  confc- 
quentiam  de  cognitione  dircCta  Dei  in  fe  ipfo; 
quia  vt  iam  fupra  dixi, non  eft  confulio , nili  inter 
plura ; Deus  autem,  dum  fe  ipfum  intuetur  in  fe 
jplo,  & limilitcr  beati,  non  intuentur  plura , nec 
plures  perfectiones , nec  plures  formalitates,  fed 
vnumquid  (implicifsimum  , & vnifsimum,8t  om- 
nino indiftinCtum  nili  in  tribus  perfonis , vnde 
aliam  diftinCtionem  ibi  non  agnofcunt.nili  trium 
perfonarum , quia  alia  non  eft ; nec  ob  hoc  eft 
confulio  in  cognitione  illa , fed  potius  fumma 
claritas,  qua  vnico , & fimplici  intuitu,  conceptu, 
& verbo  infinito , vel  ingentis  claritatis  explici- 
te  intuentur  line  compofitione  vlla  ipfum  infini- 
tum fnnplicifsimum.  Ad  fecundam,  nego  maio- 
rem, quia  natura  divina  folum  ex  noftro  modo 
concipiendi  eft  radix  attributorum, prior  attribu- 
tis , &c.  re  ipfa  tamen  a parte  rei , & in  fcientia 
beatorum , & Dei,  omnes  iftx  denominationes 
prorfus  abfunt , fed  folum  intuentur  ipfum  infi- 
nitum pellagus  perfectionis,  & entis  modo  quo- 
dam a nobi£  inexplicabili , valde  tamen  diverfo  a 
niodo  noftro  intelligendi  cum  illo  ordine  radicis, 
& radicati,  prioris,  & pofterioris , antecedentis, Se 
confequentis,  &c. 

8p  Ad  tertiam,  dico,  quod  ad  illos  Tho- 
miftas  attinet  explicare  , qualiter  Deus,  & Beati 
cognofcant  enticatcm  divinam  omnino  (impli- 
ccm, diftinguendo  prin^pitim,  & concluliones  in 
ipfo.Nos  autem  ob  hanc  repugnantiam  infra  ne- 
gabimus in  illis  fcientiam  ftriCtc  talem,  feu  talem 
ibrmaliter  , folum  illam  admittentes  eminenter 
talem,  quf  non  exigit  aCtualcm  diftinCtionem  in- 
ter principium,  8t  concluliones,  fed  potius  iden- 
titatem fummam  quam  Beati  intuentur  in  Patria 
abfque  vlla  aCtuali  pluralitate  cum  fumma  (impli- 
citate. De  quo  audire  liceat  Bcmardum  lib.  5 Ae 
Confiderat.  paulo  ante  finem , fic  aientem:  Nobis 
autem,  quia  non  poffumus  cum  Deo  Jimplicitate 
contendere, dum  contendimus  aprehendere  imum, 
occurrit  veluti  quadruplicatum:  Facit  hoc  fpecu- 
lum , & enigma,per  quod  folitm  videre  datur. 


cum  autem  videbimus  facie  ad  faciem, videbimus 
Jicuti  eft.  Nec  enim  iam  tunc  fragilis  acies  men- 
tis noftra,  quantumlibet  vehementer  intendens , 
aliquatenus  rejiliet,  dijiliet  ve  in  fuam  pluralita- 
tem-, colliget  fe  magis,  adunabit,  conformabit  que 
unitati  illius,  vel potius  unitati  illi , vt  una  uni 
Jacies  refpondeat facieiS:  enim  acies  mentis  non 
dililiet  in  pluralitatem  fuam:  Ergo  ibi  non  diftin- 
guet  plura , nec  plures  perfectiones  , rationes, 
conceptus,  aut  formalitates,  fed  cum  fumma  vni>- 
tate  colliget  fe,8c  conformabit  vnitati  illi  abf- 
que omni  pluralitate , excepta  lemper  perfona- 
rum Trinitate. 

90  Obijciunt  quinto, quia  SS.Patres  ple- 

rumque diffingunt  inter  divina  prxdicaca.  V nde 
Augullinus  lib.  7.  de  Fr  init  at.  cap.  2 .lic  ait:£W- 
niam  vero  , & verbum  fapientia  eft  ,fed  non  eo 
verbum,  quo  fapientia ; verbum  enim  relative , 
fapientia  vero  effentialiter  dicitur.  Et  in  eodem 
lib.  cap.  4.  fic  ait:  Aliud  eft  Deo  effe  , aliud  Far 
trum  cjfe.  Eodem  tnodo  diftinguit  inter  attribu- 
ta, 1 5 . dc  Frinitat.  cap.  6.  dicens:  St  dicam  ^ter- 
nus ,fapicns,  iuftsu , bonus  ,fpiritus,bors<m  om- 
nium novifsimum  quod  pojfui , videtur  fignifi- 
care fubflasstiam , eat  er  a vero  huius  fubftantia 
qualitates.  Item  Damafccnus  lib.  4.  cap.  4.  ait: 
Si  iujlum  ,Ji  bonum,  fi  quid  tale  dixeris, non  na- 
turam dices  Dei , fed  qua  iuxta  naturam.  Tunc 
fic,fcd  PP.  non  dilfingunt  folum  per  rationem,& 
fictionem  intcllcCfus,  led  in  rei  veritate , loquun- 
tur enim  cum  veritate , & nan  cum  fallicatc,  auc 
fictione : Ergo  in  rei  veritate  differunt  in  Deo  re- 
lationes ab  eftentia,  & edentia,  1'e»  natura  ab  at- 
tributis^ attributa  inter fc.  Refpondco,  diftin- 
guendo minorem:  PP.  non  diftingunt  loium  per 
rationem , & per  fictionem  cum  fundamento  in 
re , & ex  modo  impcrfcCto  concipiendi, nego  mi- 
norem : Per  rationem  , & fictionem  fine  funda- 
mento , ex  parte  rei  lignificatz  , concedo  mino- 
rem, & nego  confequentiam  , quia  PP.  dum  lo- 
quuntur dc  divinis  cum  dift inctione , illa  diftin- 
£tio  folum  eft  ex  modo  impcrfcCto  concipiendi 
divina  per  fpcculum,  & in  enigmace.inadzquate, 
& aliter  ac  lunt  in  fe,  przfcindcndo , & diftin- 
guendo in  Deo  figillatim  prxdicaca , qua:  in  ipfo 
re  ipfa  non  funt  divita,  prxeifa,  nec  diltinCta ; ad 
quod  liabcnt  fufficiens  fundamentum  in  eminen- 
tia divinx  perfectionis,  quj  cum  fumma  identita- 
te, & (implicitate  continet  in  fe,quz  in  creaturis 
per  analogiam  ad  Deum  nobis  reprxfentanrur 
cum  diftinCtione  a pluralitate;  in  hoc  autem  licet 
fic  fictio  aprehenfiva,  & negaciva . & exercita  in 
ipfo  modo  concipiendi,  quatenus  Deus  cognof- 
citur  aliter  ac  eft  in  fc  negative , vt  intra  explica- 
bimus; tamen  non  eft  fiCtio  affertiva,  poliii  va.aut 
lignata  ex  parte  rei  lignificatz,  quj  fota  arguerer 
falfitatem  ; quia  PP.  non  aiTcrunc  in  Deo  re  ipfa 
iuftitiam  aon  effe  milcricordiam , auc  relativum 

non 
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non  effe  abfolutum,  hnmo  oppofitum  affirmant, 
vt  fupra  vidimus  oum.  i ? . St  ipfe  Auguft.  faris  lc 
explicat , dum  rationem  alsignat , cur  verbum 
non  Jit  eo  verbum,  quo fapientia,  dicens:  V trbum 
enim  relative  dicitur, fapientia  vero  ejfent  ali- 
ter. Solam  ergo  diftinCtionem  alsignat  letum 
modum  noftrum  dicendi,  8t  concipiendi, non  ve- 
ro in  modo  eflendi  a parte  rei , quia  a patre  rei 
,verbom  nonfolum  cft  quid  relativum , led  quid 
■eflenriale,  fimplicifcime  enim  , St  indiftinctc.  cft 
verbum,  & lapientia , St  idem  cft  a parte  rei  id 
quo  verbum,  St  id  quo  lapientia,  licet  a nobis  di- 
ftinctc  concipiatur  verbum, & lapientia.  Similiter 
etiam  cum  ait,  fpiritum  fignificare  (ubftantiain, 
extera  autem  qualitates  huius  lubftatnij,  non  eft 
lenius,  quod  re  ipla  ibi  detur  fubftantia  actu  di- 
ftin&a  a luis  qualitatibus  , leu  quod  attributa  re 
upfa  fuit  qualitates  actu  diftinct^  ab  illa  (ubftan- 
tia,  led  quod  ex  nolito  modo  concipiendi  tales  a 
nobis  concipiuntur,  vnde  non  dixit  limpliciter  ea 
nommi Jignificare  lubftantiam, aut  qualitates, led 
■videtur fignificare ; quo  latis  exprelsit  talem  di- 
ftinCtionem  ibi  re  ipla  non  efle , led  cum  illa  no- 
tis apparere,  & reprxlentari..  Vnde  eodem  mo- 
do explicandus  eft  Damafccnus.  Nec  alitet  PP . 
explicati  pofliint  attentis  eorum  tcltimonijs  fu- 
pra expenlis.  Immo  Bcrnardus  vbi  lup:  a lic  id  ip- 
fum  explicat, dicens:  Vifus  fum  prutuljfe  plura, 
fed  vnum  eft.  Vnus  Deus Jignatus  ejl  p>  o captu 
ruftro  , non  pro  fuo  flatu : Divifus  ejl  bic  (cap- 
tus nempe  nofter)  non  ille.V ices  diverfa,  femita 
mulU,fedvnumpereas  fignijicatur,vnum  que- 
ritur. • . , 

j>  i Obijciunt  lexto : Si  aliqiiid  obeflet  in 
Deo  diftinCtioni  aCfuali  i parte  rei  inter  eflen- 

tiam,8t  attributa,  & relationes, maxime  Dei  iiim- 

ma  ftmplicitas,  St  infinitas  : Sed  hxc  non  obeft: 
Ergo  datur  in  Deo  prxdiCta  diftinCtio.  Probatur 
minor,  quia  de  ratione  lumme  (implicicatis,8t  in- 
finitatis loliim  eft  identificate  omnes  perfcCtio- 
nes  rcalitcr  entitative, non  vero  formaliter : Ergo 
cum  diffinitione  formali  ex  natura  rei  lalvatur 
fumma  (implicitas , & infinicas , & conlequenter 
hxc  non  obeft  illi  diftinCtio ni. Probo  antecedens, 
primo, quia  per  hoc  prxeise  quod  in  aliquo  vno 
identificentur  realiter  entitative  omnes  pcrfeCtio- 
nes  polsibiles,  illud  erit  lumme  fimplex, 8t  (impli- 
citer infinitum , quamvis  non  identificentur  for- 
maliter:  Ergo.  Secundo, quia  lumma  (implicitas, 
& infinitas  Colum  identificat  omnes  perfectiones 
co  modo  quo  haberi  pofliint  in  aliquo  vno : Sed 
perfeftiones  limpliciter  (impliccs  non  pofliint  ha- 
beri in  aliquo  vno  cum  identitate , 8:  inclufione 
formali,  fed  loliim  cum  identitate  rcali  entitati- 
va:  Ergo  fumma  (implicitas , St  infinitas  loluin 
identificat  entitative,  & non  formaliter.  Tertio, 
quia  fumma  (implicitas , 8t  infinitas  non  identifi- 
cat in  Deo  petfeCtioncs  (impliciter  (impliccs  dc- 


ftruendo  earum  eflentias , leu  rationes  formales 
cuique  proprias ; alias  tales  pcrfcCiiones,  v.g.  in- 
tellectus , St  voluntas,  lapientia, & bonitas, St  ali* 
huiuftnodi  non  edent  proprie  in  Deo,  nec  fecun- 
dum rationes  formales , & quidditativas  cuique 
proprias:  Sed  (i  idcntificaret  foimaliccr  ipfas,  de- 
ftrucret  rationes,  & quidditates  formales  cuique 
propitias : Ergo.  Probo  minorem,  quia  tolleret, St 
dclirucret  dirterentias  formales  cuique  proprias, 
quibus  formaliter  inter  fe  ditterdht,liquidem  non 
manerent  formaliter  difterentes : Ergo.  Explica- 
tur: Ablata  formali  differentia  inter  intelleClum, 
& voluntatem  non  maneret  intclleCtus,  necvo- 
luncas  fecundum  quidditatem , St  rationem  for- 
malem cuique  propriam : Sed  ablata  diftinCtione 
formali  ex  natura  rei  inter  inteileCtum  , & volun- 
tatem non  maneret  ditfetentia  vtriufque  : Ergo 
nec  maneret  intclleClus , St  voluntas  fecundum 
rationem  formalem , aut  fonnalem  quidditatem 
iotellcCfus,  & voluntatis. 

P2  Relpondco,  concefla  maiori , negan- 
do minorem.  Ad  cuius  probationem  , nego  an- 
tecedens. Ad  cius  primam  probationem  , primo, 
nego  luppo!itum,vel  dico,quod  implicat  in  ter- 
minis, quia  vt  oftenfum  manet , implicat  contra- 
diCfioncm  identitas realis entitativa  a parte  rei, 
qux  a parte  rei  non  (it  etiam  identicas  formalis; 
ficutdiftinClio  formalis,  StaCfualis  a parte  rei, 
quj  non  fit  realis  entitativa  diltinCfio.  V nde  fi 
per  impolsibile  in  aliquo  vno  identificarentur 
realiter  entitative,  St  dillinguercntur  formaliter  1 
parte  rei  perfeCfioncs  (impliciter  (impliccs , illud 
vnum  edet,  & non  eflet  lumme  fimplex,  & infini- 
tum ; nec  mirum, tiam  pefuppofitionc  implican- 
te conrradiCtioncuybenc  poteft  fequi  contradi- 
ctio. Vel  fecundo ',  diftinguo  anteccdens:Per  hoc 
prxeise  quod  in  aliquo  vno  identificentur  entita- 
tive omnes  perfectiones  (impliciter  £n>plices,  il- 
lud erit  lumme  fimplex,  & infinitum  entitative, 
concedo  antecedens:  Infinitum , & fimplex  for- 
maliter,  nego  antecedens, St  confequentiam.quia 
Deus  titulo  lumme  fimplicis,  non  (olurn  eft  enti- 
tative fimplex , fed  formaliter  a pane  rei  fimpli- 
cilsimus,  non  loliim  eft  realiter  entitative  infini- 
tus , led  formaliter  a pajpc  rei  infinitus  ; fi  autem 
identificaret  loliim  entitative,  fed  non  formaliter 
i parte  rei  omnes  perfectiones , eflet  quidem  en- 
titative folum  infinitus , St  fimplex, non  vero  for- 
. malirer  a parte  rei , quia  quilibet  cius  perfodio 
efletformalitercircunfcripta,  & limitata  in  fuo 
efle  formali, vt  fupra  arguebamus:  Quod  fi  dicas, 
implicare  contradictionem  infinitatem  entitati- 
vam  cumfinitate  formali , St  fimplicitatem  enti- 
tativam  cum  compofitione  formali  ;fat.bimur 
quidem,  led  hoc  probat  implicare  etiam  contra- 
dictionem diftinCtionem  rcalem  formalem  cum 
ideatitate  rcali  entitativa. 
pj  Ad  fecundam, omifla  maiori, pego  minori, 

quia 
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quia  iam  facis  offendimus,  perfectiones  divinas  1 
parre  rei  dic  actu  , & formalitcr  indiftinCtas.  Ad 
tertiam, diftinguo  maiorem:  Non  idetirteat  perfe- 
ctiones (impliciter  (implices  dcftruendo  rationes 
ibrmales,8c  quidditates  cuique  proprias, quantum 
ad  poficivum  perfectionis,  quod  dicunt,  concedo 
maiorem:Quantum  ad  proprietatem,  ltngularita- 
*em,ditUnctionem,limitationem,&circunfcriptio- 
nem  formalem, cum  qua  exiftunt  in  creaturis,  & 4 
nobis  cdcipiuntur,ncgo  maiorem;&  dillinCla  mi- 
nori eodem  modo.confequentiam.Ad  probatio- 
nem minoris  dico,  quod  tolleret  differentias  for- 
males,quibus  dirfcrunt  in  creaturis, & obieCtive  in 
noliro  intelleChi, quoad  negativu,  quod  tales  dif- 
feretis formales  imporcant;(ed  non  quoad  pofici- 
vum  perfectionis, quod  dicunt;  vnde  lateor  quod 
in  Deo  a parte  rei  non  manet  formaliter  dilfercn- 
tcs,ncc  incelleCtus,v.g.  cum  diifcrentia  formali  4 
voluntate  divina  prout  eft  4 parte  rei, nec  cu  quid- 
ditate  privative  libi  propria  formalitcr,  quf  icili- 
cet  a parte  rei  non  Iit  etiam  quidditas  voluntatis; 
quia  in  Deo  a parce  rei  nulla  perfectio  etl  tantum 
ip(a,&  non  plus,adhuc  formalitcr;  nec  a parre  rei 
ratio  perfectionis  invenitur  in  Deo  (igiilatim,  aut 
fingulariter  divifa  in  plures,  adhuc  formaliter,  ita 
vt  vna  fic  (igiilatim  propria  privative  vni,alia  alte- 
ri;fed  ibi  elt  fumma  communicatio  etiam  forma- 
lis 4 pane  rei, ita  vt  nihil  perfectionis  nihil  quiddi- 
tatis,aut  cncitatis.lit  vnius,quod  etiam  formalitcr 
non  lit  alterius  a parte  rci;no  enim  elt  dicendum, 
quod  ibi  intelleftus  habeat  perfectionem,  quiddi- 
cacem.aut  entiratcm.qui  fit  fui  lolius  propria , St 
volutas  aliam  perfectionem, quiddicatem,  aut  cn- 
dtacem.qu;  lit  etiam  fui  lolius  formaliter  propria, 
non  enim  elt  ibi  meum  , 8c  tuum  inter  divinas 
perfectiones  adhuc  formaliter;  fed  lumina  comu- 
nicatio,8t  identitas  etiam  formalis  a parte  rei  in 
perfcCtionc.quidditate,  8 1 entitate  , omni  prorfus 
«xclufa  divilionc  inter  ipfas.  Ex  quo  ad  fummum 
fcquitur.quod  inDco  dcltruatur  intelleftus, & vo- 
luntas quoad  quidditates  cuique  proprias.quantu 
ad  proprietatem  privativam  quidditatis.entitatis, 
1 1 perfectionis  inter  verumque, feu  quod  idem  eft, 
quantum  ad  diviftonem  perfectionis.  St  quiddita- 
tis,qu£  finitarem,  St  limitatione  in  illis  induceret, 
non  vero  quoad  perfectionem  politivam , quam 
important, quia  differre  formaliter  inter  fc,&inter 
fe  formaliter  partiri,  8t  dividere  perfectionem  di- 
vinam,in  plures, ita  vt  vna  eflet  propria  huius, alia 
alterius  formaliter  4 parce  rei, perfectio  non  cflct, 
fed  imperfectio; vnde  nihil  mirum, quod  hxc  pro- 
prietas ibi  exulet. 

94  Ex  quo  ad  confirmationem  eodem  modo 
idiftinguo  maiorem:  Non  maneret  intellectus , St 
voluncas  quoad  quiddicatem  cuique  propriam, ex 
dcfcCtu  quidditatis.negoiEx  defectu  propriecacis, 
v feu  divifionis  in  quiddicate,  concedo, St  diftinguo 
minorem  eodem  modo,ncgoqu«  conicqucncum, 


quia  differentia  formalis  inteileChre,  Se  voluntatis 
duo  importat,nempe,8t  politi  vum  quiddicatis,  84 
negativum  no  maioris, nec  amplioris  quiddicatis, 

& perfectionis, vt  oftcndinlus  in  Metaphyfica  lo-, 
quendo  de  quibuslibet  remm  diflerenrijs  y.  1 
prxfcrtim  an.  ii  .Igitur  in  Deo  4 parte  rei  datur 
mtelleChis,  St  voluntas  .quantum  ad  quidditates 
proprias, 8t  pofitivas  differentias  fecundum  totum 
pofitivum  quiddicatis.  St  perfectionis,  quod  tales 
quidditates,8t  differecif  important,  fed  fine  nega- 
tivo in*qualitatis,aut  diftinCtionis,  vel  limitaticH 
nis.aut  non  amplioris  perfectionis, vnde  ibi  4 par-i 
te  rei  formalitcr  non  diffcrunt.non  ex  defectu  po- 
fitivj  quidditatis.entitatis, aut  perfectionis,  fed  ex 
defectu  negativy  imperfectionis,  limitationis,  aut 
divifionis;qui  dcfcChis  re  ipla  non  eft  defectus, fed 
fummus.St  infinitus  exceflus,  feu  emincnria  fupri 
intellectu,  8t  voluntatem  vt  fuiK  realiter  in  creas 
turis.  St  in  noliro  incellcCtu  obicCtive ; quatenus 
nempe  intelleChis  in  creatis, St  obieCtive  in  noftra 
cognitione  eft  prxeise  intelleChis, St  nihil  ampliusj 
id  eft.calis  ac  tanta  praecise  encicas , quidditas,  84 
perfeCtio;attamcn  in  Deo  non  praecise  eft  intcllcJ 
Ctus.nec  prxeise  talis,ac  tanta  quidditas,  entitas^ 
8t  perfectio, (ed  infinite  plus  cum  eminenda,  quia 
ibi  intelleChis  cftipfum  incelligere,  ipfum  intellis 
cens.ipfuin  intelligi, ipfum  volcns,volutas,8t  vcl-l 
le,8t  quidquid  perfectionis  excogitari  poteft  cum 
fumma  identitate  aCtuali , fimplicitace , St  infini-| 
tate. 

95  Denique  obijeies  argumento  potifsimd 
contrarif  fententif.  De  divina  elTentia.rcladoni- 
bus,8t  attributis  verificantur  4 parce  rei  p radicata 
contradictoria: Sed  hac  velificari  non  poffiint.nifi 
de  extremis  aCtu  diftinClis:ErgO  4 parte  rei  diftin- 
guicur  actu  efiencia  i relationibus,  St  attributis,  84 
illa  inter  fe.  Maior  patet, quia  in  primis  vcrifican-i 
tur  de  efiencia, St  relationibus ; fiquidem  elfentia 
communicatur  filio, paternitas  no  communicitut; 
filio-.Deinde  etiam  de  natura, Stattriburis, quia  na- 
tura divina  conftituic  fubftantialitcr  Deum,  8t  ra-  • 
dicat  attributa;  attributa  autem  non  conftiruunC 
fubftantialicer  Deum, nec  radicant  fe  ipfa:  Deinfi 
de  attributis  inter  (e,  quia  incelleCtus  divinus  eft 
principium  per  quod  procedit  Filius , non  autem 
voluntas;  item  voluntas  eft  principium  per  quod 
procedit  Spiritus  SanCtus,  non  autem  intelleClus, 
& totum  hoc  etl  verrnh  re  ipla,  8t  a parte  rei:  Er- 
go. Deinde  probatur  minor,  quia  pridicata  con  J 
tradiCtoria  confidunt  in  ede  hoc, aut  illud,  8t  non 
efle  id  ipfum:Sed  efle  hoc,v.  g.  principium  procc- 
Jionis  Verbi, & non  elfc  id  ipfum  velificari  nequit, 
nifi  de  extremis  aChi  diftinCfis , quia  idem  adit 
ornninb  idem  non  poteft  fimul  elie  , & non  efle 
idem:  Ergo. 

95  En  argumentum, quod  Gilbcrtum  impulit 
ad  adllrucndam  diftinClioncm  realem  inter  per- 
bonas,Si  naturam  divini,  quia  nempe  exiftinuvic 
Cc  noa 
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aon.pofie  naturam  communicari  Filio  realirer,  & 
paternitatem  illi  non  communicari  realiter,  quin 
«realiter  efiec  aliud  natura  divina,  aliud  Pater,  vel 
paternitas. Et  quidem, ii  argumerum  aliquid  pro- 
batqjrobat  distinctionem  realem  encitacivam.feu 
fimpliciter  talem, quam  adiiruebat  Gilbcrtus,  & 
non  folam  formalem  ex  natura  rei,  quam  eo  ar- 
gumento probare  nicicurScotus,4t  Scotidj.Vnde 
(ic  inliatur.  Non  folum  verum  eft , quod  eftenria 
formalicer  communicatur  Filio, & Paternitas  tor- 
«na  liter  no  communicatur,  fed  etiam  quod  efien- 
*ia  entitative  realiter  communicatur  Filio,  Sc  Pa- 
ternitas entitative  realiter  non  communicatur,  fi- 
quidem  Filius  realiter  endtative  edDeus,(ed  rca- 
lircr  entitative  non  efk  Pater:  Sed  non  minus  im- 
pofsibile  apparet , quod  idem  realiter  endtadve 
«dem  communicetur  realiter  entitative,  Stnon 
communicetur  realiter  cndudve  eidem  , quam 
quod  idem  realiter  formalicer  idem,  communice- 
tur realiter  formalitcr  ,&  non  communicetur  rea- 
litcr  fomialitcr  eidem;Ergo  ex  prxlado  atgume- 
to.vel  probatur  didindio  rcalisendutiva , quam 
•adiiruebat  Gilbcrtus  inter  Patrem , & edendam, 
vt  dtlvccur  edendam  realiter  cndudve  communi- 
cari Filio,  & Paternitatem  illi  non  communicari 
realiter  entitative, vel  non  probatur  didindio  rca- 
lis  formalis  ex  natura  rei.leu  Scorica-Fareor  con- 
trari;  refpondere  connancur  afsignando  rationes, 
cur  communicari  ,&■  non  communicari  realiter 
entitative  ,'m  perfona,&  edentia  no  inferant  per- 
fonam  , & efie udam  realiter  cndutivc  dillingui; 
fed  idis  rationibus  nihil  aliud  przdant,  nid  oden- 
dcrc,quod  minor  didinddo  fatis  cd  ad  verificau- 
da  conrradidoria,quam  fint  ipfa  contradictoria, 
Equidem  iuxu  ip(os,ad  vcrificanda  contradicto- 
ria realiter  endtadve,  non  requiritur  didindio 
realisentiud  va.fed  (acis  ed  minor  didindiomem- 
pe  formalis  ex  natura  rei.  Hoc  aurem  concedo, 
cur  non  edam  licebit  nobis  dicere  ,quod  fufhcit 
minor  didindio,nempe  velvircualis,  vel  formalis 
per  intelleCtomjfiquidem  non  requiritur  quod  ex- 
trema eodem  modo,  aut  fenfu  didinguantur,quo 
fofeipiunt  contradictoria,  & confequonter  quam- 
vis fulcipiant  contradictoria  a parte  rci,non  opus 
critquod  adu  a parte  rei  didinguantur. 

; j>7  Vel  aliter  inflari  poted-.Quia  iuxu  Sco- 
tum  Deus,  & deitas  non  didinguntur  formalitcr 
ex  natura  rei,  dquidem  talem  didindionem  non 
admicric  ipfc  inter  concretum,  & abdraClum,  (ed 
folum  inter  abdraCta:  Et  umen  Deus  a parte  rei 
generat  Filium,dcius  a parte  tei  non  generat  Fi- 
lium; Deus  procedit  de  Deo , deitas  non  proce- 
tur de  deitate  ,&  alia  huiufmodi  przdicata  con- 
tradictoria verificamur  de  Deo  ,&  deitate:  Ergo 
ex  quo  veriiicentut  przdicata  contradictoria  de 
divinisnon  probatur  ea  didingui  formalitcr  ex 
natura  rei.  Item  intellectus  divinus  a parte  rei  eft 
principium  iritelkCuonix;Lntellcdio  divina  a par- 


te rei  non  eft  principium  imellcdionis:  Et  camen( 
Scaridj  non  admittunt  didindionem  realem  for-v 
malem  inter  intelledum  divinum , & divinam  in-j 
tellcdionem:Ergo  licet  limilia  przdicau  contra -( 
didoria  vcrificcntur  de  alijs,  non  probatur  inccq 
•ea  didindio  formalis  ex  uamra  rei.  Eadem  in-t 
dantia  fieri  poted  in  iuditia,  Sc  mifcricordia  divi-r 
na,  in  adu libero , & neeeflario , in  odio  divino^ 
& divino  amore  , dquidem  Deus  per  iuditiam 
punit, per  mifericordram  non  punit : Per  mifctH 
cordiam  dimittit  peccau.non  vero  prr  iuditiam: 
Adus  neceftarius  in  Deo  ed  indefeftibilis , non 
vero  adus  liber:  Adus  liber  deficere  poteft,  non 
vero  adus  neceftarius : Odium  divinum  refpicic 
peccata  , amor  dicimus  non  refpicit  peccata: 
Amor  refpicic  iudos,  odium  non  refpicit  iudos; 
Et  umen  plcriquc  ex  Scotidis  non  dillingunt  for- 
malitet  ex  natura  rei  mifcricordiam  a iuflida. 
aCtura  Uberum  a neeeftario,  nec  amorem  ab  odio 
in  Deo:  Ergo.  Afsignant  etiam  rationes  difpiri- 
tates, cur  huiufinodi  przdicau  contradidoria  ve^ 
rificari  pofeinc  de  fubiedis  non  didindls  ex  natu- 
ra rei  formalitcr, fccus  autem, ejfe principiem  pro-* 
ecfiumuFitijjtr  non  ejfe  tale  principium  inin- 
tcllcdu,&  voluntate  divina^ommumcari,  & non 
•communicari  in  perfonis,&  edentia,  & alia  huiufo 
«nodi.  Sed  (ane  dmilcsdifpariutes  facile  revincuw 
cur,  nam  fi  verum  Cenet,  quod  Deus  per  eni/erU, 
cordiam  remittit  peccata , & non  per  issftitiam , 
Item  quod  per  issftitiam  punit,  & non  per  mifc-\ 
ricordiam:  Item,  quod  partu  atema  procedit  d 
Deo  per  iuftitiam,  & non  per  mifericordiam-,  re  A 
enifsio  peccatorum  procedit  d Deo  per  mtfericor-t 
diam,  & non  per  iuftitiam  abfque  diftindiontf 
reali  formali  mter  iuditiam , & mifericordiam. 
per  folam  didinCtionem  rationis, vel  extrmfecan* 
connotatorum,  vt  aliqui  ex  illis  dicunt ; cur  pa-t 
riter  verum  tenere  non  poterit , quod  Verbum, 
procedit  per  intclUSium  , non  per  voluntatem^ 
Deus  generat  per  intelleSium , non  per  volunt  a-t 
tem-,  Jpirat  per  voluntatem,  non  per  intcllcBwn, , 
Spiritus  Santfus  procedit  per  voluntatem , non  . 
fer  intclltilum,ibiqnc  dldinCtione  reali  foraul  i 
inter  intelledum, fc  volunutem  per  folam  didin  - 
Clionem  rationis, aut  extrinfecam  conootatorur  ni 
Haudiacilcfanedifpar  ratio afsignari  potcric;fi- 
cutnec  in  alijs  quorum  jquipar antias  exponere 
longum  effer. 

S>8  Igicur  apud  omnes  predidum  J.rg;e- 
menrum  vrgcc,non  plus  nos  , quam  ScariPas. 
Videndum  ergo  ed , quznam  dUHuCfio  neetf- 
faria  fit  , vr  przdida  , & fimilia  cono  acl'W3<H 
ria  fine  contradidione  vcrificari  pol  sint.  Et 
quidem  , quod  nou  fit  ncceftaria  diftinCtio  eq 
natura  rei  formalis  (aris  condit  ex  dictis , quia 
nequir  cfte  tieceftaria  ea  didindia  , quam  Ii 
Deo  relegant  Patres , & Concilia  , quz  fum- 
eam  gei  voyatem  , fi  fimgUcicatem  ccclo- 
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dic  , qui  iplius  infinitacem  formalem  fecum 
non  patitur , & qui  contradictionem  implicat; 
talem  autem  elfe  htiiufmodi  diAinCtionem  for- 
malem a parte  rei  fatis  oAcnfum  manet.  Prop- 
terei  ergo  non  defuere  ThomiAi , qui  ad  prxdi- 
tfta  contradictoria  verificanda  fine  contradictio-  • 
ne  in  Deo , adftruxemnt  diAinCtionem  virtualan 
jnrrinfecam  in  ipfo, qui eflet  proxima  capacitas 
fufeipiendi  a parte  rei  contradictoria  fine  contra- 
dictione. Qua  propter,  vt  veram  folutionem  ad- 
hibeamus argumento  vltimo  prziaClo,  prius  exa- 
minanda eif  p ridicla  fententia,8t  diltinCtio. 

QUASTIO  X. 

andetvr  in  divinis 

dijlinitio  virtualis  intrinfeca,  • 

I \ T'  tranferibamus,  qui  de  huiufmo- 
didiflinctione  diximus  in  Logica 
tr ali.  i . qua/t.  4.  folilm  hic  fuppono,  pridicata 
divina  dupliciter  poffe  comparari , nempe  abfo- 
luta  cum  abfolutis,  relativa  cum  relativis , vel  ab- 
foluca  cum  relativis.  Secundo  fuppono,  quod  it- 
lariva  comparara  cum  relativis  oppofitis,v.g.  pa- 
ternitas cum  filiatione,  aut  fpirator  cum  fpirato, 
vel  ccontra  rcalitcr  ab  invicem  diAinguutur,&  no 
folum  virtualiter;  nam  de  fide  eA , quod  relativa 
oppofitio  in  Deo  conAituic  realem  diAinCtionem 
Litet  divinas  pcrfonas,feu  perfonalitates.  Ex  quo 
tertio  fuppono.quod  quiAio  prifens  folum  pro- 
cedere poteA  is  ter  pridicata  abfoluta  ad  invi- 
cem, vel  inter  abfoluta  comparata  cum  relativis, 
aut  relativa  cum  relativis  inter  fe  non  oppofitis, 
Ifed  in  eodem  fuppofito  cdpatibilibus.vt  funt  in 
Patre  paternitas.  St  fpiratio  aCtiva , St  in  Filio  fi- 
liatio , St  fpiratio  aCtiva , nam  cum  hic  inter  fe 
non  opponantur,  fed  realiter  inter  fe  identificen- 
tur,  eadem  cA  difficultas  ac  de  prxdicatis  abfo- 
lncis  inter  fe  realiter  identificatis.  Hisfuppofi- 
tis. 

1 Dico  primo : Inter  pradicata  divina 
abfoluta  non  datur  diftin&io  virtualis  intrinfe- 
ca  ,/rvefumpta  pro  capacitate  immediata  fufei- 
piendi a parte  rei  pradicata  contradUloria.  Pro- 
batur primo  authoritate  negativa  D.  Thom.  qui  • 
nunquam  talem  diAinCtionem  exprimit,  nec  eius 
nomen  invenietur  in  ipfo  vfurparum  ad  verifican- 
da  contradiCloria  in  Deo  , feu  affirmationem,  St 
negationem  eiufdem  pridicati ; fed  quotiefeum- 
que  hic  difiicultas  occurrit , refpondct , quod 
affirmatio , St  negatio  non  poliunt  verificari  de 
eodem  re,  & ratione  eodem , bene  tamen  de  eo- 
dem re , ratione  tamen  diAinclo ; idque  clard  pa- 
tebit cuique  verfato  in  leCtione  D.  Thom.  Sed  fi 
talis  difiinctio  daretur  inter  pridicata  divina , vt 
ratione  illius  fufeiperent  pridicata  contradiClo- 
ria , non  cA  verolunilc , quod  D.Thom.ad  illam 


non  confugifler,  nec  illius  meminiflet,vbicumque 
difficultas  vtgeret  de  verificandis  concradiCtorqsj 
Ergo  illa  non  datur.  Confirmatur  id  iplum  ex 
Concilio  Florentino  fupra  expenfo  queeft.&.num. 
i r.  vbi  PP.Iolum  admittunt  diAinCtionem  ratio-, 
nis  inter  c dentiam,  & perlonas,  aientes  eflentiam 
a perfonis  tantum  ratione  differre:  Non  ergo  ag- 
noverunt diAinCtionem  virtuaiem  intrinlecam, 
quj  fane  maior  cA  diAinCtionc  rationis , St  ab  illa 
diverfa. 

i Deinde  probatur  ratione : Nam  ad  hoc 
ponitur  talis  diAinCtio  inter  pridicata  abioluta 
Dei , v.g.  inter  incelleChim  , & voluntatem  divi-, 
nam.vt  de  illis  prout  lunt  a parte  rei , & ante  di- 
AinClionem  actualem  rationis  verificcntur  pridi- 
cata contradictoria  , five  quod  idem  eA,  attirma- 
tio,  & negatio  eiufdem  pridicati, liquidem  vt  ve- 
lificentur de  illis  vc  funt  obicCtive  in  nollro  intel- 
leCluaCludiAindaper  rationem , lola  ditlinCtio 
rationis  fufricit:  Sed  de  pndicacis  ablolutis  Dei, 
v.g.  de  intellcClu,  & voluntate  prout  lunt  a pane 
rei,  & ante  diAinCtionem  aCtualem  rationis  nec 
verificantur,  nec  poffunt  verificari  pridicata  con- 
tradictoria, feu  affirmatio,  St  negatio  eiutdeia 
pridicati : Ergo  truAra  ponitur  talis  diltinCtio 
virtualis  intrinfec»,  immo  St  lallo , & cum  impli- 
catione , liquidem  ponitur  vc  capacitas  ad  veriri- 
cationein  contradictoriorum  , qui  in  pi  fsibiiis 
eA,  & repugnat.  Probatur  minor, in  qua  Aar  tota 
difficultas,  nam  fi  aliqua  contradictoria  verihea- 
renturde  illis  prout  lunt  a parte  rei,  maxime  ejft 
& non  ejfe  principium  procefsionis  Verbi , hoc 
eA,  quod  intcUcrius  divinus  a parte  rei  efi  prin- 
cipium, per  quod  procedit  Verbum  , voluntas  di- 
vina a parte  rei  non  eft  principium, per  quod  pro- 
cedit Verbum-.  Sed  licet  de  intcllctitu  vt  clt  a par- 
te rei  verificetur  pridicatum  affirmativum,  quod 
nempe  eA  a parte  tei  principium  per  quod  pro- 
cedit Verbum  , non  tamen  verificatur  nec  verifi- 
cari poteA  negativum  de  voluntate  prout  eA  i 
parte  rei,  quod  nempe,  non  eA  a parte  rei  prin- 
cipium, per  quod  procedit  Verbum:  Ergo  de  Illis 
prout  funt  a parte  tei  non  verificantur,  nec  veri- 
ficari pofliinc  pridicata  contradiCloria , feu  affir- 
matio , & negatio  eiufdem  pridicati.  Probo  mi- 
norem , quia  voluntatem  a parte  rei  non  efle 
principium  procefsionis  Verbi  eA  idem  formalif- 
fime , ac  illam  a parte  rei  diltingui  a principia 
procefsionis  Verbi,  liquidem  ex  duobus, qu^  funt 
a parte  rei , vnum  re  ipfa  St  a parte  rei  non  eAc 
aliud  eA  formalifsime  vnum  re  ipfa , Se  a parte 
rei  di  Aingui  ab  alio:  Sed  nec  verificatur , nec  ve- 
rificari poteA,  quod  voluntas  re  ipfa , & aparte 
rei  diAinguitur  a principio  procefsionis  Verbi: 
Ergo  nec  quod  re  ipfo , & a parte  rei  non  cA  ta- 
le principium.  Minor  patet,  quia  voluntatem  re 
ipfa,  Se  a parte  rei  diAingui  i principio  procefsio- 
nis  Verbi,  eA  realiter  ab  illo  diAingui , ea  enim 
Cc  a.  rea- 
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realiter  dilllnguUntur , quorum  vnum  re  ipf*  a 
parte  rei  non  eft  aliud , feu  re  ipla  a parte  rei  di- 
ftinguitUr  ab  alio:  Sed  verlficsri  nequit,  quod  vo- 
luntas rcaliter  diliinguitur  in  Deo  a principio 
procelsionis  Verbi ; alias  realiter  diftinguerctu* 
ab  intellcfhi  divino , quod  eft  hxreticum : Er- 
go. 

4 Dices  primo , verificari  quidem  quod 
voluntas  divina  a parce  rei  non  eft  principium 
procefsionis  Verbi, & ad  hoc  fufficcre , quod  a 
parte  rei  didinguacur  virtualiter  ab  illo.  Sed  con- 
tra eft,  quia  eo  modo  ex  duobus  vnum  diftinguU 
tur  ab  alio,  quo  vnum  non  eft  aliud  , liquidem 
diftinctio  ex  terminis  in  hoc  confulit:  Sed  per 
vos  voluntas  divina  A parte  rei  aCtu , 8 £ formalt- 
ter  non  eft  principium  procefsionis  Verbi:  Ergo 
non  folum  virtualiter,  fed  aCtu,  & formaliter  de- 
bet diftingui  a parte  rei  a tali  principio,  8c  confe- 
quenter  realiter  formaliter,  quod  negant  contra 
Scotum  Authorcs , contra  quos  nunc  procedi- 
mus. Dices  forlan,  not»  verificari,  quod  voluntas 
k parte  rei  ai  tu,  & formaliter  non  eft  principium 
procelsionis  Verbi , fed  foliim , quod  virtualiter 
non  eft  tale  principium.Sed  contra  etiam  eft, quia 
iam  diftinftio  virrealis  intrinfcca  non  erit  capa- 
citas ad  verificanda  formaliter  a parte  rei  prxdi- 
caca  contradictoria,  fed  folum  ad  verificanda  ea 
virtualiter;  quod  quidem  vt  loco  citato  inLogi- 
ca  arguebamus , eft  explicare  vnum  virtualiter 
per  capacitatem  ad  aliud  virtualiter , circulo  vi- 
tiofo , vel  infinito  procelfu.  Sequela  patet , quia 
iuxta  iblutioncm  folum  eft  capacitas  vt  illud  prz- 
dicatum  negativum,  nempe  non  ejfe  principium 
procefsionis  Verbi , vcrificetur  cum  illo  addito 
virtualiter,  nam  aliter  iuxta  folurionem  nec  ve- 
rificatur , nec  verificari  poteft  a parte  rei:  Ergo 
non  erit  capacitas  ad  verificandum  a parte  rei 
vtrumque  contradictorium  formaliter.  Contra 
fecundo , quia  effc  formaliter  a parte  rei  princi- 
pium procefsionis  Verbi , & non  ejfe  virtualiter 
tale  principium , non  funt  prxdicata  contradicto- 
ria, nec  affirmatio,  & negatio  eiufdcm  praedica- 
ti, fed  diverfi:  Sed  iuxta  folutionein  ratione  di- 
ftinftionisvirtualis  foliim  hxc  prxdicata  verifi- 
cantur  de  intclle&u  divino,  & divina  voluntate  vt 
funt  a parte  rei,  non  vero  ejfe,  & non  ejfe  forma- 
liter principium  procefsionis  Verbi , quo  folum 
paClo  funt  prxdicata  contradictoria,  feu  affirma- 
tio , 8i  negatio  eiufdcm  przdicati : Ergo  iuxta 
folutionem  ratione  diftinCtionis  virtualis  non  vc- 
rificantur  i pane  tei  prxdicata  contradiCloria,fed 
comnatibilia,  nec  affirmatio,  & negatio  eiufdcm 
przdicati , fed  diverfi ; & confequcnter  non  da- 
tur diftinftio  victualis  fumpta  pro  capacitate  ad 
verificanda  a parce  rei  prxdicata  contradiCloria. 
Tertio,  quia  vel  voluntas  a parte  rei  eft  formali- 
ter  principium  procelsionis  Verbi , vel  non  eft 
formaliter  tale  principium?  Si  non  eft  formaliter 


tale  principium : Ergo  a parte  rei  formaliter  di- 
ftinguitur  a tali  principio, quod  non  audes  fauri 
Si  aCtu  a parte  rei  eft  formaliter  tale  principium, 
cur  refugis  concedere, quod  aClu  a parte  rei  eft 
vircualitcr  tale  principium?  Siquidem  efl'e  virtua- 
liter tale  principium  eft  jquivaicre  illi,  & multo 
magis  eft,  efle  formaliter  illud  ptincipium,quara 
illi  tquivalcre,  imb  fi  eft  formaliter  illud  princi- 
pium : Ergo  illi  jquivalet  , quandoquidem  nihil 
magis  jquivalct  alicui , quam  quod  eft  formaliter 
illud  ipfum. 

5 Dices  fecundo;  prxdicata  contradicto- 
rii efte  in  duplici  genere,  nempe,  & lubftantiva,& 
adicCtivafmtcr  que  hxc  eftdiflerentia,quod  quan- 
do affirmatur,  & negatur  idem  prxdicatum  fub- 
ftantivum  de  aliquo , propolitio  accipitur  in  fen- 
fuidentico,  & fignificatur  identitas  illius  cum 
fiibieCto , vel  diftinClio  illitis  i fubicCto , fi  nega- 
tur; quando  vero  affirmaair,  feu  negatur  idem 
prxdicatum  adieCtivum , propolitio  non  accipi- 
tur in  fenfu  idcntico,  nec  negat  identitatem , aut 
affirmat  diftinCtionem.fed  folum  in  fenfu  formali 
applicando  fignificatum  formale  prxdicati  fubie- 
Cto  adie&ive,  vel  Illud  ab  eo  removendo , non 
vero  idcntke : Igitur  in  illa  propofitione,  volun- 
tas non  eft  principium  procefsionis  Verbi, \y  prin- 
cipium poteft  fumi,  vel  in  vi  nominis  fubllantivi. 
Vel  adieCtive,  feu  in  vi  nominis  adicCtivi ; fi  fum- 
matut  primo  modo,  hxc  propolitio:  Voluntas  eft 
principium  procefsionis  Verbi,  facit  fenfum  iden- 
ticum,  & fignificat  identitatem  voluntatis  cum 
tali  principio,  8t  ideo  vera  eft.  contradiCloria  au- 
tem negativa, nempe,  non  ef  tale  principium,  fig- 
nificat dillinCtionem  ab  illo , 8e  ideo  fella  eft  aj 
parte  rei  loquendo.  Vnde  fatentur, quod  contra- 
diCloria fubftantiva,  feu  affirmatio,  & negatio 
eiufdem  prxdicati  fubllantivi  non  pofTunt  verifi- 
cari a parte  rei  de  inrellcClu , & voluntate  divina: 
Si  vero  ly  principium  fummatur  adieClive,  feu  in 
vi  nominis  AdicCtivi,  hxc  propolitio:  Voluntas  e fi 
principium  procefsionis  Verbi , non  accipitur  in 
fenfu  idcntico , nec  fignificat  identitatem  volum- 
tacis  eum  tali  principio,  fed  accipitur  in  fenfu 
formali, & appellativo,applicatquc  rationem  for- 
malem principiandi  procefcionem  Filij  voluntati, 
fignificando  voluntati  adiaeerc  immediate  ratio- 
nem formalem  principiandi  procefsionem  Ver- 
bi,feu  quod  per  illam  formaliter  procedit  Verbu; 
& in  hoc  fenfu  felfa  eft , 8 1 contradiCloria,nem- 
pequod  voluntas  non  eft  principium  procefsio- 
nis Verbi,  fed  quod  per  illam  non  procedit  Ver- 
bum, vera  eft;  ex  quo  inferunt  verificari  de  intel- 
lectu , & voluntate  divina  prxdicata  contradicto- 
ria adieCtiva  in  fenfu  formali , & appellativo, quia 
intellectus  in  hoc  fenfu  eft  a parte  rei  principium 
procefsionis  Verbi,  non  vero  voluntas  in  hoc 
fenfu.Et  ad  ita  verificanda  contradictoria  ponunt 
diftinCtionem  virtiulcm. 


Sed 
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6 Sed  contra  eft,  quia  licet  lizc  doCtrina 
verifsiuia  Iit,  & vtilifsima  ,a  nobifque  tradita  in 
Logic.  Trailat.} . qua  fi.  5 • num.lii.  & Trailat. 
4.  quo  fi.  1 7.  d nwn.  4.  & 6.  verumtamen  non 
ell  ad  rem,  quia  in  prae  (enti  folum  agimus  de  ve- 
lificandis, vei  non  verificandis  praedicatis  contra- 
diCtorijs  a parte  rei , feu  de  divinis  praedicatis  vt 
funt  a parte  rei,  (ive  in  fenfu  reali : Sed  tota  illa 
didinCtio  nominis  adicCtivi , St  fubflantivi , len- 
fufque  ille  formalis  appellativus , in  quo  folum 
fatetur  folutio  verificari  contradictoria  de  intel- 
leCtu,  & voluntate  divina  , non  datur  a parte  rei, 
fcd  folum  per  nollros  conceptus  diflinguentes 
formalitercum  fundamento  in  Deo  intellectum, 
& voluntatem,  St  applicantes  foftialiter  vni  ra- 
bonem principiandi  Verbum,  St  alteri  rationem 
principiandi  Spiritum  SanCtum:  Ergo  ex  illa  do- 
ctrina non  fequitur,nec  falvatur  verificari  contra- 
dictoria de  intelleCtu , & voluntate  divina  vt  fune 
a parte  rei,  fed  folum  de  illis  prout  formalitcr  di- 
fiinCtis  per  noltros  conceptus.  Explicatur  primo: 
E(Tc,&  non  efle  principium  Verbi  folum  verifica- 
tur  de  intelleCtu , St  voluntate  divina , (i  ly  prin- 
cipium accipiatur  adieCtive,  non  vero  (i  fumatur 
fubftantive,  hoc  eft,  li  fumatur  per  modum  alte- 
ri adiacentis,  non  vero  per  modum  per  fe  flantis, 
aut  fubfiflentis : Sed  a parte  rei  principium  pro- 
cefsionis  Verbi  in  Deo  non  datur  per  modum 
alteri  adiacentis , fed  folum  per  modum  per  fe 
-flantis.quia  a pane  rei  in  Deo  nihil  eft  vt  adia- 
cens.vt  accidens, vel  afficiens,  fcd  quidquid  eft 
in  Deo  eft  a parte  rei  vt  fubliftens,  & vt  fubfiftcn- 
tia,&  folum  ex  noflro  modo  concipiendi  illud 
aliter  ac  eft  infe , eft  accidens,  adiacens,  feu  affi- 
ciens: Ergo  efle,  & non  efle  principium  procef- 
fionis  V erbi  non  verificatur  adhuc  adieCtive , feu 
an  fenfu  appellativo , & formali  a parte  rei , fed 
lotum  ex  noflro  modo  concipiendi  principium 
aliter  ac  eft  in  re. 

7 Contra  fecundo : Quia  vt  aCtu  a parte 
rei  intellectus  fit  principium  Verbi , & non  vo- 
luntas adhuc  adieCtive,  opus  eft  quod  in  Deo , 1 
parte  rei  fit  aliquid , cui  immediate  conveniat 
principiare  procefsionem  Verbi , & aliud,  cui  it 
parte  rei  immediate  id  ipfum  non  conveniar, nam 
eidem  omnino  nequit  convenire,  & non  conve- 
nire ider.i  omnino-.Sed  a parte  rei  non  eft  in  Deo 
aliud^Aliud,  fed  tantum  idem  , St  idem, 8t  id  ip- 
fuin:  Ergo  adhuc  adieCtive  a parte  rei  non  veri- 
ficatur,quod  hoc, nempe  intelleClus.fit , & aliud, 
nempe  voluntas,  non  fit  principium  procefsionis 
Verbi.  Dices  forfan,  in  Deo  a parte  rei  non  efle 
aliud , & aliud  formalitcr , aut  entitative,  efle  ta- 
men aliud, & aliud  virtualiter, nempe  intellecturo, 
& voluntatem,  & hoc  fufficcre  vt  a parte  rei  vni 
conveniat  immediate,  St  formaliter,  feu  per  fe  ip- 
fum,efle  principium  procefsionis  Verbi  ,8t  alteri 
i. i ipfum  non  conveniat  immediate , St  10  tui  ali- 


ter , feu  per  fe  ipfum.  Sed  contra,  quia  per  vos 
non  lolum  virtualiter,  fed  formaliter , St  attuali- 
ter  voluntas  non  eft  per  fe  iplam  .i  pane  rei  prin- 
cipium procefsionis  Verbi , ficut  eft  intellectus: 
Sed  vt  aCtu,  & formaliter  non  conveniat  per  fc 
voluntati , quod  aCtu,  & formaliter  convenit  per 
fe  intelleCtui, non  fatis  eft , quod  Iit  aliud  folum 
virtualiter  ab  intelleCtu , fed  opus  eft,  quod  actu, 
& formaliter  fit  aliud  ab  illo:  Ergo.  Probo  mino- 
rem,quia  vt  aCtu,8t  formaliter  non  conveniat  vni 
per  fe,  quod  aCtu,&  formaliter  convenit  alteri  per 
fe,  opus  eft  defignare,  & dillingucrc  ibi  vnum , 8c 
alterum  aCtu,  & formaliter,  quia  eidem  aCtu  , & 
formalitcr  eidem,  non  poteit  aCtu , St  formaliter 
cqsvcnire  , St  non  convenire  idem  aCtu  , St  for- 
maliter: Ergo  non  fufficit  aliud , St  aliud  virtua- 
litcr,  fed  requiritur  aliud , St  aliud  formaliter. 

8  Vrgerur:  Idem  omnino  eft,  voluntatem 
per  fe,  8t  formaliter  non  efle  a parte  rei  princi- 
pium procefsionis  Verbi,  adhuc  adieCtive, ac  vo- 
luntatem per  id, quod  ipla  eft  formaliter,  no  prin- 
cipiare procefsionem  Verbi  : Sed  hoc  implicat 
quandiu  ipfa  eft  formalitcr  intellectus  divinus, 
quia  quandiu  ipla  eft  formaliter  intellectus  divi- 
nus , iam  per  id  quod  ipla  eft  formaliter , nempe 
per  intelledum  divinum, principiat  procefsionem 
Verbi:  Ergo  opus  eft,  quod  ipla  non  Iit  formali- 
tcr intellectus  divinus  : Sed  hoc  implicata  parte 
rei:  Ergo  prout  voluntas, St  intelleCtus  funt  a par- 
te rei,  nequit  de  illis  verificari  principiare , St  non 
principiare  procefsionem  Verbi,  feu  eJfe,&non 
effe  adieCtive  principium  procefsionis  Verbi. Ex- 
plicatur: Cum  inquis,  quod  volunt  tu  divina  per 
fe  ipfum  formaliter  d parte  rei  non  principiat 
procefsionem  Verbi,  rogo , quid  intelligis,  dum 
ais:  Per fe  ipfum  formaliter ? Sane  non  aliud,  nifi 
per  id  quod  ipfa  eft  formaliter-,  tunc  fic , fed  ipla 
formaliter  a parte  rei  eft  ipfe  intelleCtus  divisus, 
quia  formaliter  a parte  rei  eft  ab  illo  indiftioCta, 
vt  fupponimus  contra  Scotum : Ergo  (enfuscft, 
quod  adhuc  per  intellcCtum  divinum,cumquocft 
formaliter  idem  a parte  rei , non  principiat  for- 
maliter procefsionem  Verbi:  Sed  hoc  eft  falfum, 
vt  per  fe  patet:  Ergo  8t  quod  voluntas  divina  per 
fe  ipfam  formalitcr  prout  eft  a parte  rei  no  prin- 
cipiat procefsionem  Verbi:  Ergo  de  illa  non  ve- 
rificatur i parte  rei  contradictorium  realc  nega- 
tivum aCtu , St  formaliter ; St  confcqucntcr  tai- 
ftranee  ponitur  ad  hoc  diftinCtio  virtualis  intrin-: 
fcca. 

9 Dico  fecundo : Nec  inter  prodicat  a 
relativa  , & abfoluta,  v.g.  inter  perfonat , df 
ejfcntiam  datur  in  Deo  pradiiia  diftmliio . v 'tr- 
tualii  intrmfeca.  Probatur  primo  ex  Concilio 
Florentino  fupra  expcnfo  quaft.%.  i num.j  i.vbi 
PP.  Concilij  foldm  admittunt  diftinCtionem  ra- 
tionis, five  fecundum  intelligentiz  rationem  inter 
perfonas,St  eflent  iara;  St  hanc  fufficientcm  exifti- 
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mavcrunt  ad  folvcndum  argumentum  Gilberti, 
quoti  in  vcrificatione  conrradilloriorum  porifsi- 
me  fundabatur:  Ergo  non  exiftimarun»  vt  necef- 
fariam  diffinitionem  virtualem  intrinlccam  a 
parte  rei, alias  ad  illam  recurfum  fecilficnt.Secun- 
do  ex  D.Thom.  qui  quamvis  fibi  fxpc  obiccifiet 
argumentum  ex  contradillorijs,  ad  ea  verifrean- 
da  in  divinis,  non  confugit  vnquam  ad  diffinclio- 
nem  virtualcm.lcd  folum  ad  diftinllionem  ratio- 
nis. Id  quidem  videre  licet  in  hac  i.part.  quafi. 
jp.  artic.  i . vbi  cum  fibi  obiecifTet  in  hac  forma: 
Affirmatio , & negatio fimul,  & fcmcl  non  veri- 
ficantur  de  eodem-.  Sed  affirmatio , & negatio  t ce- 
rificantur de  efientia , &■  perfona , nam  perfona 
eft  di /linit a , efientia  vero  non  efi  di/lincia:  £r- 
go  perfona,  & efi 'entia  r.onfunt  idem  .minime 
reipondet  per  diffinitionem  virtualem  intrinfe- 
cam.vi  cuius  de  edentia , & perfona  prout  funt  a 
parte  rei  veriticentur  illa  contradilloria;  cum  ta- 
' menoccafio  oportunifsima  cfTct.imo  & iuxtaad- 
verfarios argumentum  aliter  folvi  non  pofisit,  nili 
per  talem  diffinllioncm ; fed  potius,  illa  prxtcr- 
mifTa,  folum  recurrit  ad  diffinitionem  rationis, 
nam  fic  refpondct:  Ad fecundum  dicendum ,quod 
in  quantum  efientia,  & perfona  in  divinis  diffe- 
runt fecundum  mteliigentia  rationem, [equitur, 
quod  aliquid  pofsit  affirmari  de  vno,  quod  nega- 
tur de  alio:  Ergo  iuxta  D.  Thom.  affirmatio , Si 
negatio,  live  prxdicata  contradilloria  non  veri- 
ficantur  de  efientia,  & perfona , five  de  abfoluto, 
tc  relativo  prout  fiunt  a parte  rei , nec  ratione  di- 
ffinitionis virtualis  intrinfecj  a parte  rei  exiften- 
tis  in  Deo , fed  de  illis  fecundum  quod  ratione 
differunt , & ratione  diffinitionis  rationis. 

i o Confirmatur  ex  eodem  D.  Thom.  r . 
Jentent,  difiinld.  i.  qua  fi.  i.  artic.  3.  ad  4.  vbi 
diffuse  explicans, quomodo  pluralitas  nominum, 
& rationum , quj  Deo  attribuuntur , non  folum 
fit  ex  parte  intellcftus  noftri , fed  etiam  ex  parte 
Dei,  fic  ait:  Et  ideo  pluralitati  iftarum  rationum 
eorrefpondet  aliquid  in  re  , quod  Deus  efi,  non 
quidem  pluralitas  rei  , fed plena  perfeliio : Ergo 
D.Thom.uullam  pluralitatem, aut  diffinitionem, 
adhuc  virtualem,agnofcitin  re, qui  Deus  eft  ,fed 
folum  ex  parte  ipfius  Dei  plenam  pcrfellioncm, 
pluralitatem  autem  ex  noftro  modo  concipiendi 
tantum.  Et  vrgetur  ex  ipfo  ibidem , nam  fic  con- 
cludit : Secundum  quam  ( pcrfellioncm  ) con- 
tingit , quod  quidlibet  nominum  fignificantium 
ifias  conceptiones  de  Deo  , vere,  & proprie  dici- 
tur ; non  autem  ita,  quod  aliqua  diverfitas  , vel 
multiplicitas  ponatur  in  re , qua  Deas  eft,  ratio- 
ne iftorum  attributorum:  Sed  diffinllio  virtualis 
intrinlccaffi  daretur  a parte  rei,  ita  quod  fuffice- 
ret,  vt  vnutn  a parte  rei  effet  re  ipfa  aliquid  quod 
aliud  re  ipla  non  effet, effiet  aliqua  multiplicitas  in 
re,qu?  Deus  eft:Ergo  talem  diffinitionem  virtua- 
ktnnon  admixtu, led  negat  D.  Thom. 

*n 


1 1 Deinde  probatur  ratione,  quia  ad  hoc 
vnice  ponitur  talis  diffinitio  virtualis  intrinleca 
inter  eflentiam  divinam  , & perfonas  , vt  dc  illis 
prout  fiunt  i parte  rei  vcrificentur  prxdicata  con- 
tradiltoria,  v.g.  communicari , & non  communi- 
cari; effic,  & non  elfie  Filium , & alia  huiufinodi; 
Sed  hxc  prxdicata  contradilloria  non  verihean- 
tur  de  illis  prout  lunt  a parte  rei , led  folum  de 
illis  prout  ratione  diffinitis  per  noftros  concep- 
tus: Ergo  fruftra  ponitur  illa  dillinltio  virtualis 
intrinficca.  Minor,  in  qua  eft  difficultas, probatuc 
primo,  quia  illa  prxdicata  contradilloria  lolum 
verilicantur  de  efientia , & perfona  Patris,  v.  g. 
prout  a nobis  in  prxfenti  flatu  de  illis  cnuncian- 
tur:  Sed  non  enffnciatitur  a nobis  de  efientia  , Sc 
perfona  Patris  prout  fiunt  a parte  rei , led  lolum 
de  illis  prout  ratione  diftinliis  per  noftros  coccp- 
tus:  Ergo  nec  aliter  verilicantur.  Probo  ufino- 
rem;  quia  non  enunciantur  a nobis  de  dllntia,  8c 
perfona  Patris,  nifi  prout  a nobis  prxconceptis 
luis  peculiaribus  conceptibus  , nempe  d.  tl. curia 
vt  prxconccpta  hoc  conceptu  efilntia.  Si  dc  per- 
fona Patris  vt  prxconccpta  hoc  peculiari  con- 
ceptu, Pater,  aut  Patris  perfona,  hoc  enim  com- 
mune eft  in  omni  cnunciationc  noitri  intellectus, 
nempe  , quod  nihil  affirmat , aut  negat  nifi  dc 
lubiclfo  prxconccpto : Sed  cftcntia , & perfona 
Patris  non  concipiuntur  a nobis  pro  hoc  flatu 
prout  fiunt  in  rc,  fed  inadxquate,  & prxeilive, 
prxfcindcndo  inter  vnam,  & aliam, & eliltingueu- 
do  per  rationem  vnam  ab  alia,  prxfcrtim  iliis  co- 
ccptibus  effentia.  Pater,  ficu  paternitas ; nam  illi 
conceptus  in  altu  exercito  reprxfenrant  eflen- 
tiam, & paternitatem  vt  formalitates  diflinltas, 
•fcu  tanquam  diflinlta  obielfa,vt  infra  videbimus: 
Ergo  dum  de  illis  a nobis  enunciantur  prxdicata 
contradilloria , non  enunciantur  dc  illis  vt  lunt 
a parte  rci/cd  de  illis  vt  ratione  diftinliis  per  no-, 
ftros  conceptus. 

1 1 Secundo , qnia  tim  efientia  divina^ 
quam  perfona  Patris  prout  fiunt  in  fe  , & a parte 
rei  fiunt  i nobis  ineffabiles,  & innominabiles , nec 
nos  puffiimus  nomine  vllo,aut  verbo  ea  exprime- 
re prout  funt  in  fc  A pane  rci;vnde  folum  ea  no- 
minamus inadxquate,  & prxeilive  nominibus,  & 
verbis  prxfcindcntibus,  & infinite  minus  fignifi- 
cantibus , quam  quod  funt  in  fe:  Sed  dum  cuuo» 
ciamus  de  illis  prxdicata  contradilforiajfea  enun- 
ciamus  de  illis  prout  a nobis  fuis  nominibus,  Se 
verbis  exprimuntur , Sc  fignificantur , quia  dum 
dicimus  , efientia  communicatur,  id  affirmamus 
de  efientia  prout  hoc  nomine  efientia  fignifica- 
tur , non  autem  de  illa  prout  a nobis  ncc  cog- 
nofcirur,ncc  nominatur,ncc  fiemficatur.quia  ncc 
de  illa  fic  loquimur  ; & fimiliter  dum  dc  perfona 
negamus,  quod  communicatur:  Ergo  non  cnun- 
ciamus  talia  prxdicata  contradilloria  dc, illis  vt 
fimt  a parte  rei,  fed  dc  illis  vt  prxeilive  conceptis, 
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jreum  diftinftione  rationis  nominatis,  & fignifi- 
catis  aliter  ac  fune  in  fe. 

ij  Tertio,  quia  licet  de  eflentia  divina 
prout  eft  in  re  verum  lit  quod  communicacur;ca- 
mcn.fi  loqui  polfemus  de  pcrfonaPatris  prout  eft 
ia  re , non  eflet  verum , quod  non  communica- 
tor : Ergo  verumque  pr^di catum  contradicto- 
rium non  vcrificawr  de  illis  prout  funtre.  Pro- 
bo antecedens , quia  perfona  Patris  prout  in  re 
non  eft  fola  paternitas,  aut  relatio,  fed  formali  ter 
In  re  cfl  Deus  ipfe,  quia,  vt  fupponimus,  non  di- 
flinguuntur  formaliter  a parte  rei:Sed  verum  non 
eft  quod  Deus  ipfe  non  communicatur  Filio, alias 
Filius  Deus  non  dfet : Ergo  nec  verum  eft  quod 
perfona  Patris  prout  in  re  non  communicacur  Fi- 
lio. Quarto, quia, vt  praedicatum  vere  negetur  de 
fubiefto,opus  eft, quod  illi  non  conveniat  ex  vllo 
fui,  fcu  quod  fecundum  nihil  fui, quod  formaliter 
eft, illi  conveniat , nam  fi  illi  convenit  fecundum 
aliquid  quod  formalicer  eft , de  illo  negari  non 
poteft  cum  vericate:Sed  loquendo  de  Patre  prout 
eft  in  re,  fecundum  aliquid  , quod  formaliter  eft 
in  re,  convenit  illi  communicari ; nam  formaliter 
in  re  eft  ipfa  divinitas,  & fecundum  divinitatem 
communicatur:  Ergo  de  illo  prout  in  re  non  ve- 
re negatur  communicari. 

14  Quinto,  quia  licet  demus,  quod  de  ef- 
fentia  ,&  perfona  verificentur  contradictoria  ex 
noftro  modo  fignificandi  talia , tamen  non  pof- 
funt  de  illis  verificari  contradiftoria  vera,  & rea- 
lia: Ergo  ftuftra  ad  hoc  ponitur  diftinftio  virtua- 
lis intrinfeca.  Probatur  antecedens,  quia  contra- 
diftoria vera,  & realia  funt  efle  reale  politivum, 
& carentia,  negatio  .feudefcftus  realis  eiufdem 
elTc  pofitivi : Sed  licet  de  eflentia  divina  prout  eft 
a parte  rei  vcrificetur  primum,  nempe  omne  efle 
politivum , de  perfona  tamen  prout  eft  a parte 
rei  nequit  verificari  fecundum , nempe  carentia 
realis , realis  negatio,  aut  defeftus  realis  eiufdem 
efle  pofitivi : Ergo  de  eflentia  , & perfona  prout 
funt  a parte  rei  non  poflunt  verificari  contradi- 
ctoria realia,  & vera.  Probatur  minor,  quia  per- 
fona divina  prout  eft  a parte  rei  eft  infinita  in  cf- 
fendo,  & ipfa  plenitudo  eflendi  non  minus  quam 
ipfa  eflentia  divina,  fcu  ipfe  Deus : Sed  prout  eft 
infinita  in  eflendo , & ipfa  plenitudo  eflendi  ne- 
quit carere  realitcr  per  veram , & rcalcm  nega- 
tionem , aut  defeftum  aliquo  efle  pofilivo  , quod 
eflentiz  conveniat,  vt  per  fe  patet : Ergo  de  per- 
fona divina  prout  eft  a parte  rei  nequit  verificari 
fecundum  contradictorium  reale,  & verum, nem- 
pe realis  carentia , negatio  aut  defeftus  realis  ali- 
cuius efle  pofitivi , quod  eflcnti;  conveniat. 

1 5 Explicatur : Si  aliquod  contradicto- 
riam reale,  realis  carentia , negatio,  aut  defeCtus 
eflendi  conveniret  perfona:  Patris,  v.  g.  maxime 
quia  Pater  no  n eft  realiter  Filius , & Deus,vel  e£- 
fentia  eft  realiter  Filius,  vnde  dicendum  videtur. 


quod  perfona  Patris  prout  eft  a parte  rei  realiter 
deficit  efle  Filium  , quod  efle  convenit  eflentif: 
Sed  licet  verum  fit  quod  Pater  non  eft  realiter  Fi-, 
lius  a parte  rei,  tamen  hoc  non  efle  nec  eft  verus* 
& realis  defcftus,carentia,aut  negatio  cflendi.ncc 
verum , & reale  contradictorium  eflendi  Filium, 
fed  tantum  eft  defeCtus,  carentia,  & negatio , fcu 
contradictorium  ex  noftro  modo  concipiendi , 
fecundum  dici,  re  ipfa  tamen  eft  verum  efle  pofi-t 
tivum  relativum  Pactis  ad  Filium,  vt  explicavi-i 
mus  in  Meraphyfica  queft.  1 1 . num.  1 1 . Ergo  dc 
perfona  Patris,  licet  realiter  diftinCta  a Filio, non 
verificatur  a parte  rei  contradictorium  reale , 8C 
verum  ipfius  efle, quod  verificatur  dc  eflentia, nec 
verus,  & realis  defeCtus,  carentia,  aut  negatio  ve-| 
ra,  & realis  eflendi  quod  eft  eflentia  a parte  rei. 

SOLVITVR  ARGVMBNTVM 
potij. 'limum  Scoti,  & contraria 
fententia. 

16  ^"lOntra  diCta  iam  vrget  argumenq 
tum  Scoti  obieftum,  qua  fi.  pra- 
cedent,  num.  95.  Cui  ex  diCtis  , refpondeo , ne- 
gando maiorem.  Ad  cuius  probationem , negoj 
quod  verificentur  talia  przdscata  contradictori* 
dc  eflentia , & relationibus  prout  funt  a pacte  rei* 
Ec  cum  vrges.quod  eflentia  communicacur  Filio^ 
& paternitas  non  communicatur  Filio , diftingua} 
hanc  lecundam  partem  : Paternitas  vt  przcise  eft} 
paternitas,  8e  prout  a nobis  fignificatur,  & con-l 
cipiturhoc  nomine,  & conceptu  paternitas, conH 
cedo:  Paternitas  prout  eft  a parte  rei , qualiter  II 
nobis  non  concipitur , nec  nominatur,  nego.  Vel 
aliter:  Paternitas  non  communicatur  Filio , kM 
quendo  dc  paternitate  vt  a nobis  concipitur  hoc 
conceptu  przcifivo paternitas , 8t  fimili  nomine 
fignificatu'-,  concedo:  Loquendo  dc  paternitate: 
prout  eft  a parte  rei , nego  fuppofleum,  quia  fal- 
lo fuppoiritur,  quod  nos  pofsiinus  loqui , feu  lari 
de  paternitate  vtcft  a parte  rei , fiquidem  illa  vc 
eft  a parte  rei  non  minus  incriabilis,&  innomimw 
bilis  eft  a nobis,  quam  Deus  ipfe  prout  eft  in  fe  i, 
parte  rei.  Ex  quo  manifefte  infertur , quod  quo- 
ticfcumquc  hzc,  8 £ fimilia  contradictoria  cnun- 
ciamus  dc  eflentia,  & perfonis , canon  cnuncia- 
mus  de  ipfis  prout  funt  a parte  rei  in  ipfoDeo, 
quia  nec  eas  fic  concipimus,  aut  nominamus,  fed 
folum  dc  eis  vc  a nobis  concipiuntur  diftinftis 
conceptibus  precifivis,&  inadzquatis , & prouc 
obieftive  nobis  apparent  per  ipfos  conceptus: 
Cum  autem  , ad  hoc  vt  (ic  enuncientur  cum  veri- 
tate , fatis  fic  quod  diftinguatur  fubiefta,  de  qui- 
bus enunciantur , obieftive  per  rationem , feu 
quod  appareant  diftinfta  per  noftros  conceptus 
inadzquaros , & prxeitivos  , inde  eft  , quod  lolz 
hzc  diftinftio  fufficit,  & non  requiiicur  quod 
a pane  rei  diftinguantuc  vere , & proprie  ,ncq 
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formaliter  « natura  rei , ncc  vittualiter  intria- 
foce. 

17  Ex  quo  ad  ilia  contradkaori*  enume- 
rata in  argumento  pariter  refpondco  , quod  illa 
emnia  verifkantur  de  edentia,  St  attributis  prout 
£ nobis  precifive  proprijs  conceptibus  prxeifivis 
concipiuntur ; minime  tamen  Jc  illis  prout  funt 
a parte  rei,  tum  quia  illa  nec  concipimus  nec  no- 
minamus prout  (imt  a parte  rei;  tum  quia  a parte 
Tei , & rc  ipfa  nec  natura  divina  radicat  attributa, 
nec  attributa  re  ipfa  radicantur , cum  ibi  nulla  lit 
vcra,&  realis  radicatio  aut  caufalitas  inter  Deum, 
it  in  eius  perfectiones ; nec  eft  a parte  rei  confti- 
tucre  ,&  non  conliituere  metaphyfice  ,aut  fub- 
flantialitcr  Deum  , quia  quidquid  in  Deo  eft  i 
parte  rei  fubilantialiter  Deus  eft  , cum  in  Deo  re 
jpfa  nihil  lit  accidens,  au:  illi  re  ipla  adveniens. 
Similiter  loquendo  de  attributis  inter  fc.quidquid 
<cft  i parte  rei  vnum  attributum  id  ipfiim  eft  i 
parte  rei  aliud,  vndeii  inrcllcdus  divinus  vt  eft  i 
parte  rei  eft  principium  per  quod  procedit  Ver- 
bum, ita  etiam  voluntas  a parte  rei  eft  hoc  ipfam 
principium,  cum  a parte  rei  fit  ipfa  plenitudo  ef- 
ltndi , & quidquid  Deus  eft,  titulo  infinitatis  ; 8 E 
quidem  non  folum  rcaliter,vt  volunt  Scotiftz.fed 
etiam  aiftu,  & formaliter  a parte  rei , quia  volun- 
tas divina  non  folum  realiter,  led  i£tu  & fonna- 
liter  eft  infinita , non  lolum  in  propria  linea  vo- 
luntatis, vt  fatentur  ipfi,  led  in  ratione  entis , feu 
in  dfendo.aUas  enim  voluntas  divina  a parte  rei 
talum  elfet  formaliter  volutas  infiniu.fed.  forma- 
liter  ens  fininun,  infinita  in  volendo , fed  realiter 
formaliter  finita  in  cflendo;  quod  cum  fine  ingen- 
ti abfurdo  dici  non  pofsit,  dicendum  eft  nccerta- 
rio.ipfam  efle  etiam  realiter  formaliter  infinitam 
in  cflendo , & cohfcqucnter  ipfam  plenitudinem 
eflcndiiquod  falvari  nequit,  nili  a parte  rei  fit  for- 
malitcr  quidquid , & quantum  Deus  eft , nam  (i 
minus  eft,  & non  quidquid  Deus  eft,  finita  necef- 
Cario  eft,  & non  ipla  plenitudo  elfendi,  fed  portio 
quadam  effendi , cum  vacuitate , & dcfctftu  reali 
formali  alterius  portionis  elfendi. 

1 8 Sed  licet  hac  dodrina  fundatifeima  fit, 
plura  contra  illam  obijciunrur  difficilia.  Replica- 
tur enim  primo, quia  infinitas  non  facit  quod  pa- 
ternitas a parte  rei  communicetur  Filio:Ergo  nec 
tollit,  quod  fit  vera  ifta  propofitio , paternitas  d 
farte  rei  non  communicatur  Filio : Sed  fimul  eft 
vera  ifta,  ejjcntia  a parte  rei  communicatur  Filio: 
Ergo  infinitas  non  rollit  quod  verificentur  prae- 
dicata contradictoria  a parte  rei  de  edentia,  & 
paternitate:  Sed  hoc  eft  impofsibile  fi  a parte  rei 
cflentia.St  paternitas  funt  aCtu,&  formaliter  idem; 
quia  de  eodem  , aCtu  & formaliter  eodem  a par- 
te rei , nequeunt  a parte  rei  verificari  praedicata 
(contradictoria, quia  idem  formaliter  a parte  rei 
non  poteft  fimul  efle.  Se  non  efle  id  ipfum, adhuc 
tauonc  iuliniutkbrgo primum  antecedens  pro. 


batur , qaia  infinitas  non  facit  quod  paternJta* 
realiter  communicetur  Filio , ncc  quod  Filius  fit 
realiter  Pater, alias  deftrueret  myfterium  Santilsi-, 
Trinitatis,  quod  in  reali  diftinClione  perfona- 
rum  conliftit:  Sed  idem  eft  communicari  a parte 
rei , ac  communicari  realiter:  Ergo  infinitas  noa 
facit  quod  paternitas  a parte  rei  communicetur, 
filio. 

19  Refpondeo,diftinguendo  antecedent: 
Infinitas  non  facit , quod  paternitas  a parte  rei 
communicetur  Filio,  fi  ly  a parte  rei  determinet: 
prateise  praedicatum,  aut  Verbum, concedo  ante- 
cedens. Si  ly  a parte  rei  determinet  lubie&um  vt 
accipiatur  fecundum  quod  eft  a parte  rei , vel  ne- 
go fuppofitum,  vel  fubdiftinguo:  Non  lacit  quod 
paternitas  fecundum  quod  eft  a parte  rei  com- 
municetur adaquate  Filio , concedo : Non  facit 
quod  communicetur  inadzquate , nego  antece- 
dens^ diftinguo  confequens  eodem  modo. Quia 
in  illa  propoficioue , paternitas  a parte  rei  non 
communicatur  Filio , ly  a parte  rei  poteft  deter- 
minare, vel  prxeise  praedicatum  aut  verbum  vt 
accipiatur  de  communicatione  reali , feu  tali  a 
parce  rei;  vel  poteft  determinare  fubiecfum,  nem- 
pe paternitatem , vt  accipiatur, non  regulariter,S( 
prout  ii  nobis  concipitur  hoc  nomine, & concep- 
tu prxeifivo  paternitas, (cd  prout  eft,&  fecundum 
quod  eft  a parte  rei.  Primus  fenfus  eft  regularis,S< 
quali  naturalis  in  illa  propofitioni.quialy  d parte 
rei  eft  quali  adverbium , quod  determinat  vcm 
bum  ipiiim  communicari , vt  intelligatur  de  com- 
municatione tali  ii  parte  rei;  ficut  ly  realiter, cum 
dicimus  , paternitas  non  communicatur  realiter , 
determinat  folum  praedicatum  ,feu  verbum  com- 
municari,intelligatur  de  communicatione  rea- 
li, quam  negat  paternitati,  feu  fubie&o  talis  pro- 
politionis.  Secundus  vero  fcnfiis  eft  omnino  alie- 
nus ii  naturali  noftro  modo  fignificandi,  & a fig- 
niheato  formali  illius  vocis  f sternit  as, <\uia  iuxea 
naturalem  modum  noftrum  fignificandi , cum  di- 
cimus paternitas,  non  nominamns  paternitatem 
prout  eft  a parce  rei,  fed  folum  prout  i nobis  in- 
adzquace  , & przcifive  conceptam  ; vnde  fi  veli- 
mus illam  accipere  pro  ipfa  vt  eft  a parte  rei , & 
fecundum  quod  eft  a parte  rei,  iam  alienatur  no- 
men paternitas  a fuo  connaturali  modo  fignifi- 
candi , St  a fuo  lignificato  formali ; & fignificac 
non  folam , & przcilam  paternitatem,  led  infini- 
ta plus,  nempe  quidquid  ipfa  eft  re  ipfa,&  a parte 
jei.  Igiturjoqucdo  in  primo  fenfu  rcgulari,&  na- 
turali, illa  propofitio,  paternitas  d parte  rei  non 
communicatur  Filio,  facit  hunc  fcnlum:  Paterni - 
tas  vt  precise  paternitas  ,feu  pnecijivi fumpta , 
non  communicatur  d parte  rei  Filio  ; quo  leniu. 
veriliima  eft,  & Catholica,  non  obftante  reali  in- 
finitate paternitatis;  nec  infinitas  cius  facit  quod 
paternitas  fic  fumpta  realiter, feu  a parte  rei  com- 
Buuucetur , vt  bene  probat  argumentum  y quia 
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verifsimum  eft, quod  illa  vt  przcise  paternius.  Ci- 
ve vt  per  rationem  diftinCta  ab  cd,  ntia,non  com- 
municatur realiter.nec  a parte  rei  filio.  Loquen- 
do vero  in  fecudo  fenlii.itla  propofitio  facit  hunc 
fenfum:  Paternitas, prout  e/t  a parte  rei , commu- 
nicatur rcalitcr  Filiofic  tunc  iam  accipis  paterni- 
tatem per  alicnacionem, nempe  pro  illa  alio  mo- 
do ab  eo.quo  a nobis  concipitur, & nominatur, St 
non  prxeise  pro  ipfa  vt  obie&ive  nobis  apparet, 
fed  pro  ipfa  vt  infinite  plus  quam  quod  nobis  ap-  ’ 
parer,  & hoc  pirto  negamus  fuppofitum , quod 
nempe  lic  a nobis  pofsit  accipi, & lignificari  cxcr- 
citc.quia  in  prxfenti  datu  non  polTumus  exercite 
cognofcere, 8t  confequcnter  nec  acciperemur  fig- 
nifitarc  paternitatem  vt  eft  a parte  rei , fed  folum 
cum  przcifionc.vt  prjcisc  paternitas  eft.Cui  folu- 
tioni  Ii  infiftamus.fcmper  negando  fuppolitum  de 
patemirate  acepta  vt  eft  a parte  rei , omnia  con- 
traria argumenta  evanefeunt.  Sed  ne  videatur  ef- 
fugium difticulratis,  & quia  licet  non  exercite.  St 
perflatum  , tamen  lignate  ,&per  alienationem 
polTumus  (igniticare  illam  vt  eft  a parte  rei , ideo 
lic  accipiendo  illam,  diftinguimus  ly  non  commu- 
nicatur , concedendo  quod  non  communicatur 
adrquate  fecundum  totum  quod  ipfa  eft,  negan- 
do Bincn  quod  non  communicetur  inadxquate; 
fiquidem  lic  fumpta,  inadxquate  communicatur, 
nempe  fecundum  aliquid  quod  re  ipfa  eft  a pane 
rei  acto  , & formaliter  , quia  prout  eft  a parte  rei 
acto,&  formaliter  eft  ipfa  divinitas, & non  przcisd 
paternitas ; feaindum  divinitatem  autem  nemo 
dubitat  quod  rcaliter  communicatur  Filio. 

1 io  Si  vero  dicas:  Paternitas  prout  eft  a pane 
rei, per  nos, no  communicatur  Filio  adxquateiSed 
edentia  prout  eft  a pane  rei  communicatur  Filio: 
Ergo  iam  recipiunt  a pane  rei  prcdicata  contra- 
di.foria.Refpondeo  facile,  diftinguendo  minore: 
Ellentia  prout  i pane  rei  communicatur  adaqua- 
te Filio, nego.quia  non  communicatur  fecundum 
fotum  quod  eft  a pane  rei, cum  a pane  rei  fit  pa- 
ternitas, & non  communicetur  fecundum  pater- 
nitate. Communicatur  inadaqiute, concedo, quia 
communicatur  fecundunCaliquid  quod  eft, nempe 
lecuodum  abfolutum.Vndc  id  ipfum  communica- 
ri,<\nod  concedimus  edentiz  prout  eft  a pane  rei, 
concedimus  etiam  paternitati  prout  eft  ii  parte 
rei  quidquid  aChuliter  eft;  & ipfum  communica- 
ri.quod  negamus  paternitati  fic  fumptx, negamus 
etiam  eflcrftiy  fimiliter  accepty  , vnde  de  dfentia, 
& pacernicate  prout  funt  quod  funta  parte  rei 
non  affirmamus , & negamus  idem  , fed  id  quod 
de  vna  affirmamus , affirmamus  de  alia , & quod 
negamus  de  vna , negamus  de  alia,  ac  per  con- 
fcquens  non  vetificamus  de  illis  prout  funta  par- 
te rei  praedicata  contradiftoria.fed  tantum  vnum, 
& idem  prxdkatum,affinnando  nefnpc  commu- 
nicationem inadxquatam  •)  um  de  Client  ia, quam 
de  paterniute  prout  funt  quod  lunt  ? parte  rei,  ts: 


negando  vtrique  in  hoc  fenfu  communicationem 
adxquatam. 

a i Replicabis  fecundo:  Hxc  praedicata  con- 
tradictoria communicari,  C 'j-non  communicari  re 
ipfa  dantur  a parte  rei  in  Deo  ante  operationem 
noftri  intellectus : Sed  ita  dari  non  poliunt  nili 
conveniant  edende  , & paternitati  prout  funt  in 
re  ante  omnem  operationem  noftii  intellectus: 
Ergo  convcniunc  eflentix , & paternitati  prout 
funt  in  re  ance  mentis  noftrj  operationem.  Pro- 
batur maior , quia  in  illis  duobus  , nempe  com- 
municari , df  non  communicari  confiftic  myftc- 
rium  San&ifsimy  Trinitatis : Sed  myftcrium  San- 
Cdfsinix  Trinitatis  re  ipfa  datur  in  Deo  ante  no- 
ftri intelleCtos  operationem  : Ergo  & illa. praedi- 
cata communicari , & non  communicari.  Secun- 
do, quia  per  nos,  edentia  communicatur  a parte 
rei,  & paternitas  a parte  rei  non  commurficatur, 
lalrcm  ly  a parte  rei  determinante  illa  prxdicata: 
Ergo  prxdicata  ipfa,nempc  communicari non 
communi c ari, re  ipfa  dantur  a parte  rei  ante  men- 
tis noftrj  operationem.  Deinde  probatur  minor 
principalis , quia  talia  prxdicata  dari  non  poflunt 
a parte  rei , & ante  noftry  mentis  operationem, 
nifi  detur  a pane  rei , & ante  mentis  noftry  ope- 
rationem fnbieCtom  , cui  conveniant : Sed  a par- 
te rei , & ante  operationem  intellectos  non'  da-' 
turpatemitasvtprxcifa  , & diftinfta  per  ratio- 
nem ab  elfcntia , nec  edentia  vt  prxeifa,  & di- 
ftinCca  per  rationem  a paternitate ,fed  folum  dan- 
tur prout  funt  a parte  rei:  Ergo  illa  prxdjcara  da- 
ri non  podiuit  a parte  rei , 8t  Snre  operatHanent 
incclleCkus , nifi  vnum  detur  in  edentia  prout  eft 
i parte  rei , & aliud  in  pacerrtirare  etiam  prout 
eft  a parte  rei,  & confequemer  niti  conVcbliht 
illis  prout  funt  a parte  rei.  Explicatur:  Si  com- 
municari , df  non  communicari  dantur  iivDctJ  X 
parte  rei , & ante  operationem  inte!le<Tus)debcn't 
a parte  rei,  & ante  operatione  inteHcChis  tokve- 
nire  alicui  in  ipfo  Deo , alias  darentur  mDdb',  8c 
nulli  divino  prxdicato  convenirent  re  ipfa , quod 
chimericum  eft:  Rogo  igitur ,'  cuiharti  convenit 
a parte  rei  communicari , 8 1 Cuinam  convenit  i' 
parte  rei  non  communicari ? 'Sani  aliud  refpon- 
deri  non  potacft ; nifi  quod  primum  eorivenit'  ef- 
fentif , & fecundum  paternitati.  T ime  fiC.Fed  an- 
te operationem  IntelleCtos  itoh  eonvrtliunt  rt  ip- 
fa eflentiy  j & paternitati  vt  diftinctis  per 'ratio- 
nem , quia  non  diftinguftntur  per  ritionem  a 
parte  rei , feu  aitte  operationem  intellectos : Er- 
golblum  cbnvtrtmrit  Illis  prout  font  i parte  rei. 
i-  Rcfpondeb,  huic  replfef , quxfanc 

vtgenrifsima  eft  , diftinguendo  maiorem  : Illa 
prxdicata  communicari , &non  communicari  re 
ipfa  dantur  a parte  rei  in  Deo  vt  vere,  & proprie 
prxdicata  contradictori»  , nego  maiorem  : In 
fcnfij  in  quo  vere , & proprie  contradictoria  rton 
funt , concedo'  maiorem,  Sc  minorem , «ediftin- 
Dd  guo 
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guoconfequenseodem  modo.  Ad  probationem 
maioris  dico,  quod  in  illis  duobus  confillit  my- 
llcrium  Sanctilsimy  Trinitatis,  fcd  non  in  illis 
vc  vere , St  proprie  contradictoria  iiinc , fed  alio 
fenfu  ltutim  explicando.  Ad  fecundam  proba- 
tionem , dillinguo  antecedens : Per  nos  eden- 
tia a parte  rei  communicatur,  St  paternitas  4 
parte  rei  non  communicatur  ,ly  a parte  rei  de- 
terminante illa  przdicata  vt  contradictoria  vere, 
& proprie  , nego : Determinante  illa  przdicata 
In  lenlu  non  contradictorio  , concedo  antece- 
cedens  , 8t  dillinguo  confequens  eodem  modo, 
& eadem  dillinCtione  ad  explicationem  dico, 
quod  communicari , St  non  communicari  dan- 
tur a parte  rei  in  Deo  in  fcnfu  non  contradicto- 
rio , et-lic  conveniunt  re  ipla  ipd  Deo ; non  au- 
tem in  fenfu  contradictorio.  Ratio  dillinctio- 
nis  cfl  duplex.  Prima,  quia  communicari  quod, 
datur  a parte  rei  in  Deo  , non  elt  communicari 
adaquate ',  & totaliter  , fed  lolum  communica- 
ri inadaquate , vt  iam  explicavimus  i czccrum 
non  communicari , quod  datur  a parte  rei,  non 
clt  non  communicari  adhuc  inadaquate,  quia  ni- 
hil cfl  in  Deo  quod  a parte  rei  non  communica-, 
tur  inadxquatc  lccundum  aliquid  quod  formali- 
ter  elt , vt  iam  etiam  explicavimus , fed  folum  eft 
tum  communicari  adaquate  : Cum  autem  com-. 
munitari  mada  quate,  St  non  communicari  ada-i 
quate  > non  luit  przdicata  contradictoria  re  ipla, 
led  ablque  contradictione  ; quia  non  lunt  affir- 
matio, St  nega-io  ciuidem  przdicati , fed  diverti, 
nempe  diverti  communicationis , inde  eft,  quod 
licet  dentur  a parce  rci^llud  communicari, St  illud 
tum  communicari , non  dantur  a parte  rei  vt  coni 
tradiCtoria  , led  vt  non  contradictoria , quo  fcn- 
Ci  fatemut  quod  conveniunt  efienriy , St  paterni-' 
toti  yiinp  St  toti  Deo  prout  eft  a parte  rei , quia , 
wcusTicus  prouc  eft  a parte  rei  communicatur ; 
t nqfoqqotc  , id  eft.pcnes  abfpluta  Filio , tt  non. 
ca/nmqnkatur  adaquate  , id  eft  fecundum  om- 
ne ^upt^i&^am  abfolutc  ,quam  relative,  .-i 
: - Sccupda. ratio  diftinCtionis  eft,  quia> 

no^qwnunicqr}  y t fit  vere, St  proprie  contra-, 
di^prium^pius  ppfitivi , communicari , opus  db 
qjiod-Ut  vqrj , £c  rpalis  negaw  , «arentia , '81 
defrftus  rcafo- jpljus  communicationis  affirma- 
tzihpc  auteuaita  non  ell  re  ipfa  ,8?.. 4 parte  rei 
ii} Dep Tocciinp)L<;trnitatc * : qvia  non  commu- 
picari  in  p^cerujtate  divina  folum  ex  noftroim- 
perfedia  modo  concipiendi  eft  negatio,  caren- 
tia , St  e)cteCtq  ji  jreipia  tamen  eft  pofittva,  & rea- 
lis.  relativa  oppofirio  cum  filiatione,  leu  .cum 
^ijio-  v-ode  cupi  dicimus  -.Paternitas  non  com- 
municatur Filio  , licet  loquamur  modonCgatii 
vp.,  & . talem  non.  communicationem  fignifice- 
pius  ad  nxHlum.negationis  , tamep  a parte  rei 
non  eft  vtra  , & propria  negatio , fed  pofithra,8{ 
wlatiya.sppoiitfopaterniiatis  ad  Filium,  ac  pro-; 


inde  illa  propoficio  folum  vcrificatur  a parte  rei 
in  fenlu  illius  , paternitas  relative  opponitur 
Filio  ,&  pofttivc  difiinguitur  realitcr  ab  illo, 
quo  fenfu  prxdicacum  non  eft  contradictorium 
vere  , & proprie  alterius  przdicati,  nempe  com- 
municatur Filio  , quia  relative  opponi  Filio, 
St  abfolutc  illi  communicari , vtnimque  eft  quid 
politivum , & confequentcr  non  font  vere,  Ut 
proprie  contradictoria •,  quia  vera,  & propria 
contradictio  non  eft  inter  duo  politiv  a,  led  in- 
ter politivum  , St  veram  negationem  ipfius. 

14  Sed  contra  primam  rationem  dices; 
Per  nos  convenit  Deo  i parte  rei  communicari 
inadxquatc : Sed  implicat  communicari  inadx- 
quate  a parce  rei,  nili  a parte  rei  diftinguarur  ia 
ipfo  aliquid, penes  quod  communicetur,  nempe 
effentia,  St  aliquid.pcnes  quod  non  communice- 
tur, nempe  relario-.Ergo  tandem  debemus  admit- 
tere a parte  rei  diftinf  donem  inter  eflentiam , St 
relationem.  Explicatur:  Deum  communicari  ia- 
adaquate  eft  per  nos  communicari  penes  id,quod 
ablolutecft,&  non  penes  id, quod  relative  cik 
Sed  per  nos  Dens»  parte  rei  communicatur  in- 
adzquacc  : Ergo  a parte  rei  communicatur  penes 
id, quod  abfolutc  eft , St  non  penes  id,  quod  rela- 
tive eft  : Sed  hoc  implicat  niii  a parte  rei  dijlu»- 
guarurin  ipfo, falcem  fonnalitcr,id  quod  ablolutd 
eft,  & kl  quod  relative  eft , nam  alias  fecundum 
idem  formalircr. communicaretur , St  non  com- 
municaretur: Ergo.  Vrgetur,  nam  cum  dicimus» 
quod  non  communicatur  penes  id,  quod  relaimi 
efi,ve  1 intelligimus  quod  non  communicator  pe- 
nes illud  prout  eft  a parte  rei  j vel  penes  illud 
prout  diftin&um  per  rationem  ab  co-quod  ablo- 
lure  eft?  Si  hoc  fecundum,  non  explicamus  quo- 
modo communicatur  inadxquatc  a parte  tcL  Si 
primum , iterum  rogari  poteft , an  penes  illud 
relativum  prout  eft  a parte  rei  non  communia- 
tur nec  adaquate,  nec  inadzquate?  an  commu- 
nicatur inadxquatc  , licet  non  adaquate?  Si  hoc 
lccundum , explicamus  communicari  inadxqua- 
tc  per  communicari  inadzquate , St  eft  circu- 
lus viciofus.  Si  primum:  Ergo  iam  relativum, 
prout  eft  a parte  rei , .non  communicatur , nec 
adaquate,  nec  inadzquate. 

1 y Contra  fecundam  etiam  rationem  dices; 
Non  communicari  rc diter  paternitatem  Fi- 
&»  eft  in  paternitate  vera,  8t  rcalis  negatio  com- 
municationis Filio : Ergo  erit  verum  , & reale 
contradictorium  communicationis  pofitivx.Pro- 
batur  antecedens ; quia  eft  verum , St  reale  non 
communicari : Sed  verum  , St  reale  non  commu- 
nicari eft  vera , St  realis  negatio  communica- 
tionis: Ergo.  Confirmatur  ,qnla vere, & reali- 
ter  paternitas  non  communicatur  Filio:  Sed  hoc 
efle  non  poteft  , ni&per  veram , St  fcalem  nega- 
tionem commimicatiomsf  ilio, convenientem  pa- 
ternitati; Ergo,  : ...  ;Vj  . 
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z6  Rcfpondeo , concerta  maiori , negando 
minorem, quia  licet  a parce  rei  nondiftinguaturin 
Deo  rclat  io,£—ftentu,feu  efle  relativum  ab  abfo- 1 
luco.ex  ho:  ipfo  vcriticatur  quod  illud  quod  cum  . 
fuui.na  id-ocicatc  eft  a parte  rei  (imui  abfolutum, , 
& rcl.iuvuui,cft  funul  abfolute  commune,&  rela- 
tive oppolicum.Sc  ideo  no  pure, St  totaliter  com-  i 
m ine,  fcd  inadzqjate  commune,  & inadzquacc 
oppoiiruiu.quin  a parce  rei  actu  dillinguatur  ctlc 
commune  tribusa  tribus  relative  oppolicis  inter 
fc,  imo  nec  communicacio  ipfa  aut  communitas^ 
abloluta  ab  oppolicione  relativa,licut  nec  iiknti-  , 
tas  rcalis  abfoluta  a diftinctionc  reali  relati  va,nec  , 
realis  vnitas  .i  reali  Trinitace,liquiderti  in  Deo  ip- 
£t  vnicas  ellcntialis  eli  a parte  rei  actu,  & forma- 
litcr  Trinitas  pcrlonalis , ipfa  identitas  perfona- 
ru  u in  edentia  eft  i parte  rei  actu , St  formali  ter 
diftimftio  realis  relativa  Illarum  inter  fe,iplacom- 
munitas,auc  communicatio  eflentiaiis.St  abfoluta 
elt  a parte  rei  actu , & formalitet  ipfa  oppolicio 
realis  relativa,&  ideo  illam  appellamus  commu- 
eiicationein  iuadxquatc  talem,  quia  videlicet  non 
eft  ;ni«L&  vnicc  communicatio,  led  cu  omnimo- 
da i'UinVn;tionc  eft  communicatio, & oppolitio, 
identitas, & diffinitio,  vnitas,  & T rinitas,  & ideo 
nec  pure.vmtc, Bt  totaliter  Trinitas,necpure,vni-i 
ce,&  folitarie  vnitas,  nec  pure.  St  tantum  identi- 
tas, nec  pure,  St  tantum  dift»efio , nec  pure  ,8c 
vnicc  communitas,  aut  communicatio,  nec  pure. 
St  vnicc  oppolicio  , led  vtrimque  indiftinite , 8e 
ideo  quodlibet  inadxqtutd. 

27  Ad  confirmationem  feu  explicationem, 
«Tiftinguo  maiorem-.EIt  per  nos  communicari  pe- 
nes id  quod  abfolute  cft,8t  non  penes  Id  quod  re- 
lative dt , explicando  illam  communicationem 
luxca  noftrum  modum  przcilivum  concipiendi, 
concedo : Explicando  illam  communicationem 
vc  eft  in  re  independcncer  i notlro  modo  conci- 
piendi , nego  maiorem  , vel  fuppolitum , quod 
nempe  illam  communicationem,  qua  tres  perlo-. 
nx  Jiviiq  invicem  communicant  in  edentia,  pof- 
fir  it  nobis  pro  lioc  datu  explicari  vt  eli  infc  in- 
dependenter  i noftro  modo  coiKipiendi  przclfi- 
vo.  Vnde  cum  dicimus,quod  Deum  communica- 
ri J p.-irtc  rei  inadaquati  eft  communicari  penes 
aliquid  quod  eft,  non  penes  omne  quod  eft , eft 
communicari  penes  id  quoti  abfolute  eft  , non 
penes  id  quod  relative  eft,  in  ipfa  explicatione 
deficimus  a modo,  quo  in  re  datur  in  Deo  illa 
communicatio , Sc  incidimus  in  noltras  przcifio- 
nes,  Sc  diftinftionfs  rationis-,  diftinguendo  obie- 
Ctive  inactu  exercito, & cx  modo  concipiendi, 
relativum,  Sc  abfolutum  , perfonas , Sc  cAcndam, 
communicatum , S:  non  communicatum ; exte- 
rum rulisdiftinctio  a parte  rei  non  datur  in  Deo, 
nec  illa  communicatio  confidit , aut  dependet 
a parce  rei  pro,ic eft  in  fc  ipfa, a tali  diffinitio- 
ne , fcd  falvacur  cum  fuma  identitate , & Indi-, 


ftinftione  inter  abfolutum , St  relativum , vt  di- 
tium manet,  licet  i nobis  vix  explicari  pofsit, 
nili  per  diftin<ftionem  inter  abfolutum  ,&  rela- 
tivum, quam  ponimus  ex  noftro  modo  conci- 
piendi przcifivo.  Vnde  cum  infers:  Ergo  i par- 
te rei  communicatur  penes  id,  quod  abfolute  eft, 

&■  non pems  id, quod  relative  eft,  diftinguo  hanc 
fecundam  partem , &■  non  penes  id  quod  relativi 
eft , negatione  cadente  fupra  relativo  vt  precifo. 

St  diltincio  per  rationem  ab  abfoluto  , concedor 
Cadente  fupra  relativo  vt  eft  a parte  rei  inde-, 
peudenter  a noftro  modo  concipiendi  ,ncgo  conv 
loquentiam, & minorem  fubfomptani  in  fenfu  co-  , 
cedb;quia  communicari  a parte  rei  penes  abfoluy 
tum,&  non  penes  relativum  vt  ratione  diftinttum 
ab  abfoluto,  negatione  cadente  fupra  relativo 
vt  fic  diftinfto  , bene  cohcrct  abfque  vlla  diffin- 
itione nec  reali , nec  formali  a parte  rei  inter 
vnum,  & aliud,  curti  fola  diffinitione  rationis  ex 
noftro  modo  concipiendi , St  explicandi  illati» 
communicationem  aliter  ac  cfl  in  le.  Ex  quo  fo-t 
lum  fequitur,  quod  communicetur  , & non  com», 
munitetur  penes  idem  formaiiter  a parte  rei;  non 
tamen  penes  idem  vt  idem  , fcd  vt  diftin&um  in 
duo  per  rationem  formaiiter  diftinfta  cx  noftro 
modo  concipiendi,  quod  nullam  prxlefert  impii» 
cationem. 

»8  Ex  quo  iam  patet  ad  vrgcntiam.nam  cuuH 
explicamus  ipfum  communicari  rnadaquati  4 
parte  rei , dicendo  quod  eft  communicari penet 
abfolutumgir  non  panes  relativum,  ly  non  penit 
relativum  non  appellat  fupra  relativum  vt  eft  i 
parte  rei,  fcd  fupra  ipfum  vt  prxclfum  , St  ratio»- 
ne  diftinftum  ab  abfoluto,  quo  pafto  non  fc  ha- 
bet a parte  rei.  Nec  inde  infertur , hoc  pafto  non 
explicari  a nobis  quo  modo  Deus  communica»» 
tur  a parce  rei  inadxquatc;  fcd  tantum  infertur  kj 
a nobis  non  explicari  qnidditative  , St  adzquate 
prout  eft  in  rc ; quod  libenter  fatemur , quia  ni- 
hil Dei  poceft  a nobis  fit  explicari , imi  nec  no- 
minati ; explicatur  enim  a nobis  communicatio. 

St  non  communicatio , quz  datur  A parte  rei  it» 
Deo  ; fcd  non  explicatur , prout  eft  a parte  rei, 
quia  fic  eft  a nobis  inexplicabilis, St  ineffabilis. 

- 19  Ad  leeundam  rcplicam ex  num.i  5. nego 
antecedens. Ad  cuius  probationem. diftinguo  ma- 
iorem: Eft  verum  , St  reale  non  communicari,  ly 
itm  fampto  pro  vera  , Si  reali  negatione  , negot 
Sumpto  pro  negatione  cx  noftro  modo  conci- 
piendi , pro  pofitivo  tamen  ex  parte  rti  figuifiea- 
tz, concedo  maiorem  , St  diftinfta  minori  eodem- 
modo, nego confrquentiam.  Ad  confirmatio- 
nem, diftinguo  maiorem  : Vere , & realicer  pa- 
ternitas non  communicatur  Filio,  fumptO  ly  neic 
pro  vera , St  reali  negatione , nego : Sumpto  ly 
non  pto  reali , St  poficiva  oppofidone , quj  ex 
modo  noftro  concipiendi  fit  negatio  identitatis, 
aut  communicationis, concedo  maiat  em,  Sc  nego 
Dd  1 mi. 
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minorem;  quia  non  femper  Iy  non  in  proportio- 
nibus negativis  figniiicat  negationem, quz  vere, St 
xealitcr  iic  negatio ; fed  fzpiRimc  importat , & 
fignificat  .negationem,  quj  folum  ex  noftro  mo- 
do concipiendi  cft  negatio,  rc  ipfa  tamen  eft  quid 
politivum,  v.g.  cum  dicimus,  Deus  non  eft  re  Ali- 
terfinitu i ,quia  non  ejfe  realiter  finitum, non  eft 
.verum,  ikreale  non  effe,  nec  detedus  realis  ali- 
cuius efle,  fcd  potius  cft  exccQiis  infinitus  eflendi; 
fil  cum  dicimus,  Deui  non  multiplicatur  realiter 
in  pluribus  diju,  quia  Deum  non  multiplicari  re a- 
liter,  non  eft  re  ipfa  in  Deo  vera  negatio, fcd  po- 
fitiva,  & cflcntialis  vnitas  totius  efle.  Sic  fimilitei  1 
dicimus,  quod  in  Patre,  feu  paternitate  divina,  ' 
non  communicari  realiter  , non  ligniiicat  veram, 

& realem  negationem  , feu  carcntiam  alicuius  ef- 
fe coinmunicabilis,  quae  vere,  & proprie  fit  nega- 
tio,aut  carentia,  vel  delectus,  fed  folum  fignificat  ’ 
veram,  & politis  am  realem  oppofitionem  relati- 
vam Parris, ad  Filiu,qux  noftro  modo  concipien-  " 
di ligniheatur  per  modum  negationis,  licet  irt  J 
Deo  non  fit  ad  inodum  negationis. 

30  Nec  hoc  tollit,  quod  illa  propofitio 
negativa , paternitas  vere  , & realiter  non  com- 
municatur Filio , ficut  illa.  Pater  non  ef  realiter 
Filiw,  non  idenificatur  realiter  'cum  Filio,Se  ali  j 1 
huiufmodi , lint  verifsimy  in  lenfu  vero,  & rcali; 
quia  vc  propofitio  negativa  fit  verifsima  in  fenfu 
vero , St  rcali,  non  requiritur  quod  verificetuf  et 
parce  obiedi  per  veram , & realem  negationem, 
led  poteft  vcrificari  per  verum  efle  pofitivum  fig- 
nip catum  ex  parte  obiedi  per  ipfam  negationem 
noliram,  vt  patet  evidcncer  in  exemplis  relatis, 
quia  Itzc  propofitio , Deus  realiter  non  eft  limi- 
tatus, aut  finitus , vcrilsima  eft  in  fenfu  rcali;  te 
tamen  non  verificatur  ex  parte  obiedi  per  nega- 
tionem, quz  iit  vera  negatio, fed  per  negationem 
negationis  , quz  cft  tbrmalilsimc  ipfa  plenitudo 
eflendi  abfquc  carentia,  aut  negatione  limitante, 
& fic  in  alijs;  fic  ergo  illa  propofitio,  Pater  reali- 
ter non  e fi  Filius  ; paternitas  realiter  non  com- 
municatur Filio  , non  verificatur  per  veram , te  ■ 
propriam  negationem  in  Patre  exiftentem , qua 
nempe  rc  ipla  neget , removeat , aut  excludat  ab' 
ipfo  aliquod  efle  pofitivum,  aut  per  quam  carcac 
realiter  Pater,  aut  illi  rcalicet  deficiat  aliquod  ef- 
fe pofitivum , quia  hoc  illi  repugnat  ratione  infi-  i 
nitaris ; fcd  verificatur  per  veram,  & rcalcm.rtla- 
tivam  oppoli.  ioaem  Patris  ad  Filium  , quz  non 
vera  negatio , fed  pofitiva  relatio  realis  eft,  equi- 
valens  tamen  negationi  ad  verificandam  propo- 
firipnem  negativam.  Vide  fuprd  num.  1 q-Cjr  15.' 
«f-pracipue  in  Metapb,  loco  ibi  citat. 

■ 31  Replicabis  tertio:  Trinitas, vel  depen- 

det neccflario  a diftindione  rationis , vel  non?  Si 
dependet : Ergo  fine  fidione  , & diftindione  ra- 
tionis non  datut  myftcrium  Trinitatis:  Ergo  non 
liabitur/  parte  rei,  n:c  pcfpeftu D J,  agi.  Bcwb 


rom,qui  non  diftirtgmlnt  per  ritionem  ; quod  eft 
hzteticum.  Si  non  dependet : Ergo  datur  myfte-  ' 
rium  Trinitatis  independenter , & ante  omnem 
diftindione™  rationfoSed  confiftit  in  his  contra- 
didorijS , ejfentia  communicatur,  paternitas  non 
communicatur-.  Ergo  hzc  verificancur  d parte  rei 
independenter,  & ante  omnem  diftindionem  ra- 
tionis, Sic  arguit  Reccnrior  Scotifta  ,&  fubiun- 
gi tr.  Dicts  ex  doflrina  Illuft.  Godoy,  quod  inde- 
pendenter d confideratione  intelleffut  datur  my- 
fterium Trinitatis  fundamentaliter , non  forma- 
liter,  quia  ante  confiderationem  intellctlus, ejfen- 
tia non  diftmguitur formaliter  a patemitatejed 
.foiiem fundamentaliter, 

3»  Refpondeo,  quod  Trinitas  minimi 
dependet  a diftindione  rationis, nec  a fidione  in- 
telledus,  aut  modo  noftro  przcifivo  concipien- 
di, fed  ipla  in  (e  ipfa  pcrfedifsima  exiftit,  & fub- 
fifth  realiter  independenter  omnino  i noftro  in- 
telledu.  Nec  ex  dodrina  Uluft.Godoy  inferri  po- 
teft, quod  Trinitatis  myftcrium  folum  detur  fun- 
damentaliter, non  vero  formaliter  ante  operatio- 
nem noftri  intelledus,  co  quod  doceat,  qu^pl  cf- 
f entia, & paternitas  non  diftinguuntur  formaliter, 
fed  folum  fundamentaliter  ante  operationem  in- 
telledus. Siquidem  nullus  Catholicus  dixit,  my- 
fterium  Trinitatis  confidere  in  diftindione  pacer- 
nitatis  ab  eflenria,  M folum  in  diftindione  per-, 
Ternarum  inter  fe,  & identitate  illarum  in  eflenria; 
cuna  autem  i parte  rei  adu  diflinguantur,  nedum 
formaliter,  fed  realiter  q;cs  perfon^  divini,  adu- 
que  idcntificentur  realirer,  & etiam  formaliter  it» 
eflenria , & cum  eflenria ; adu , Se  formaliter  da- 
tur a parte  rei  myfterium  Sandifsimz  Trinitatis; 
quin  ad  hoc  opus  fit,  quod  adu  .i  parte  rei  pater- 
nitas, feu  perfona  Patris  diftinguatur  formaliter 
ab  eflenria,  imo  hoc,vc  fupra  arguebamus , tolle- 
ret myfterium  Trinitatis  a parte  rei , quia  myfte- 
rium magnum  non  edet,  quod  tres  perfonz  ha- 
berent vnam  naturam  realiter  formaliter  ab  ipfis 
diftindam.  Nec  ifta  Trinitas  eflet , fed  quatemi- 
tas  realis  formalis.  Cum  autem  arguis, quod  my- 
fterium Sandifsimz  Trinitatis  confiftit  in  his  co- 
tradidorijs:  Ejfentia  communicatur ; paternitas 
non  communicatur,  Refpondeo,  quod  non  con- 
fiftit re  ipfa  in  his  duobus  vt  vere  contradidorijs; 
immo,  vt  iam  offendimus , communicari , & non 
communicari  in  Deo  a parte  rei  non  funt  vere,  & 
proprie  cbntradidoria.quia  non  funt  pofitivum, 
& vera  negatio  politivi , fed  pofitivum  abfolu- 
tum  , & pofirivuiu  relativum,  pofitiva  identitas 
abfoluta,  & pofitiva  diftindio  relativa, quz  a par- 
te rei  non  funt  formaliter  contradidoria , fcd 
compatibilia  in  eadem  re  aliter  entirate,  & fortra- 
litate  a parte  rei;  quia  in  Deo  relativum,  & abfo- 
luturn  propter  infinitatem  vtriufque  funt  a parte 
rei  vna fimplicifsima entitas , & formalitas , qi.x 
pmniuo  indivila,  tam  realiter , quam  formaliter, 

eft 
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eft  timui  relatio  , & edentia,  quid  abfolutum , St 
relativam  abfque  vlla  contradictione. 

33  Replicabis  quarto,  quia  tam  intelle- 
ctos divinus,  quam  incelleCtus  beatorum , cnun* 
cianc  de  edentia,  & paternitate  przdicata  contra- 
dictoria cum  veritate : Sed  illa  non  enunciaat  de 
illis  vt  ratione  diftinCtis:  Ergo  de  illis  vtlunt  a 
parte  rei : Ergo  illis  prout  fune  a parte  rei  convc- 
niunt  contradictoria.  Maior  patet , quia  intelle- 
ctus divinus,  feu  beatorum  quidditative  cognof- 
cit  eflenciam  communicari , 8c  paternitatem  non 
communicari : Ergo  enunciat  de  paternitate,  St 
cfleqria  pradicata  contradictoria.  Minor  etiam 
pronatur,  quia  nec  intellectus  divinus, Se  idem  de 
Beatis, non  diitinguit  per  rationem  inter  eden- 
tium, Sc  pueemicatetn;  diltinCtio  eriim  rationis  eft 
ficta,  Sc  vnice  ab  intellectu  przfcindente,  8t  con- 
cipiente obieCtum  inadaquate  , St  aliccraccft  in 
re,  incelleCtus  autem  divinus  nihil  fingit, nec 
prafeindit,  aut  concipit  inadzquacC,  feu  aliter  ac 
eil  in  re , fed  adaquate  , 8c  prout  elt  in  te:  ErgO 
non  enunciat  pradicata  contradictoria  de  eden- 
tia, St  paternitate , vt  diftinCtis  pet  ratiopem,  fed 
de  illis  prout  funt  a parte  rei, 

• 3 4 Huic  argum  ento  aliqui , vt  HenticuS, 

Canarienfis,  St  alij , quos  refert  Vazquea  in  bat 
l.part.  dtfput.  1 1 tJ.dixere.inrellcCtum  divinum, 

Sc  beatum , diftingnere  per  rationem , Sc  obie- 
Ctive in  Deo  edentiam  ab  attributis , St  i relatio- 
nibas.St  probant,  quia  intclleClus  divinus,8c  bea- 
tus cognofeunt  in  Deo  omnem  veritatem,  qua  in 
illo  eft:  Ergo  cognofcunt.ipfum  ellcmftum,  la- 
pientem , potentem,  mifericordem,  8tc.  Sed  hac 
iimt  veritates  dillinCtf : Ergo  diftinguunt  in  Deo  , 
talia  attributa,  feu  veritates. 

35  Sedhacfemvntiaiam  communiter  de- 
fericurab  Scholafticis,  quia  cum  diftinguere  per 
rationem  ea,qua  realitcr  funt  idem  , fit  ea  cog- 
nofcere  pracilive , inadaquate.  St  aliter  ac  funt 
in  re;  8t  hoc  repugnet  inceNeCtui  divino,  aut  bea- 
to intuenti  Deum  vt  eft  in  fe , Sc  adaquate ; dici 
nequit,  quod  przfatus  incelleCtus  ex  vi  vifionis, 
aut  cognitionis , qua  Deum  in  fe  ipfo  cognofcit, 
diftinguac  per  rationem  edentiam  ab  attributis, 
aut  relationibus.  In  cuius  confirmationem  eft, 
quod  ex  D.Bernardo  fupra  retulimus  qtuji.prce* 
cedent.  num.Z9.&  po. 

36  Secundo  refpondet  Illuft.Godoy  eunt 
alijs , quod  licet  incelleCtus  divinus , aut  beatus 
non  diftinguac  exercice,aut  effective  per  rationem 
inter  edentiam , actributa,  Sc  relationes,  cognof- 
cit  tamen  fpeculativc  ea  vt  fignate  didinCta  per 
rationem  ex  vi  incelleCtus  noflri  ca  inadaquate, 
Sc  pracifiveconcipientis;  Sede  illis  vt  (ic  diftin- 
Ctis dgnate  ab  intelleCtu  noftro  cnunciat’pradi- 
caca  contradictoria  relata.  Quod  fi  illi  obijeias, 
Deum  ab  ytemo  cognofcere  myfterium  SanCtif- 
fima  Trinitatis  ,8cconfcquenter , quod  edentia 


communicatur,  Sc  paternius  non  communicatur 
quin  ab  5 temo  detur  intelfeChis  creatus  diltin- 
guens ; Sc  id  quod  iplum  cognofceret , quamvis 
nullus  edet  futurus  incelleCtus  creatus,  qui  diilin- 
guerct : Ergo  id  cognofcit , Sc  ea  contradictori» 
enunciat  independenter  omnino  a dildnCtione  ra- 
tionis fiCta,  vel  fingenda  vnquam  per  intellectum 
creatum.  Refpondet, quod  quamvis  ab  jtemo  no 
detur  intelleCtus  creatus  tfiftinguens  per  ratio- 
nem, nec  futurus  edet  vnquam  , femper  tamen 
maneret  ,8c  manet  pofsibUis  talis  intellectus  di* 
ftinguens , 8c  diltinCtio  illa  rationis  vt  pofsibili» 
cognita  fignate  ab  intelleCtu  divino, & [ic  de  attri- 
butis, 8 1 relationibus  vt  fignate,  Sc  polsibilicer  di- 
ftinCtis per  racioncm  enunciat  Deus  przdicata 
contradictoria. 

3?  Sed  licet  hic  doCtrina  exparte  ver» 
fit,  quia  negari  nequit,  quod  Deus  cognofcit  quo 
paCto  lua  edentia,  attributa,#  relationes  funt,  vel 
pollent  ede  obieCtive  in  mente , feu  in  intelleCtu 
viatoris,  Sc  quo  paCto  illi  apparere  podunt,  Sc  re- 
przfcntari,  nempe  diftinCtc,  przcilive  , pluraliter, 
Sc  inadzquati ; tamen  non  fatisfacic  obieCtioni 
lacta;  quia  negari  nequiqquod  Deus  in  quantum 
cognofcit  fe  ipium- io  fe  ipfo,  Scpro  priori  ad 
omnes  creaturas  polsibiles , cognoicit  in  fe  ipfo 
fe  ede  trinum  in  perfonis,  8t  vnum  in  edentia  i£r». 
go  pro  eo  priori  cognofcit  filam  edentiam  com- 
municari,8cpatemicacemnon  communicari, quin 
ad  hoc  cognofecndum  Opus  fit  defccndere  ad 
coguoicendum  quo  paCto  Detis  ipfe  vt  trinus,  Sc 
vnus  obieCtive  eft  in  mente  humana  polsibili^tut 
cxiltenti.  Explicatur,  quia  Deus  perfctftifsime  fe 
ipfum  cognoicit  in  fe  ipfo  vt  trinum,Sc  vnum,  fi- 
dendo in  le  ipio , quin  ad  cognofcenduin  fe  ip- 
ipfum  hoc  paCto  opus  fit  fe  cocemplari  in  fpcculo 
inipcrtcctifsinio  ,Sc  inadzquato  noftrarum  con- 
ceptionum adhuc  vt  poid bilium : Sed  non  poteft 
Deus  pcrfeCtifeime  fe  ipfum  cognofcere  vt  trinu, 
Sc  vnum,  nili  cognolcendo  luam  edentiam  ede 
communem  , paternitatem  vero , fctaPattis  per-; 
fonalitatcm  non  ede  communem : Ergo  id  cog- 
tiofcit,Sc  enunciat  de  edentia, St  paternitate  prouc 
funt  in  fe  , independenter  omnino  , 8c  pro  priori 
ante  quam  cacognofcat  vt  obieCtive  per  ratio- 
nem didinCta  nec  aCtu,  nec  polsibilitcr,  nec  exer- 
cite , nec  fignate  in  mente  v iaroris,  alias  ad  per- 
feCtifeima  cognitionem  fui  ipfius,iuzque  Trini- 
tatis, egeret  Deus  fpcculo  imperfecto  mentis  hu- 
many  falcem  vt  polsibili,  Sc  fignate  cognito,  quo 
nihil  abfurdius  excogitari  poflec.  Cenleo  igitur, 
quod  Deus  independenter  omnino  a noftris  di- 
ftinCtionibus,  Sc  przcifionibus , 8c  pro  priori  om- 
nino ad  noftros  conceptus  przcifivos,  adhuc  vt 
pofsibiles  , SC  fignate  cognitos  , perfeCtitsimc 
cognofcit  de  fe  ipfo  quidquid  eft  formaliccr , Sc 
aChuliter  in  fe  ipfo  , Sc  confequenter  fc  ede  tri- 
num in  perfonis , Sc  vnum  id  edentia;  imo  Sc  pro 
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priori  ante  quam  cognofcat  fc  ijifum  vt  virtuali- 
ter,  aut  fundamentaliter  diftiuguibilcm  ab  intel- 
lectu crcato;quia  etiam  Deus-defe  ipfo  per  prius 
cognofcit  quidquid  eft  actu  & formaliter  in  fc 
iplo  intranlirive-,  & -hoc  perfeitifsimc , ex  confe- 
«juenti  autem,*  fccudario,quid  fit  virtualitcr  per 
ordinem  ad  creaturas  , & quid  fundamentaliter 
rcipcctunoUri  intellectus  iniperfedte  concipien- 
tis i vude  independent*  omnino  a diftinCtione 
fundamentali,  aut virtuali adime vr  fignate  cog- 
nita ab  ipfo  Deo,  Se  pro  priori  ad  illam,  Deus  de 
fc  ipfo  cognofcit  cfle  trinum,  & vnum  formaliter, 
& quidquid  in  hoc  formaliter  involvitur.Et-idem 
de  mtclleCtu  beati  cognofccntis  Deum  intuitive, 
ytcftio  fe. 

3 H Aliter  ergo  ad  replicam  refpondeo, 
regando  maiorem.  Ad  cuius  probationem , di- 
flinguo  antecedens:  Intelledhis  divinus  quiddica- 
tive  cognofcit,  cilcmiam  communicari  inadaqua- 
tc,  & paternitatem  non  communicari  inadaqua- 
tc,  nego  antecedens:  Efiontiam  communicari 
inadxquate , & paternitatem  non  communicari 
adaquari: , concedo  antecedens , & nego  confe- 
quenriam.quia  divinus  intclledhjsfolum  cognof- 
cit cflentiam  communicari  paternitatem  non 
communicari  eo  modo  quo  id  illis  convenit  a 
parce  rei ; illis  autem, prout  funt  -i  parte  rei.folurn 
convenit  communicari  inadxquate,  & non  com- 
municari adaquate;  quo  paifo  non  funt  przdica- 
ta  contradictoria,  vt  fupra  vidimus  num.n.  Vel 
ftcundo-ad  .probationem  maior  is, difiinguo  ante- 
cedens: Intollemus  divinus  cognofcit  effentiam 
communicari,  & paternitatem  non  communicari, 
negando  paternitatem  communicari , feu  per  ve- 
ram, & propriam  negationem,  nego  ancecedens: 
Affirmando  poficivc  paternitatem  realiter  oppo- 
ni Filio,  & ab  eo  realiter  politive  diftingui , con- 
cedo antecedens, & nego  confequentiam-;  quia 
■contradictoria  proprie  talis  folum  funt  affirma- 
tio, & negatio  ciufdcm  przdicati ; intellectuxaa- 
tem  divinuh  prout  immediate  cognofcit  Deum 
ipfiun  vt  trinum  in  fe  ipfo, nihil  proprie  de  fc  ipfe 
negat,  nec  dc  vlla  fui  pcrfoua,  fed  quidquid  cog- 
inolcit,  cognofcit  pure  affirmando , nihil  negan- 
do, quia  ficur  ipfe  Deus, tam  in  cfTentia , quam  in 
perfonis.eft  io  efiendo  limplicitor  infinitus,  ipfa- 
que  plenitudo  effendi  abfque  omni  dcfefhg  aut 
carentia , vel  negatione  efiendi , ia  vt  inipfo.aut 
in  qualibet  oius^ierfbna  pure  fit  effe  ,& ofle,  fine 
limite , aut  termino  in  efiendo  , minime  autem 
venim  aliquod  non  ofic,  defeflus , aut  carontia 
c (findi;  ita  cognirie  intuitiva,  qua  fe  ipfum, -tres 
qua  fui  perfonas  intuitive  in  fe  ipfo  cognofcit,  eft 
pure  affirmativa,  ipfa  qup  plenitudo  affirmandi 
fine  termino  , aut  liruite  in  affirmando,  nulloque 
patto  formalirrr.atit  proprie  dc  fe  ipfo  nagaoiva, 
vr  ficcimfimnifsima  lit  obiccfo,  nempe  ipti  Deo 
•vt  in  r-:  fc  habet , in  quo  pure  eft  c4'c , St  cfle , Sc 


vndique  , ac  infinite  efle,  & nulla  ck  parte  non  ef- 
fe, ncc  vlla  vera  negatio  edendi. 

3 9 Vnde  negamus, & negandum  eft, Deum 
de  fe  ipfo  intuitive  cognito , nec  de  vlla  fna  per- 
foiu  intuitive  cognia  enunciarc  pr  adicara  con- 
tradiitoria,  quia  cnunciare  przdicata  contradi- 
ti oria  formalifsime  eft  affirmare,  & negate  idem 
pczdicatum ; Deus  autem  fe  ipfum  in  lc  ipio  in- 
tuitive cognofccns,  quidquid  in  ipfo  eft  affirma- 
tivo eognofeit,  nullum  autem  przdicatum  -divi- 
num defit  ipfo , ncc-de  vlla  fuLpcrfona.vrafe  in- 
tuitive cognia,  proprie  negat.  Nec  id  opus  eft  vc 
perfetUfisime  cognofcat  fe  ipfum  vt  trimqji  in 
perfonis,  quia  Trinitas  ipfa  rcalis  pcrlonarumre 
ipfa  non  confiftit  io  vera  negatione,  aut  reali  dc- 
feihi  alicuius  -efle ; nec  pcrlonp  realiter  «liftiit- 
guuntur  per  veram,-*  reaiemdivifionem,  aut  ne- 
gationem , qua  vna  -realiter  carear  efle  proprio 
alterius  , aut-re  ahter-clivifa.fi  t ab  altera,  fed  vnice 
per  pofitivam  relativam  oppofitionem  vilius  ad 
aliam;  vt  ergo  Deus  perfectifsime  cognofcat  fit 
ipfum  vt  trinum,  opus  non  erit  quod  id  eqgnof- 
cat  per  veram  -negationem  , aut  vere  negando 
aliquid  divinum  dc  aliodivino,  nec  «le  vlla  fui 
porfona , cum  talis  vera  negatiA  in  ipfo  re  ipfa* 
non  eorrcfpondcat;  imo  titulo  perfeftifsime  cog- 
nitionis id  illi  repugnat , quia  pcrfcCUfsima -cog- 
nitio, & in  re  cognita,  &:  in  modo  cognofccndt 
debet  obioilovt  eft  in  fc  adxquari  ; quomodo 
autem  adaquaretur,  fi  in  obieito  negarctaliquid* 
cuius  vera  negatio  in  obieifo  non  elict , aut  fi  di- 
videndo cognofccrct , qq$  in-obiefto  re  ipfa  di- 
vifa  non  edent5  Sufficit  ergo, imo  & requiritur  ad 
t perfe&ifsimam  1 riniratis  cognitionem,  quod  illa 
pure,&  infinite  fit  affirmatio,  affirmando  nempe 
perquoddam/io»  infinitum  quidquid  Deus  eft, 
tum  abfolure,  tum  relative , five  quidquid  in  per- 
fonis,& in  efientia  eft  -.quafi-dicat:  Ego- fum,  qui 
fnmjinelsmite  effendi  (hoc eft  , quin  vfquam  in1 
me-pervenire  pofslm-ad  aliquod  non  efle,. ncc  ad 
vlkim  defcihim  efiendi;)  qui  fum  Deus  E at  er 
ttealiter  diftmBus  i Filio  ; qui  fum  Deus  Filius , 
realiter  dijlintius  a Patre',  qui  Jum  Deus  Spiri- 
tus Saniius, realiter  iiftinBtu a Patre,  & Filio, 
femper  dicendo  qui  fum,  abfque  -Umitationc.aut 
fine  effendi , quin  vfquam  perveniet , aut  dicat 
sum  fum.Vnde  non  dicit:  Egofum  Patcr,quia ion 
fum  Filius , nec:  Ego fum  1 ilius,  qui  non  fum  Pa- 
ter, nec:  Ego fum  Spiritus  Sanitus , qui  non  fum 
nec  Pater,  net  Filius  , quia  difiimhio  rcalis  per- 
fonalis  in  divinis  non  confiftit , ficut  in  creatis,  in 
limite  ,aut  fine  efiendi,  nec  in  divilionc -quantum 
ad  cflc , -ncc  in  negatione  vlla  efiendi , fed  in  po- 
fitivo  cfie  relativo  vnius  ad  aliam ,. per  cuius  alfir-« 
mationem  pcrfeCeilsimc  cegnofcitur  alis  diffin- 
itio rcalis  pcrfoiusom  abfquc  negatione. 

Explicatur  hoc  ipfum  : Omnis  vera,  & 
propria  negatio  alicuius  prxdicati  politivi  in  alio 
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poGtivo  eft  vera,  St  propria  divifio  inter  vtrum- 
qne  poficivum : Sed  inter  policivum  divinum,  & 
poficivum  divinum  non  poteft  effe  vera  divifio, 
tum  qaia  alias  Deus  vere  in  fc  divilus  edet ; tum 
quia  illa  divilio  re  .ipfa  limitaret  vtrumque  pofi- 
pvum,  excludendo  lummam  communicationem, 
»!<;  vnitatem  cum  illo  ,&  neutrum  foret  fimplici- 
to'  inlinitum , quod  in  Deo  repugnat : Ergo  in 
D-o , nec  in  aliquo  poficivo  Dei  vc  eft  in  re,  in- 
veniri  non  potell  vera,  & realis  negatio  alicuius 
polirivi  divini,  iicuc  nec  divifio.  Tnmfic,  fed 
qualibet  pertona  diviaa  eft  quid  politivum  divi- 
num , St  iimplieiter  infinitum  : Ergo  in  nulla  per- 
tona divina  invenitur  realis,  8c  vera  negatio  alte- 
rius, nec  inter  vnam  , St  alteram  vera  , & realis 
cJiviiio  curitatis  politiva , licec  inveniatur  vera,  Sc 
realis  diftin&io  politiva,  non  in  divifione , nec  in 
negatione,  fed  in  politiva  oppolitione  confiftcns. 
Et  confirmari  poteft,  quia  Trinitas  perfonarum, 
lice:  Iit  trium  perfonarum  realis  diltinctio,  noti 
eft  trium  perfonarum  realis  divifio , vnde  Tri- 
nitas poteft  dici  re  ipfa  difereta , diftincftaque, mi- 
nime tamen  divifa ; imo  in  Divino  Officio  voca- 
catur , & invocatur:  SanSla,  & individua  Trini- 
tas; itemque : Saniiam,  &■  individuam  Trinita- 
tem toto  corde,  &•  ore  confitemur.  Non  enim  nos 
(inquit  ibi  Nazianaenus)  fecundum  corporum 
conditionem  dwijionem  in  Deo  facimus  s fed  fe- 
cundum divina  natura  potentiam,  qua  in  mate- 
ria non  eft,  & nominum  perfonas  vere  conflare 
credimus,  & vnitatem  divinitatis  ejfcteftamwr, 
nulla  ergo  eft  ibi  realis  perfonarum , & vera  di- 
vifio , tum  quia  inter  perfonas  eiufdcm  natura 
fola  materia  corporalis  limitare  pofTet,  aut  divi- 
dere ; tum  quia  alias  qualibet  divina  perfona  ef- 
fer individuum  diftin&um  ab  alia , fiquidem  eflec 
in  divifa  a fe , 8c  divifa  a qualibet  alia,  in  quo  ef- 
fentia  individui  conliftit,  vnde  tres  perfon?  effent 
tria  individua , & Trinitas  divifa  foret  in  tria  in- 
dividua , ipfa  autem  fingulariter  individua  non 
foret : Ergo  nec  ibi  eft  inter  perfonam , & perfo- 
nam  realis.  Severa  negatio,  vi  cuius  vna  perfona 
vere, Se  rcalircr  careat  aliquo  pofitivo  effe  alte- 
rius, quod  illi  defkiat  per  veram , Se  realem  ne- 
gationem . Se  defe&um. 

gi  Vnde  reffifsime  dixit  vbi  fupraFuU 
genctuscPrr  hanc  vnitatem  naturalem  totiu  Pa- 
ter in  Filio , & Spiritu  Sancio  eft ; totus  Filius 
en  Patre , df  Spiritu  SanBu  eft  i totus  quoque 
Spiritus  Sanfhss  in  Patre  & Fiho\  nullus  horum 
extra  quemlibet  ipforum  eft,  quia  videlicet  vili- 
tas naturalis,  cfTentialLs , Se.  abfoluta  Dei , ita  pet 
fummam  identitatem  abfolutam  perfonas  indiviv 
fim  adunat,  vt  qualibet  tota  in  qualibet  alia  rea- 
liter , 8e  nulla  realirer  extra  quamlibet  illarum  fit 
per  realem  divifionem , ant  negationem.  Ex  qui 
dcxftrinaiam  plane  infertur , Deum  cognofceni. 
tem  Iu  ipfumvt  tripum,  nih(l  omnino  negare  de 
• :t 


fe  ipfo , nec  de  vlla  fui  perfona,  quod  affirmet  de 
a!  a quiaproprie  negare  vnum  de  alio',  eft  pro- 
prie dividece  inter  vnum,  & aliud  ; divina  autem 
cognitio , ncc  dividere  poteft  proprie , vbi  vera 
divifio  non  fit , nec  negare,  vbi  vera  negatio  non 
eft : Non  ergo  dividit  proprie  inter  pcrlonam  , Sc 
perfonam,  ncc  negat  effe  vniusde  alia, fed  totum 
myfteriumcognolcit  per  puram  affirmationem 
affirmando  realem  perfonalcm,  fcu  relativam  di- 
ffinitionem , led  non  negando  naturalem,  effen- 
tialcm , & abfolutam  vnitatem, & identitatem, fed 
potius  veramque  poficive  affirmando  abfquc  vlla 
conrradiltionc  , quia  cum  vrraque  fic  verum  po- 
fitivum , nullaque  alterius  negatio  , non  (ibi  con- 
tradicunt re  ipfa,  led  amice  eidem  Deo  conve- 
niunt. V'ndc  Chriftus  vtrumque, nempe  vnitatem, 
& pluralitatem, identitatem,  & diffinitionem  vni- 
ca  lententia  atfintiavic , abfqne  vlla  negatione, 
cum  dixit:  Ego  & Pater  vnum  fumus ; vnum  ad 
vniraccm  divinicatis,/c«»«x  autem  perfonis  afsig- 
naus  •,  illa  enim  afrirmationc  fimplici , 8t  affirmat 
vnitatem  , & identitatem,  fiquidem  dicit , vnum 
fumsu , Sc  affirmat  pluralitatem, Sc  diffinitionem, 
fiquidem  dlc\z,fumu<  in  plurali  numero.  Poteft 
ergo  Trinitas  perfeffifsime  cognofci  abfquevlla 
negatione, per folam  , 8c  puram  affirmationcm.Se 
conlequencer  abfque  enunciatione  prxdicatorum 
contradilloriorum, quorum  vnum  debet  effe  rea- 
lis, & vera  negatio  alterius,  8 c qux  enunciari  non 
polfunr,  nifi  affirmando , Sc  vere  negando  quod 
affirmatur. 

42  Sed  dices  primo : Deus  cognofcit  in- 
tuitive  diffinitionem  realem  perfonarum  ab  invi- 
cem: Sed  diffinitio  realis  cdgnofci  non  poteft  in-c 
tuicive,  nifi  negando  vnum  de  alio,  8c  dividendo 
reprxfcnrative  inter  vtrumque, five  vnum  ab  alio: 
Ergo  Deus  cognofcitivi  , 8c  reprxfrntative  divi- 
dic  inter  perfonas  divinas,8c  vere  negat  vnam  de 
alia.  Secundo:  Vel  Deus  affirmat,  quod  Pater  eft 
Filius,  vel  id  negat , fiquidem  vel  dicit  de  Patre, 
eft  Filius,  vel  dicit,  non  eft  Filius,  nam  quodlibet 
eft,  vel  non  eft,  8t  de  quolibet  cognofcit  Deus,  ac 
dicit  fuo  concentu  ytemo,  vel  quod  eft,  vel  quod 
non  eft:  Sed  non  affirmat  quod  Pater  eft  Filius, 
nec  dicit  dc  Patre,  eft  Filius,  quia  Hoc  eft  hxreti-. 
cum  : Ergo  negat  de  Patre,  quod  fit  Filius,  Sc  di- 
cit , non  eft  Filius.  Tertio : Deus  cognofcit  di- 
ffinitionem realem  perfonarum  fient  illam  reve- 
lat, quia  non  poteft  revelare  iiifi  cognitum  : Sed 
eam  revelat  per  veram  negationem , revelando 
nempe,  quod  vna  perfona  non  eft  alia,  quod  Pa- 
ter non  eft  realiter  Filius,  8c  quod  Paternitas  non 
communicatur  Filio,  quia  totum  hoc  eft  de  fide. 
St  non  riTet  de  fide,  nifi  revelatum  a Deo  : ErgtV 
cognofcit  in  fe  ipfo  veram  negationem  , qua  Pa-t 
ter  noti  eft  Filius,  Se  veram  negationem  commu- 
nicationis, qna  pareriiitas  non  cpfnmunicatur  FI- 
Uo,8e  per  tunc  veram  negationem  cognofcit 
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.Trinitatem,»  diftinfkionem  realem  pcrfonarum. 
Quarto:  Omnis  diftinftio  confiffit  in  negatione, 
qua  vnum  non  cft  aliud,  duoque  diftingui  torma- 
lilsime  cft,  vnum  non  cfle  aliud : Sed  Deus  cog- 
nofeit  diftinfeionem  perfonaruin  cognofccndo  id 
ipfum  in  quo  confidit,  » per  id  ipfum  quo  diftin- 
guuntur : Ergo  cognolcendo  negationem , live 
reprafentative  negando  vnam  de  alia , & per  ta- 
lem negafionem. 

4 { Refpondeo  ad  primum,  concerta  ma- 
iori , diftinguendo  minorem:  Diftinffio  realis  li- 
mitans extrema  diftinffa,»  dividens  inter  vtrum- 
que  cognofci  non  poteft,  nifi  negando  vnum  de 
alio,  & dividendo  reprafentative , concedo:  Di- 
ftinflio  realis  non  limitans  extrema  diftinffa,  nec 
jnter  ea  dividens, fed  ea  relinquens  vt  quid  infini- 
tum , & indivifum  fimpliciter , & folum  relative 
opponens  vnum  alteri,  nego  minorem,  & confe- 
quentiam,  quia  licet  primi  generis  diflinflio  rca- 
lis  confiftat  111  veradivifione,»  negatione, & ideo ' 
cognofci  non  pofsic,  nifi  per  negationem,  & di- 
vifionem;  tamen  fecunda  in  vera  divilionc  , aut 
negatione  non  confidit,  fed  folum  in  pofitiva,  8: 
mutua  relatione  , relinquente  quodlibct  extre- 
mum infinitum  in  cflendo , & indivifum  omnino 
ab  alio,  vt  explicatum  manet , St  ideo  cognofci 
poteft  ablque  vera  negatione  , pure  affirmando 
relativam  oppofitionem , & pofitivam  pluralita- 
tem , fcu  Trinitatem  indivifain.  St  individuam, St 
fimpliciter  infinitam  in  edendo. 

44  Ad  fecundam  dico, quod  ly  Pater  po- 

teft fumi, vel  proprie,  prout  apud  nos  cft  concep- 
tus przcifus  obieftive,  St  pracise  explicat  Patrem 
vt  Patrem; vel  per  alienationem  vt  a Dcointuiti- 
ve  cognofeitur  altiori , » eminentiori  conceptu 
infinito  non  folum  explicante  ipfum  vt  Patrem, 
fed  vt  infinite  plus,  nempe  vt  Deum,  & vt  totum 
quod  infinite  eft  a parte  rei ; quiquidem  concep- 
tus obicftivusDei  explicat  quidem  quod  nos  ex- 
plicamus illo  conceptu  Pater,  aut  paternitas  Se d 
non  id  pracise,  St  limitate,  fed  infinite  plus.vnde 
refpcfto  intcllcftus  divini  intuitive  fe  cognofcen- 
tis,  non  datur  conceptus,  nec  formalis,  nec  obie- 
«ftivus,  quo  exprimat  Patrem  vt  pracise  Patrem; 
fod  folum  alius  conceptus  tam  fortqalis,  quam 
obicffivus.quo  fimpliciter,  St  indivifibiliter  con- 
cipit fe  vt  Deum  abfolute,  &vt  Patrem  relative, 
St  vt,  nefeio  quid,  infinitum  quodam  pellagus 
eflendi  abfolute,  8c  relative,  cum  fumma  vnitate. 
St  indivifione ; ita  quod  apud  Deum  non  funt 
duo  obicfla,  nec  duo  fubiccta , Deas , St  Pater, 
fed  vnum  fimplicifsimum  obieftum,  St  fubicctum 
infinite  plus  dicens,  quam  ly  Pater  , & quam  ly 
Petet  apud  nos.Hoc  igitur  fuppofito,ad  interro- 
gationem dico  , quod  de  Patre  prout  hqc  con- 
ceptu Pater  a nobis  exprimitur, in  quantupiDcus 
reflectitur  fuprit  illum  vt  a nobis  cognitum  , St 
vt  obicctivc  a nobis  przcifum,Dcus  negat  reprzJ 


fentative  c(Tc  Filium,  dicendo , quod  Pater  vt  fic 
a nobis  cognitus  non  eft  Filius  ; exterum  modo 
non  loquimur  de  Deo  cognofcentc  reflexe  fe  ip- 
ftim  vt  a nobis  praecifivis  conceptibus  inadxqua- 
tc  cognitus ; fed  de  Deo  intuitive  cognofcentc 
ie  ipfum  in  fe  ipfo;  St  fic  dico  ; quod  Deus  non 
cognofcit  Patrem  vt  przcisc  Patrem,  rtee  fecun- 
dum formale  fignificatuin  huius  vocis  Pater-, vn- 
dc  de  Patre  hoc  pacto  nec  affirmat , nec  negat 
cfle  Filium,per  illam  cognitionem  intuitivam  fui 
ipfius  in  fe  ipfo , quia  per  illam  fe  vt  pracise  Pa- 
trem non  cognofcit , 8c  de  non  cognito  vt  non 
cognito  nihil  poteft  Deus  affirmare  , aut  nega- 
re. bolum  ergo  cognoicic  Deus  fe  vt  Patrem,  8c 
vt  infinite  plus  in  altiori  ,8c  eminentiori  obiecto, 
&concqxu  obiectivo,  ia  quo  fimpliciter,  & indi- 
vise eft  Deus  Pater, fcu  infinitum  pellagus  effendi 
ablolutc  , » relative,  & de  hoc  obiefto  fcu  fubic- 
fto  affirmat  Deus  quod  eft  Filius , quod  cft  Pa- 
ter , quod  cft  Spiritus  Sanfhismodo  fupra  cxjrii- 
cato  nttm. ; 9. 

4 5 Vndc  in  forma  dico , quod  loquendo 

de  Patre  vt  przcisc  Patre  , cx  vi  cognitionis  qua 
Deus  fc  ipfum  in  fe  ipfo  cognofcit,  ncc  affirmat, 
nec  negat  cfle  Filium  , quia  Deus  intuitive  non 
cognofcit  fe  vt-  przcisc  Patrem  ; & de  quo  non 
cognofcit,  nihil  affirmat, ncc  negat;  negatur  enim 
fuppofirum  Patris  vt  pracise  Patris  refpcflu  cog- 
nitionis intuitivf  Deiinfe.  Loquendo  vero  de 
Patre  vt  przcisc  Patre  cx  vi  uoftry  cognitionis,» 
vt  fic  reflexe  cognito  ab  ipfo  Deo,  dico  quod  de 
illo  negat  cfle  Filium, quiaPatcr  cognitus  a nobis 
vt  pracise  Pater, & vt  obieftive  in  noftro  intvlle- 
fhi.no  eft  Filius,»  hoc  Deus  per  diflam  reflexio- 
nem cognofcit.  Loquendo  demum  de  Patre  vc 
cft  in  rc  illud  pellagus  infinitum  eflendi  abfolute, 
& relative,  quo  folum  pacto  obijdtur  cognitioni 
intuitivj  ipfius,  affirmat  Deus  quod  eft  Filius , St 
quod  eft  realitcr  diftinftos  a Filio,  nihil  negando 
de  illo , nec  abfolumm , nec  relativum , fed  purf 
affirmando  fine  limite  omne  cfle  tam  ablolntum, 
quam  relativum  , tam  vnitatem  , quam  Trinita- 
tem , tam  identitatem  cflentialem,  & abfototam, 
quam  diffinitionem  perfonalcm  , & relativam 
modo  iam  explicato ; in  qua  affirmatione  nullam 
hxrcfim  Deus  affirmat,  fed  fummam,»  infinitam 
veritatem, quia  licet  fit  hzrefis.quod  Pater  prout 
pracise  Pater,  St  prout  a nobis  nominatur, tfl  Fe- 
tius , tamen  non  eft  hzrefis , quod  Patet  vt  cft  a 
parte  rei  infinitum  pellagus  eflendi, tam  abfolute, 
quam  relative,  St  vt  fic  intuitive  cognitos  ab  ipfo 
Deo,  cft  firnul  Filius , & realitcr  diftinfUo  a Filio 
modo  fupra  expenfo  nutrs.jp. 

4 6 Ad  tertiam  ,vcl  nego,  veldiftinguo 

maiorem,  folum  ficut  illam  revelat , nego : Sicut 
illam  revelat.  St  eminentiori  modo.qu.am  quo  ita 
lam  nobis  revelat,  concedo  maiorem;»  omiflii 
punori , uegq  confequen;um , quia  Deu», dum  & 

8: 
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«volat  viatoribus,  non  fc  revelat  vt  eft  in  fe,  nec 
vt  ,i  fc  intuitivc  cognofcitur,  fcd  valde  imperfe- 
ctiori motio  accomodarulo  fc  captui  noftro,  per 
verba  liinilia  verbis  noflris.inadiquata,  & prxci- 
liva,correfpondcntia  conceptibus  nollrisinadx- 
quaris,8c  prxcifivis;vnde,fi  quandoDeus  revelavit 
nobis  verbis  externis  per  negatione™  dicendo: 
PtUernan  ejl  Filius, aut  per  aliam  ptopoiitionem 
ncgacivam,  (de  quo  non  difputo)ad  fummuni  fe- 
quicur  quod  Deus  cognofcat  per  reflexionem  fir- 
pra  noitru  modum  cognofccndi.cui  in  revelatio- 
irbus  externis  fc  accomodat , quod  Parer, vtprx- 
cise  Pater,  non  cft  Filius;  non  autem  qnod  dire- 
fte,  te  intuitivc  de  Patre, vt  cft  in  re  pcllagus  infi- 
nitum  elfcndi, dicat  per  veram  negationem,  quod 
non  cft  Filius;  quia  licet  modo  negativo  fignifi- 
cct  ad  extra  diftindttoncm  rcalem  Patris  a Filio, 
«piia  per  modum  negationis  a nobis  cognofcitur; 
non  autem  inde  fcquitur , quod  illa  revera  fit  ne- 
gatio, aut  per  veram  negationem  a Deo  intuirivi 
cogoolcatur. 

Ad  quartam,  nego  maiorem, quialicet  diftin-» 
Ctio  fundata  in  limitatione  extremorum  , que  li- 
mul  cft  di  vifio  entis  in  illis,  conliftat  in  negatio- 
ne vera , Sc  propria  elfcndi  id  ipfum  quod  aliud 
eft,fivc  in  eo  quod  ex  duobus  vnum  non  fit  aliud; 
tamen  diffinitio  erttis  limpliciter  infiniti  non  po- 
teft  confifterc  in  vera  negatione  edendi  aliquid 
pofitivum , quia  cum  fit  limpliciter  infinitum  itl 
edendo,  ipfcquc  plenitudo  elfcndi  fine  limite,  di- 
ftingui  nequic  ab  alio  per  veram  non  efle,  fcd  Co- 
lum per  efle,  vnde  cum  ex  divinis  perfonis,  qui- 
libet fit  fbrmalircr  i parte  rei  infinita  in  edendo, 
nulla  diftinguitur  ab  alia  per  veram  negationem 
edendi , quod  cft  alia , fcd  pcf  pofitivum  ede  re- 
lativum ad  aliam , vt  in  Mctaphyfica  explicabi- 
mus loco  fitpe  citato. 

47  Ht:  forfan  prolixe  dixerim, vt  aliqua- 

liter oftcnfum  maneat,  in  Deo  a parce  rei  non  re-  ' 
periri  prxdicata  vere,  & proprie  contradictoria, 
quia  hic  debent  ncceflario  effc  pofitivum,  flt  ve-  ‘ 
ra  negatio  eiufdem  efle  pofitivi ; quf  quidem  ve-  ' 
ra  negitio , nec  in  Deo , nec  in  vlla  perfona,  quf 
Deus  fic.-cpcriri  poteft , quia  quilibet  eft  fimpli- . 
citer  infinita  in  edendo , 8 1 confcqnenter  incapax 
alicuius  non  dfc,  aut  defeChis  edendi , in  quo  ve- 
ra negatio  confiftic  necedarioiOb  cuius  rion  con- 
fiderationem^rgumentum depudicatis  contra- 
tliCtorijs  tantorum  forfan  torfit  ingenia , plurcf- 
que  coegit  ad  adftruendis  in  Deo  diftinCtiones 
parum  divini  (implicitari  , vnitati,  fle  infinitati 
confenraneas,  quia  videlicet  exiftimabant  impof- 
fibilc  , quod  eidem  a parte  rei  conveniret  fimul 
ede  , 8 c re  ipla  non  ede  id  ipfum;  feu  ede  aliquid, 
Severa  negatio  edendi  id  ipfum ; identitas  cum 
Filio  , & vera  negatio  ipfius  identitatis  cum  Fi- 
lio ; communicatio  Filio , fle  vera  negatio  talis 
coiranunicauonis  eidem  Filio ; quod  quidem  , Sc 


ego  inipofsibik  nidico  , quia  eidem  a parte  rei 
non  poteft  fimul  adefle , fle  deelfe  idem,  nec  ede 
re  ipia , 8e  te  ipfa  non  ede  id  ipfum  per  rcalem 
defedtum  eflendi  id  ipfum  quod  eft  , caterum  (j 
confidcraftcnt , quod  iu  Deo  non  datur  vera  ne- 
gatio alienius  ede , feu  quod  nulli  perfong  diving 
re  ipfi  deficit  per  veram  negationem  effc  aliquod, 
quod  divinitati , aut  Deo  iplo  convenit,  imo  nec 
perfoni  vllx  cx  divinis  realiccr  dccft  per  rcalem 
negationem  ede  id  ipfum  quod  eft  alia  perfonat 
& ideo  non  diftinguuncur  per  verum  non  cde,auc 
per  veram  negationem  eflendi  id  ipfum, quod  eft; 
alia , fcd  per  verum , & pofitivum  dfc  relativum 
vnius  ad  aliam;  aperte  invenirent  Deo , & perfo- 
nis,  nec  edenti*.  & paternitati  a parte  rei  non 
convenire  prxdicata  re  ipla  contradictoria , nec 
talia  prxdicata  re  ipfa  in  Deo  inveniri ; quia  non 
invenitur  in  Deo  ede , & realis  negatio , aut  dc- 
fcCtus  eiufdem  ede  , <ed  cantum  dfc , fle  ede , dii 
abfolute,  fle  dfc  relative,  qui  non  fc  contradi- 
cunt in  ente  infinito.feu  in  ipfa  plenitudine  efien-, 
di. 

48  Replicabis  quinto : IntclleCtus  divinus  a 
farte  rei  generat  verbum,  voluntas  divina  a parte 
rei  non  generat  verbum:  Voluntas  divina  a parte 
rei  fpirat  Spiritum  Sanctum,  intellectus  divinus  a 
parte  rei  ilon  fpirat  Spiritum  SanCtum:Sed  gene-, 
rare,Se  non  generare  Verbum,  fpirare^e  nou  lpi-j 
rare  Spiritum  SartCturti  (unc  prxdicata  contradi-, 
ftoria : Ergo  de  intellcClu , fle  voluntate  divina 
verificanrur  i parte  rei  prxdicata  contradictoria. 
Refpondeo.concefis  fcmpcr  propofitionibus  af- 
firmativis, diftingueudo  negari  vas : Voluntas  di- : 
vina,vt  prxeise  Voluntls  eft,8e  vt  hoc  nomine  vo-. 
lancaj  a nobis  (igniti cacur,  i parte  rei  non  gene, 
rat,  concedo : Voluntas  divina,  prout  eft  a parte 
tei  in  Patre, non  generat , nego : Etftmilitcr  di- 
ftitiguo  aliam  negativam:  IntclleCtus  divinus , vt 
prxeise  intelleClus, qttO  paClo  a itobis  concipitur, 
& nominatur,!  parte  rti  rion  fpirat,  concedo:  Vt 
eft  a parte  rei  m Patre,  fle  Filio,  nego  maiorem,  fl< 
omifla  mmori.diftinguo  confcqucns:  De  intellc-. 
Ctu,8e  voluntate  vt  lunr  it  patte  rei  in  eadem  per- 
fona verificantut  contradictoria,  nego  de  illis  vt 
obieCtive  prxeifis,  8c  in  diverfis  pcrlonis  rranfcat 
cbnfequcns.Quj  dlftinCtio, flt  folutio  conflat  iatr» 
exdiClis.Et  quia  in  huiufmodi  replica  valde  iuti- 
ftuntcontrartj,  amplius  explicatur,  quia  ficuc  di- 
vinitas vt  talis,  quia  eft  quid  abfolutum , proprie 
non  generat, nec  fpirat,  fcd  foldm  vt  quo  generat 
iri  Patre, & vt  quo  fpirat  in  Patre,  fle  Filio,  ita  in- 
telleCtus,cum  fit  in  Deo  quid  abfoiucum , proprii 
non  generat, fcd  in  Patre  generat  vt  quo, ii  idem 
de  voluntate  in  Patre,  te  Filio,  Ex  quo  plani  irv-, 
fertur, quod  illa  contradictoria  generare , & non 
generare  , fpirare,  Sc  non  fpirare  non  poflii  nt  in. 
telligi  de  fpirare,  aut  generare  proprie, Sc  vt  qtoJ, 
fedfolum  impropricjflc  vt  jwa.qou  iwdJeCtus  £0-, 
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Ium  generat  vt  quo  , & volanras  folum  fpirat  vt 
^«o.lcemque  quod  non  verificancur  dc  intellectu, 
& voluntate  abiolutc  fumptis , fed  dc  illis  cum 
cdnotationc  ad  perfonam,vel  perfonas  in  quibus 
fune, quia  intellectus  adhtic  vt  quo  non  generat, ni- 
fi  in  Patre#  voluntas  non  fpirat,nifi  vt  eft  in  Pa- 
tre^ Filio. Intcrtur  fecundo, quod  quamvis  dare- 
mus ea  vere  efle  contradictoria, St  verificari  a par- 
te rei  de  intellcAujSc  voluntatc,opus  non  e(Tet  re- 
currere ad  diftinCtionem  inter  hitclledhun,  St  vo- 
iuntatem  vtlunt  quid  i parte  rei  abfolutum,  fed 
(tris  eflet  diftinetio  rcalis  pcrlonarum  , quia  qua- 
vis a parte  rei  voluntas, 8c  intellectus  iint  eadem, 
8t  indivifa  entitas.  Si  forinalicas,  hzc  eadem  enti- 
tas.Sc  formalitas.vt  eft  in  perfona  Patris,  generat 
vc  qHo,&i  vt  eft  in  Patrc,8i  Filio  limul,  non  gene- 
rat vt  quo, id  quod  fuflicit  rcalis  diltinClio  inter  i<> 
Juni  Patrem, Si  Patrem  fimul  cum  Filio:  Item  illa 
Mflem  a parte  rei  formalitasinteilc<ftus,&  vohrn- 
tatis,vt  cit  in  Patre,8i  Filio  fpirat;  & vteft  in  Pa- 
tre folo  no  fpirat, ad  quod  fufficic  rcalis  dillmCtio 
pcrfonarum,&  non  exigitur  diftinCtio  in  illaenti- 
tate,ant  tormal itate  pro  reCto,  feu  pro  abfolnro. 
Sicut  enim  intellectus  in  Patre  generat, 8c  in  Filio 
non  generat, quin  fit  diliinCtus  pro  reCio,Sc  abfo- 
luco  inParrc,Si  Filio  j>er  folam  diftinCtionem  rca- 
lem  Patris  a FilioA  item  voluntas  Ipirac  inParre, 
Sc  Filio,  fed  non  fpirat  in  Spiritu  SanCto, quin  di- 
ft.inguarurpro  reCto,  Si  abioluto,  per  folam  di- 
ftinCtionem Spiritus  SanCti  a Patre  , 8c  Filio,  ia 
ilia  cnritas,quf  indiftinCtc  formaliter  eft  re  ipfa  in- 
tellectus,8t  soiuntas.a  parte  rei  in  Patre  generat, 
non  vero  in  Patrc,Si  Filio , nec  in  Spiritu  SanCto; 
& in  Patre.8i  Filio  fimul  fpirat',non  vero  in  Patre 
folo,  ncc  in  Spiritu  Sancto.quin  opus  fit  quod  il- 
la diftinguaruraparte  rei  pro  reCto,  & abfoluto, 
fed  futKcic  diftiuftio  rcalis  pcrfonanim,quas  con- 
notat.St  in  quibus  generat,  aut  non  generat,  (pl- 
rat^ut  non  fpirat. 

Sed  dices  primo:  Per  nos  voluntas, vt  przcise 
voluntas  eft,  non  generat  a parte  rei:  Ergo  illi,  vt 
prxase  voluntascft,convenit  non  generare  a par- 
te rei, fcu  negatio  generandi  a parte  rei:  Ergo  vt 
przcise  voluntas  cft,datur  a parte  reiJWoo  hanc 
confequcntiam.qoia  nihil  poteft  convenire  a.pa*>„ 
te  rei  vili  fubieCto,nifi  illi  vc  eft  a parte  rei:Sed  per 
nos  convenic  voluntati , vt  przcise  voluntas  eftr. 
non  generare  a parte  rei:  Ergo,  vt  przcise  volup  a i 
tas  elt, datur  a parte  rei:  Tunc  fip,,  fcdvt  przcise, 
voluntas  eft/orotaliter  diftingukut;  abintellcdfo,, 
quii  vt  przcise  voluntas,non  eft  wcelic<ftus:Ergq. 
a parte  rei  datur  vt  formaliter  diftjtufta  ab  irireUeT, 
Cku,  & confeqnenter  aparte  rei  formaliter  diftin-i. 
guitur  ab  Incellc&u.  Et  idem  argupjenwiu . (etiij 
poteft  de  illa  propofirione  negadva^«rrr»i/aj,f/ , 
preci  se  paternitas , non  ctmunicatur,  4 parte  rei 
Filio  sion  identificatur  A parte  rei  cum  Filio , non 
•fi  Aparte  rei  Fi/iut,  quam  ja  fupewqrjbus  > 


conccfimussnam  fi  illi,  vt  przcise  pacemitas,con- 
venit  a parte  rei  non  communicari , non  identi- 
ficari.non  eifc  Filium:Ergo,vt  przcise  paternitas, 
eft  a parte  rei , alioquin  nihil  illi  fic  iumptz  con- 
veniret a parte  rei. 

4?  Rcfpondco.concefib  antecedenti,  di  (Un- 
guendo primum  confequens:  Ergo  illi,.vt  przcise 
voluntas  eft,  convenit  remoti  ve  non  generare  a 
parte  rei , quatenus  illinon  convenit  generate  a 
parte  rei,c6cedo;Couvenit, poti  rive  vt  aliquid  illi 
. conveniens  a parte  rei, nego  confequentiam;  quia 
voluntatem,  vc  przcise  voluntas  elt, non  genua  ra 
a parte  rei, non  eft  proprie, & potiti  vc  aliquid  i ili 
convenirc,lcd  folum  improprie,  & rcaiotivc,hoc 
eft,aliquid  illi  non  convenire  , nempe  generare  a 
parte  rei. Ex  quo  nego  tccundain  conlcquentiam, 
quia  vt  aliquid  non  conveniat  voluntati  vt  prz- 
cise voluntas  cftpion  requiritur ,quod  vt  fic  detur 
a pane  rei,  fed  potius  iuvat.quod  non  detur, quia 
in  propofitione  negativa  lubicclum  non  tuppo. 
nit,  imo  vc  illi  non  conveniat  przdkatum.in  quo 
veriras  negativf  conliftir,  conducit,  quod  lubic- 
dhini  no  detur  nec  exiflarjquia  fi  voluntas  ,vt  prj- 
cise  voluntas,  non  datur  a parte  rei,  multo  verius, 
non  generabit  a parte  rei.  Ex  quo  ad  probatione 
confcquChtfcs , diftinguo  maiorem:  Nihil  poteft 
convenire  proprie,#  poficive  a pane  rei  vili  lubic- 
'<fto,nki  vc  exiftenci  a parte  rci,concedo:Nihil  po- 
teft iHi  convenire  renrotive  , prout  coincidic  cum 
illi  non  convenire  aliud  pofitivum  , nego  maio- 
rem,& diftindla  mitiori  eodem  modo,  nego  ccn- 
fequenriamjquia  vt  voluntati  przcise  vt  tali  con- 
veniar remotive  no  generare  a pane  rci/eu  quod 
idem  eft,vt  non  generet  a pane  rei, non  requiritur 
quod  vt  praecise  talis  detur  a par  ce  rei , imo  li  vc 
przcise  talis  non  datur  a pane  rciJErgo  vt  przci- 
se talis  non  generat  a parte  rci.Ec  fimilitcr  de  pa- 
ternitate vt  przcise  paternitas  eft,  na  vt  fic  lump- 
ca  non  communicetur, non  idcnciiicctur,  aut  noa 
fit  i pane  rei  Filius,opus  non  eft,  quod  vt  fic  de- 
tur a pane  rei , imo  fi  vt  przcise  paternitas  non 
datur  a parte  rei:  Ergo  vt  przcise  paternitas  non 
communicatur  a pane  rei , non  identificatur  a 
pane  rei,  non  eft  Filius  a pane  rei: 

50  Et  vcpofsis  plura  vitare  fophifmara, 
quj  contra  poliunt  formari.nota,  quod  in  his  ne- 
gativis : Paternitas , vt  praeite  talis  A parte  rei . 
non  communicatur , non  identificatur  , non  eft 
Filius  , voluntas  vt  praeite  voluntas  A parte  rei 
non  generat. Ly  'A  parte  rei  poteft  modi  ti  care  ,pri- 
rno  lubieftum,  fecundo  negationem,  tertio  prz- 
aicatum  negatum.  Si  modificat  fubictwm,  iub- 
i citum  primz  negacivz  erit pafernitas  vt  praci- 
si  patetnitas  Aparte  rei ; & tunc  eft  de  lubieito 
ffilo  fupponente  , vel  implicante  , quia  implicat 
paternitas  divina.quj  przcise  fit  paternitas  a par- 
te rci,&  propofitio  quidem  erit  vera,  led  dc  lub- 
jcctoimpoEibili,&nuUo  modofupponeti.Si  vero 
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modificet  negationem,  fubicftum  illius  propofi- 
tionis  erit  paternitas  vt  przeise  paternitas  obie- 
ftive  in  noftro  conceptu  , quo  folum  padlo  a no- 
bis concipitur, & dc  illa  propofitio  cnunciabit  ne- 
gationem realem  communicationis.lacictquc  huc 
lenium:  Pjtcrnitas,vt  pracise paternitas  ex  no- 
ftro modo  concipiendi  fealitcr  non  communicatur 
per  negationem  realem  communicationis , & hoc 
pacto  eft  faifa  ex  fupra  di£tis,quia  eo  folum  pa&o 
parerniras  caret  communicatione, quo  eft  przcis^ 
paternitas , feuquo  non  cfi  eflentia , fiquidem  in 
qaantum  cil  edentia,  non  caret  comrfflinicatio- 
nc.nec  ilii  deficit  communicari,aut  identificati  cn 
Filio, cum  aurem  folum  obic&ive  in  noftro  intel- 
IciTtn  Iit  przeise  paternitas.feu  non  fit  eflentia,  in- 
de eft,  quod  folum  obieclive  caret  communica-- 
tione,aut  identitate  cum  Fiiio;quf  carentia  folum 
ed  negatio  obieftiva.non  rcalisdcu  a parte  rei;fo- 
lum  ed  negatio  ex  nodro  modo  concipiendi, non 
vera,8c  realis,ficut  nec  veras, & realis  defectus  co- 
municationis.  Si  demum,  1 yi  parte  rei  modificet 
przelicatuin, nempe  communicari,  aut  iicntifica- 
ri,  facit  propofitio  hunc  fenfum : Paternitas, vt 
obieclive  paternitas, non  communicatur  i 
rei,  & hic  cil  fenfus  regularis  illius  propofi- 
tionis.  Nec  obed.quod  ly  i parte  rei  fzpe  przpo. 
natur  ntgationi.quia  licet  przponatur  materiali- 
ter, pofponitur  fquivalenter,&  modificat  przdica» 
tum, non  fubicdum.ncc  negationem, vt  cum  dici- 
amisjsomo  velociter  non  currit , ly  velociter  non 
modificat  fubie<dum,nec  negadonem,  fed  prxdi- 
catum  currendi,  & negatur  per  negationem,  pof- 
poniturque  negationi  yquivalenter,  & quoad  fen- 
Itnn, alias  non  negaretur ; fic  ergo  dicimus  de  ly 
realiter, Icu  dparte  ni,  quamvis  przponatur  ne- 
gationi.dicendo:  Paternitas  i parte  rei,feu  rea- 
liter non  communicatur  ; quia  quoad  fenfum  re- 
g ilaritcr  pofponitur  negationi, & negatur  ex  par- 
te pretii  cati, modificatquc  przdicatum  negatum. 
Et  in  hoc  feufu.qui  cd  regularis  illi  propofitioni, 
cd  verilsima, quia  paternitas  vt  przeise  paternitas 
fion  communicatur  rcalitcr,  nccapftte  rei,  quia 
communicari  rcalitcr, gt  a parte  rei  non  convenit 
illi  vt  prarcise  paternitas  ed  obieftive  in  nodro 
conceptu, fed  folum  illi  convenit  vt  cd  a parte  rei 
ipfa  eflentia  Dei. 

5 r Dices  fecundo:  Voluntas, adhuc  vt  in  eft  a 
parte  rei  in  Patre, non  generat  vt  jaarScdintellc- 
' t£his,  vt  cd  a parte  rei  in  Patrc.gencrat  vt  quo-.  Er. 
go  de  intelle£lu,&  voluntate, vt  funta  parte  rei  in 
eadem  perfona,vcrificantur  cocradicloria,  nempe 
generare, & non  generare  vt  y»a.Vtaior,in  qua  ed  * 
difHcultas,probatur,quia  Filius  non  procedit  per 
voluntate  vt  ed  a parte  rei  inPatrcjtum  quia  alias 
Filius  eflet  fpiratus  a Pacre,fiquidemPatcr  per  vo- 
luntatem follim  fpiratitum  quia  repugnat  verbo 
metis  procedere  per  voluntatem:  Sed  fi  voluntas, 
vtcft  a parce  rei  in  Pitre,g:necarct, Filius  proce-- 


deret  per  voluntatem  vt  eft  a parte  rei  in  Patret 
Ergo  voluntas, vt  efta  patte  rei  in  Patre,  non  ge- 
nerat.Confirmatur:Iuxta  communem  fententiam 
PP.&  Theologoru,ideo  fecunda  perfona  eftVcr- 
bum,&  Filius  Dei, quia  procedit  pec  intelle&um, 
& non  per  voluntatem:Scd  hz;  ratio  effet  nulla,fi 
voluntas, vt  eft  a parte  rei  in  Patre,  generaret  Fi- 
lium,  quia  tunc  fecunda  perfona  procederet  peg 
voluntatem  vt  eft  a parte  rei  in  Patre:  Ergo.  Se- 
cundo,quia  ratio  differecialis,  quare  fecunda  per- 
fona fit  Filius  , & non  fit  Spiritus  Sanctus,  item 
quare  tertia  perfona  fit  Spiritus  Sanftus,&  no  Fi- 
lius,debet  dari  a parte  rei, fiquidem  a parte  rei  fa- 
cunda perfona  eft  Filius,  & non  Spiritus  Sanftus/ 
& tertia  eft  a parte  rei  Spiritus  Sandfus,  & non  eft 
a parte  rei  Filius, non  autem  ita  differrent  a parte 
rei  fecunda, &tcrtia  perfona, nifi  ratio  differentia- 
lis  daretur  a parte  rei:  Sed  ratio  difftrentialis  3i 
priori, quare  fecunda  perfona  eftFilius,&  non  ter-i 
tia,eft  quia  fecunda  procedit  per  intelleftum.nonf 
per  voluntatem, & tertia  procedit  per  voluntate,; 
non  per  intellcflunuErgo  a parte  rei  datur  diffe- 
rentia inter  intcllefhim,  & voluntatem,  & confe- 
quenter  a parte  rei  diftinguitur  in  Deo  intellcthisf 
involuntate,  faitem  formalitcr  ex  natura  rei , aut 
virtualiter  intrinfeci.  Tertio,  quia  fi  ipartetej 
a£fu  non  difiinguerentur  inDco  intelle£his,&  vo-l 
luntas  faitem  formalitcr  ,a£tu&  formaliteridemt 
effet  a parte  rei  intcllc<ffus,&  voluntas:Ergo  aftiy 
& formalitcr  idem  edet  procedere  per  intelledluv 
ac  procedere  per  voluntatem  : Ergo  a£tu,&  for- 
maliter  non  differrent  fecunda  perf#na,&tertia  inf 
hoc  quod  eft  procedere  per  intcllcffum  , aut  pec 
voluntatcinifcd  potius  vtraque  procederet  a par- 
te rei  per  inteileflum,&  vtraque  per  voluntatem* 
Ex  quo  mrfus  fcqucretur , quod  veraque  effet 
realiter  formalitcr  Verbum,  & Filius , & vtraque 
Spiritus  Samftus, vtraque  rcalitcr  formalitcr  geni- 
ta, & vtraque  realiter  formalitcr  fpirata;  quod  eft 
hzrcticum. 

5 1 Refpondeo, negando  maiorem.  Ad  cuius 
probationem, nego  maiorem,  vel  diftinguo:  Non 
proccdic  vt  fpiratus  per  voluntatem  vt  eft  a parte 
rei  in  Patre, conccdo:Non  procedic  vt  genitus  pec 
voluntatem  vt  eft  i parte  rei  iu  Patre, nego  maio- 
rem; quia  voluntas  vt  eft  a parte  rei,  non  eft  prz- 
eise voluntas,  fed  eft  entitas  formalitcr  fimplcx; 
quj  formalitcr  eft  inrelicflus  ac  voluntas, & Filius 
abfdubio  procedit  a Patre  per  talem  entiratem, 
quy  eft  formalitcr  intelle£his,&  voluntas,  iicet  no 
vt  fpiratus  per  illam,  fed  vt  genitus.  £t  cum  ar- 
guis.quod  voluntas  folum  fpirat,  dico,  quod  vo- 
luntas, vt  przeise  voluntas,  folum  fpirat;  item  vt 
eft  a parte  rei  in  Patre, & Filio  foliim  fpirat, exte- 
rum  vt  eft  a pane  rei  in  folo  Patre  entitas  forma- 
licer  intelle£liva,&  volitiva.feu  inrelledlus,  & vo- 
luntas cum  formali fimplicitate,  non  fpirat  ,'fed 
folum  generat.  Et  cum  Iryn  arguis,  quod  re- 
Ee  * pug- 
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pugnat  verbo  mentis  procedere  per 'volunta- 
tem ; id  concedo , loquendo -de  voluntate  finita, 
que  cealitcr,  & formalitcr  folii  cft  voluntas  a par- 
te rci.Et  limiliter  loquendo  de  voluntate  infinita, 
vt communiter  accipitur  pro  voluntate  vtpracise 
voluntas  cft  ,qno  lolum  pacto  a nobis  concipi, 
tur,  8t  nominatur  ; non  vero  loquendo  de  volun- 
tate divina  per  alienationem  a lua  propria  figni- 
ficacione , & i luo  Ggnificato  formali , qualiter 
liitnitnr  , dum  fumkur  prout  efl  a parte  rei ; quia 
volurttas  Uc  fumpta  non  cft  prxeise  voluntas,  fed 
cll  tuticas  limplex,  quj  indivise  formalitcr  eft  in- 
tc^.dtus  , & voluntas ; St  non  cft  contra  rationem 
verbi  procedere  per  hanc  fiinplicera  entiratem,& 
confequentcr,  nec  per  voluntatem  vt  eft  a pane 
rei  in  lolo  Patre. V ude  in  forma  fic  diftingu*>:Rc- 
pugnat  verbo  mentis  procedere  per  voluntatem 
finitam,  concedo:Per  voluntatem  infinitam,  fub- 
diftinauo : Per  illam  vt  hoc  conceptu,  & nomine 
volunt. v a nobis  fignificatur,  concedo:  Per  illam 
vt  cft  i parte  rei , lubdiftinguo  : Per  illam  vt  eft  i 
parte  rei  prxeise  volutas, nego  fuppofitunpVt  cft 
a parte  rei  formalitcr  intellectus,  St  voluntas,  ne- 
go ; quy  diftindtio  patet  ex  dictis. 

53  Adprimam  confirmationem, diftin» 
guo  caufalem  : Quia  procedic  per  intellcChim,  St 
non  per  voluntatem,  loquendo  (vt  loquuntur)  de 
«nrelledtu,  & voluntate  in  lcnfu  formali  pracifivo, 
fecundum  proprios,  8t  pracifivos  conceptus, con- 
cedo: Loquendo  (vt  non  loquuntur)  de  intelle- 
ctu , St  voluntate  per  alienationem , feu  prout 
fune  a parte  i*i  vna  fimplicifslma  formalitcr  en- 
titas,  nego  caufalem , St  minorem  in  fenfu  con- 
ceffo,quiaPP.&  Theologi , dum  afsignantpro 
ratione  a priori  quare  fecunda  perfona  fit  Filius, 
qnia  procedit  per  intdledtum  ,&non  per  volun- 
tatem , loquuntur  de  intelledtu  , & voluntate  fe- 
cundum fua  figniricata  formalia , St  fecundum 
quod  iv  in  te  littius  ligntficat  foliim , & pracifum 
intcllcdtum  ,&  ly  voluntas , folam , & przcifam 
voluntatem  , quia  Colum  fic  ab  illis  concipiuntur, 
& nominanturmon  aure  de  Hlis  vt  funt  a parte  rei 
vna  ftmplicifsitnafbmialiterentitas,  quia  fic  ab 
illis  non  concipiuntur,  nec  nominantur,  & folum 
per  alienationem  poliunt  fic  nominari.  Addo, 
quod  PP.&  Theologi , non  Scotiftf , licet  afsig- 
nent  pro  ratione  a priori,  cur  fecunda  perfona  cft 
Filius, quia  procedit  per  intclledhim  , non  tamen 
•afsignant  pro  ratione  cur  fit  pofitive  Filius , quia 
non  procedit  per  voluntatem;  fi  enim  fimul  pro- 
cederet per  incelle&um.fS:  per  voluncarcm  a folo 
Patre,  adhuc  eflet  Filius,  licet  fimul  edet  Spiritu* 
Sanrtus , vnde  licet  vt  non  fit  Spiritus  Sanftus, 
-opus  fit,  quod  non  procedat  per  voluntatem, ta- 
men vt  fit  Filius  politi  ve , prafeindendo  abeo, 
quod  fir,  vel  non  fit  fimul  Spiritus  Sanftus  , non 
exigitur  pro  ratione a priori,  illa  negativa,  quod 
non  procedat  per  valuntatcm  V atris.  Ea  quq- 


54  Ad  fecundam,  conccfia  maiori ,diftin- 
guo  minorem:  Illa  ratio  diffcrcntialis  cft  praeite, 
quia  fecunda  perfona  procedit  per  intclleCtum,  St 
non  per  volunratcm,ncgo:  Quia  procedit  per  in- 
tellectum vt  in  folo  Patre, & non  per  voluntatem 
vt  in  Patre,  St  Filio,  concedo : Et  diftinguo  fimi- 
li ter  aliam  partem  de  ratione  -diflcrentiali  tertia 
perfonj;Quia  procedit  pracisc  per  voluntatem  ,Sc 
non  per  intelleChim,ncgo:Quia  procedit  per  vo- 
luntatem vt  m Parre,  St  Filio jconccdo  minorem, 
& nego  confequcntlam , quia  quamvis  fecunda 
perfona  pAccderct  per  intellcClum  , St  ter  tia  per 
voluntatem  hac  ratio  diffcrcntialis  non  fu  Diceret 
vt  fecunda  perfona  non  eflet  realiter  SpiritusSan- 
<ftue,  nec  vt  tertia  non  eflet  realiter  Filius,  fi  vtra- 
que  procederer  i folo  Patre;  nam  fi  fecunda  pro- 
cederet i folo  Patre  per  intellectum , & tertia 
etiam  it  folo  Patre  per  voluntatem , ad  luminum 
diftinguerctur  formalitcr  per  ratioac,ficut  in  Pa- 
tre diffinguntur  intelleChis,  St  voluntas  folum  per 
rationem,  non  autem  diftinguerentur  realiter  in- 
ter fe , nam  quod  diftinguatur  realiter  Spiritus 
SanClus  a Filio  , folum  probatur  a priori  , quia 
procedit  a Filio , feu  a voluntate  vt  inF^|;fi 
enim  a Filio  non  procederet , quamvis  procede- 
ret formalitcr  per  voluntatem  Patris , non  di- 
ftinguerttur  realiter  a Filio  , vt  fert  communis 
Theologorum  fententia  contra  Scotum,  St  fuos 
vnde  ratio  differentialis,  quare  Filius  non  cft  rta- 
liter  Spiritus  SanCtus  , St  quare  Spiritus  SanCHi* 
non  eft  realiter  Filius , feu  quare  realiter  diftin- 
guuntur.son  eft  pracisc  , quia  vivus  procedit  per 
voluntartm , alius  per  intellcCium;  fatemur  enim 
quod  inter  intellectum  , St  voluntatem  non  cft 
differentia  a parte  rei,  nec  formalis, nec  rcalis,quj 
fe  fola  fundet  diftinCkionem.rcaletn  perfonannn; 
fed  quia  vmis  procedit  per  intdlcCfum  vtin  Pa- 
tre folo,  feu  a folo  Patre  , alius  Vero  per  volunta- 
tem vt  m Patre,  & Filio , feu  a Parre,  & Filio , ac 
ideo  ab  vtroque  realiter  diftingukur. 

55  Ex  quo  paret  ad  artiam,  conceffo  an- 
tecedenti, dBlinguo  confcquens:Ergo  aChi  a par- 
te rei  idem  eflet  procedere  per  intellcChim  , ac 
procedere  per  voluntatem  ab  eadem  perfona^: 6- 
ccdo  confequentiam:  A diverfis  realiter  perfonis, 
nego  confcquentiam;8t  fimiliter  diftinguo  fecun- 
dum confcqucns,  concedendo , quod  a pirte  rei, 
feu  realiter  non  differunt , nec  diftinguuntur  fe- 
cunda , & tertia  perfona  cx  hoc  pracisc , quod 
vna  procedic  per  intcllcfhim,  alia  per  volutatem, 
necprocefsio  per  intclleCtum  realiter  differt  a 
procefsionc  per  voluntatem  , quia  vna*eft  per in- 
tellectum , alia  per  voluntatem , alias  diftingnc- 
tentur  realiter  in  aliquo  abfoiuto  , quod  nullus 
dixit;  fed  diffbruin  realiter,  quia  proccfsio  per  in- 
tellectum eft  a folo  Patre , & proccfsio  per  vo- 
luntatem eft  etiam  a Filio , qui  eft  perfona  rcali- 

dilbinCta,  St  ideo  ex  parte  perfonarum,  feu  rc- 
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lationum  rcaliter  differunt  diCtz  procefsiones,  vl 
luo  loco  dicam-Si  enim  procederet  Spiritus  San- 
ctus a lolo  Patre  , ficut  Filius  , & fpiratio  -effet  i 
loto  Patre,  licut  generatio , quamvis  vna  per  in- 
tellectum , & alia  per  voluntatem , licut  in  Patre 
lola  ratione  differunt  intelleClns , 8c  voluntas,  ita 
in  illo  £o!a  ratione  duterent  generare , & fpirare, 
leu  generatio , & fpiratio , & fola  etiam  ratione 
deferrent  genitus  ,&  fpiracus , quia  fpiratus  non 
procederet  a genito  ; & licut  in  Patre  voluntas 
rcaliter  tormaliter  eft  intelleClus , & velle  realiter 
fomuliter  eft  itttelligcre,  ita  in  ipfo  fpirare  eflet 
realiter  tormaliter  generare  , & principium  quo 
generandi  eflet  realiter  formaliter  principium  quo 
ipirandi.  Qu*  doctrina  confirmari  potelt  ex  Au4 
guft.  lib.  de Triplici  habitaculo  , cap.if.  vbi  lo- 
quens  de  Beatorum  cognitione  In  Patria,  (ic  ait: 
Tunc  iuflis  manifeflum  erit  quid  interftintet 
nafei , quod  ad  Filium  pertinet  , procedere , 

quod  ad  Spiritum  Sonitum ; excepto  , quodvntu 
ex  emanatus,  alter  ex  duobus  procedit.  Quem 
textum  ReccntiorScotilta  affert  ad  fundandum 
prxfatuin  argumentum;  cum  tamen  ibi  SanClilsi- 
mus  Doctor,  aliam  differentiam  inter  nalci , Ss 
procedere  non  inveniat , nift  quod  nafei  eft  ab 
vno  tantuinjprocedcre  vero,feu  fpirari  a duobus. 
Non  ergo  differentia  eft  a parte  rei,  feu  prout  vi- 
detur i beacis,'in  eo  quod  nafei  fit  per  inrclleCtu, 
& fpirari  per  voluntatejfed  huiufmodi  differentia 
folum  eft  formalis  per  racionem  noftram  pfzfcin- 
dentem, differentia  vero  aCtualls  a parte  rci.&ref- 
peCtu  intellectus  beatorum  videntium  Deum  vt 
eft  in  fe  ftat  in  eo, quod  Filius  a folo  Patre,  Spiri- 
tus SanCtus  a Filio  etiam  procedit. 

%6  Ex  dictis  inferes  primo, non  folum 
non  dari  a parte  rei  in  Deo  formalitates  aCtu  di- 
ftinctas,  fed  nec  virtualitates  intrinfccas  aCtu  i 
parte  rei  diitinCtas  fubicCtive  in  ipfo  Deo,8c  con- 
fcqoentcr  non  dari  diftinCtionem  virtualem  in- 
trinfucam , fumptam  pro  diftinCtione  aCfnali  fub- 
IcCtiva,  Scintrinfeca  virtualiratnm  in  ipfo  Dea, 
qnalicer  ab  aliquibus  accipitur.  Tum  quia  non 
minus  repugnant  virtualitates  intrinfecz  aCtu  in- 
di  tiu%  ab  vna  ftmplicifsima  entirate,  8c  inter  fe 
aCtu  a parte  rei  diftinCtz,  quam  formalitatcs»in- 
trinfecx  aChi  indiftinCtz  ab  vna  fimplicifsima  en- 
ti tace  , & inter  fc  aCtu  a parte  rei  diftinCtz : Sed 
iftj  formilicates  repugnant  in  vna  fimplici  entita- 
te:  Ergo  & illz  vimufitates  intrinfecz.  Tum  quia 
fi  in  Deo  vna  virtualitas  actu  a parte  rei  eflet  di- 
ltin  fta  fubicCtive  in  ipfo  ab  alijs  virtualitatibus, 
quzlibet  virtualitas  aCtu  a pane  rei  eflet  finita , & 
limitata ; fiquidem  przcise  eflet  illa  virtualitas, 
v.g.patemicatis.St  przcise  jquivaleret  paternitati 
finitz,  Scnonpiu.^SedmDconuUa  cftvirtuili- 
tas  fubicCtive , Ji  intrinfece  finita:  Ergo  non  funt 
yirtualicatcs  (gbicCtivz  ,&  aCtu  diftinCtz.  Solum 
ergo  eft  vnica  vivoulitas  ,fcu  jquivaleutia , qua; 


fubicCtive,  & intrinfece  in  Deo  eft  infinita , infi- 
nite zqiuvalens  omnibus  rebus  creatis , & confe- 
quenter  aCtu  i parte  rei  vna , & in  diftinCta.quz 
tamen  fortitur  plura  nomina , & plures  concep- 
tus , iuxta  diverfitacem  extrinfecam  rerum  qui- 
bus fquivalet.  De  quo  vide  in  Logic.  Fratlat.i . 
quaji.s,.  d num.  2 5. 

57  t Infertur  fecundo,  diftinftioucm  fun- 
tlamcutalcm  rationis , prout  przcedit  diftinCtio- 
nem formalem  rationis , feu  prout  datur  a parre 
rei,  non  fufficere  vt  in  vi,&  ratione  ipfius  tantum, 
verificentur  in  Deo  przdicata  contradictoria,  fed 
ad  hoc  neceflario  requiri  diftinCtionem  aClualetn 
formalem  inter  fubieCta.de  quibus  predicata  con- 
tradictoria cnunciantur.  Parer  ex  diais,  quia  illa 
diftinCtio  fundamentalis  datur  in  Deo  i parte  rei, 
vnde  fi  illa  fola  fufficcret  ad  fufeipienda  contra- 
dictoria , Deus  a parte  rei  fufcipefet  przdicata  rc 
ipfa  contradlaoria : Sed  hoc  eft  falfum , quia  vt 
oftenfdm  manet  nec  Deus,  nec  aliquid  divinum, 
vt  eft  a parte  rei , non  fufelpiunt  przdicata  re  ip- 
fa contradidoria  , fed  folum  vt  aCtu , 8:  exerciti 
przciliis  per  noftros  conceptus  in  plures  formali- 
tates:  Ergo.  Vide  loco  citat,  num.  1 7 . 

QUJESTIO  XI. 

DISTINCTIO  RAc 

t tonis  detur  in  divinis. 

1 TN  fuperioribus  offendimus , qualiteC 
l non  diftinguantur  inter  fe  attributa, 
nec  ab  edentia,  nec  edentia  a relati  onibus.Reftat 
iam  afsignare , quomodo  diftinguantur,  Circa 
quod  plures  etiam  funt  fentenciz.  Prima  eft  Nch 
minalium,  qui  communiter  afferuere,  intelleCtumf 
noftram  fola  ratione  ratiocinante  diftinguerc^ 
abfquc  fundamento  ex  parte  obieCti , ita  vt  di- 
ftinCtio intellectus  a voluntate  in  Deq,v.g.  folum 
eflet  diftinCtio  ex-parte  vocis, aut  nominis,  (projM 
ter  quod  nominales  dicti  funt)vel  ad  fummum  ex 
parte  noftrorum  cocCpmum  formalium,  vel  crea- 
turarum , per  quarum  fpecies  concipiuntur  a no-- 
bis,  vt  alij  parum  i nominalibus  feccdentes,  cxj 
plicant ; non  autem  ita  vt  diftinCtio  rationis  vere 
iit  ex  parte  obieCti,  nec  icavc  ObieCtum  lignatum 
hoc  nomine , & conceptu  kstelleilsu  obieCtivd 
przfcindatur , aut  difting.un.r  ab  obieCto  ligna- 
* to  hoc  nomine,  & conceptu  voluntas  Sed  rota  di- 
ftinCtio przcise  fit  inter  voces, conceptas, fpecies, 
aurconnotatacxtrinfeca  , per  que  eamtn  ident 
omnino  ex  parte  obieCti  reprzfcntctur , taliter, 
quod  taheum,  cotum,  8t  idem  ipfifsimum , quod 
reprzfcntat,8c explicat hzc vox,  Sc hic  concep- 
tus voluntas , tantum  , totum  , & id  ipfifsimum 
explicet  ac  reprzfentet  hzc  vox,  8c  hic  conceptus 
intelleilus  in  Deo. 

i Setunda  fententia  eft  D.Thom.  & cofn- 
rgujus  Thomiftarum,  St  plurum  ex  Icfuitis,  affe- 
rte 
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rjrque,  attributa  ab  efftntia,  8c  inter  fe,  abfoluta- 
qiw:  a relationibus  in  Deo  diftingui  dillinctione 
tariqnis  ratiocinatj,  quj  nempe  non  folum  fe  te- 
neat cx  parce  nominum, conceptuum  formalium, 
aut  fpecierum,fed  ex  parte  obiceti  per  obiectivam 
ptfciiione  ipiius  in  varias  tbrmalitates  obieftivas, 
lcufin  diverla  obieCla.Quz  quidem  fententia  ad- 
huc in  duas  dividitur;  nam  aliqui  contendunt, ta- 
liter obieCiive  diftingui,  ac  prxicindi  viium  prae- 
dicatum divinum  ab  alio,  v.  g.  intellectum  a vo- 
luntate divina,  aut  attributa  ab  edentia, vel  abfo- 
Inta  a rclativis/piod  vnum  fit  obieCtive  extra  cd- 
ccptum  obieclivum  alterius,  in  iljoque  adhuc  im- 
plicite non  includatur:  Alij  v*ro,  folam  przcifio- 
nem,  & diftinftioncra  obieCfivam  inadzquaram, 
& imperfectam  admittunt,  nempe  penes  implici- 
tum, Sc  cxplicitum,  ita  quod  licet  Vnum  przdi- 
caturn  divinum  obieCiive  non  explicet  aliud,  im- 
plicite tamen  illud  , & quidquid  in  Deo  elt  in- 
cludat.Et  hxe  eft  communior  Thomillanun  fen- 
tcnria.  Igitur. 

PRIMA  CONCLVSIO. 

'3  reo  primo:  Effentia  divina  ab  at- 

I 3 tributis  , attributa  inter  fe  , & 
abfoluta  a relativis  differunt,  non  fola  diftrntlio- 
ne  rationis  ratiocinantis,fcd  difimbtione  rationis 
ratiocinata, non  qua  folum fe  teneat  ex  part e no- 
minum, aut  ex  parte  obius , vel  fpccttrumffed 
etiam  exparte  obiebii.  Probatur  -primo,  contra 
N®mmales,ex  PP.  dilputantibus  contra  Euno- 
mium,  Sabclium,  & alios  Ha:  re  ficos,  qui  ne  pete 
cipcrcnc , qualiter  in  Deo  natura,  edentia,  boni- 
tas,&  lapientia  ena,  & perfonj  t/cs  edent,  dixe- 
runt haec  omnia  nec  mentali  quidem  diftin&ione 
ditfcrre.Et  cum  vrgerentur  Sactj  Scripturj  tefti- 
monijS,  in  quibus  liare  vt  diverla  referuntur,&  di- 
yerfis  nominibus;dixcrunt,difFerre  quklcm  ea  no- 
mina folo  lonitu.Sc  voce,  non  ex  diverfo  fignifi- 
cato.  Contra  hos  enim, PP.definiunt,  ea  nomina 
non  folo  fonitu,  fed  fignificato  , aut  fignliicatio- 
nc  ditferre,  & quid  divcrlum  quodlibct  fignifica- 
r e.  Vndc  Balilius  lib.  i.  contra  Eunomium, aper- 
ti ait,  ede  m.mifefta  infantes  proprium  vnieui- 
que  nomini figni ficatum  negare,  fcu  idem  valere 
in  vicem  affirmare  omnia  nomina  i kcm  aderit, 
nullum  cjfe  nomen , quod  totam  Dei  naturam 
comprehendat , & quantum  fatis  eft , explicet , 
quare  multa  effc  diverfa , qua  fingsda  propriam 
habent fignificationem.  Et  lib.de  rebla  fide  fic  ait: 
Si  quis  dicat,  Deus,  non  hoc  ipfum  qnod  eft  Pater 
exprimit:  Ei  porro, quod  ejl  Pater  , deficit  quod 
eft  crtator ; tum  illis  decjt,  oportet  que  addere fa- 
pienti.ua,  bonitatem,  virtutem , Cf  caler  a , qua 
in  Sacra  Scriptura  memorantur.  Et  Augud.  lib. 
•j.deTrinitat.  cjp.  d.  ait:  SubftantiSn  Patris 
ipfum  cjfe  Pol  rem, non  que  Pater  eft,  fed  quo  ejftf 


ecce  vbi  didinguit  in  Patre,  & id  quo  eft,  nempe 
edentiam,  & id  quod  Pacer  eft , nempe  relatio- 
nem. Recole  dicta  PP.  quafi.  procedent,  num. 
j>4-  ex  illis  enim , licet  non  probetur  -diltinCtio 
actualis  a parte  rei  inter  abfoluta, & relativa, inter 
edentiam, & attributa,  falttim  probatur  diftinCtio 
rationis  ratiocinatz,  contra  Nominales.  Etenim 
cx  illis  confiat  primo, quod  nomiua  diCta  dcDeo, 
v.g.  Pater,  Deus,  iufius,fapims,&c.  non  figni- 
ficanc  idem  omnino , fed  quodlibct  habet  luum 
proprium  fignificacum  , nullum  fignificarc  ada- 
quate totam  Dei  naturam , led  lingula  lingulas 
Dei perfectiones  exprimere.  Secundo, quod  ly 
Deus  non  exprimit  hoc  iplum,quod  ly  Pater , de 
quod  ei, quod  cil  Pater,  deficit  quod  eft  urciior, 
& liis  decft,  additurque  lapientia,  bonitas,  &c. 
Tertio,  quod  ita  diltmguitur  ia  Deo  ede  Deum, 
& tlfe  Patrem,  quod  non  eo  eft  Pater, quo  Deus, 
nec  co  Deus,  quo  Pater.  Sed  totum  Itoc  fallum 
eft  in  fententia  Nominalium, quia  iuxta  illam  no- 
mina diCfa  de  Deo  idem  omnino  iignlfkant  cx 
parte  obieCti , cum  lola-dilfcrentia  noniinumfipc- 
cicrutn , aut  conceptum  lormalium;  quodlibct  ex 
pane  obiefti  iigniheat  totam  naturam  Cei,  inio 
& totum  Deum;  non  habenc  propria , & lingula 
figniheata ; itemque  ly  Desis  exprimi:  idem, quod 
ly  Pater,  quin  fignificato  vnius  nominis  addatur, 
aut  defit lignificarum alterius,  fed  adfummum 
nomen  nomini, conceptus  conceptui,  lpccies,fpe- 
ciei;  ac  demum,  iuxta  illam  eodem  ipfiisimo,quo 
Deus  eft  Deus, eft  etiam  Pater, licet  alia  voce  no- 
minetur Pater,  ac  nominatur  Deus:  Ergo  fenten- 
tia  Nominalium  adverlarur  PP.  dilputantibus 
contra  Sabclium , Eunomium , & alios  harcri- 
cos. 

4 Secundo  probatur  conclufio  cx  D.  Tho. 
qui  cxprefsc  tener  tioftram  kntentiam  pluribus 
in  locis,  led  prxeipue  in  i.fentent.  difitnil.  12. 
artic.j.  ad  4.  vbi  lic  ait:  Dicendum , quod  dijfft- 
runt  nomina  attributorum  fecundum  rationem, 
non  tamen  , qua  fit  folum  in  ratioesnante  ,fed 
qua fabatur  in  ipfa  re , fecundum  veritatem, & 
proprietatem  rei:  Sed  diftinCtio  fecundum  ratio- 
nem , quz  non  folum  cll  m raciocinante,  led  qure 
falvjrur  in  ipfa  te  fecundum  veritatem,  cll  diftin- 
Ctio rationis,  non  pure  ratiocinantis,  fed  rationis 
ratiocinatz;  quz  non  folum  fe  tenet  ex  (larte  no- 
’ minum , aCtuum,  vel  fpccierum  , fed  cx  parte  ob- 
ieCfi  : Ergo  iic  diftinguuntur  attributa  inter  Ic,  & 
i natura  in  Deo,  & fimilher  abfoluta  a relativis. 
Tertio  probatur  conclufio,  quia  hzc  nomina 
Deus,  Pater,  lapiens,  iufius,nii(  er  icors,  &c.  difta 
de  Deo  non  ftint  fynonima : Sed  fi  deitas  pater- 
nitas, lapientia,  iuitiria,  & mifcricordia  in  Deo 
folum  diderent  nominibus , aqf  ratione  ratioci- 
nante , non  vero-cx  parte  obicefi , aut  per  ratio- 
nem ratiocinatam , ea  nomina  eiliait  lynonima, 
gula  idem  omnino  fignificatent  cx  parte  obieCti, 
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ficur  Marcus,  Tulius,  Cicero,  liccc  diverfis  nomi- 
nibus: Ergo  deiras,pacemicas,  lapientia,  bonitas-, 
«xc.  non  fola  ratione  raciocinante  dilferunccx 
parte  nomimim,auc  conceptuum  formalium  ,fcd 
didinftioiic  rationis  ratiocinatz.St  ex  parte  obie- 
Cti.  Quarto, quia  noder  inteileftus  non  potcd  af- 
tmnare,&  negare  Une  concradiftione  idem  prz- 
Jicatum  de  eodem  omnino  obieflo , & indidin- 
fto:  Sed  intellefhis  noder  affirmat,  & negat  idetri 
prxdicatum  de  deitate, & paternitate  , de  intclle- 
ftu , Sc  voluntate , dc  indicia , & mifericordia  in 
Deo , line  vita  contradictione,  v.  g.  cum  dicit; 
Deitas  communicatur  Filio, paternitas  non  com- 
municatur, intellefhis  in  Patre  generat , voluntas 
in  Patre  non  generat;intcllc£kus  intelligit,  volun- 
tas noil  mcelligit;voluncas  amat , incclleftus  non 
ama  r;'ui, titia  pimit,mifcricordia  non  punit,&  alia 
huiufraodh  Ergo  refpcfhi  noftri  intellefhis  noti 
tine  idem  omnino  obiefhim,aut  ex  parte  obiefti; 
deitas, & patcrnitas,voluntas,&  intellefhis , iufti- 
tiu, Sc  mifericordia.&c.Ergo  didinguuntur  per  ra- 
tionem oc  parce  obiefti  non  lolum  ex  parti 
actus. 

5  Ex  quibus  iam  facile  impugnatur  RRt 
evado  , qua  parum  a Nominalibus  recedentes, 
ferentur,  prsdicata  divina  differre  quidem  , non 
f.iiis  nominibus,  & vocibus,  fcd  etiam  per  ratio- 
ne ,,6c  conceptus  nodros  formales;  nori  tamen  ex 
parte  obiefti,  aut  per  rationes  obieftivas , obie- 
fti ve  divertas.  Contra  enim  ed  primo, quia  huitif- 
modi  didinftio  fotum  ed  rationis  ratioci nantis, 
nnn  rationis  ratiocinatf:  Sed  Div.Tliom.  aperti 
concedit  illam, ac  non  folam  illam ; Ergo  hxc  in- 
terpretatio manifede  contradicit  D.Thom.  Ma- 
ior pacer, quia  ratio  live  conceptus  formalisnoti 
obiectivus.eil  eonceptus.St  ratio, qu;  folum  eft  iri 
rariociiuncc  fubicftive,fiquidem  cd  afhis  forma- 
lis incelkchisjnon  vcro.quf  proprie,  & cum  verk 
tate  iit  in  obicflo, nempe  Deo:  Seddidinflio  fo- 
liam ex  parce  conceptus#  rationis, quz  folum  eft 
in  r.uiocinante#  non  in  obicflo  cum  veritate, eft 
folum  didinflio  rationis  ratiociiuntis,non  ratio- 
nis raciocinacx:Ergo.  Secundo,qiiia  didinflio  fo- 
luin  ex  parce  conceptuum  formalium,  proprif  no 
eft  diftinflio  rationis , fed  didinflio  realis  emica- 
ti va:  Sed  prxdicata  divina  didinguuntur  diftin- 
ctionc  rationis  proprie  tali, non  didinflione  reatr 
cncicatlva  ; Ergo  non  didinguuntur  didinflione 
rationis, quz  folum  fit  ex  parte  conceptuum  for- 
malium, fed  quz  lic  cx  parte  obiefti.  Probo  ma- 
iorem,quia  didinftio  folum  ex  parce  conceptuu 
formalium  ed  quz  verfatur  inter  ipfos  conceptus 
formales, v.g.  incer  afhmintellcftus,  quo  mente 
dicimus  Deut,Sc  aftum  intellefhis, quo  mente  di- 
cimus Pater.  Sed  inter  hos  conceptus  formales, 
vel  afl  is  intellefhis  non  dacur  didinftio  rationis 
proprie  talis,  fed  didinftio  reaiis  , & vera;  fiqui- 
dein  vnus  afhis  intellefhis  rcalitet  diftinguitur  ab 


alio , imo  & fzpe  realiter  ab  alio  feparatur:  Ergo 
didinftio  folum  ex  parte  conceptuum  formalium 
non  ed  proprie  didinftio  rationis , fcd  didinf  tio 
proprie  reaiis. 

6 Nec  valet^i  dicas, ede  didinftionem  ra- 
tionis fubiKtivam,  non  obieftivam.  Contra  enim 
cll,quia  didinftio  rationis  fubieftiva  , nihil  aliud 
ed , quam  didinftio  inter  rationes,  feu  conceptus 
formales  fubieftive  exidentes  in  intelleftu  ,eo  len- 
fu,  quo  aftus  intcllefi tus  vocatur  ratio , feu  con- 
ceptus formalis:  Sed  hzc  didinftio  proprie  ed  rca- 
lis  enriticiva.quia  tales  rationes , conceptus , auc 
aftus  intcllcftus  fubieftive  in  ipfo  exidentes  rca- 
licer  entitatire  didinguuntur, vt  vera,  Sc  realia  ac. 
cidcntia  didinfta:  Ergo  demum  didinflio  illa  ex 
parte  conceptuum , feu  rationum  formalium  eft 
diftinflio  reaiis  enticativa,  quidquid  illam  nomi- 
nent dillinftionem  rationis  fubieflivam , feu  in-, 
ter  rationes  fubieftive  exidentes  in  intelleftu. 

7 Contra  tertio  ; quia  didinftio  rationis 
debet  effc  inter  extrema  realiter  identificata,  non 
fcnim  diftinguimus  per  rationem,  nili  ea,quj  rea- 
licer  identificantunSed  folum  rationes,& concep- 
tus obieftivi  deitatis,  8 c paternitatis,  in  re.fcu  rea- 
liter identificancur  , non  vero  rationes  fubicfti- 
vz,  aut  conceptus  fonnaies.qui  lunt  aftus  intelle- 
ftus:  Ergo  didinflio  rationis  in  Deo  rion  eft  prz- 
dse  ex  parte  conceptuum  formalium;  aut  inter 
rationes  fiibieftivas , fcd  ex  parte  obiefti,  8c  inter 
rationes  obieftivas  ciufdcm  obiefti;  Quarto,nam 
ratio, quz  felvatur  in  ipfe  re  intellefla  fecundum 
veritatem,  & proprietacem,  non  eft  ratio  fubiefti- 
va , feu  conceptus  formalis  ; fcd  ritio  obiefti  va, 
feu  conceptus  obieftivus : Sed  iuxta  D.  Thom. 
attributa  didinguuntur  fecundum  rationem,  non 
quz  fit  lolum  in  ratidcihahte , quz  cd  ratio  fub- 
ieftiva, Sc  conceptus  formalis;  fed  quz  fit  in  ipfa 
re  fecundum  veritatem  , & proprietatem : Ergo 
didinflio  rationis  attributorum  non  ed  inter  ra- 
tiones fubieftivas , feu  conceptus  formales,  fed 
inter  rationes  obieftivas  , feti  conceptus  obie- 
ftivos. 

8 Dices  obiter , hanc  D.Thom.  fu-teii* 
tiam  verum  tenere  non  poffe,  quia  actributa  don 
differunt  didinflione , quz  falvetur,  vel  fit  in  ipfa 
re  fecundum  veritatem#  proprietacem, nam  hzc 
foret  didinflio  vera  , Sc  reaiis  , quam  procul  ex- 
cludimus. Refpondec  Illud.  Godoy  huicobie- 
ftioni,  quod  cum  docet  D.Thom.  dillingui  attri- 
buta Dei  didinflione , quf  faivacur  in  ipfa  re  fe- 
cundum veriutem  , Sc  proprietatem  , non  loqui 
de  didinftibne  formali,  fed  de  ipfius  fundamen- 
to. Sed  venia  tanti  Magidri,  fenlus  , nec  litter* 
D.Thom. nunquam  ed.quod  didinftio  ipfa  attri- 
butorum Dei  falvetur,  aut  fit  in  ipla  re  fecundum 
veritatem,  Sc  proprietacem  , fed  folum  ,quod 
ratio,  fecundum  quam  didinguitur  vnum  attri- 
bucuqf^b  alfo,  falvetur  in  ipfe  re  fecundum  veri- 
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tatem,  & proprietatem  ; kliuci  cnitn  eft  diftinerio 
ipla  fecundum  rationem  , aliud  ratio , fecundum 
quam  vnum  attributum  differt  ab  alio;  v.  g.  ra- 
pientia a bonitate;  igitur  D.l  hom.  nunquam  di- 
xit, quod  diftin&io  ipfa  ialvacur  in  ipla  re  fecun- 
dum veritatem  , St  proprictatan,  led  ^iod  ratio 
ipfa  , penes  quam  differunt,  v.g.  ratio  fapicndx, 
aut  bonitatis,  lalvatur  in  ipfa  re  fecundum  veri-  • 
tatem,  & proprictacenv.  Et  quod  hxc  fit  exprefla 
littera  D.  fhoni.  conftat  nam  ibid.  in  corp.artic.. 
poftquam  dixit, quod  in  Deo  non  efi  invenite  ait-  ■ 
quam  diffinitionem  realempiifiperfonartem,  qua 
funt  tres  res , & inde  venit  multiplicitas  nomina 
pcrfonaliumjignijicantiu  tres  «/.Immediate  fub 
iangit:  Sed prater  hoc  efi  etiam  in  Deo  invenire 
diftinclionem  ratienum,que{oempc  rationes 'rea- 
liter,& vere  in  ipfo  Juntficut  ratio  [aptent  it,& 
bonitatis,  & buiufmodi-,  qua  quidem  omnia  funt 
vnum  re,  & dijfcrunt  ratione  , qua  (nempe  ra». 
tio)  f nivat ur  in  veritate  , & proprietate , prou  t 
dicimus  Deum  vere  ejfe  [apientem  , bonum,  &c. 

non  tantum  in  intcllcliu  ratiocinantis:  Ergo 
D.  1 liom.non  dixit,  quod  ipia  diltmitio  lalvatur 
in  ipfa  re  leeundum  veritatetn , & propriecatctn, 
fcd  fo!uin,quod  ratio, penes  quam  vnum  attribu- 
tum dirtert  ab  alio,  lalvatur  in  ipla  re  fecundum 
veritatem , & proprietatem.  Et  liare  dixerim  adi 
vitandam  equivocationcm  plurum  Thomiflanim 
in  intdligentia  D.Tliom.  ■ ' 

i p Ex  quo  tamen  rede  incellecfto  confrr» 
matur  magis  ptxcedcns  ratio, quia  iuxta  D.Tho» 
prxter  diffinitionem  rcalcm  perfonarum  , efi  in- 
venire in  Deo  diftinflionem  rationum , qua  rea. 
liter  , & veri  in  ipfo  funt ; led  diftinclio  ratio- 
num, qux  realiter,  & vere  in  ipfo  lunt, non  eft  di- 
ftinftio  rationis  fubieitiva  , qux  nempe  folum 
verfatur  inter  conceptus  tormales,  quos  rationes 
fabie&ivas  appellamus;  fedeft  diftinOio  rationis 
obicctiva  inter  rationes  obie&ivas , qux  fol*  ve- 
re, & realiccr  in  Deo  lunr:  Ergo  inter  attributa 
divina  datur  diftin&io  rationis  obkxftiva , & nou 
folum  fubieitiva , feu  ex  pane  aitus.  >< 

n>  Dices  forlan, quod  diftinitib  rationis 
fabicaiva , live  ex  parte  conccpcuum  formalium 
ttiam  eft  inter  ipfas  rationes  obieftivas,  qux  vere, 
funt  in  Deo , non  quidcmintrinfccc  > fed  extrin- 
fece  per  denominationem  extrinfecam  denomi-i 
nando  eas  diftinftas.  Sed  contra  eft  , quia  impli- 
cat diftinStio  cxtriufeca  extremis  diftin&is , licut 
identitas extrinleca  extremis  identificatis: Erga. 
& quod  attributa , feu  rationes  obiedivx  iliorum, 
dillinguantur  per  denominationem  extrinfecam 
A diftinetionc  reali , qux  eft  inter  conceptus  for- 
males. V'idc  in  Logic .TraRxt .ivquafi.  5.  anuml 
oi.&per  totam.  Omnes  enim  rationes,  quibus! 
ibi  probavimus  prxcilionem,&  diliin&ionan  ra- 
nonis  obicctivam inter  gradus  fuperiores , & in-: 
ftriorcstfquo  iurc  illam  probant  inter  p rafdittui 


divina  realiter  identificata ; & proptersaluc  ab 
eis  fuperledemus. 

SECVNDA  CONCLUSIO. 

1 1 f-VIco  fecundo  : Difimilio  rationis 

I M ratiocinata  ,feu  obieltiva  , qua 
datur  inter pradicata  divina,  fotum  eft  imperfe- 
Ba  ,&  mada  quota  ,five  penes  implicitum , in- 
explicitum , non  tamen  perfefta  , Cf  adaquato, 
Jive  penes  cxcludens,&  exclufum.Pro  intelligcn- 
cia  notandum  eft  , duplicem  elfc  diftin&ionem 
rationis  , feu  przcifioncm  adbuc  obioftivam,  vc 
explicuimus  in  Logic,  vbi  fupr.  num.  1 7.  & alibi 
fxpe,  nempe  vna.quf-ita  diftinguit  inccr  duo  rca- 
litcr  identificata, quod  vnum  m luo  conceptu  ob- 
icctivo  ricc  explicat , ncc  implicat  aliud,  led  po- 
tius vnum  eft  extra  conceptum  obic&ivum  alte- 
rius, & extra  elfenciam  metaphylicam  illius  ; & 
hoc  pa<5to  diximus  in  Logica, genus,  & vniverfale 
diftingui  a diftcrcntqs  contrahentibus  , quia  ex- 
cludit a fuo  conceptu  differentias ; & hxc  diftin- 
iftio  rationis  obieftiva  appellatur  pcrfecla,&  sdj- 
qnata  , 8t  penes  excludens,  & exclufam.  Alia  di, 
quf  ita  diftinguit  inter  duo,vc  vnum  explicite  ob- 
icctivc  non  Iit  aliud, illud  tamen  implicite  claudat 
in  fuo  conceptu  obicuivo,  & cflenciali , quopa- 
£to  diximus,  diftingui  ens  a diflferentjis , & diffe- 
rendas ab  ente, Sthxc  vocatur  diftitfedo  rationis 
obicctiva  imperfeda , & penes explicimm,  Se  im- 
plicitum .1  loc  ergo  modo , 8c  non  primo  dicimus 
diftingui  in  Deo  prxdicata  divina. 

1 1 £c  probatur  primo,  quia  D.Thom.Gc 
probat  vbi  lnpr.  XMm.q.diftindtionem  inter  attri- 
buralecundum  rationem,  qux  vere  fit  in  ipfa  re 
fecundum  veritatem,  & proprietatem  : Quod fit 
patet,  inquit:  Omnia  enim  buiufmodi , nempe  la- 
pienda, bonitas,  & extera  attributa  , dicuntur  de 
Deo,  & creaturis,  non  aquk-oce , fed  fecundum 
vnam  rationem  analogice ; vnde  cttm  in  creatura 
ratio  fapient  ia  non  jit  ratio  bonitatis , oportet 
quod  et  ia  boc  m Deo  Jit  verum-, fed  m hoc  differt , 
quod  in  Deo  idem  funt  reqn  creaturis  vero  diffe- 
runt re,&  non  folum  ruC/exc. Quali  fic  argueret: 
Ratio  fapientia  vna  , & eadem  eft  analogice  in 
Deo,&  in  creat  uris, & fimihter  ratio  bonitatis-. 
Sed  in  creaturis  ratio  fapient ie  eft  ratio  di ft in  fla 
d ratione  bonitatis:  Ergo  etiam  in  Deo. Time  lic, 
fed  hic  dite  Urios  folu  probat, quod  rado  fapicnd; 
iu  Dco  non  lic  explicite  ratio  bonitatis,  non  vero 
quod  implicite  non  fir  illa:  Ergo  D.Thom.foltim 
probat  diftinctionem  bonitads  , & fapicndx  , St 
aliorum  attributorum  in  Deo  penes  explicimm, 
neu  penes  implicitum.  Probo  minorem,  quia  ex 
eo  quod  qualibet  ex  illis  rationibus  fit  vna  in 
Deo,  St  creaturis,  & alias  in  creaturis  differant, 
leu  vna  non  iit  alia,  loluin  probari  poteft  quoj 
ttuDco  differant,  lcu  vua  non  lic  alia  ia  eo  fenfn, 

in 
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in  quo  qnxlibet  eft  vna,&  cadi  in  Dco,&  in  crea- 
turisjvnde  ii  quilibet  cx  illis  rationibus  dlec  ea- 
dem realiter  inDeo.Bc  in  creaturis, licut  in  creatu- 
ris differunt  rcaliter , ita  etiam  differrent  in  Deo; 
item  Ii  vnivoce  quilibet  ellct  vna , & eadem  in 
D.o,&  in  creaturis, id  di, fecundum  totam  ratio- 
nem lignilicacam,licut  in  creaturis  adxquate  dif- 
ferunt,ita  etiam  in  Deo  adxquate  differrent, & fe- 
cundum adxqoatam  rationem  (ignificatam:  Sed 
iuxta  D.Th.ratio  fapientif  loiuni  eft  vna  in  Deo, 
& creaturis  fecundum  cxplicitum,  quia  folum  cll 
vna  analogice, & vnitas  analoga  folum  eli  vnitas 
fecundum  cxplicitum,  cum  differentia  penes  im- 
plicitum.vt  diximus  in  Logica : Ergo  ex  illa  per 
prxlatum  difeurfum  folum  probat  D.Tho.  quod 
ratio  fapientif  in  Deo  non  iit  cxplicitc,  feu  quod 
cxplicitc  diliinguatur  a ratione  bonitatis,  no  au- 
tem implicite, leu  penes  excludens , 8c  exdufum. 
Explicatur.Ex  eo  quod  ratio  fapientif  fit  vna  in 
Dco,&  in  cteaturis.folum  probari  poteft  quod  fit 
vel  non  fitinDca  id  iplum  quod  eft, vel  non  efi  in 
crcaturiisiuxta  modum, & fenfum,  quo  vna  eft,  & 
eadem  inDco.St  creaturis, nam  in  eo  fcnfu  in  quo 
fuerit  diverfa  in  Deo  ac  in  creaturis,  nulla  conlc- 
quentia  fieri  poteft , quod  fi  in  creaturis  eft  hoc, 
vel  il  lud.id  ipfum  fit  in  Deo;  nec  quod  fi  in  crea- 
turis non  eft  hoc, aut  illud, id  ipfiiin  no  fit  inDeo; 
nam  cx  diverfo  ad  diverfum.in  eo  fcnfu  in  quo  di- 
verlum  eft, nulla  eft  confequentia  nec  affirmative, 
nec  negarive.quoad  efle  hoc, vel  illud:Ergo  cx  eo 
quod  ratio  fapientif  fit  vna, aut  eadem  in  Deo,  & 
m creaturi, sfolum  probari  poteft,  quod  fit  diftin- 
fla  in  D.co  ab  eodem  a quo  differt  in  crcaturis,in 
eo  fcnfu  in  quo  eft  vna  inDeo, & creaturis:Sed  fo- 
lum eft  vna  in  Deo,&  creaturis  analogice,  id  eft, 
penes  cxplicitu.cum  diverficatc  implicita : Ergo 
folii  probatur  quod  fit  in  Deo  diftincla  penes  ex- 
plicitum  ab  eo  a quo  differt  in  creaturis,  nempe  a 
rarione  fapienrix,  licet  implicite  eadem. 

xj  Secundo  probatur  condufio,  quia  in  divinis 
pullum  eft  prxdicatum,  quantumvis  prxeifum  ab 
alijs, quod  implicite  no  includat  alia:  Ergo  no  di- 
ftinguuntur  per  rationem  adfquate.five  penes  ex- 
cludens,& cxclufum, fcd  folum  penes  explicicum, 
& implicitum.Probatur  antecedens,  quia  indivi- 
nis  nullum  eft  prxdicatum  .quantumvis  prxeifum, 
auod  Caltem  implicite  non  fit  infinitum  , & actus 
pnrus:Sed  vt  infinitu,&  aftus  purus  implicite  in- 
cludit extera  prxdicata.feu  omnes  Dei  perfectio- 
nes: Ergo  nullum  eft  in  Deo  prxdicatum  , quod 
quantumvis  prxeifum, no  includat  alia.  Difcurfus 
eft  leqitimusjttxmiflf  reftant  probandf,&  in  pri- 
mis probatur  maior;quia  in  divinis  nullu  eft  prx- 
dicatum, quantumvis  prxeifum, quod  no  includat 
differentia  i fimilibus  prxdicatis  crcaris:Scd  prx- 
dicatum divinum  folum  differt  ii  fimilibus  prxdi- 
catis creatis  per  ratione  infiniti,  & afluspuri.v.g. 
lapientia  divina  folum  differt  a creata , quatenus 


Illa  eft  infinita,  & hac  finita, illa  adus  purus,  ifta 
potentialis/iquidem  prxcila  infinitate,  & fumma 
adualitatc,nulla  percipitur  ditferenria:Ergo  in  dii 
vinis  nullum  eft  prxdicatum , quantumvis  prxei- 
fuin,quod  non  lic  implicitd  inhnitu,fcu  quod  non 
implicct  infinitatem.Hxc  maior  probatur, quia  in 
divinis  nullum  eft  prxdicatum, quod  vnivoce  co- 
veniar  cum  fimilibus  creatis,  non  enim  datur  ra- 
tio vnivoca  fubftantif  ad  creatam,  & divina,  nec 
ratio  vnivoca  relationis  ad  creata, & divinam,  nec 
ratio  intelleflus,voluntatis,  bonitatis,  aut  fapien- 
tif vnivoca  ad  creatam, & divina, alias  enimDeus, 
eiufque  perfectiones  cotinerentur  fub  genere  ftri- 
fte  tali, St  componerentur  cx  genere  ,8tdiffercn- 
tia, cuius  oppolitum  iam  oftendimus  tjq.  i 
Sed  fi  nec  implicite  includeret  differentiam  divini 
a creato, vnivoce  conveniret  cum  fimilibus  crea- 
tis,quia  ratio, qux  non  includit  differentiam  fimi- 
lium,  eft  vnivoca,  vt  fuo  loco  conftat  ex  Logica: 
Ergo  nullum  eft  prxdicatum  divinum,  quod  fal- 
rem  implicite  non  includat  differentiam  ab  alijs 
fimilibus  creatis.  Deinde  probatur  prima  minor, 
quia  eflentia  v.g.fi  prxeise  fit  e flentia, aut  intelle- 
ftus.fi prxeise lit intelleftus, tam  pro  cxplicito, 
quam  pro  implicito, eo  ipfo  limitatus  eft,  & fini- 
tus,quia  prxeise  eft  quod  a nobis  concipitur  hoc 
nomine, Iit  conceptu  intelk£iui,tini\M  amplius,^ 
confcquenter  habet  mcnlura,&  limitem  in  eflen- 
do.nempe  tantum,  & non  plus  j & confcquenter 
etiam  eft  in  potentia  ad  efle  plus,  & ad  alias  per- 
fectiones in  eo  non  inclu(as:Ergo  quodlibct  prx- 
dicatum divinum.vt  infinitum,  & adtus  purus,ne- 
ccfiario  includit  implicite  exteras  perfcftiones  di- 
vinas.Explicatur:!*  aliquod  prxdicatum  divinum 
non  eflet  realitec  plus.quamquod  a nobis  conci- 
pirnr  proprio  illius  conceptu, v.g.fi  intellcftus  di- 
vinus prxeise  effet  a parte  rei , quod  a nobis  c x- 
plicite concipitur  hoc  ribmine,  & conceptu  inttl- 
leiius,&c  nihil  amplius  a parte  rei,  a parte  rei  non 
efler  infinitus, fed  potius  realiter  finitus,  nec  effer 
aftus  purus,  fed  realiter  in  potentia  : Ergo  fi  ob- 
icftivc  nec  explicite,  nec  implicite  fit  plus.quam- 
quod hoc  conceptu  finito  mtelleiius  cocipimus, 
non  erit  obieflive  nec  implicite  infinitus;fed  fini- 
tus: Ergo  vt  implicite  fit  infinitus  debet  Implicite 
includere  exteras  Dei  perfeflioncs,  & attributa. 

14  Dices, quod  vt  intelleflus  divi  ius  ob- 
ieflive fit  infinitus  eflentialitcr.feu  ex  propria  dif- 
ferentia ab  intellcfhi  creato, latis  eft,  qued  impli- 
cite includat  omnem  perfeflionem  de  propria  li- 
nea intclleftus.quia  intcllcfhts  divinus  cx  propria 
rarione  formali  folum  eft  infinitus  in  propria  li- 
nea intelleflus;  non  autem  opus  efle,  quod  inclu- 
dat exteras  perfeflioncs  dc  alijs  lineis , v.g.de  li- 
nea voliriva,  aut  entitativa , 8t  fic  pofle  illas  nec 
implicite  includere.  Sed  contra  eft,  quia  intelle- 
flus divinus  ex  propria  rarione  formali  non  fo- 
lum eficorialitcr  infinitus  in  propria  linea  in- 
Ff  tel-. 
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tclligendi , fed  etiam  eft  eflentialiter  infinitus  in 
linea  entis, leu  in  efl'endo:Sed  vt  infinitus  in  clfcn-  • 
do  debet  includere  eflentialicer  omnem  perfectio- 
nem eiTeudi.leu  debet  clVe,laltem  implicite,  quid- 
quid Deus  elt, quia  (i  minus  iit  quam  quod  Deus 
ell,non  clt  infinitus  in  elTendo,vc  per  fe  pacer, fed 
cum  aliquo  limite, & menfura:Ergo.Probo  maio- 
rennquia  intelleCtus  divinus  no  lolum  efl  ex  pro- 
pria ratione  formali  eflentialiter  intellectis , fed 
etiam  eflentialiter  ens, no  enim  poteft  intellectus 
nec  divinus,  nec  creatus  adxquate  przlcinderea 
ratione  entis  , fi  enim  ens  includitur  ellentialitcr 
in  omnibus  illius  differentijs, quantumvis  vltiinis, 
multo  melius  in  omnibus  veris  perfectionibus, 
quales  lunt  intelleCtus  ,&  voluntas  ex  proprijs  ra- 
tionibus formalibus:  Tunc  lic,  led  non  elt  cllcn- 
tialiter  ens  finitum  determinate  , vt  per  le  patet, 
nec  item  ens  prxfcindcns  adaequate  e linito, & in- 
finito:Ergo  ex  propria  ratione  lormali  efl  faltem 
implicice  ens  infinitumiErgo  & infinitus  in  eflen- 
do.  ColirmaturtRatio  entis  nd  dividitur  proprie, 
adhuc  obieCtive,  inter  divinas  perfectiones , alias 
quilibet  divina  pcrfcCtio  proprie  participaret  ra- 
tionem entis, (iquidem  contraheret  illam  proprie 
divifam,&  conlcqucnter  per  partes, vnde  effet  ens 
per  participationem , & cum  limitatione  proprii 
|pli;quod  netas  elt  dicerc:Ergo  ratio  entis  conve- 
nit eflentialiter  cuilibet  divinj  perfeCtioni  vt  ef- 
fcntialitcr  indivifa,&  fecundum  totam  plenitudi- 
nem edendi  indivise:Ergo  quilibet  divina  perfo- 
dio eflentialiter  clt  infinita  in  edendo, 8t  ipfa  ple- 
nitudo edendi, faltem  pro  implicito;  & confe- 
quenter  eflentialiter  efl  quidquid  Deus  eft, faltem 
implicite.  Vide  qu*Jl.6.num.  • i o. 

1 5 Tertio  probatur  concludo, quia  inter  prz- 
dacata  divina  debemus  adftrucre  fummam  aCtua- 
litatem.fimplicitatesn,  & identitatem  pofsibilem, 
& compofibilem  cum  d3tinCtione  exaClaaddi- 
verdtatem  rationum, & conceptuum, cum  qua  lo- 
quimur de  Deo  iuxta  noftrum  imperfectum  mo- 
dum concipiendi  .affirmando  de  vno.quod  nega- 
mus de  alio,  & quam  PP.  & D.  Thom.  aderuere 
contra  Sabellum,  Eunomium , & alios  negantes 
Trinitatem:  Sed  talis  fumma  aCtualitas,  (implici- 
tas,!!: idetitas  folum  felvatur,  & efl  compofsibilis 
cum  diftinCtione  rationis  penes  cxplicitum,&  im- 
plicitum,®: aliunde  hic  fola  exigitur  ad  pridiCta 
diverfitatem  rationum, cum  qua  loquimur  de  di- 
vinis affirmando  de  vno,  quod  negamus  de  alio; 
non  autem  eft  componibilis  cum  diftinCtione  ra- 
tionis perfecta  excludentis  ab  exclufo,  nec  exigi- 
gitur  ad  pridiCta  diverfitatem  rationum  in  Deo: 
Ergo  in  ipfo  aut  inter  cius  pridicaea  admittenda 
eft  illa  diftinCtio  rationis,  non  ifta.  Maior  patet, 
quia  in  Deo  debemus  vtrumque  conciliare , & 
fummam  fimplicitatem,aflualitatcm,8t  vnitatem 
pofsibilem, quia  illam  SS.  PP.  teflantur,  vt  fupra 
vidimus;®:  rurfus  rationum  diverfitatem  futikien- 


tem  ad  loquendum  diverfimode  de  divinis  perfe- 
ctionibus affirmando  dc  vna , quod  negamus  de 
alia,  quia  hic  etiam  diverfitas  rationum  afleritur 
a SS  .Patribus, & efl  omnino  neceflaria  ad  loque- 
dum  de  divinis  pro  noltro  capm.  Minor  autem 
probatur;quia  fummaDei  fimplicitas,  aCtualitas, 
& identitas  non  falvatur,fivnum  przdicatum  aut 
pcrfcCtio  divina  excludat,  feu  non  includat  in 
conceptu  obieCtivo  aliam  , tum  quia  in  eo  cafu 
faciet  cum  illa  compoiitioncm  falcem  metaphy- 
ficam  proprie  talem.ncnipc  ex  partibus  metaphy- 
ficis, quarum  vna  obieCtive  fit  extra  conceptum 
alterius;  rurfufque  vna  erit  in  pocentia  ad  aliam, 
ficur  genus  efl  in  potentia  ad  differentia",  quia 
illas  non  includit  in  fuo  conceptu  obieCtivo;  ac 
demum  non  erit  fumma  vniras  inter  divinas  per- 
fectiones, quia  erit  inter  illas  divifio  talis  vt  vna 
fit  extra  aliam  : Non  ergo  falvatur  fumma  fim- 
plicitas , aClualitas,  & vniras  cum  diftinCtione  ra- 
tionis excludentis  ab  exclufo.  Bene  autem  com- 
ponitur cum  diftinCtione  racionis  folum  penes 
implicitum  ,&  explicicum.  In  primis  enim  com- 
ponitur fumma  fimplicicas;  quia  cum  vna  perfe- 
ctio includatur  in  alia,  non  funr  proprie  partes, 
adhuc  metaphyfici,  quia  de  ratione  partium  clt 
quod  vna  fit  extra  aliam  , & confequcnter  non 
poflunt  proprie  componere  ,feu  fac,  re  compo- 
titum , quia  de  ratione  compofiri  eft  quod  Iit 
maius  qualibet  parte  , & quod  includat  pluf- 
quam  vna  fola  pars , quod  non  falvatur  fi  quili- 
bet perfectio  divina  includat  czteras ; vnde  ex- 
cluditur omnis  compofitio  vere  talis , & manet 
fumma  fimplicitas  inter  ipfas.  Item  manet , & 
componitur  fumma  aCtualitas,  fiquidem  nulla 
perfectio  erit  in  poremia  ad  aliam , fi  illam  in- 
cludit aCtu , faltem  implicite.  Ac  demum  com- 
ponitur fumma  vnitas , quia  diftinCtio  illa  ratio- 
nis folum  fecit , quod  propter  limitationem  no- 
ftri  intelleCtus  per  nullam  ex  rationibus  obieCti- 
vis  in  Deo  conceptis  explicetur  nobis  quidquid 
Deus  eft;  non  autem  dividit  proprie  inter  vnam, 
& aliam,  quia  non  ponit  vnam  extra  aliam;  nec 
tollit , quod  quilibet  includat  aCtu , & formali- 
tea  quidquid  Deus  eft , in  quo  fumma  Dei  vni- 
tas , 8c  identitas  confiflit : ReCte  ergo  coherenr 
fumma  De!  fimplicitas,  aCtualitas , & vnitas  cum 
diftinCtione  rationis  penes  implicitum,  & explici- 
tum  ,fecus  vero  cum  diftinCtione  rationis  exclu- 
dentis ab  exclufo ; fiquidem  per  illam  excluditur 
omnis  propria  compofitio , potentialitas , & di- 
vifio , per  iftam  vero  econtra , admiteitur  vera 
compofitio,  potentialitas,  & divifio 
feltem  metaphyfica. 

***  ***  *** 

***  • *** 

*** 
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16  Bijciunt  primoNominalesfidcm  n5 

poccft  i fe  ipfo  diftingui, rtifi  voco 
tenus, aut  nomine,  vt  cum  vis  nominatur  diverfo 
nomine:Sed  omnia,  quj  fune  in  Deo,func  idc-.Ef- 
go  loliirn  poliunt  diftingui  vocetenus,aut  nomi- 
ne.Maiorem  probat, quia  idem,&  diftin&a  oppo- 
nuntur,& implicat  quod,  quf  funt  ide.fuit  diftin- 
«U,ltcut  que  fune  vnum, quod  fine  pluraffiquidem 
que  funt  idem  vnum  eft  aliud, & que  funt  plura, & 
diltin&a  vnii  no  eft  aliud, & implicat  cotradiffio- 
nem  vnu  clfc  aliud, & no  elfe  aliud,  & confcquen- 
tcr  implicat  duo  efle  idem,&  diffinAa:  Ergo.  Sed 
ad  hoc  facile  refpondetur,  dillinguendo  maiore: 
Idem  re,8t  ratione  non  poteft  a fe  ipfo  diftingui, 
nili  folo  nomine, conccdoddem  re, ratione  tamen 
«liverfum.ncgo  maiorem;  ad  cuius  probationem 
«iico.quod  idem,&  diftinAa  opponuntur,(i  diftin- 
&io,8e  identitas  fint  eiufdem  rationis,  & generis; 
fccus  ii  in  diverfo  genere ; vnde  idemrealiter,  & 
diftincla  realitet;  idem  formaliter,&  diftindla  for- 
roaliter.idcin  per  rationem  ,&  diftinAaper  ratio-' 
nem  opponunturjfecus  vero  ide  rcalitcr,&  diffin- 
£tu  per  rationem ; imo  quando  dicimus  duo  efle 
idem  reatirer, quatenus  dicimus  dan.illa  diftingui- 
mus  per  rationem,&  non  folo  nomine, quiaMar- 
eus.&Tulius  non  funt  duo;8t  tamen  dicimus  cum 
■veritate  elfe  idem  realiter.  Ex  quo  folum  fequitur 
quod  vnum  obiedtive  in  intellectu  no  lit  aliud,  re' 
ipfa  tamen  fiuliud.in  quo  nulla  cft  contradiAio. 

17  Sed  dices,  diftinAio  rationis  repugnat  enti- 
rcati:S:d  quj  funt  idem  realiter  funt  ens  realeiEr- 
go  non  polfunr  diftingui  per  rationem.  Probatur 
lnaioriDiftinAio  rationis  cft  propria  entis  ratio- 
nis, (icut  diftinclio  realis  propria  entis  rcalis:  Sed 
quiadiftinftio  realis  eft  propria  entis  rcalis,  non 
poteft  enti  rationis  convenireiErgo  nec  diftinAio 
rationis  enti  reali.  Confirmatur,  quia  qua  diffin- 
guuntur  fecundum  rationem, non  fune  plura  en- 
tia realia:  Ergo  ad  fummum  erunt  plura  entia  ra-: 
tionisiSed  de  pcrfeAionibus  divinis  dici  non  po- 
teft.quod  fine  plura  entia  rationis:  Ergo  nec  quod 
fint  diftinAa  fecundum  rationem.  Confirmatur 
fecundo  , quia  intelleAus  non  poteft  facere  ens 
reale,quod  ens  reale  non  ens:  Ergo  nec  plura  cn- ' 
tia  realia, quy  plura  entia  realia  no  funt:  Ergo  nec 
<}iftinguere  ens  reale  ab  ente  reali,  quando  re  ipfa 
non  diftinguitnr : Ergo  folum  poteft  diftinguere 
en*  rationis  ab  ente  rationis:  Sed  perfeAiones  dl- 
viny  non  funt  entia  rationis  , fed  ens  reale:  Ergo : 
inter  illasdiftinguere  non  poteft.  Tertio:  Intelle- 
ftu;  non  poteft  diftinguere  elfcntiam  divinam  i' 
fe  ipfa  adhuc  per  racioncm, propter  fumma  iden- 
titatem quam  fecum  habet:  Sed  non  minus  fum- 
mam  identitatem  habet  cum  intclleAu,  volutate, 
tpicruia,  alip , quam  fecum  ipfa,  quia  non  eft 


pofsibilis  maior  identitas,  qliam  quj  datur  inteC 
omnes  divinas  perfeAiones:  Ergo  nec  poterit  dia 
ftinguere  inter  effentiam,&  inrelleAum.fapientia, 
&c.Qparto;quia  ejfentia  inDeo  eft  ipfa  eius  fapit 
tia.Sed  eft  entia  in  Deo  non  di /Unguitur  rationi 
ab  ipfa  ejfentia-.  Ergo  necfapicntia  diftinguitu i* 
r at  ume  ab  ipfa  f^ost/b.Syllogifmus  eft  expolito- 
rius.Quinto:  Si  intelleAus  polfet  diftinguere  ob-> 
feAive  vnam  pcrfcAionem  divinam  ab  alia, polfet 
concipere  vnam, altera  non  cognita:  Sed  hoc  re-. 
pugnatiEfgo  & diftinAio  rationis  inter  illas.Pto-> 
hatur  minor:Quia  cognofci.Sc  non  cognofci  funt 
prxdicata  contradiAoria,quf  non  polfimt  verik-s 
cari  de  eodem  : Sed  omnes  diviny  perfcAione* 
funt  idem  : Ergo  non  poteft  cognofci  vna,iltera( 
non  cognita. 

1 8  Refpondeo.diftinguendo  maiore:DiftinA«Jl 
rationis  repugnat  enti  reali  vt  eft  i parte  rei.cona 
cedo:End  reali  vt  obicAivc  in  intcllcAu.ncgo  my 
iorem.  Ad  cuius  probationem, nego  maiore,  quia 
diffinitio  rationis,  quatenus  fi  ita,  non  poteft  efle 
ita  propria  entis  rationis, quod  non  pofsit  affingi 
enti  reali;non  enim  repugnat.quod  ens  reale  fiA£ 
diftinguatur.du  cognolcitur  aliter  ac  cft  in  fe;  di- 
ffinitio vero  rcalis, quia  veta  eft,&talis  a parte  rei* 
non  poteft  conveniri  enti  rationis, quia  ens  ratio- 
nis, vtpotd  fiftum,  non  poteft  veri  realiter , fcu  i 
parte  rei  dillingui;vnde  ex  ipfa  coditione  propria 
diffinitionis  fiilx,  feu  rationis  venit  quod  polsiq 
affingi  enti  reali,  & ex  ipfa  conditione  diftindtiow 
nis  rcalis , quod  non  pofsit  convenire  enti  ratio- 
nis.Et  idem  dic  de  vnitate  rationis,&  reali,  vnitai 
enim  rationis  poteft  convenire  enti  reali,  natura 
enim  humana  eft  ens  reale  , & eft  vna  vnitate  ra- 
tionis in  omnibus  individuisivnitas  vero  realis  na| 
poteft  convenire  enti  rationis,vt  per  fe  patet. Po- 
reft  tamen  dici  quod  vnitas  rationis,  & diftinAifl| 
rationis  cft  propria  folius  entis  rationis,quia  liceo 
pofsit  convenire  enti  reali,non  tamen  vt  illi  pro* 
pria,fcd  vt  illi  adieAitia,  & affiAa. 

1 9  Ad  primam  confirmationem, omiflo  an- 
tecedenti,  nego  confequentiam  , quia  fimplicitctj 
loquendo,  qu*  diffinguuntur  per  rationem  nom 
funt  plura  entia  realia ,nec  plura  entia  rationis,fed 
vnum  ens  reale  plurificatum  obieAive  ptr  ratio- 
nes diverfas ; nec  plurificatur  obieAive  in  plur» 
entia  realia, immo  nec  proprie  loquendo  in  entia’ 
realia, quia  pluralitas, licet  cadat  fupra  fubftraAa* 
quorum  quodlibct  eft  ens  realc,v.g.fupra  bonita- 
tem,& (aplentiam,  & alias  Dei  perfeAiones,  non' 
cadit  fupra  illas  vt  funt  ens  reale, fcu  in  ftatu  pro- 
prio entis  realis, nempe  i parte  rei,  fed  fupra  illa* 
vt  funt  tantum  obicAivc  in  intclleiftu.  Ad  fecun- 
dam, concclfo  antecedenti  Aprima  confcquentiaj 
nego  fecundam;quia  diftinguere  ens  reale  ab  en- 
te reali  per  rationem,  eft  prsecise  facere  quod  Ca- 
pientia v.  g.  quf  eft  ens  reale, & bonitas,  qua  eflj 
ctiaiq  idem  eas  reale,(int  plura  per  racione;fed  noj 
FU  quotj 
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quod  fine  plura.? neu  rcalia , nec  quod  fmt  plura 
entia  rarionis,fiquide  incellc&uspute  diltjngucns 
per  ratione  non  tacit  quod  extrema  diftinfta  fmt 
entia, nec  realia,nec  rationis,fed  fupponit  vnu  ens, 
& illud  dillinguit  penes  plures  rationes  obiedti- 
vas.  Ad  tertia, nego  caulalc,non  enim  provenit  et 
fumma  identitate  clienti;  divin;,qnod  non  pofsic 
diliingui  ale  ipia  fecundum  rationem; homo  enim 
non  clt  fumme  iimplex,  nec  lumme  idem,  & ta- 
ipen  non  poteft  diliingui  a fe  iplo  fecundum  ra- 
tionem,nnliulque  conceptus  obieftivus  dirtingui- 
tur  a fc  iplo  per  rationem  ; & ideo  cflintia  divina 
lion  potefl  diliingui  per  rationem  a fe  ipfa , quia 
ell  vnus  conceptus  oblativus-,  vnaque  ratio  ob- 
ieitiva;  attamen  ellcnua^St  lapientia  lunt  du;  ra- 
tiones obicetiv;  , licet  re  ipla , & a parte  tei  vna 
fimplicifsima  emitas,S  ideo  vna  ab  aiia  diliingui 
poteft, & diliingu.tur  per  rationcm.Vel  dic, quod 
licet  edentia  non  polsic  diliingui  a fe  ipfa , obie- 
&ivefe  ipfa,  poceU  tamen  ratione  diliingui  a fe 
ipla  realitcr,  & fubicdtive  fe  ipfa,  tum  quia  ratio- 
ne diltinguitur  a lapientia  , qux  rcalicer,  & fubie- 
fiivc  ell  ipla  edentia;  tum  quia  vtell  a parte  rei 
ed  quidquid  Deus , & confequenter  ell  edentia, 
fapicutia,  bonitas, &c.  & lic div:  '<rur,& dirtingui- 
tur  in  plures  rationes,  & conceptus  obiedivos,  8 1 
lic  verificatur,  quod  edentia, qtif  ell  a parte  rei,  Si 
iubictftive  quidquid  Deus  cd , in  quantum  obie- 
ftive  in  notlro  nite  1 kctu  apparet  edentia  didin- 
guiturper  rationem  a fe  ipla, in  quantum  obieiti- 
ve  apparet  lapientia  ,8t  in  quantum  obiedive  - 
apparet  lapientia  ditdnguitur  per  rationem  a fe 
ipla  vt  apparet  bonitas , eadem  enim  ell  fubic&i-  . 
ve,&a  parte  rei  edentia,  qux  fubit  cot  obietdivas. 
appariendas,  & fub  vna  dillinguitur  a fe  ipfa  vc 
fubed  alteri  apparientix  obicctivx  ,in  quo  nulla 
cit  implicatio. 

20  Ex  quo  ad  quartam.omifsis  prxmifsis, 
nego  confcqucntiam,  quia  arguitur  cum  manifc- . 
da  fallatia  ab  idcnrica  ad  tbrmalcm,  i fenfu  reali, 
ad  lenium  formalem  obicclivum  rationis;  in  ma- 
iori enim, cum  dicitur  effentia  Dei  e fi  ipfa  eius 
fqpientti,  fermo  ell  de  clfcntia  vted  a parte  rei 
fubicitive  in  fe  ipla, quo  fenfu  cd  ipfa  fapientia^i 
quidquid  in  Deo  cd , non  vero  de  edentia  vt  ed , 
obiective  in  intcllcffu  praeisti  talisjin  confequcn- 
tj  autem  accipitur  edentia  vt  obiefkivd  in  intclle- 
ftu  prxeise  talis,  quia  diliingui,  Vel  nondidingui  t 
per  rationem  lemper  appellat  dipra  extrema  vq 
funt obicfdve, & prxeilive in  intellcftu, non  fu-- 
pta  illa  vt  funt  a parte  rei  fubieiilive.  Item  in  ma-. 
iori.cum  dicjtur,  quod  efferati  effapientiafy  tji. 
Emunitur  in  limfu  reali  pro  rcaii  identitate , non 
pro  idetitate  rationis,  alias  edet  falbqex  identitas . 
te  autem  reali  duorum  ad  fummum  inferri  po- 
ted,quodd  vnum  non  didinguatur  realitcr  ab : 
aliquo  tertio  , nec  ab  illo  didinguatur  rcaliter 
aliud ; non  autem,  quod  u vnum  uqq  didin  gu*- 


tur  obieflive  per  rationem  a tertio, nec  ab|illo  di- 
dinguatur per  rationem  aliud  ;fiquidcm  hoc  fo- 
lum  pollet  inferri  ex  identitate  rationis;  cum  au- 
tem in  prxfato  fyllogilmo  arguatur  ex  identitate 
folum  reali  edenti;  cumfapientia,  quod  'fi  eden- 
tia non  dillinguitur  per  rationem  ab  ipfametef- 
fentia , nec  lapientia  ab  illa  didinguitur  per  ra- 
tiouem ; ed  manitefta  fallacia,  quam  facili  lic  di- 
dinguendo  deteges:  Edentia  in  Deo  fubicelive,& 
rcalicer  ed  ipfa  eius  Capientia , concedo  : Ed  pec 
rationem,  feifobjefUve,  nego  majorem  ,&  con- 
certa minori, nego  confequentianj ; qu;  minime 
infertur , vt  pec  fe  patec.  Ad  quintam  , concedit 
maiori, nego  minorem.  Ad  cuius  probationem, 
dico,  quod  cognofci , & non  cognofci  funt  prx- 
dicata  contradictoria , qux  non  polfunt  prxdica- 
ri  de  eodem  re,  & ratione  , beare  vero  de  eodem 
re,  vtdidindto  per  rationem  in  duo  diverfa.  De 
quo  vide  qux  duximus  in  Logic. "Troii at. ; .quafl. 
yper  totam, prxfcrtim  a nurn.  yp.ibi  enim  abun- 
de facisfecimus  argumentis,  & fallacijs,  qu;  con- 
tra didin&ioncm  obieftivam  rationis  a RR.  for- 
mantur, quibus  nihil  redat  addendum;  nec  de- 
cet Theologum  illis  reticulis  detineri. 

_ 2 1 Arguitur  fecundo : Didindtio  rationis 
ratiocinata  di  cum  fundamento  in  re : Sed  nul- 
lum ell  fundamentum  in  Deo  vt  jn  eo  didingua- 
mus  vnam  pertedionem  ab  alia:  Ergo  nec  in  ea 
ed  ditlin&io  rationis  raciocinat;  vnius  perfcOio- 
nisabalia.  Minor  probatur  primo,  quia  in  Deo 
ante  didinilionem  rationis  nulla  ed  pcrfcctionu 
dirtin£tio, adhuc  virtualisfubie&iva,  &intrinfeca 
in  ipfo  Deo.fed  folum  fumma  vnitas, & identitas: 
Sed  fomma  vnitas  non  prxbet  fundamentum  atl 
concipiendum  in  obieclo  pluralitatem,  nec  fum- 
ma identitas  ad  concipiendam  in  obiero  didin - 
ctionem:  Ergo.  Secundo,  quia  didinitio  confidic 
in  eo,  quod  vnum  non  lit  aliud  , vnde  didin&io 
rationis  obiefliva  conlidere  debet  in  co , quod 
Yuum  obiective  in  intellefhi  appareat  ,&  ab  eo 
cognofcatur  vt  non  aliud:  Sed  Deus  nullum  prx- 
bet fundamentum,  vt  intcllcflus  cognofcat  ineo 
lapiendam  vt  non  elfentiam , aut  intellcfhim  vc 
non  voluntatem , quia  falfum  ed , quod  in  Deo 
fapientia  non  dt  edentia  , & quod  intellectus 
nondt  voluntas, liquidem  quxlibet  perfectio  Dei 
rc  ipfa  cd  quidquid  in  Deo  cd;  & confequenter 
falfo  non  erit  aliqiud  quod  in  Deo  e(U  Deus  au- 
tem nullum  Hindamentum  pocefl  prxbcre  ad  tal  - 
fum:  Ergo. 

: 22  Refpondeo,  concerta  ipaioyi, negando 
minorem.  Ad  cuius  primam  probationem, diflin- 
guo  ijiaiorcm  quoad  fecundam  partctmScd  liun- 
rqa  vnitas,  &-  identitas  excedens  infinite  in  erten- 
dq  captum  noltri  intellcfhis  in  cognofccndo,co- 
cedo:  Aliter  nego  maiorem  ; & ifirtinfla  minori 
eodem  modo,  confcqucntiam  ; quia  fundamm- 
pun  ex  parte  Dei  ad  dirtin&ioaem  rationis  ed  ip- 
la 
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fe  furami  Dei  pcrfeCtio.qux  comparata  cum  de»  i 
fidentia  nolTri  intellectus,  8t  limitatione  in  cog- 
nofcendo,  ei  apparete  no  poteft  vt  eft  in  fe  quid- 
quid eft,fed  quaii  per  partes,  perplures  rationes 
«biectivas,8c  obieCtivos  conceptus  inadxquatos, 
cum  intellcCtus  nullum  pofsit  formare  concep- 
tum capientem  totumDeum  prout  eft  in  fetquam 
rationem  fupra  vidimus  in  D.  Thom.  quaft.  6. 
rium. 24.  ibi  enim  fic  aiebat  D.Thom-frfefldum, 
quod  ifta  pluralitas  rationum  contingit  esc  hoc, 
quod  res , qua  Deus  eft , fuperat  intclletfssm  no-. 
Jirum-,inteUe£hu  enim  nofter  non  poteft  vna  cono, 
eeptione  diverj os  modos  perfetiionis  accipere, tunt 
quia  ex  creaturis  cognitionem  accipit , in  quibus 
fiunt  diverjs  modi  perfeBionum fecundum  divtr- 
fas  formas-,  tum  quia  hoc  quod  in  Deo  eft  emunt 
plssrificatur  in  intellcBu  noftro , etiam  fi  dDeO 
reciperet  ,ftcut  multiplicatur  procefsio  fua  boni- 
tatis in  alijs  creaturis.  V nde  cum  Deus  fecundum 
vnamftf  eadem  rem JH  omnibus  modis  perfc£lust 
vna  conceptione  non  poteft  integre  nofter  intelle - 
itus  perf cilionem  eius  aprebenderr,  & ideo  opor- 
tet,quod  diverfas  conceptiones  de  eo  babeat , qua 
funt  diverfe  rationes.  Summa  ergo,  & omnimo- 
da pcrtcCtio  Dei  lummc  vna  , Sc  fimplcx  .quate- 
nus propter  lui  eminentiam,  Sc  exceltiim  non  po- 
teft vuica  conceptione , feu  vnico  conceptu  ob- 
icCtivo  integre  apprehendi , collata  cum  limita- 
tione , 8i  deficientia  noftri  intellectus  in  cognof- 
cendo.eft  fundamentum  diftinClionis  rationis. Ad 
fecundam  probationem  diftiuguo  maiore  quoad 
fecundam  partem:  Conliftere  debet  diltinCtio  ra- 
tionis in  eo,  quod  vnum  obieCtive  in  intellectu 
appareat  ,8 1 ab  eo  cognolcatur  vt  non  aliud; 
apprehenlivd,8t  exercite  vt  non  aliud  , concedo! 
Iudicacivc,  Sc  lignate,  nego  maiorem, & diftinguo 
minorem  eqdem  modo.  Nec  enim  fequicur.quod 
Deus  prxbcat  fundamentum  ad  falfum,  quia  lal- 
lum non  eft  in  intellectu  apprehendente  vnum  vt 
non  aliud,  live  apprehendente  vt  plura  ,quf  plu- 
ra r:  ipfe  non  fune , iuxta  illud  , apprehenden- 
tium feu  abfirabentium  non  eft  mendatium , fed 
fblum  in  intellecta  iudicante,vaum  no  dfe  aliud, 
quod  revera  eft,  aut  e(Te  plura,  qux  re  ipfa  plura, 
non  funt.  Dum  enim  dicimus  omnes  Dei  perfe- 
itiones  ejf;  unam  fummam  , & fimplicifsimam 
perfeilionem,  quis  dubitet  intellectum  cx  parte 
fubieCti  apprehendere  perfectiones  Dei  vt  plurcs 
obieCtive,  quandoquidem  dicit  omnes , Sc  tamen 
in  eo  nulla  ex  hoc  falli taS  eft  , quia  hic  eft  folus 
modus  apprehendendi,  iudicative  autem  non  di- 
cit eflfe  plures,  fed  vnam.  Sic  quando  apprehen- 
dit fapientiam , apprehendic  illam  vt  prxeise  fe- 
pienciam  , & confequenter  vt  non  amplius , live 
vt  non  bonitas , quin  hoc  faliitas  vQa  (it , fed 
fola  prxcifio  negativa  , five  abftraftio , vnde 
Deus  non  prxbet  fundamentum  ad  falfum,  nec 
ad  fellitarem , fed  ad  fummuni  ad  precilionem 


obieCtivam , vel  negativam , vel  pofitivam,  ne- 
gative, vel  pofitive  fiClam , eo  quod  a noftro  irv- 
telleClu  vnico  concepm  integre  vt  eft  in  fe  perci- 
pi nequit , & ideo  opus  eft  illi,  ad  illum  perci- 
piendum, fiCtd  dividere  ipfum  in  plura  vt  per  par- 
tes ipfum  percipiat , intelligat , Sc  explicet  modt» 
luo  deficienti. 

2 J Sed  contra  replicabis  primo,  quia  iux- 

ta hanc  folurioncm , nullam  diftinCtionem  afsig- 
namus  in  Deo  pro  fundamento  diftinClionis  ra- 
tionis, quod  videtur  contra  communem  fenten- 
tiam  noftrarum  Thomiftarum,  qui  afsignant  pro 
fundamento  diftinCtionem  virtualcm,  aut  funda* 
mentalem  i parte  rei  talem.  Secundo,  quia  fum- 
ma  Dei  perfectio  non  poteft  p rabere  fundamen- 
tum.vt  ei  attribuatur  aliqua  imperfectio : Sed  di-, 
ftinCtio  fuarum  perfectionum  foret  imperfectio» 
Ergo  nequit  prxbere  fundamentum  ad  talem  di* 
ftinCtionem.  Tertio,  quia  fi  przberet  fundamen- 
tum ad  diftinCtionem  , etiam  ad  compolitionem 
rationis , Sc  potentialitatcm  rationis , cum  ex  di- 
ftinClione.co  modo  quo  eft  diftinCtio,  divinarum 
pcrfeCtiomlm,fequatur  compolitio  inter  illas , 8e 
pocentialitas  vnius  ad  aliam-.Scd  non  prxbet  fim- 
damentum  ad  compolitionem  rationis , aut  po- 
tentialit3tem  rationis , alias  Deus  elfet  compofu 
tus  per  rationem  cum  fundamento  in  re,  Sc  elfet 
potentialis  per  rationem  cum  fundamento  in  re^ 
quod  dici  non  poteft:  Ergo. 

24  Relpondeo , nos  non  afsignare  prO 
fundamento  dilfinClionis  rationis  diftinCtionem 
aliquam,  nec  vircualem,  nec  fbndamentalem;nor» 
quidem , cum  revera  illa  fumma  Dei  perfectio, 
quam  pro  fundamento  afsignamus,  non  pofsit 
appellari  diltinCtio  virtualis  extrinfeca , aut  fuiM 
damentalis  ; primo,  quia  Div.Thorti.  talem  di* 
ftinCtionem  differtis  terminis  non  afsignavit  pro 
Fundamento  cx  parte  Dei;  fed  potius  dixit  ( vt 
loco  proxinfe  citato  retulimus:)  Pluralitati  ifta- 
rum  rationum  correfpondtt  aliquid  in  re , qua 
Deus  eft,  non  quidem  pluralitas  rei , fed  plena 
pcrfcBio.  Et  ibidem  repetit , quod  plirralitas  ra- 
tionum eft  exparte  ipfiut  Dei,  in  quantum  eft 
aliquid  in  Deo  correfpondcns  omnibus  illis  con- 
ceptionibus,  ftciliset  plena  , & omnimoda  illius 
perfetlio ; non  autem  ita  , quod  aliqua  multipli- 
citas , vel  diverfitas  ponatur  in  re,  qua  Deus  eft. 
Non  ergo  D.  Thom.  afsignat  pro  fundamento 
diftinClionis  rationis  pluralitatem , diverfitacetn, 
aut  multiplicitatem  aliquam  in  re,  feu  a parte  rei, 
fed  fotum  fummam  , Sc  eminentem  illius  perfe- 
ctionem. Secimdo.quia  ponere  pro  fundamento 
diftinClionern  fundamentalem  videtur  petitio 
principi)  .(iquidem  qui  negaverit  diftinClionen» 
cum  fundamento  in  re,  pariter  negabit  in  eo  di- 
ftinCtionem fundamentalem,  & fundamentum  no 
eft  explicandum  per  diftinCtionem  fundamenta- 
lem, fed  per  aliquid  formale  Dei,  quod  fundet; 
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quod  non  eft  aliud  , nifi  fumma  perfeftio  , quf' 
non  tiindat  diltinflioncm  rationis,  quia  fitdillia» 
aio  fundamentalis,  fcd  potius  eft  dillinaio  fun- 
damentalis , quia  fundatihindat  autem  diftinAtio- 
nem , quia  clt  fumma,  8t  omnimoda  perfeftio 
faperans  v nam  quamque  conceptionem  noltri 
intellectus. 

.•25  Loquendo  autem  de  diftinflionc  vir- 
tuali , illa  nihil  aliud  eft,  quam  continentia,  qua 
Deus  cotinec  virtualiter  plures  perteflioncs  crea- 
tas realitcr  diftinftas , feu  zquivalencia.qua  zqui- 
valet  illis,  aut  fe  habet  ad  modum  illarum ; hac 
autem  contincntia.vcl  aquivalenti» , licet  (it  cau- 
fa  fufhcicns  Hoitro  intellectui  ad  multiplicandas 
in  Deo  rationes  obieflivas,  non  tamen  eft  caufa 
vnica,  & neceflaria.  Vrnde  D.  Thom.  loco  citat. 
ex  1 .fiotent.  di/i.  2 .qua fi.  1 . artic.  2 . Quantum 
vero  ad  quartum,  ait:  Qui  dixerunt  pluralitatem 
rationum  effe  ex  parte  intellectui  nofirt , vel  ex 
parte  e ffelluum,  verum  dixerunt,  fi  hoc  refero, 
turad  c. rajam  multiplicationis , ex  te  quodin- 
tellecius  noder  non  poteft  concipere  divinam 
perftclioncm  vnica  conceptione,  fed pluribus ; cu- 
ius vna  ratio  eft  ,ex  boc  quod  ajfuefaclus  efi  ad 
res  creatasSi  autem  referatur  ad  modum  , que 
ifia  rationes  attribuentur  Deo , falfum  dicunt-, 
non  enim  ex  boc  quod  bona  facit , veJ  ad  modum 
bonorum  fe  habet,  bonus  efi ; fed  quia  botisss  efi, 
ideo  bona  facit,  & alia  participando  eius  bonita- 
tem , ad  modum  cius  fe  habent -.  Vnde  Ji  nullam 
creaturam  fccifet , nec  facturus  effet  ,ipfemft 
talis  effit,  quod pefit  confiderari fecundum  om- 
fies  fias  conceptiones,  quas  habet  nunc  intclleflut 
nofter  ipfum  confiderando:  Ex  quibus  fatis  aperte 
concluditur, quod  vt  incelleftus  diftinguat  per  ra- 
tionem in  Deo  plures  pcrfe<2ioncs  , non  indiget 
pro  fundamento  necellario  recurrere  ad  plures 
creaturas,  aut  phtres  perfectiones  creatas,  nec  ad 
Eoe  quod  Deui  illis  jquivaleat , aut  illas  produ- 
xerit , aut  producere  pofcic , vel  contineat , fed 
vnice  in  fupima  Dei  perfectione  prout  cll  in  ipfo 
Deo, habet  fufficiens  fundamcutum  ad  difiingue- 
das  divinas  perfeclioncs,  liquidetn  Deus  non  eft 
bonus,  fapiens,iuftus,&  potens  , quia  squivalct, 
caulat , aut  continet  bonitatem,  fapientiam , auc 
iuftitiam  creatam,  fed  potius  ccontra.  Vnde  D. 
.Thom.  fupra  aiebat,  quod  intclte&us  nofter  non 
poteft  vna  conceptione  diverfos  modos  perft- 
flionis  accipere.non  folum  quia  ex  creaturis  cog- 
nitionem accipit, in  quibus  perfoftio  dividitur  fe- 
cundum diverfas  formas,  fed  quia  etiam  (i  a Deo 
reciperet  cognitionem  .adhuc  quod  in  Deo  eft 
vmim,  piurihcarccur  in  incellcflii  noftro  , (icut 
quamvis  creatura  accipiant  perfaftionem  imme- 
diatea  Deo,  perfectio  Dei  plurificatur  in  creatu- 
ris. Sequitur  ergo  cx  hac  D.  Thom.  doctrina, 
quod  pluralitas  virtualis,  qua  confidit  in  zquiva- 
Jegjia,  vj;J  wnynco»  pUngm  peife^Ofliiifltsii 


lker  diltinftarum  in  creaturis,  non  eft  fundamen-» 
cum  omnino  neceffarium  ad  diftingucr.das  in 
Deo  diverfas  rationes  obieflivas  bonitatis  , la* 
pientia,  &x. 

16  Ex  quo  mulco  melius  infertur,  diftin. 
ftionera  rationis  non  effe  praecise  ex  pyte  con- 
notatorum  , aut  eftefruum,  quibus  divina  perfc- 
aioaquivalet,  vt  non  pauci  RR.  volunt, dicmccs 
in  Deo  pro  reflo  non  diftingui  vnam  perfeftto- 
nem  ab  alia,  led  totam  diftinftionein  «fle  ex  par- 
te connocatocum  ,ita  vt  vna  fumma  perfcflio  Dei 
dicatur  bonitas,quatenus  zquivalet,  & connotat 
bonitatem  creatam;  fapientia,  quatenus  aquiva- 
let  lapientia  creata,  tota  diftinflione  fe  habente 
ex  parte  boniucis  , & fapientiz  creatj  , quibus 
zquivalet,  non  vero  ex  parte  divin*  perfcdtionis 
zquivalentis.Dico  enim, quod  hoc  fubftineri  non 
poteft,  przfertim  in  fententia  D.  Thom.  quia  in 
primis  hac  non  forec  diftinflio  rationis,  fcd  realis, 
quia  ex  parte  connocatomm  eft  difthiftio  realis, 
& iuxtaprzdiftam  explicationem  tota  diftinflio 
eft  ex  parte  connocatorum  ,vnde  tota  diftinaio 
realis  ellct,  & non  rationis.  Tum  quia  iuxta  Div. 
Thom.  divina  perfectio  non  dicitur  bonitas, quia 
«quivaleat  bonitati  creata,  fed  potius  zquivalet 
bonitati  creatz.quia  m fe  bonitas  eft ; rum  quia 
licet  intcllcclus  nofter  non  acciperet  rationem 
bonitatis  i creata  bonitate, fed  immcdiajt  a Deo, 
adhuc  diftingncrct  rationes  bonitatis , ge  fapien- 
tix , & tunc  non  eflee  diftinflio  comiotatorum; 
vnde  fcquitar , quod  diftinflio  rationis  eft  inter 
perfectiones  divinas  pro  reflo , & non  folum  cx 
parte  connocatorum. 

17  _ Sed  dices:  Iuxta  D.  Thom.  pluribus 
conceptionibus  noftri  inrclleftus  non  corrcfpo*; 
det  aliqua  pluralitas , nec  multiplicitas  in  re,  qua 
Deus  eft,  fed  plena  perfeflio:  Ergo  tota  plura- 
litas, aut  diftinflio  rationis  fe  cenet  ex  parte  con- 
notatorum,  feu  cx  parte  noftrorum  conceptuum 
formalium.non  aure  ex  pane  obiefti,quod  Deus 
eft:  Ergo  non  clt  diftinflio  rationis  obiefliva.fed 
fobieftiva , vel  ex  parce  connocatorum.  Confir- 
matur,quia  ipfe  D.Tho.  vbi  fupr.  ad  4.  ai t-.Quod 
Jicut  ratio  hominis  non  dicitur  effe  m homine’ 
quaft  rei  quadam  in  ipfo,  fed  efi  ficut  m fubielto 1 
in  int  clletlu,  ita  ratio  bonitatii  divina  efi  m in- 
telleSu ficut  in fubietto:  Ergo  rationes,  quas  D. 
Thom.diftidguit  in  Deo,funt  in  mtelleflu  ficut 
infubicflcuScd  ifla  dicuntur  rationes  fubicflivz, 
k non  obicfliva:Ergo  D.  Thom.  non  diftingu  it 
in  Deo  rationes  «bieflivas , fed  folum  rationes 
fubieflivas,  & confequenter  non  admittit  diflin. 
aionem  rationis  obicaivam,fed  tantum  fubieai- 
vam  .ac  ex  par.c  afhis. 

: 2 8 Refpondco , conctflo  antecedcnti,di- 

ftinguendo  confcquena  : Ergo  tota  pluralitas  fe 
tenet  ex  parte  comiotatorum , aut  ex  parte  no- 
fcpJUM!!  coqccptuum  formalium , non  aurfm  ex 

par- 
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pafte  obiefti  in  rc,  concedo:  Non  autem  ex  par- 
te «bicfti  obiefti  vc  in  intellcflu,  nego  confeque- 
ciani,nam  fenliis  D.Thom.  folum  cft,  quod  non 
corrclpondcac  aliqua  pluralitas  in  rc , id  cft,  rea- 
licer,  feu  a parce  rei,  in  Deo , quod  libenter  fete- 
mur ; non  autem  excludit  pluralitatem  obicfti- 
vam  , qua  obicftivc  in  intellcflu  (int  plura , quj 
in  re  funt  vnum ; imo  aliter  nec  in  nollris  con- 
ceptibus formalibus  effent  plura,  quia  noftri  con- 
ceptus formales  non  diftinguunt,  nec  pluriticant 
entitative  pcrfeftiones  divinas,  fed  reprzfentacive 
rcprzfentando  illas  vt  plurcs,  & diflinctas,  vtfu- 
pra  dicebamus  ex  Logica;  implicat  autem  quod 
illas  rcprzfentent  vc  difti  lictas, quin  obicftive  ap- 
pareant intelleflui  plurcs,  fit  dillinfle , 8t  confc- 
quenter,quin  pluralitas  obijciatur  intellectui,  liccc 
non  iit  in  re,iicuc  obijcitur;  in  quo  fenfu  dicimus 
illam  pluralitatem  efle  obieftivam  , (cu  fe  tenere 
ex  parte  obiefti. 

19  Ad  confirmationem  dico,  quod  Div. 
Tiiom.  fic  ait:  Ratio  hominis  non  dicitur  ejfe  in 
homine  ficut  res  quadam  in  ipfo  ,fed  cft  in  intel- 
iefiu  ,Jicut  in fubieiio , dt"  cft  in  homine , Jicut 
in  eo  quod  praftat  fulcimentum  veritati  ipfius , 
& fimi  liter  ratio  bonitatis  in  Deo.  Ex  quo  folum 
fequitur,quod  ratio  hominis  pofsic  fummi  dupli- 
citer ; vel  vc  ratio  reprzfentans,  quo  pafto  eft  in 
intellcflu  tanquam  in  fubiefio ; vel  vc  ratio  re- 
przfentata, & hoc  pafto  eft  in  obiefto  vt  velifi- 
cans ipfam  rationem  formalem ; ita  vt  fi  re  ipfa 
fic  in  obiefto  ratio  hominis,  tunc  dicitur  vera  ra- 
tio hominis;fi  vero  reprzfentetur  in  obiefto , fcd 
re  ipfa  non  fit  in  illo , tunc  dicitur  ratio  fifta  in 
obiefto  , fic  fimiliter  ratio  bonitatis  fi  re  ipfa  fit 
bonitas  reprzfentata  in  obiefto , tunc  dicitur  ra- 
tio vera  bonitatis, fi  non  fit, eft  ratio  fifta  in  ob- 
iefto. Vnde  cum  D.Thom.  ait  quod  ratio  homi- 
nis, feu  bonitatiseft  in  intclleflu  tanquam  in  fub- 
icfto  , loquitur  de  ratione  ratiocinantis , litu  de 
concepwformali  ex  parte  aflus ; dum  autem  in- 
quit,efTe  in  ipfo  homine,  feu  in  ipfo  Deo,  in  quo 
reprzfentatur,  loquitur  de  ratione  obieftiva , feu 
reprzfentata , quj  eft  ratio  ratiocinata ; cum  au- 
tem D.Thom.  differtis  verbis  dicat,  perfeftiones 
divinas  diftingui,non  folum  fecundum  rationem 
raciocinanrcm,  qu$  cft  in  ipfo  intellcflu  ratioci- 
nance  ficut  in  fubicfto , fed  etiam  fecundum  ra- 
tionem ratiocinatam,  quz  nempe  eft  in  ipfo  ob- 
iefto, feu  in  ipfa  rc,  inde  eft  clare,  quod  D.  Tho. 
non  folum  diftinguit  interfationes  fubieflivas, 
fed  inter  rationes  obieftivas,8c  confcqucntcr  non 
folum  adftruit  diftinftioncm  rationis  fubicfli- 
vam,&  ex  parte  aflus,  fcd  obieftivam,  & cx  parte 
obiefti  , non  quidem  rc  ipfa  exiftentem,  aut  cor- 
refpondcntcm  in  ipfo  obiefto, aut  in  ipfa  re , fcd 
folum  obieftiveinintelleftu,  vt  reprzfentata; ex 
quo  fequitur,  quod  ratio  bonicatis  reprzfentata 
in  Deo  ik  vera  , 8c  non  fifta , quia,  re  ipfa  cft  in 


illo  bonitas,  item  ratio  fapienti?  in  Deo  reprz- 
fentata cft  vera , & non  fifta , quia  re  ipfa  eft  in 
ipfo  Deo  fapientia ; fed  diftinftio  vtriufque  non 
eft  vera,  fed  fifta,  8t  rationis,  quia  licet  reprzfen- 
tetur  ex  parte  obiefti , re  ipfe  non  cft  in  obiefto. 
Vnde  ad  confirmationem  in  forma,  nego  prima 
confequentiam, quia  D.Thom.  non  folum  diftin- 
guit rationes  reprzfentantcs , feu  formales  , quz 
funt  fubicftivc  in  intellcflu , fcd  etiam  rationes 
reprzfcntatas,  feu  obieftivas,qu;*rcrfi  lunt  in  ob-  * 
iefto,  cum  hac  differentia,  quod  illas  diftinguit 
realiter , fit  in  intelleftu  , in  quo  funt ; illas  vero 
folum  fecundum  rationem  ratiocinatam  in  ipfo 
Deo  , in  quo  vere  funt,  fed  in  quo  vere  non  funt 
diftinft^.fcd  pure  obicftive  , quatenus  rcprxfcn- 
tantur  vt  tales , fed  tales  re  ipfa  non  funt.  £t  hzc 
dixerim  pro  elucidanda  mente  D.Thom.  Redeo 
iam.  • 

30  Ad  fecundam replicam  exnum.q 3. ad 
quam  diftinguo  maiorem  : Summa  Dei  perfeftio 
non  poteft  przbere  fundamentum,  vt  ei  tribuatur 
aliqua  imperfeftio  apprchqpfive  , & negative  cx 
modo  inadzquato  illam  reprzfcntandi , fit  conci- 
piendi, nego:  Vt  ei  tribuatur  iudicative,  & affir- 
mative, caacedo  maiorem ;&  diftinguo  minorem: 
Diftinftio  realis  fuarum  perfeftionum  foret  im- 
perfeftio, <*>ncedo:  Diftinftio  rationis  obieftiva, 
fubdiftinguo : Foret  imperfeftio,  non  tam  ipfius 
Dei,  quiim  noftri  intelleftus , concedo : Re  ipfe 
ipfius  Dei,  negr  iinorem,8t  confcqucntiam.lta- 
que  diftinftio  rationis  in  primis  non  eft  imperfe- 
ftio pofitiva,  przfertim , quando  fit  per  prxeifio- 
nem  negativam  , qua  concipitur  bonitas  divina 
przcise  vt  talis,  fit  nihil  amplius ; folum  enim  eft 
quzdam  negativa  limitatio  ,qua  limitate  reprz- 
fentatur , & obijcitur  vt  przcise  talis,  & noa  am- 
plius; nec  ifta  negativa  limitatio  attribuitur  illi 
fignate,  aut  iudicative , quia  non  iudicat  intelle- 
ftus  direfte,  quod  bonitas  divina  cft  przcise  bo- 
nitas, & non  amplius,  imo  nec  apprehenfive  lig- 
nate, quia  nec  fignate  apprehendit  talem  przci- 
fionem,  aut  limitationcm.fed  apprehenfive  exer- 
cite ex  modo  limitato  reprzfcntandi : Dei  ergo 
fumma  perfeftio, comparata  cura  limitatione,  fit 
imperfcftione  noftri  intelleftus,  przbet  funda- 
mentum illi,vt  ipfi  divinp  pcrlcftioni  attribuat 
apprxhenfive,  fi t exercite  huiufmodi  imperfedtio- 
nem,  five,  quod  idem  eft , vt  exercite , fic  ex  mo- 
do reprxfentandi , ipfam  apprehendat , fic  reprx- 
fentet  cum  limitatione , inadzquatione , fit  im- 
perfeftionchac  negativa  , quz  non  tam  cft  im- 
perfeftio Dei,  quam  re  ipfe  imperfeftio ,8;  limita- 
tio noftri  intelleftus. 

31  Ex  quo  ad  tertiam,  diftinguo  maiorem: 
Przberct  fundamentum  ad  compofitioncm  ra- 
tionis proprie  talem , feu  ad  potentialicatcm  ra- 
tionis vere  talem , nego:  Improprie  talem,  fit  pu- 
pe ex  jikxJo  concipiendi,  fit  reprzfentandi  in  aflu 
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exercito,  concedo  maiorem, & lu  hoc  fenfu,nego 
minorem ; quia  licet  dici  non  polsit  quod  Deus 
proprie  (it  compofirus,adhuc  obieftive,&  per  ra- 
tionem , quatenns  hzc  compofitio  fonat  duos 
conceptus  obieftivos  mutuo  fe  excludentes , & 
quorum  vnus  non  fit  de  edentia  metaphyfica 
alterius,  ficuc  eft  compoficio  generis,  & differen- 
tiae; nec  quod  fit, adhuc  per  rationem  , & obiefti- 
ve  in  intellcftu.vna  pcrlcftio  potentialis , aut  in 
* potentia  ad  alias , per  non  inclufionem  illius  in 
fuo  conceptu  obieftivo ; tamen  abfque  vllo  ab- 
furdo,  imo  neccffario  eft  dicendum, quod  impro- 
prie, & ex  modo  noftro  concipiendi  datur  aliqua 
compofitio  rationis  in  divinis  perfectionibus  vt 
a nobis  conceptis.  Etenim  de  illis  loquimur  per 
propofitiones  affirmativas  affirmando  vnam  de 
alia,  aut  per  apprehenfiones  complexas  concre- 
tando  vnam  cum  alia? dum  enim  Deum  dicimus 
iufium  , lapientem  , bonum,  &c.  abfdubio  obie- 
ftive  adiungimus,  & vnimus  Deo  iufticiam , Ca- 
piendam, bonitatem  ,&c.  & Deum  vt  iufium 
concipimus  per  modum  concreti  ex  fubicfto  , & 
forma,  licet  re  ipfa  concretum  non  fit , fed  fum- 
me  fimplex;  in  quo  compofitio  rationis  confifiit. 
Et  quidem  omnis  propofitio  affirma»va , five  fit 
in  Deo,  five  in  ali  js,  dicitur  compofitio,  & quod 
prxdicatum  cum  fubicfto  componi? , non  qui- 
dem realiter,  fed  rcprxfentative  ex  modo  reprae- 
sentandi, quatenus  exerciti  rcprzfentat  vnum  vt 
fubieftum,  & aliud  vt  praedicatum, & praedicatum 
iungit  rcprzfcntativc  per  copulam  fubiefto:Ergo 
componit  obieftive,  (eu  facit  compofitionem  ra- 
tionis prxdicati  cum  fubicfto.  Rurfus , de  Deo 
formamus  fyllogifinos  habentes  formam  artifi- 
cialem rationis  eandem , quam  habent  fyllogif- 
mi  in  qualibet  alia  materileScd  forma  artificialis 
fyllogiftica  confifiit  in  rcfpeftibus  obicctivis  ra- 
tionis, & in  compofitione  quadam  rationis  arti- 
ficiali : Ergo  tunc  datur  inter  divina  praedicata 
compofitio  rationis  artificialis.  Non  ergo  negari 
poteft  inter  divinas  perfeftiones , aut  praedicata 
compofitio  rationis.  Non  quidem  perfefte , & 
proprie  talis,  qualis  eft, que  datur  inter  genus , & 
difteremiam,  ita  vt  pars  fit  extra  partem, aut  con- 
ceptus obieftivus  extta  conceptum  obieftivum, 
fed  folum  ita  vt  vnum  prxdicatura  explicitc  non 
fit  aliud,  & fic  penes  conceptus  explicitos  conci- 
piantur ad  modum  fubiefti , & praedicati,  five  ad 
modum  fubiefti,  & fbrmj,  & ad  modum  concre- 
ti ex  vtroque. 

32  Et  fimiliter  dico  de  potenrialitate  ra- 
tionis, quod  nullum  eft  abfurdum , fed  necefla- 
rio  concedendum  ,quod  ex  modo  noftro  imper- 
fefto  concipiendi  vna  divina  perfeftio  apprehen- 
ditur vt  in  potentia  ad  aliam , fiquidem  Deus  fe- 
cundum fium  cfientiam  apprehenditur  explicite 
vt  in  potentia  ad  perfeftiones  attributalcs,  fiqui- 
dem dum  iftz  praedicantur  de  Deo,  Dc*s  appre- 
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henditur  vt  fubieftum  illarum  , & per  illas  perfe- 
ftibile  , & illx  vt  perficientes  Deum  , adccvvt 
Auguftinus  dixerit  nomina  attributorum  no  fig- 
nificare  fubftantiam  Dei , fed  huius  lubftantiz 
qqplitatcs.  Et  Damafccnus , non 'fignificarc  na- 
turam , fed  quz  iuxta  naturam,  vt  vidimus  fupri 
qtu/i.i.num.9 4.  quia  videlicet  non  concipiun- 
tur vtfubftantia,  vel  natura, fed  vt  qualitates  per- 
ficiences , & omances  naturam , & confcqucntcr 
natura, vel  fubftantia  Dei  concipitur  vt  fubieftum 
perfcftibile  per  illas,  & in  potentia  ad  illas.Quod 
quidem  nullam,  vel  minimam  imperfeftionem 
arguit  in  Deo  re  ipfa ; (ed  folum  quod  nos  pro 
hoc  ftatu  non  pofTumus  iplum  concipere  vt  eft 
in  fe  fumme  perfectus , aftus  purus  , & omnino 
fimplex , fed  cogimur  ex  limitatione' npflri  intcl- 
leffus  illum  concipere  aliter  ac  eft  in  fe  , dividen- 
do in  illo  cfientiam  , tk  perfeftiones  attributalcs, 
& comparando  eflentiam  vt  fubicftum  ad  illas  vt 
ad  formas, & qualitates, & vt  potentiam  ad  actus; 
quo  pafto  in  re  non  fe  habet  Deus,  ied  modo 
fimpiicifsimo  tanquam  purifsimus  actus  , purilsi- 
ma  iorma , puritsimum  elfe  per  fe , & in  fe  fubfi- 
ftens. 

33  Sed  dices;  licet  hoc  verum  fit, difficul- 

tas tamen  eft,  in  eo  quod  Deus  przbeat  funda- 
mentum ad  taliter  illum  concipiendum  , nempe 
vt  compofitum  ex  fubiefto,  & formis,  aut  perte- 
ftionibus  attributalibus , & vt  in  potentia  ad  ip- 
fas  ; nam  quomodo  poteft  praebere  fundamen- 
tum vt  concipiatur  modo  contrario  ad  modum 
quo  eft  in  fe.  Refpondeo , quod  licet  Dens  abfo- 
lutevtcftinfe  non  fundet  talem  modum  cog. 
nofccndi,  tai  en  comparatus  cum  imbecillitate 
noftri  intellectus  propter  lummum  cxcc(Tum,fun- 
dat  primo  , & immediate  modum  cognofccudi 
illum  per  primas  intentioncs,fcu  apprclienfioues 
inadzquate , & quafi  per  panes ; liquidcm  fum- 
ma , & infinita  perfeftio  integre  concipi  nequic 
apprehenfionibus,  & conceptionibus  finitis,  & li- 
mitatis, fed  folum  przcifive,  & inadzquate;  fup- 
pofito  autem.quod  per  primas  intentiones  con- 
cipiatur fic  inadxquate,8c  quafi  per  partes, fic  iam 
conceptus  fundat  relationes  fubiefti,  & prxdica- 
ti/eu  fubiefti  quafi  in  potentia  ad  varia  przdica- 
ta , & perfeftiones,  tanquam  ad  aftus,  & formas 
cius,  & relationes  rationis , quibus  Deum  com- 
paramus ad  fuas  perfeftiones,  8c  illas  ad  invicem, 
quf  quidem  non  fundantur’ immediate  in  Deo 
prout  eft  in  re , fed  ftediate  in  ipfo  prout  eft  in 
re,  & immediate  in  ipfo  vt  przcifive , & inadz- 
quate concepto  per  primas  intentiones.  Qu  j do- 
ftrinaconftatexD.Thom.  i.fentmtMftm&.i. 
qua/i.t.  artic.  i.  quantum  ad  primum.  Ex  quo 
patet , quod  primj  apprehenfiones,  qilibus  dire- 
fte  concipimus  inadzquate  , & przcifive  divinas 
perfeftiones,  vt  plurcscx  modo  concipiendi,  (un- 
dantur immediate  in  ipfo  Deo  vt  eft  in  re;  fccud? 

K-- 
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vero  apprehenfiones , vd  cognitiones,  quibus 
comparamus  Deum  cum  fuis  perfectionibus , & 
illas  ad  invicenf,  componendo,  & dividendo,  aut 
lignate, St  reflexe  cognofcendoipfum  vt  fubieciu; 
& in  potentia  ad  fuas  pcrtc&iones , illas  vero  vt 
prardicata.vt  formas, vel  aCtus  eius,  fundantur  no 
immediate  in  ipfo  Deo  vt  eti  in  re,fed  immediate 
in  ipfo,St  in  eiuS  perfectionibus  vt  przcifive  cog- 
nitis^- mediate  in  ipfo  vt  dl  in  re;  vnde  du  dici- 
mus: Dem  eft  iuftusfonut.fapiem , aut : In  Deo 
tft  fapientia,  bonitas , & iuftitia , ifta  cognitio 
licet  cognoicac  illa  attributa  przcifive, & vt  plura 
exercite , & ex  modo  concipiendi , verificatur  de 
Deo  in  re,quia  rationes  direCie  coceptf  vere  funt 
in  ipfa  re.quz  Deus  eft  , Sr  vere  illi  conveniunt  a 
parte  reijlicct  modus  pluralitatis  przcifionis , & 
diftin£tionis,quo  concipiuntur , non  detur  in  re, 
feu  a parte  rei;cum  autem  reflexe  dicimus:  Deus 
eftfubieShtm  iuftitia  , fapientia, & boni  tat  is, & 
ifta  attributa funt  pradxata  ili: tu,  ille  eft  per 
rationem  compofttits  ex  bis , aut  in  potentia  per 
rationem  ad  Hias , ili*  cognitiones  non  veriflean- 
tur  de  Deo  in  rc.lcu  a parte  rei.fed  foltim  Deo  vt 
obicCtivc  pricifo.S;  diffindo  in  fubieCtu,  & prz- 
«licata.feu  attributa,feu  de  illo  iuxta  modum, quo 
oblective  eft  in  noftro  i^pelleCtu. 

54  Ex  dictis  abunde  colligitur,  qualiter  Deus 
a parte  rei  Iit  vnus.Sc  vnifsimus.idcmquc  libi  ipli, 
& fempcr.ex  omnique  parte  id  ipfifeimum.  Item 
qualiter  rc  ipfa  Iit  fumme  Iimplex,aut  fimplicifsi- 
mus.omnifque  compofitionis  expers.  Item  quali- 
ter per  imperfectum  noflrum  modum  concipien- 
di dici  polsit  diftinCtus  per  rationem  in  plures,  8e 
varias  perfectiones.  Qualiter  ctia  dicatur  ex  prz- 
diCto  modo  concipiendi  compofitut,aut  pluribus 
conflans  prardicatis  , attributis,  & perfectionibus 
varijs  modis  inter  fc  comparatis.  Ea  que  proptet 
vti  dc  rciamdilcula  alatim  .dcliis  amplius  non 
difleremus. 

Diflctunt  autem  aliqui  ad  calcem  huius  quz- 
flionis.an  divinj  pcrfc£tioncs,&artribuu  inter  fc, 
& cum  edentia  dici  debeant,  aut  fint  jqualcs,aut 
imrquales?  Cui  dubio  facile  ex  dictis  rcfponde- 
mus,quod  loquendo  dc  illis  vt  funt  in  re.ncgatur 
fuppofituin:.®.  qualitas  enim, aut  inxqualitas  lup- 
ponit  ex  terminis  dillinCtionem  extreinorii;  cum 
autem  .i  parte  rci/eu  re  ipla  nullo  vero  pa£to,aut 
fenfu  diflinguantur ; dceft  omnino  fuppofitu  nc- 
cc<Tarium,vt  fint  re  ipfa  (quales, aut  inzqualcs;vn- 
de  folum  funt  vnu,&  idem,  Hi  id  ipfum.  Loquen- 
do vero  de  illis  vt  ratione  diftinCtis,  dici  poflunt 
inxqualcs , ranqua  pcrfeCtioncs  diverfe  rationis; 
cuius  inzqu^litatis  ea  regula  tenenda  efl.qu;  fer- 
vatur inter  przdiCtas  perfectiones  conlideracas 
fccundu  proprias  rationes  analogas  ad  divinam, 
& creatam  perfectionem, v.g.talitcr,&:  tantum  ex- 
cedere debet  rapientia  divina  divinam  bonitate, 
intellectus  divinus  divinam  volunt  atqui , quancu. 


& qualiter  fapientia  fccundu  fuam  propriam  ra- 
tionem analogam, feu  imperfecte  abftraCtam  a di- 
vina,& creata, excedit  bonitatem  limiliter  lump- 
tam.Et  tantum,  talitcrquc  excedere  debee  intelJea 
Ctus  divinus  divinam  voluntatem, quantu,  & qua- 
liter excedit  intellectus  fccundu  propriam  ratio- 
nem analogam, feu  imperfecte  abflraCtam  .i  divi- 
no,& ctcato.voluntatcm  limiliter  confideratam; 
liquidem  11  aliquis  exedfus  cfl,  loiuin  efl  inter  eas 
rationes  analogas,  quo  paCto  differunt,  non  ver» 
quatenusfuut  in  Deofupremum  analogarum, in- 
finitum, IU  line  limite, nam  infinitum, vt  infinitum, 
ea  ratione, qua  infinitum  cfl, non  potelt  ab  alio  in- 
finito excedi , ledfolura  ea  ratione,  qua  finitum 
fiicrit^uit  qua  przfcindit  a finito, & infinito. 

QUSSTIO  XIL 

AN  DEVS  SIT  SVMME  PERFECTVS 
& qualiter  omnium  perf ciliones  in  Jc 
contineat ? 

i XTOtandnm  eft  primo,  quod  \y  perfe- 

Rum,  Ii  nominis  zthymologiam  at- 
tendanius.idem  lignificat,  ac  pcrfa£tum,lcu  con- 
iiimniatc  taCtum, ad  modum  quo  domus  dicitur 
perlecta  cu  confumir.ate  faCta  efl, ita  vt  in  illa  ni- 
hil iam  faciendum  reflet : Czterum  in  hoc  fenfu 
non  inquirimus  an  Dem  fit  ftmmii  perjuiusi 
cum  enimDeus  faClus  non  fit, non  potelt  dici  per- 
fectus,quali  perfa£lus,aut  conlummate  faCtus.Cz- 
tenini,  quia  in  his  que  fiunt, tunc  aliquid  dicitur 
perfeitum, cum  nihil  illi  dceft, feu  quando  iam  eft 
in  aCtu  quidquid  poteft  ellc , & ad  nihil  iam  eft 
in  potentia,  ideo  ex  hoc  extenditor  ly perfettum 
ad  lignificandum  quidquid  cltin  actu  confiim- 
matii,  ira  vt  ad  nihil  lit  iam  in  potentia,  live  illud 
fit  fadungfive  non  faCtum,  & hoc  fcnlu  qrzritus 
vtrum  Deus  fit  fumme  perfectus. 

a Nou  lecundo,  pro  fecunda  parte  quz- 
fiti , pcrfcCtioncs  dfe  in  duplici  dilteremia.Aliz 
enim  dicuntur  pcrfeCtioncs  (impliciter  fimplices.- 
Ali(  pcrfcCtiones  mixtz  imperfectionibus, aut  pec 
feCtioncs  fecundum  quid.  Perfectio  lunpliciter 
fimplex  iuxta  Anlcim./n Monologx. i q.dvfinitur, 
qua  in  vnoquoque  melior  eft  ipfa, quam  non  ipfa. 
Ab  alijs  aut cm, qurinfuo  conceptu  formati  nul- 
lam includit  imperfeiiionem , quia  nempe  cfl  pu- 
ra,St  fimplex  perfectio, imperfectione  non  mixta. 
V.g.  vita,  fapientia,  intcllcClio.  Perfectio  mixta, 
feu  fecundum  quid  talis  eft,  quz  in  fuo  conceptu 
eflintiali  includit  aliquam  imperfectionem,  ita  vt 
nullibi  inveniri  pofsit  fine  illa,  fervata  lua  propria 
eflentia , & ratione  i vnde  nofi  eft  in  vnequeque 
melior  ipfa, quam  non  ipfa, v.g.  motus,  difcurfns, 
fer,fus,&  alia  huiufmodi.  Ex  qno  hzc  inrer  vnam, 
& aliam  feqnitur  differentia,  quod  perfectio  lim- 
plicirer  fimplex  no  poteft  efle  oppofita  alteri  ina- 
Gg  iorj 
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iori  perfedioni,quia  alus  in  habente  illam  maio- 
rem pcrfcdione,  non  eflee  melius  habere  hanc,  fi- 
quidem  ad  habendam  hanc  opus  eflee  carere  illa 
maiori-ltcm  ncc  oppolita  alteri  aquali,  quia  alias 
non  edet  melius  haocrc  iplam,qua  non  ip(am,ha> 
bendo  oppolitauuled  jque  bomi  edet  habere  ip- 
£am,quatn  iplam  non  habere  per  pollelsione  op- 
pofirj.Ex  quo  demum  fcquitur,incer  peritetiones 
iimpliciccr  limpliccs, nullam  polle  cflc  oppoiicio- 
tiem.nec  incoinpatibUicaccan  vnius  cumalia.Pcr- 
fcctio  autem  mixta  imperfcdione  , leu  lecundu 
quid  talis  (emper  ell  oppolita  cum  alijs  perfectio- 
nibus limilibusiliquide  ea  parte,  qua  imperfcdio- 
ne dicit,opponi  debet  cum  perfectione,  liquidem 
omnis  imperfcdio  perfedioni  alicui  oppolica  cll. 

3 Nota  tertio,  perfedionem  concineri  in  ali- 
quo polle  dupliciter.  Primo  tormalitcr,  lccnndo 
wirtualiter.  Continetur  formalitrr, quando  lccun- 
du  luam  formalem  elT-ntiam  convenit  continenti 
ipfam.vt  rationalitas  in  bomine.  Continccur  vir- 
tualiter .quando  non  convenit  continenti  lecundu 
fuam  formalem  ellentiam.fed  lolum  lecundu  vir- 
tutem productivam  Illius,  licut  calor  in  Iole,  aut 
pianda  in  femine.  Rutius  continentia  formalis 
cll  duplex, nempe  vel  pure  formalis , vt  rationali- 
tas in  homine,  in  quo  non  cll  amplius,  qua  ratio- 
nalitas;vel  formalis  eminenter, vt  quando  licet  fit 
in  continente  fecundum  prxdicara  formalia  pofi- 
tiva.ell  tamen  cu  magno  cccellu  ad  iilacn  prout 
finito  modo  a nobis  concipitur,  aut  in  aiijs  repe- 
ritur,  vt  lapientia,  qu?  licet  fit  in  Deo  fecundum 
fuam  edcntiain  formalem,tll  tamen  in  illo  infini- 
te plus, quam  quod  concipimus  nomine  proprio 
fapientif.aut  quii  quod  dl  ipla  lapientia  in  crea- 
tis. Continentia  item  virtualis  cll  erum  duplex, 
nempe  vel  pure  virtual!s,vt  quando  ctfcdus  con- 
tinetur in  virtute  fui  produdivapuit  in  infirumen- 
to  habente  talem  virtucem.quo  pado  vivens  co- 
tinctur  in  femine;  vel  virtualis  euiinentialis  , vt 
quando  elfedus  continetur  in  caula  squivoca  al- 
tioris  ordinis  alterius  rationis,  v.g.calor  in  Io- 
le. His  fuppofitis. 

NOSTRA  SENTENTIA  QVIN- 

que  affertis  exponitur. 

^ *~Xlco  primo:  Deui  cjl fummi perfeiltis. 

| 3 Hanc  conclulionem  tdtantur  omnes 
Sacr$  Paginj,&  SS.PP.cxtus,quin  & iplaDei  no- 
tio;noinine  enim  Dei  nihil  aliud  intelligimus, qua 
id  quo  nihil  mclius,auc  perfectius  excogitari  po- 
tell:Vndcdc  hoc  nulli  vnquam  dubitarunt ; uifi 
Pvtagoras,&  Leucipus,  qui  telle  Philoloph.  i a. 
Metapb.  text.  40.  dixerunt,  primu  rerum  princi- 
pium non  dic  perlc£kifsimum:Quia  nempe  ;vt  in- 
quit D.Tho.m  pr<cf.q.±art.  1 .in  corp.  coniidcra- 
venintprinripium  materiale  tantum  ; primu  au- 
tem principium  materiale  impcrfcctilsimu  ell  de 


necelsitate,cum  fit  materia  prima.  At  loquendo 
de  primoprincipio  efficienti , aut  tadori  omuiu 
rerum,quod  lolum  Deus  dl,  nulfus  vnquam  du- 
bitavit  iplum  pcrtedifsimum  die.  Nihilomi- 
nus. 

5 Probatur  rationibus  D.  Thom.  Primo, 

quia  Deus  cll  ipfum  elfe  per  fe  lubfiltens  : Sed  ei 
quod  dl  ipfum  die  per  fe  fublillcns  , nulla  perfo- 
dio edendi  deefle  potdl:  Ergo  Deo  uulla  perfo- 
dio edendi  deefle  potdl:  Eli  ergo  fumme  perfe- 
dus.Minor  patet, quia  ipfum  die  perfe  lubiiitens 
dl  ipla  plenitudo  elfendi  uulla  ex  parte  limitata; 
tali  autem  plenitudini  edendi  nulLa  perfodio  el- 
fendi de  ede  potell.Secundo.quia  vnumquodque 
in  cantum  edperfodum  in  quantum  dl  in  adu,ii- 
cuc  imperfodum  in  quantum  eft  in  potentia:  Sed 
Deus  dl  fumme  in  adu  , cum  fit  adus  purus  ia 
edendo, & confequemcr  in  omni 'linea  cflendi:Er- 
go.  Tertio, quia  Deus  dl  primu  principium  adi- 
vum  laciens  omnia  in  adu , licut  maceria  prima 
eft  primum  principium  pafsivum  ad  omnia  in 
potentia:Sed  primum  principium  adivum  faciens 
omnia  in  adu  debet  ede  pcrfodifsimum  , quia 
adualilsimum , licut  primum  principium  pafsi- 
vum impcrfedilsimum .quia  potent iiliisimum: 
Ergo.  v 

6 Dico  fecundo : Deus  continet  omnes 
rerum  perfectiones.  Pfxlcinditnus  in  hoc  ader- 
to  a modo  continendi.  Et  probatur  cx  D.  Tho.’ 
Quia  nulla  dl  perfodio  in  rebus  creatis,  qua  non 
defeendat  cx  Deo  tanquam  cx  primo  efficienti: 
Sed  perfodio  etfedus  dcfccnde»*  ex  cauta  dticic- 
ti  necedario  prxeoutinetur  in  illa  , nam  aliter  cx 
illa  ad  etfodum  eraraarure  nou  podet:  Ergo  nul- 
la e(l  perfodio, quz  in  Deo  non  przcontinearur: 
Et  confequenter  Deus  in  fe  omnium  rerum  per- 
fcdiones  continet.  Vnde  Dionilius  de  Divio. 
Nominib.  cap.  8.  fic  ait : Si  per  exiles  imagines 
ad  Authorcm  omnium  afeendentes  purgat  i/simis 
oculis  refpiciamus , omnia  inveniemus  in  om- 
nium caufa  vmformiter  , & coniunile , quia 
videlicet, qux  in  interioribus  etfcdibus  fune  fpar- 
fa , in  fuprema  omnium  caula  debent  przcon- 
tineri  vnita. 

7  Dico  tertio:  Deus  continet  ,/eubabet i» 
fe  proprie , & formali  ter  omnes  perftliiones fim- 
pliciter fimplices ; fecus  autem  perfectiones fecun- 
dum quid f eu  mixtas.  Probatur  primo, quia  om- 
nis perfodio  fimplicitcr  fimplex  praedicatur  de 
Deo  proprie  , & formalircr;  focus  autem  petfe- 
diones  fecundum  quid,feu  mixtz : Sed  eo  modo 
aliquid  de  Deo  przdicarur . quo  in  iplo  eft:  Ergo  - 
omnis  perfodio  (impliciter  fimplex  qft  , fcu  con- 
tinetur in  Deo  proprie  , & formalicer  ; fecus  au- 
tem perfediones  fecundum  quid  ,fcu  mixtz.  Pro- 
batur maior  cx  D.Tho.m prnfent.  qsufl.  1 3 .art. 
3. Nam  vbi  clard  dilt  inquit, duo  genera  nominum 
de  Dco-Qundam  nomina fignijkant  perfe  itiones 
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a Deo  procedentes  in  res  creatu , hoc  modo , quod 
ipfe  modus  impcrfctlus , quo  a creatura  pstrtici- 
pantur , includitur  in  ipfo  nominis  ftgnificato ; 
Jicut  lapis  Jignifieat  aliquid  materialiter  ens  , V 
buiufmodi  nomina  non poffunt  attribui  Deo , rufi 
metaphorice.  Quadam  vero  nomina  JignJicant 
ipfas perfediiones  abfolutc , abfque  hoc  quod  ali- 
quis modus  participandi  includatur  in  eorum  /ig- 
rujicatione , vt  em , bonum,  vivens , & buiuj  mo- 
di , & talia  proprie  dicuntur  de  Deo:  Sed  perfe- 
ctiones corrclpondcntcs  nominibus  huius  fe- 
cundi generis  lunt  limplicityr  limplices , vtpote 
non  includentes  in  luo  ligniricato , aut  conceptu 
obieCtivo  imperfcClioncm ; perfectiones  autem 
correlpondentes  nominibus  primi  generis  fune 
fecundum  quid , (eu  mixtj,  vtpote  includentes  in 
luo  fighificato,  leu  conceptu  obieCtivo  modum 
impertethi  participationis:  Ergo  pcrfeCliones  (im- 
pliciter limplices , que  nempe  nominibus  fecundi 
generis  f^iificantur,  lunt  in  Deo  proprie,  St  for- 
ma!iccr,lecus  autem  perfectiones  fecundum  quid, 
ieu  mixt$ , quj  nominibus  primi  generis  lignifi- 
cantur.  • 

8 Secundo,  quia  perfectio  Iimpliciter  (im- 
plet cft.quj  in  vuo  quoque  melior  cll  ipla.quam 
non  ipla,  & melius  elt  illam  habere  , quam  non 
habere : Sed  Deus  cll  taliter  optimus  , quod  ni- 
hil melius  excogitari  poteft:  Ergo  in  fc  habet 
proprie,  & formalircr  omnes  perfectiones  {impli- 
citer limplices.  1 crtio,  quia  Deus  habet  omnem 
per  tectionem. cuius  elt  capax,  cum  pcrfeCtilsimus 
fit : Sed  nullius  perfectionis  iimpliciter  fimplicis 
cll  incapax,  nullaquc  illi  repugnat,  fed  omnis  ca- 
pax  eft:  Ergo  nulla  illi  deficit.  Probatur  minor, 
quia  fi  illi  aliqua  repugnaret , maxime  ratione 
alterius  perfectionis  , que  in  ipfo  edet : Sed. hoc 
elt  impolsibilc  , quia  vt  conilae  ex  notabili  2. 
nulla  pertcCtio  limpliciccr  limplex  repugnat  cum 
alia  : Ergo  Deus  nullius  perfectionis  Iimpliciter 
fimpliais  incapax  eft,  nullaque  illiicpugnat.Secus 
autem  cll  ele  alijs  perfectionibus  fecuneium  quid, 
aut  mixtis  imperfectione,  liquidem  nulla  ex  illis 
eft  melior  ipla  , quam  non  ipla  ; qualibetque  eft 
oppofita  ilif  nuiori , St  putiori  perfectioni,  vnde 
nullius  Deus  capax  cll  fecundum  ede  proprium, 
St  formale. 

9 Dico  quarco : Perfcflioncs  fimpliciter 
Jimplicci  non  fient  inDeo  pure  formalitcr , fed 
formaliter  eminenter.  Probatur  , quia  dum  ta- 
les perfectiones  concipiuntur  a nobis  formaliter, 
v.g.  vica  . fapientia , 8i  bonitas,  concipiuntur  eo 
modo  quo  funt  in  creaturis , nempi  per  modum 
accidentis , habitus,  aut  qualitatis , non  per  mo- 
dutn  'ubftanrif.item  cum  limitatione,vica,vt  pra- 
cise  vita,  fapientia  vr  prxeise  lapientia,  &c.  Sed 
hoc  modo  non  funt  in  Deo,  fed  alio  ampliori, Se 
eminentiori,  nempe  per  modum  fubftanti*  infi- 
nita, & canquam  quodam  infinitum  pcllag.is  per- 


fectionis : Ergo  non  funt  jn  Deo  pure  formaliter, 
led  formaliccr  eminenter.  Explicatur : Ede  pure 
formaliter  in  Deo  eft  ede  itiDcofub  eo  formali 
modo  quo  a nobis  exprimuntur, & concipiuntur, 
aut  quo  lunt  in  creaturis;  ede  autem  lormalicer 
eminenter  elt,  ede  proprie  in  ipfo  iplam  perfe- 
ctionem figniricacam  , Se  conceptam  , non  vero 
cum  co  modo,quo  i nobis  lignificacur,  Se  conci- 
pitur: Sed  licet  in  Dcofit  vita , lapientia  , & bo- 
nitas fccundutufigniricatum  proprium  , & pro- 
prie, non  tamen  fecundum  modum,  quo  i nobis 
concipitur,  aut  lignificacur , fed  modo  perfectio- 
ri , & eminentiori : Ergo  funt  in  Deo  formaliter, 

& eminenter, non  formaliter  pure.  Vnde  D.Tho. 
in prafent.  quaft.  1 artic.  in  corpor.  fic  aitr 
Jn  nominibus,  qua  Deo  attribuimus,  eft  duo  coru 
fiderare  \f ei  licet  perfeliiones  ipfas  Jignificatas , 
vt  bonitatem,vitam , &■  buiufmodi , C7-  modum 
Jignificandi.  Quantum  igitur  ad  td,quod  fignifi- 
casit  buiufmodi  nomina, proprie  competunt  Deo, 

& magis  proprie,  quam  ipfis  creaturis  per 
prius  dicuntur  de  eo ; quantum  vero  admodum 
Jignificandi  non  proprie  dicuntur  de  eo;  habent 
enim  modum Jignificandi,  qui  creaturis  competit. 

Ex  qu^incelligi  potcll  D.  Dionilius,  dum  Deum 
appellat  omnium pojitionem , & omnium  abla- 
tionem, quia  nempe  in  Deo  omnes  perfectiones 
poni  debent  fecundum  ablolutum  fignificatum, 
led  ab  eo  omnes  auferri  fecundum  modum  ligni- 
ficandi  lin litatum , quo  a nobis  exprimuntum.Vn- 
de  (ape  ait:  Deum  non  effe fub/!antiam,fed fu- 
per  camum  fubftantjam , non  cfjc  vitam  ,fed  fu- 
per  orrmem  vitam , (Jc.  quali  dicat:  Non  eft  pra- 
cise  fubftantia,prouc  a nobis  iubftanria  concipi- 
tur vt  genus  limitatum;  non  ed  pracise  vita,  vt  i 
nobis  concipitur  pro  certa , & limitata  perfectio-  * 
nc,  led  lupra  lubftantiam  , St  vitam  hoc  modo 
conceptam, quia  fuperat  infinite  nodrum  limita- 
tum modum  cognofccndi  ,&noftros  conceptus 
obieCtivospracilos,  & cirCunfcriptos.  Quod  ta- 
men non  tollit , quin  in  Deo  vere,  8t  proprie  fir, 
licet  excellentiori , & eminentiori  modo  , qudd 
nomine  , St  conceptu  fubdantif  , 8t  vitj  conci- 
pitur , St  hoc  eft  edi:  in  ipfo  eminenter  lorma- 
liccr. 

10  Dico  quinto : Perfeliiones  fecundum 
quid  t ales, f eu  mixta  non  funt  in  Deo  proprie, & 
formaliter,  nec  pure  virtualiter , fed  virtualiter 
in  caufapdo,  & eminenter  in  effendo ; continen- 
tia vnrverfalifhna,  boe  eft , quantum  ad  omnem 
perfcBionem  gener  icam  .fpeeificam , & iudivi- 
dualem.Qiiad  non  fint  in  Deo  formalircr, St  pro- 
prie, patet  ex  didis , quia  cum  formaliter  inclu- 
dant imperfectionem  , iicut  propterci  dc  Deo 
non  pradicantur  proprie  , ita  ncc  in  ipfo  funt 
proprie,  8t  formaliter.  Quod  aurem  in  ipfo  non 
fine  pure  virtualiter , prohatur , quia  illud  conti- 
netur in  alio  pure  virtualiter, quod  continetur  in 
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illo  prxcise  vt  in  virtutcdiftinCta  ad  illius  produ- 
ctio nem,  aut  tanquam  in  inllr  umento  habente  ta- 
lem virtutem,  comodoquo  dicimus  in  lententia 
D.  I ho.  lubltanciain  contineri  virtualiter  in  acci- 
denti, quod  dl  virtus  productiva  fubllanrix ; & 
vivens  contineri  virtualiter  in  lemine , quod  cll  • 
naturale  inllrlimcntum  participans  virtutem  pro- 
ductivam viventis:  Sed  perfc&iones  fecundum 
quid  tales  non  iic  continentur  in  Deo:  Ergo  nec 
pure  virtualiter  in  iplo  lunt.  Minor  patet , quia 
praedictus  modus  continendi  pcrfcCtioncm  dfe- 
Chis  cll  impertcCtior , quam  modus  eilendi  ipfius 
effeClus  in  le  iplo  , vnde  fubftantia  perfectiori 
modo  eft  in  lc  ipfa,  quam  in  virtute  produ&iva 
illius,  St  vivens  perfectiori modo  cll  in  fe 'ipfo, 
quam  in  feminc,in  quo  virtualiter  pure  contine- 
tur : Sed  pcrtcCtioues  fecundum  quid,  fcu  mixta: 
non  continentur  iu  Deo  imperfectiori  modo, 
quam  ia  fe  ipfis:Ergo  nec  per  coodncndam  pu re 
virtualem. 

> t Continentur  ergo  eminenter  in  eJTen- 
do,  & virtualiter  in  caulando  , hoc  efl , non  fo* 
lum  concinentia  virtutis  produCtiv;,  & in  caulan- 
do, led  contiuciuia  cau%  principalis  per  aliquam 
fimilitudinem  in  eflendo.  Explicatur  , qpia  per- 
fectio cuiuslibet  efteCtus  creati  non  folum  conti- 
netur in  virtute  Dei  operaciva  ad  cxtra,fed  etiam 
in  ipfo  efle  entitativo  , & fubltantiali  Dei:  Sed 
licet  in  virtute  Dei  contineantur  virtualiter, in  ip- 
fo tamen  dfe  Dei  entitativo , & fubltantiali  non 
continetur  pure  virtualiter  , fed  aliqualiter  enti- 
cativc  per  modum  edendi  emineutiorem  , & pu- 
riorem: Ergo  perfectio  cuiuslibet  e Socius  creati 
continetur  in  Deo, non  folum  virtualiter,  fed  etia 
in  edendo  eminenter.  Maior  probatur,quia  per- 
feCtio  cuiuslibet  ctfcCtus  creati  non  emanat  prae- 
cise ex  virtute  produCiiva  Dei , nec  praecise  de 
illa  participat, nec  ilfi  prxcise  a£simalatur,fed  per 
illam  principaliter  participat  de  ipfo  Dei  fubftan- 
riali  ede,  iptique  alsimilatur  ; Deus  enim , dum 
per  fuam  virtutem  aClivam  aliquid  producit  ad 
extta  , non  folum  intendit  luam  virtutem  ad  ex- 
tra creaturis  participare,  fed  fuum  ede  commu- 
nicat , & participat , & alia  libi  in  ede  afsimilat, 
licet  valde  imperfecte:  Sed  perfectio  creaturi  non 
folum  debet  contineri  in  virtute , per  quam  ex 
Deo  participatur , fed  pcrfeClius , St  principalius 
in  efle  Dei,  ex  quo  per  talem  virtutem  defeendit, 
& participatur  , 8i  cui  principaliter  afsimalatur: 
Erg°- 

12  Hoc  dixerim  contra  aliquos , qui  non 
alio  fen  fu  indicant  perfectiones  fecundum  quid, 
feu  mixtas  in  Deo  contineri  , nili  quatenus  in  ip- 
fo cft  potentia  ,&  virtus  illarum  ptoduCliva,  m 
qua  virtualiter  continentur ; ad  hoc  autem  nul- 
lam aliani  continentiam  in  eflendo  przrtquinmt. 
Contra  quos  iterum  vrgeo  prxfatam  rationemjfi- 
quidem  nulla  caula  principalis  habet  virtutem 


producendi  aliquid  in  dfeCtu  , nifi  illud  in  eflen- 
do pro  priori  ad  talem  virtutem  prxeontineae 
aliqualiter  , virtus  enim  activa  , St  productiva 
hindatur  in  efle  entitativoflive  in  continentia  cn- 
ritativa  , & ad  illam  lcquitur ; non  enim  ponitur 
talis  virtus  in  caula  principali  prxcise  ad  iplam 
eius  virtutem  communicandam  effectibus,  aut  ad 
prxcise  alsimilandos  ertectus  caul ; in  virtute  pro- 
duCiiva , fed  ad  communicandum  elie  entitati- 
vu  ipfius  cauf;  cfteClibus  dllolque  alsimilandos  in 
efle  fu;  cauf;:  Sed  Deus  continet  perfectiones  fe- 
cundum quid  tales  vt  caula  vere  principalis:  Erga 
illas  continet, non  folum  in  liu  virtute  produCH- 
va , led  per  prius  in  luo  dfe  entitativo, St  lubllan- 
tiali,  de  quo  tales  perfectiones  participant , & in 
quo  Deo  alsimilantur.  Explicatur , quia  in  hoc 
differt  caula  principalis  ab  inftrumcncali , quod 
inflrumcntalis  folum  in  vircute , feu  virtualiter 
continet  cffeClum  ,non  entitative  ,&in  eflendo, 
quia  eius  minillerium  non  cll  commifficarc , aut 
participare  etfeCtui  de  luo  efle,  aut  illum  fibi  in 
efle  alsimilarc , fed  folum  communicare  , & par- 
ticipare dfeCtui  de  efle  alterius  cauf£>rincipalis, 
cui  ipla  vt  inftrumcntuin  defervit ; attamen  caula 
principalis  intendit  communicare , & participare 
effectui  de  fuo  efle  entitativo^llumque  libi  m die 
alsimilarc  , & ideo  licet  caufa  inltrumenralispof- 
fit  folum  continere  effeCfum  in  virtute  , feu  puri 
virtualiter,  tamen  caula  principalis  debet  illum 
prxeontinere  in  eflendo,  vel  formaliter,  vel  cmi- 
nentiori  modo:  Sed  Deus  continet  quaslibet  per- 
fectiones creatas,  non  vt  caufa  inftrumentaltsfled 
vt  caufa  prima,  & principalis:  Ergo  illas  conti- 
net,non  (olum  in  lua  virtute, nec  pure  virtualiter, 
fed  in  fuo  efle  entitativo,  (i  non  formaliter,  emi- 
neitfiori  modo. 

Dices , prxfatam  rationem  tenere  in 
caulis  vnivocis , qu;  limilcs  elftClus  producunt, 
non  vero  in  caulis  ;quivocis , qu;  difsimilcs  effe- 
Clus  efficiunt;  nam  lol  v.g.  generat  plures  clfcCfus 
fibi  dilsiiniles  omnino , vt  vermes  , Si  colores  , Si 
alia  huiufmodi , qui  tamen  in  fole  entitative , fen 
in  eflendo  non  continentur  , cum  illi  nullo  paClo 
fimilesfint,  fed  lolum virtualiter, feu  in  caulan- 
do in  cius  virtute  conrincntur.  Sed  contra  eft 
primo,  quia  vttnquit  D.T hom Jn prafmt.queeft. 
4.  artit.  1.  in  corpor . Quidquid  perfeilioms  c& 
in  cffctlu  opportet  inveniri  in  caufa  effe£liva,vel 
fecundum  eandem  rationem , fi  Jit  arens  vnivo- 
eum,  vt  homo  generat  hominem ; veT  eminent  io- 
ri  modo,  Jt  fit  agent  aquivocum  ,ficut  in Jole  eft 
fimilitudo  omnium , quee generantur  per  virtu- 
t em  Jolii : Ergo  non  folum  cll  de  ratione  catif; 
vnivoc  x continere  cffeClum  in  fuo  efle  fecundum 
fimilitudinem  aliquam,  fed  etiam  dc  ratione  c.iu- 
fffquivotx,  quandoquidem  iuxta  D.  Thom.  in 
fole  , qui  caulaxquivoca  efl , eft  fimilitudo  om- 
nium eorum,  que  virtute  cius  generantur.  Secun- 
do. 
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do, quia  quamvis  cauta  principalis  iic  equivoca,& 
divcrix  rationis  ab  effectu  , dum  illum  producit, 
ci  communicat, & participat  dc  fuo  c(Tc,feu  de  co 
quod  ipfa  cft  in  fe , non  autem  dc  ede  alterius, 
quod  iplanon  habeat, iuxta  illud  evidens  princi- 
pium , nemo  dat , quod  noo  habet ; itemque  alsi- 
milac  ctftdum  libi  in  eo.quod  de  luo  ede  illi  par- 
ticipat; liquidem  omne  agens  vt  tale , quantum- 
vis iqui  vocum,  intendit  alsimilare  aliqualiter  libi 
clfedum  iuxta  capacitatem  pafsi , fcu  quantum 
potclhErgo  prxdida  ratio  defumpta  ex  propria 
differentia  caulx  principalis , non  folum  tenet  in 
caulis  vnivocis,  fed  etiam  in  xquivocis.  Licet cu 
hac  differentia,  quod  vnivocx  ajsimilant  libi  effe- 
ctus (impliciter, fcu  in  Ipccic  fua,  & communicant 
efledibus  adaquate  luam  formam,  & fpeciem,  vt 
cum  horno  generat  hominem,  & leo  leonem: 
Aiquivocx  vero  tantum  communicant  e (fidibus 
fuum  ede,  aut  fuam  lormatn  fecundum  quid,hoc 
cft  communicant  aliquid  de  fuo  ede,  fed  non  luu 
ede  (impliciter,  & afsitnilant  fibi  fecundum  quid 
efftfhis,  non  fimplicjtcr.  Vndc  cum  lol  generat 
colores , aut  vermes,  aut  alia  inferiora,  abldubio 
illis  communicat  aliquid  dc  fuo  ede.  Si  fuos  effu- 
ltus afsimilat  fibi  fecundum  quid;  liccc  non  fem- 
pt  r fit  facile  alsignare  illud  quid  quod  ctfcdus  de 
Iole  participat,&  in  quo  ei  aifsimilatur,  quia  inve- 
nitur in  effectu  confufum,  mixtum  , & identifica- 
tum cum  alijs  pluribus  inadxquatis  perfedioni- 
bus,  & fiinilicudinibus  participatis  ex  alijs  innu- 
meris caulis  intermt'dijs,de  quibus  etiam  effedus 
aliquid  participat,  & quibus  fecundum  quid  ctia 
afsimilatur.  quin  fit  facile  ibi  diftinguere  quid 
vni,  quid  alteri  caufx  correfpondeat  i vt  diximus 
tn  Pbjfic.lib.i.  Ergo  licet  Deus  fit  caufa  zquivo- 
ca,  nihilominus  tamen  debet  prxeontinere  in  fuo 
ede , & fecundum  aliquam  fimilirudinem,  omnes 
perfediones  etiam  mixtas  , Si  fecundum  quid  ta- 
1 les,  nam  illud  quid,  quod  dc  perfedione  impor- 

tant^abldubio  dc  ipfo  Dei  edc,&  perfedione  par- 
ticipatur , Si  in  illa  prxcxiftit  eminentiori  modo, 
hoc  cft  cum  infinito  exctdii. 

1 4 Dices  fecundo, ex  hoc  fequi, tales  perfe- 
diones contineri  in  Deo  formalitcr,8t  non  folum 
virtualiter  , quod  folum  concedi  poteft  de  perte- 
dionibus  (impliciter  talibus.  Refpondco,  quam- 
libet pcrfcdionem  contineri  formalitcr  in  Deo, 
five  In  ede  Dei,  eo  modo , quo  perfedio  cftjcum 
autem  perfediones  mixta  fint  perfediones  fecun- 
dum quid, folum  fecundum  quid  continentur  for- 
malitcr in  Deo;  in  quo  nullum  eft  inconveniens, 
tum  quia  fic  differunt  a perfedionibus  fimplici- 
. ter  talibus,  qti£  (impliciter, & proprie  funt  in  Deo 

formalitcr.  Tum,  quia  edentia  divina  eft  idaa,  & 
caufa  exemplatis.ctiam  pcrfcdionum  mixtarum; 
hoc  autem  impolsibile  eft.nifi  illas  contineat  for- 
malirer  fecundum  quid,  & improprie.  Tum, quia 
•fecundum  quid  participant  dc  edentia  Dei,  8t  illi 


alsimilantur  in  cde,fimilitudine  aliqua  impropria, 

& fecundum  quid  : Hoc  autem  impofsibile  eft, 
nili  lecundum  quid , & improprie  contineantur 
formalitcr  in  Deo.  Ad  quod  non  requiritur  quod 
Deus  limpliciccr,&  proprie  fictalcs  perfediones, 
v.g. quod  fit  xquus,  leo , rationalis,  &c.  fed  fatis 
cft,quod  metaphorice  ,&  lecundum  quid  ifta  prx- 
dicentur  de  iplo,  v.g.  quod  impropric/ccundura 
quid,  leu  eminenter  fit  equus,  leo,  rationalis, &c. 
hoc  eft, quantum  ad  idjquod  dicunt  ifta  de  adua- 
Iitate,  & perfcdione,  fetlulis  impcrfcdionibus,8t 
limitibus;  quod ablque omni abfnrdo  dici  po- 
teft, & debet. 

1 5 Ex  quo  iam  facile  infertur,  quod  talis 
continentia  cminentialis  fit  perfcda  in  Deo , feq 
adxquata,  & vniverfalilsima , ita  quod  non.  fo- 
lum continear  eminenter  tales  perfediones  fe-Q 
eundum  rationem  aliquam  gencricam  , licutfol 
continet  hac  inferiora,  fed  fecundum  omnes  ra- 
tiones gcnericas,  & ditfercntiales  dicentes  perfit- 
dionem.  Tum,  quia  Deu?  eft  vnivcrfalifsimc , 8 i 
fnmmc  perfidus , &:  nihil  omnino  perfedionis 
excogitari  poreft,  quod  in  co  non  fit.  Tum,  quia 
creatura  nihil  perfedionis  poteft  habere  a fe,  nec 
ab  alia  caufa  creata,  qux  talem  perfectionem  ha» 
beat  a fe,  fed  quidquid  perfedionis  eft,fivc  in  ge- 
nere , five  in  fpccie.five  in  qualibet  differentiato- 
rum eft  per  participationem  a primo  , & fumme 
perfedo  , nempe  a Deo:  Ergo  nihil  perfedionis 
eft  in  creatura , quoad  vllam  rationem , quod  in 
Deo  non  ptxexiftat,  vndc  t).Thom.  infra  que  fi. 

1 4.  artic.  5.  ait:  'Omnia  in  Deo  praexifiunt,  non 
folum  quantum  ad  id  quod  commune  efl  omni- 
bus, fed  etiam  quantum  ad  ea,  fecundum  qua  ret 
difiinguuntur ; prxexiftunt  nempe  in  eo,  non 
cum  iinperfcdioaibus,  divilionibus,  limitibus,  4e 
circunlcriptionibus  , quibus  in  cre3tis  funt , fed 
cum  fumma  eminentia , puritate  , & (implicitate 
fcclufis  nempe  limitibus,  divilionibus.  Si  imper- 
fcdionibus.  tluod  quidem  miri  explicuit  \Iagn. 
Auguftinus  lib.  de  Speculo  Anima.eap .4.  dicens: 

Deus  cftjinc  quantitate  magrtiu , fine  qualitate  0 
bonus,  fine  tempore  fempiternsu , fine  mot u vi- 
ta, f ne  infirmitate  fortis  ,fine  mendatio  ve- 
rus , fine  loco  vbique  totus , fine  fisu  vbique 
prafens  , fine  extenfione  omnia  implens  , fint 
contrailione  vbique  occurrens,  fine  motu  ornnju 
tranfeendens , fine  flatu  intra  omnia  manens , 
fine  indigentia  omnia  creans  ,fine  labore  om- 
nia regent  , fint  mutatione  otmsia  mutabilia 
faciens. 

C0R0LAR1VM  EX  DICTIS. 

16  1 'X  didis  infero : Deum  fimul  cum 

l>  creaturis  non  tjft  magis  perfettum, 
adhuc  extenfive.quam  Deus  /olus,  lea  D.  Auguft. 
Traliat.11, in  loarm.  vbi  fic  ait:  Si  fueris  fint 
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Deo  minor  eris  , fi  fueris  cum  Deo  maior  Dem 
non  erit : Non  ex  te  ille  maior, fed  tu  fine  illo  mi- 
nor. Iu  etiam  D.TIiom.  i . i . quafl.  j 4.  artit.}, 
ad  2.  & alibi  Cipe.  Et  probatur  primo , quia  fi- 
nitum aditum  infinito  non  facit  maius, vt  eft 
commune  Philotophorum  cffeCium : Sed  omnis 
perfectio  creaturarum  eft  finiu , perfectio  autem 
Dei  eft  fimplicitcr  infinita : Ergo  pcrfe&io  crea- 
turarumodditaperfeCtioni  divinz  non  facit  ma- 
ior e perfectione:  Ergo  nec  Deus  limul  cum  crea- 
turis eft  quid  magis  perfectum  , quam  ipfe  folus. 
Secundo, quia  Deus  continet  eminenter, lea  emi- 
nentiori  modo  perfectiones  omnes  -creaturarum, 
tam  communes,  quam  diftercuriales,  etiam  indi- 
viduates:  Sed  perfectiones  fic  eminenter  in  Deo 
content*  non  poliunt  facere  quid  magis  periefla 
• cum  ipfo  Deo  illas  continente,  quam  fit  Deus 
ipfc  fefolo:  Ergo.  Probo  minorem,  primo,  quia 
partes  cum  roto,  cuius font  partes,  non  faciunt 
quid  magis  perfectum,  quam  totum  folum , eo 
quod  totum  continet  ipfas  partes  fbrmaliter,  & 
aChialitcr : Sed  perfectiones  emincutct  in  Deo 
contcntj  perfectiori  modo  continentur  in  ipfo, 
quam  fi  continerentur  in  ipfo  formalicer  pnrc  , et 
partes  in  toto:  Ergo  non  iachmr  quid  magis  per- 
fectum cum  ipfo  Deo  ,quara  fit  Deus  folus.  Se- 
cundo, quia  loca  omnia  creata  limul  cum  im- 
mcnlitatc  Dei  non  faciunt  locum  , vel  vbi  maius 
ipfa  Dei  immcnfitate.non  alia  ratione  ,-nifi  quia 
eminenter  continentur  in  ipfii  immenfitate;  & ite 
durationes  omnes  creatx  limul  cum  dnratione 
sttema , feu  aeternitate  Dei  non  faciunt  maiorem 
durationem,  quam  xternitas  Dei  ,quia  videlicet 
continentur  eminenter  in  ipfa  Dei  «emitate:Er- 
go  pctfeCtioncs  eminenter  contenta  m Deo  non 
faciunt  maiorem  perfectionum  , quam  folus 
Deus. 

- 17  Dices  forfan , ex -hoc  foKim  probari, 

quod  Deus  cum  creaturis  non  Sciant  maiorem 
perfcCfionem  intenfive,  non  vero  ,quod  non  fint 
iiquid  magis  perfectum  extenfive.  Sed  contra 
eft,  nam  vel  pro  magis  perfecto  extenfive  intelli- 
gitur  eadem  perfectio  magis  divifa , & in  plures 
quafi  partita , aut  participara;vel  intelligitur  am- 
plior perfectio?  Si  primum,  valde  improprie  di- 
citur maior'  perfectio, quj  in  plures  eftdivifa^liis 
enim  quatuor  creatur j eflenc  quid  magis  perfe- 
ctum cxtenGve , quam  Deus,  quandoquidem  ha- 
bent perfectionem  magis  plurkicatim,&  divifam, 
quam  Deus.  Si  ergo  contrari)  pro  maiori  perfe- 
ctione extenfive  intelligant  perfectionem  magis 
plurificatam , & divifam , non  renuemus  conce- 
dere Deum  cum  creatoris  cfle  quid  magis  exten- 
five perfectum  , imino  & ipfas  creaturas  folas, 
quam  Iit  Deus  fotui?  fed  hic  eft  improprijfsimus 
modus  loquendi , cum  potius  maior  pluralitas^: 
divino  perfectionis  fit  maior  imperfectio.  Sife- 
cuBtlum , talfuro  eft,  quod  Deus  limul  cum  crea- 


turas fit  amplior  perfectio;  feu  quid,  amplius .per- 
fcCtum  , quam  folum  Dcus;tum  ob  rationes  prx- 
miffas;  tum  quia  alias,  poftquam  Deus  produxic 
creaturas, exifterct  in  rerum  natura  aliquid  ma- 
gis, feu  amplius  perfectum, quam  antea  dum  erat 
folus  DcGs.uempe  aggregatum  ex  Deo,  & crea- 
turis: Hoc  autem  plane  eft  impofsibite,  nam  quis 
fecit,  aut  facere  potuic,  quod  cxiftcrcc  illud  ma- 
gis , feu  amplius  perfectum.  Non  quidem  ipfe 
Deus, nam  fi  fupponkur  ipfe  Dens  minus  perfe- 
ctus quam  aggregatum  illud , non  potuit  tacere, 
quod  exifterct  aggregatum  illud  magis  perfectu; 
fiquidem  minor  perfectio  caufa  vnica  , & adx- 
quata  effe  non  poteft  vtexillat  maior  , nec  am- 
plior perfectio.  Deinde  nec  datnr  caufa  fupri 
Deum,  & creaturas,  qu*  faciat  aggregatum  illud 
magis  , feu  amplius  perfectum:  Ergodici  nequit, 
quod  aggregatum  illud  fiemagis  perfectum  , feu 
quod  habeat  ampliorem  perfectionem  quam  fo- 
lus Deus ; fiquidem  nec  illam  habere  poteft  a fo- 
lo  Deo , (i  Dens  antea  tam  amplam  perfectio- 
nem non  habebat  ;ncc  eft  ^ia  caufa,!  qua  illam 
ampliorem  habere  polsic. 

Dices : Lux  producens  lucem  , multi- 
plicae, & auget  laltcm  extenfive  lucem  , & fecit, 
quod  lit  amplior  lux:  Ergo  Deus  producens  per- 
fectionem in  creaturis  tacere  poterit, quod  fit 
amplius  de  perfectione  in  rerum  natura , quam 
erat  antea.  Hefpondeo  , quod  lux,  & quodlibcc 
aliud  agens  creatum  k multiplicans , agit  in  vir- 
tute primi  agentis  ,&  ideo  in  virtute  iHius  poteft 
augn-e  extenfive , Se  aliquando  intenfive  fuam 
perfectionem ; attamen  Deus  non  habet  aliquod 
fuperius  agens  in  cuius  virtute  plus  pofsit , quam 
quod  eft , aut  fuam  pertcCtioncm  vito  pafto  au- 
gere, vnde  nullo  paCto  poteft  tacere  qnod  exiftat 
aliquid  m;fgis , aur  amplius  habens  de  perfectio- 
ne , quam  ipfe  Deus. 

QUESTIO  xm. 

VTRVM  SOLVS  DEVS  SIT 
/impliciter  infinitus. 

1 1"\  Ico  primo : Desu  efi fimbliciter  in- 

L/  finitus  fecundum  cjfmtiam  ,/cu 
in  genere  entis.  Conltac  ex  illo  Pfalm.144.iHuj- 
nus  Dominus , &■  laudabilis  nimis , & magnitu- 
dinis eius  non  eft finis.Vto  cuius  intc!ligcntia,uo- 
Ca,  quod  infinitum  dicit  quandam  fpecialc  mag- 
. nitudinem ; vnde  ficut  magnitudo  indicat  iri 
quanritatenyta  etiam  infinitudo.Catenim,quan- 
ritas  alia  eft  quantitas  molis , alia  quantitas  vir- 
tutis. Igitur  certum  eft,  Deum  non  effe  infinitum 
• in  quantitate  molis , vt  illum  cxiftimanmt  Mani- 
chzi,  cum  (itfpi.itus  purus  ,8:  fimplicifsimus,  & 
confequenter  valde  a magnitudine  , 8c  quantitate 
molis  aljcnus : Solum  ergo  dicitur  magnus , Sc 

in- 
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infinitus  in  quantitate  virtutis.  Cxterum,  quanti- 
tas virtutis  dupliciter  accipi  poteft , nempe  vel 
ftriffe  pro  quantitate  virtutis  produdlivj,  St  adti- 
vx,  qui  in  Deo  eft  eius  omnipotentia ; vel  pro 
quantitate  mctaphyfica  eius  pcrfcfdonis  abiolu- 
ti,  (eu  edentij;  cum  enim  ex  pluribus  perfectio- 
nibus abfolutis  fxpc  vna  fit  maior  alia , ex  pluri- 
bus entibus,  vnu  fit  maius  ens  alio,  St  ex  pluribus 
eflcntijs  vna  fit  maior  alia , negari  nequit  perfe- 
«Ttionem , entitatem , aut  edendam  cuiufvis  rei 
habere  fuam  propriam  magnitudinem,  & quanti- 
tatem , non  phyfii-  aut  molis,  fed  metaphyfi- 
cam , aut  perfeff  . , enritaris,velcdcnrix:Dcus 
igitur  dicitur  r -isin  virtute  activa,&  quod 
magnitudin:  , s non  eft  finis;  magnus  in  per- 
fectione,'' . . u magnitudinis  huiui  non  eft  fi- 
nis ; m»0  .n  cnritate,&  edentia,  & quod  mag- 
nitudinis huius  non  eft  finis;  caterum  magnitudo 
fine  fine,  fcu  infinitas  in  edentia  ratio  eft  A priori 
magnitudinis  fine  fine,  fcu  infinitatis  in  perfectio- 
ne, & in  virtute. 

2 Licet  autem  omnes  Catholici,  quin  & 
Philofophi  omnes  femper  agnoverint , Deu  ede 
mfinitum  fecundum  edendam  , aliqui  tamen  di- 
xere , quod  eius  infinitas  nulla  evidend  demon- 
ftrationc  oltcndi  potell.  Contra  hos  autem  pro- 
batur fundamentis  ex  D.Thom.  depromptis,  St 
certe  demonftrarivis.  Primo  , quia  Deus  eft  ip- 
fum  ede  per  le  fubfidens,&  in  hoc  eius  edentia  li- 
ta eft,  vt  fupra  vidimusiScd  ipfum  ede  per  fe  fub- 
fiftens  necedario  eft  infinitum  fimpliciter  in  gene- 
re ends , fcu  fecundum  edendam;  Ergo  Deus  eft 
fimpliciter  infinitus  in  genere  entis , five  fccundu 
edendam.  Probatur  minor , quia  ipfum  ede  per 
fe  lubfidens  finitum  , aut  limitatum  ede  non  po- 
teft : Ergo  necedario  eft  fimpliciter  infinitum. 
Probo  antecedens : Ipfum  ede  per  fc  fubfiftens 
eft  ipfum  ede  in  le  ipfo  exiftens  abftraCfilsimc 
ab  omni  fubicCto , feu  in  nullo  receptum , & a 
nullo  participatum , de  quo  quidem  omnia  qu* 
funt  participant:  Sed  eo  ipfo  non  poteft  ede  fini- 
tum , aut  limitatum : Ergo.  Explicatur  primoi 
Quod  eft  ipfa  plenitudo  edendi,  non  poteft  ede 
limitatum  , aut  finitum  in  edendo  , alias  qua  par- 
te limitatum  edet  in  edendo  v vacuitatem  edendi 
admitteret  ,&  non  edet  ipfii  plenitudo  edendi) 
Sed  ipfum  ede  perfe  fubfiftens  necedario  eft  ipfa 
ptenicudo  edendi : Ergo  non  poteft  ede  limita- 
tum in  edendo.  Secundo.quia  non  poteft  ede  li- 
mitatum in  edendo,  nili  quod  habet  ede  partici. 
parum  , quia  fi  ede  non  eft  participatum,  erit  ef- 
fe  vndique  plenum  , 8t  immenfum,&  confequen- 
tcr  infinitum  ,&  fine  limite  : Sed  ede  ipfum  per 
fe  fubfiftens  implicat  quod  fic  participatum;  Er- 
go St  quoti  fit  limitatum, & finitum.  Tertio.quia 
ede  non  limitatur,  nili  quatenus  participatur , & 
recipitur  in  aliquo  lubieCto  illud  recipiente,  St 
participante  : Sed  ipfum  ede  per  fe  fubfiftens , vt 


per  fe  fubfiftens , non  recipitur , nec  participatur 
ab  vllo  lubiecto,  led  in  le  iplo  purilsiine  , & ab- 
ftradtilsime  exiltic  independenter  ab  omnilubie- 
tto:  Ergo  vt  per  le  lubuftens  implicat  quod  fit  li- 
mitacum.  Denique,  quia  ede  carens  omni  termi- 
no, St  iimicativo  clt  elle  fimpliciter  infinitum:Scd 
ede  iplum  vt  per  le  fubfiftens  caret  omni  termi- 
no , 8t  Iimicativo:  Ergo  eft  ede  fimpliciter  infini- 
tum. Probo  minorem  , quia  ede  iplum  vt  per  fc 
fubfiftens  caret  limitativo  materiali,  liquidcn)  li- 
mitativum materiale eftlubicctuin  recipiens,  & 
caret  fubie&o  recipiente ; deinde  caret  Iimicativo 
formali : Ergo  carec  omni  limitativo.  Probatur 
minor , quia  non  eft  aliud  liinitacivum  formale, 
nifi  differenda  contrahens, & coarctans  racionem 
aliquam  communem  : Sed  efie  iplum  vt  per  fc 
fubfiftens  caret  omni  diderencia  coarctante  , aut 
contrahente,  tum  quia  lolum  contrahitur  per  dif-' 
ferendam  rado  communis  per  le,&  in  fc  non  po- 
tens exiftcre.indigcnlque  ad  exiflendum  delceufu 
ad  inferiora  participantia;  fi  enim  ratio  vniverla- 
Jis  animalis  in  (e,  per  feque  exifteret  in  tua  vni- 
verfalirarc,  contrahi  non  pollet  per  differentias; 
tum  quia  ede  contractum  per  differentiam  eft  ei- 
fc  participacum  ab  aliquo  inferiore  illud  habente, 
& participante;  ede  autem  iplum  vt  per  lelubli- 
ftens  non  eft  rado  communis  indigens  ad  eniten- 
dum defcenfu  ad  inferiora , cum  in  le  exiftat , St 
fubfiftat  in  lua  ampletudine,  St  vnivcrlalitatc  in- 
dependenter ab  omni  lubiecto  participante  , aut 
contrahente  illud ; vnde  nec  eft  ede  participatu 
ab  aliquo  inferiori , led  ante  omnem  fui  paruci- 
pationem  in  fc,  St  per  fe  fingularitcr  exiftens  , St 
fubfiftens  in  tota  fui  ampjicudine  : Caret  ergo 
omni  differentia  contrahente  , fit  coarctante  : Er- 
go St  omni  limitativo  formali  i Ergo  cll  elle  fim- 
pliciter infinitum. 

3 Secundo  probatur  condufio : Non  po- 
teft ens  aliquod  ede  finitum,  nifi  fit  contractum. 
St  determinatum  ad  ceccum  aliquod  genus  entis; 
fod  Deus,  five  iplum  ede  per  le  lubfiliens  non  eft 
eontra&uin  ad  certum  genus  entis  , led  potius 
fuperius , St  tranlccndens  omne  genus  ei)tis,8t  d« 
quo  omne  genus  ends  participat : Ergo  non  c(J 
ens  finitum,  fed  infinitum, St  illimitatum.  fervo, 
quia  nihil  terminatur , aut  limitatur , nili  per  lui 
oppofitum,  v.g.  ede  per  non  efie  , aitus  per  po-, 
tentialitatem : Sed  Deus  eft  aitus  purus  in  clien- 
do  nullam  admittens  pocemialitaccm , St  eft  elle 
purifsiniurn,abftra<ttUsiinuni,&  plenilsimum  nul- 
lum importans  defeftum  edendi, aut  non  tllc:Er- 
go  non  eft  terminatum  , aut  limitatum  cius  elle; 
fed  fimpliciter  infinitum.  Mitto  alias  plurcs  pro- 
bauones,quia  omnes  in  hoc  vno  tundamur, quod 
nempe  Dens  eft  ipfum  ede  per  le  lubfiliens, ei  au- 
tem quod  eft  ipfum  ede  per  fc  fubfiftens  nulla 
perfeitio  edendi  de  ede  poteft,  nullaquc  ex  parte 
limitem  in  edendo  habere.  Vide  in  AtctJpbyJtc. 
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quali. ].&  1 i.  vbi  late  agitur  de  limitatione, 
fiiillimiratione  entis. 

4 Dico  fecundo : Nullum  datur  infini- 
tumfimpliciter  extra  Deum  , nec  in  genere  en- 
tis, aut  fecundum  cjfcntiam , »ff  in  genere  fub- 
fitsntit , nec  ingessere  accidentis , nec  fecundum 
magnitudinem , nec  fecundum  mttnfionem , nec 
fecundum  numerum, aut  multitudinem.  Hanc 
conclulioncm  lati  probatam  dedi  m Phyfi.hb. 
qua//.  per  totam,  & ideo  lectorem  ad  ibi  dicta 
remittimus;  nihil  coim  fpcciale  addendum  occur- 
rit. 

5 Sed  contra  primam  conclufioncmobij- 
cics  : Si  Deus  clfet  fimpliciter  infinitus  in  ratione 
ends,  non  relinqueret  locum  vt  dari  pollet  aliud 
etts  prxtcr  Deum  : Sed  dantur  alia  entia  prxter 
Deum  : Ergo  Deus  non  cft  infinitus  m ratione, 
aut  genere  entis.  Probatur  maior, primo, quia  in- 
finitum in  aliquo  genere , vel  ratione  adaquare 
debet  omnino  totum  illud  genus,  8c  illam  ratio- 
nem: Ergo  Ii  Deus  cft  fimpliciter  infinitus  in  ra- 
tione , aut  genere  entis  , adaquat  totum  genus,.) 
fit  rationem  entis:  Sed  eo  ipfb  non  relinquit  lo- 
cum vt  dari  pofsit  aliud  ens  prarer  ipfum : Ergo. 
Probatur  minor , quia  quod  adaquat  totum  ali- 
quod genas  , vel  ratione  uon  relinquit  locum  vt 
dari  pofsit  aliud  inferius  lub  illo  genere , vel  ra- 
tione illam  participans , vnde  quia  iuxta  D.Tho. 
Angelus  Michacl,  v.g.  adaquar  totam  fuamfpc- 
cicm,  feu  rationem  lpccificam  , non  relinquit  lo- 
cum vt  fit  pofsibilis  alius  Angelus  eiuldem  fpe- 
cici , feu  rationis  fpecificj ; & fi  per  impotsibile 
daretur  aliqua  (pecies,  quj  adaquaret  totam  ali- 
quam rationem  geneticam,  noa  relinqueret  loeu 
alteri  fpcciei,  qua  poflet  parricipare  dc  illa  ratio- 
ne genetica:  Etgo  ii  Deus  adaquat  totaui  ratio- 
nem entis  , non  relinquit  locum  vt  dari  pofsit 
aliud  inferius  participans  de  ratione  entis,&  con- 
fequenter  nec  aliud  ens.  Secundo,  quia  fi  daretur 
in  rerum  natura  qu anticas,  vel  corpus  infinitum 
non  relinqueret  locum  alio  corpori  polsibili,  aut 
componibili  fecum,  vt  per  fe  patet:  Ergo  fi  dare- 
tur ens  fimpliciter  infinitum  in  efle  entis  non  re- 
linqueret locum  alio  enti  pofsibili , aut  compo- 
nibili fecum:  Ergo  fi  Deus  edent  cos  fimpliciter 
infinitum  in  ede  entis , non  daretur  aliud  ens. 

6 Rdpondco, negando  maiorem. Ad  pri- . 
mam  probationem,  concedo  antecedenti , & pri- 
mo confcquenti , nego  minorem  fub  fumptam. 
Ad  cius  probationem  , didinguo  antecedeus 
Quod  adxquac  totum  aliquod  genus,  vel  ratio- 
nem, non  relinquit  locum  vt  dari  pofsit  aliud  in*- 
ferius  fub  illo  genere,  vel  ratione  exxquo,  fit 
vnivoccillud  , vel  illam  participans , concedo: 
Aliud  inferius  per  analogiam  , five  analogice  dc 
illa  ratione  participans  , nego  antecedens  , vel 
funpofitum,  nam  ly  aliud  inferius , videtur  fup- 
poiierc  Dcuiu  ede  quodam  inferius  fub  genere. 


vel  ratione  entis ; quod  quidem  negamus,  fiqui- 
dem  Deus  eo  ipfo  quod  adxquac  totam,  tc  am- 
plilsimam  rationem  entis,  fitilla  minie  limpli- 
cifsimc  continet , non  e(l  inferius  fub  ratione  en- 
tis ; ob  hoc  tamen  non  impedit , quod  non  pof- 
finc  -dari  alia  inferiora  lub  ratione  entis,  qux  non 
vnivoce , led  pure  analogice  dicantur  entia  per 
quandam  ftmilitudinem  ad  illum  primum, fit  fum- 
mum  , St  infinitum  ens  , fit  per  aliqualein  illius 
.participacioHeminfinite  deficientem  ab  cius  ple- 
nitudine , quia  huiufmodi  entia, vel  inferiora  non 
•funt  vnivoce,  ncc  ex  $quo  cotenta  fub  eadem  ra- 
tione entis,  quam  Deus  iplcm  fe  adxquat.ita  vt 
ratio  illa  entis  proprii  , fit  vnNoce  dividatur  in 
Deum,  8t  alia  entia,  Dcufquc,  It  alia  entia  fint 
membra  inferiora  ratione  divifa;l."K  cnici  talfum 
cft,  vccxplicavi  fupra  quafi.6.  i mun.Zo.  Solum 
ergo  fune  interiora  fecundum  analogiam  , five 
analogice  contenta  fub  ratione  entis  tanquam 
minus  principalia  analogata  comparata  cum  fn- 
preino  analogato  , live  unquam  diminut^  parti- 
cipationes iplius  entis  per  eflentiam , comparata 
cum  ipfo  ente  per  eflentiam.  Nihil  autem  obeli, 
quod  dccur  aliquod  ens  adxqucns  rationem  ali- 
quam proprie  ,8t  (impliciter, fit  quod  nihilominus 
dencuraJia  limilia  analogice  eidem  rationi, fit  qup 
■de  illa  participent  fecundum  analogiam  vt  qui- 
dam analogata  minus  principalia.  Perquod  pa-  * 
te t ad  paritatem  dc  Angelo,  liquidem  D.  Thom, 
ex  eo  quod  Michael,  v.  g.  adxquac  totam  ratio- 
nem lux  fpeciei,  foltim  probat  non  polle  dari  lub 
illa  fpccie  alia  inferiora  vnivoce  limilia , aut  vni- 
voce participantia  illam  fpeciem, 8t  ex  fquo  Hlam 
fpecicm  dividentia ; minime  autem  negat , quod 
analogice,  feu  per  analogiam  pofsint  dari,  fiqui- 
dem  non  negat  pofle  dari  plures  fpecies  intentio- 
oales  eiufdem  Angeli , qnj  analogice  participent 
de  fpecie  illa  Angeli  Michaclis.fit  fecundum  ana- 
logiam fint  plures  Angeli  intencionales  ekildem 
Ipecic.  Imo  quamvis  nullus  negare  pofsic  Deum 
adxquare  in  le  totam  rationem  divinitatis,  feu 
deitatis  , fit  ideo  non  admittere  alios  Deos  , nec 
alia  inferiora  deitatis  , qux  vnivoce  , 8t  proprie 
participent  de  illa  ratione  deitatis  , quam  in  fe 
Deus  adxquat,  tamen  hoc  non  obeft , quominus 
dentur  alij  Dij  per  participationem  , qui  fint  ta- 
les per  analogiam, fit  analogam  fimilitudmem  ad 
ipium  Deum,  8t  per  participacioncra  analogam 
deitatis, quaies  funt  omnes  i ulli  divinf  naturx  co- 
fortes.  Sic  ergo  quamvis  Deus  in  fe  adxquct  to- 
tam rationem  entis,15tquc  ipla  plenitudo  edendi, 
hoc  non  tollit  quod  polsint  dari  alia  entia  pet 
analogiam  , contenta  analogice  fub  illa  ratione, 
tanquam  diminutj  qujfiam  participationes  illius. 
Vide  loco  cicaco. 

7  Ad  fecundam  probationem , concedo 
antecedenti,  nego  confcqucntiam,quia  cum  om- 
nia corpora  vnivoce  conveniant  in  ratione  cor- 
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paris,  admiffb  vno  corpore  infinito , non  relin- 
queret locum  alio  corpori  pofsibili.vnjvocc  con- 
trahenti rationem  corporis,ob  rationem  afsigna- 
tam.  Tum  etiam,  quia  de  ratione  corporis  ,-eut 
quantitatis  molis  eli  excludere  aliud  corpus  a lo- 
co,& efle  cum  illo  impenetrabile,  & cum  coipus 
infinitum  occuparet  omnem  locum  pofsibilem,8c 
imaginabilem, non  relinqueret  locum  alio  corpo- 
ri fecum  pofeibili;  oppolicum  autem  Contingit  in 
ente  per  eflentiam,  Ccente  per  participationem, 
quia  cum  non  conveniant  vnivoce  in  ratione  en- 
tis, fed  le  habeant  tanquain  fupremum  analoga- 
rum cum  analogatis  minus  principalibus ; item- 
queeumens  per  edendam  (it  penetrabile  cum 
entibus  per  participationcm;quamvis  primum  fit 
infinitum  limpliciter.non  excludit  alia, cum  qui- 
bus penetrari  poteft,&  quy  funt  diminuta  partici- 
pationis iiliusificut  Juratio  infinita  Dei  no  exclu- 
dit du^iones  finitas  creaturarum,  nec  immenfi- 
tas  Dei  vbieationes  finitas  aliarum  rerum  , quia 
funt  diverfz  rationis,  & folum  analogice  fimiles, 
tanquain  diininutx  participationes  Jurationis,  & 
vbicationis  Dei, ac  cum  illa  penetrabiles. 

QUESTIO  XIV. 

AN  S 0 LV  S D E V S Sit 
immutabilis f 

I |-Vlco  primo:  Deus  cfi  omnino  imrnu- 
1 3 t abitis.  Id  quidem  certum  eft  Fide 
Catholica,  vtpotc  conftans  ex  Sacro  Textu  , ec 
Glofla  SS.PP.  Nam  in  primis  Plalm.  tot.dici-  , 
tur:  Mutabis  ea,  & mutabuntur , tu  autem  idem 
■ ipfe  e/?,&  anni  tui  non  dejicient.  Et  Malachix  3. 
Ego  Dominus , &■  non  mutor.  Et  Numcror.i  j. 
Non  eft  Deus,  quafibomo,  vt  mentiatur,  nec  vt 
filius  hominis,  vt  mutetur Xx  Epifljacob. Cano- 
nica, cap.  1 . Apud  quem  non  eji  mutatio , nec  vi - 
cifitudinis  obumbratio.  Qux  verba  lic  exponit 
Magnus  Grcgorius:  Ipfa  enim  mutabilitas  vm- 
braeft,qtiequafsDei  obfcuraret  lucem, fi  hanc 
per  aliquas  vicijitudincs  permutaret  ,jed  quia  in 
Deo  mutabilitas  non  verut,  nulla  eius  lumen  vm- 
bravicifsitudmis  intercedit.  (ionllat  etiam  ex 
r.Niccno  Concilio,  inquo  PP.  damnarunt  At- 
rium co,  quod  filium  mutabilem  diceret,  fic  enim 
definiunt : Eos , qui  dicunt  mutabilem,  & conver- 
tibilem Filium  Dei , anathematizat  Catholica , 
& Apofiolica  Eecltjfia. 

2 Rationibus  etiam  demonftrativis  oftendi- 
tur.  Prima  iit,  quia  mutatio  dlentialitcr  cfi  tran- 
fitus  de  non  efle  ad  efle,  aut  de  efle  ad  non  efle, 
vnde  effentialiter  importat,  vel  receptionem  novi 
cffc.vel  amifxionem  antiqui  elfe : Sed  Deus  cflen- 
tialircr  eft  incapax  recipiendi  novum  e(le,&  amit- 
tendi cfTe:Ergo  cflentialitcr  eft  itnmutabilis.Pro- 
■baxur  niinor.quia  Deus  eflcntialitcr  eft  ipfum  efle 


per  fe  fubfiftcns:  Sed  ipfum  efle  per  fe  fubfiften- 
incapax  ex  recipiendi  eiTe , St  amittendi  efle:  Ers 
go.  Probatus  niinor.quia  quod  recipit,  vel  amit- 
tit aliquod  efle  opus  eft  quod  aliquo  pafto  di- 
ftinguatur  ab  iplo  efle  quod  recipit , vel  amittit: 
Sed  ipluin  efle  per  le  lubfillcns  mulo  pa&o  diftin- 
guitur ab  efle  : Ergo  incapax  eft  recipiendi,  vd 
amittendi  c(lc.Secunda:Quia  nihil  pocclt  n.utari, 
nki  fit  in  potentia  ad  efle, vel  formam.vel  achiali- 
tateni.qua  muta  ri  polsit : Sed  Deus  cfluitiaiitcr 
eft  aflus  purus  excludens  cn.rn.rn  potuitialita- 
tenuErgo  effentialiter  eft  impotens  nmtari,&  co- 
fcquenter  immutabilis.Tcrtia.quia  Deus  dtfim- 
pliciter  infinitus  in  efle  entis, & conicqucntcr  ipfa 
plenitudo  eflendi  eminenter  continens  in  fe  om- 
nem pertefrionem  eflendi, & hoc  non  accidcnra- 
litcr,lcd  eflcntialker:Ergo  nullum  elfe, nullam  ve 
pcrfcftionern  eflendi,  nec  de  novo  recipere  , nec 
amittere  pottft.ficut  ncc  de  novo  (uam  cftcntia, 
nec  recipere, nec  amittere  poteft:Ergo  ncc  muta- 
ri poteft, liquide  mutari  importat,vcl  recipere, vel 
amittere  aliquod  efle, vel  aliqui  perfectione  eflen- 
di.  Quarta:  Quia  Deus  eft  primu  movens  fimpli- 
citcn  Sed  tale  non  drct,li  mutari  polict.quia  om- 
ne quod  movetur,  vel  mutatur,  ab  alio  movetur, 
vel  mutatur , vnde  fi  murari  poflee , vel  moveri, 
ab  alio  poflet  mutari , vel  moveri.  St  confequcn  - 
ter  efler  aliud  mutans  , aut  movens  prius  iplo, 
&ipfo  luperius , ac  proitielc  iam  iple  non  elice 
effentialiter  primum  movens , aut  prhr.tttn  mu- 
tans omnia  ; vnde  inter  veryres  Phylofophos 
pro  primo  principio  cenfcbabatur  , primum 
principium  ejj'e  ir.trenjsriutabiie  : Ergo. 

3 Quinta ; quia  Deus  eft  ftimn  e imma- 
terialis ,&  abftractilsime  exilitns  ab  omni  lub- 
ieclo , & materia : Sed  quod  n.utari  poteft  tale 
non  eft  ,quia  comparatur  vt  materia  , vd  \t  fub- 
iectum  ad  elfe , vel  ad  formam  , qua  mutari  po- 
teft : Ergo  Deus  mutari  non  poteft.  Explicatur, 
quia, quo  aliquid  eft  magis  materiale, magis  mu- 
tationi fubiacet , vt  videre  eft  inductione  facta  a 
Coelo  lupremo  vfque  ad  terram  > terra  enim, 
quia  maeerialifsima  , mutationibus  feibiedti (si- 
ma eft,  aqua,  quia  mimis  materialis  terra,  & ma- 
gis aere , minus  mutabilis  quam  terra , & ma- 
gis quam  aer  eft : Aer  item, quia  magis  materiale 
tgne  dementari , te  minus , quam  aqua.  St  terra, 
pariter  excedit  , St  exceditur  in  mutabilitate, 
& fic  afeendendo  , quo  corpora  mir  us  materia- 
lia, minus  mutabilia  funt , vnde  Coelum  Empi- 
reum,  quia  inter  omnia  corpora  minus  mate- 
riale eft  , ita  minus  omnibus  Cerlis  , Bc  corpo- 
ribus mutabile  eft;  & limilitcr  alUndcnuo  per 
creaturas  Ipirituaies , quo  illj  fpiritualiores  funt, 
& immaterialiores  , tanto  minus  mutationi  ob- 
nqxiy  funt , vnde  quia  Angeli  ftipericres,  & im- 
materialiores funt  tanto  paucioribus  fpccitbu?, 
& notitijs  ,& conicqucntcr  paucioribus  motibus 
Hh  in 
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intentionalibos  agunt , & moventur  intentio-  extra,  limiles effe&ibus,  qui  oriuntur  in  homini- 

nalitcr,  & cum  maiori  (implicitate , & ferenitate,  bus  ex  talibus  animi  patsionibus , in  Deo  tamen 

-&  quiete  intdligunt,&  volunt:  Ergo  Deus  qui  ex  palsione  , aut  mutatione  aliqua  interna  non 

fumme  immaterialis  cfl , erit  fumme , & confe-  procedunt, fed  ex  voluntate  fua  sterna,  quieta,  St 

queter  omnino  immutabilis.  Denique.quia  Deus  tranquilla, qua  immutabiliter  ab  f terno  voluit  ea 

in  fe  ipfo  lunime  beatus  eflentialiter  eft : Ergo  in  tempore  Jieri.  Vnde  cum  dicitur , pieni tuit  eum, 

nihil  omnino  ei  deficere  poteft,  quod  quxrere,  fenfus  eft,  quod  ex  voluntate  (terna  vult  mutare, 

vel  acquirere  pofsir  de  novo  , fed  in  fe  ipfo  vela-  quod  fa&uni eft, & aliter  difponere,nonex  muta- 
ti in  centro  ouiniuo  quielcit,  ac  beatifsime  vi-  tione  intertjj  voluntatis,  vt facit  homo, led cum 

vit , nullo  extrafe  indigens,  nec  indigere  potens:  sterna  tranquillitate.Cum  vero  dicitur,tadtus  do- 

Ergo  ferenilsitnus  vt  lic  dicam , & omnino  ira-.  lore  cordiyiietaphora  eft,quah  dicat, ita  in  opere 

mobilis , & immutabilis  eft.  exteriori  fe  gefsit,quafi  dolore  cordis  intus  age  re. 

4 Dico  fecundo:  Nulla  eft pofsibilis  creatu-  tur,aut  quafi  folent  homines  le  gerere, cum  dolo- 

ra,qua  mutabilis  non  Jit.  aliquo  genere  mutatio-  re  cordis  agitantur  de  aliquo  fado.  Cum  etiam 

nis,.ic proinde  folus  Deus  omnino  immutabilis  efL  dicitur  iratus,aut  furore  motus,  eadem  eft  meta- 

Id  probatur  eildem  rationibus  oppofito  ordine  phora,nempe,quod  talis  le  tuonftravit  in  -effectu 

acccptis,quia  quod  non  eli  iplum  dTe  per  fe  fub-  externo, quales  lblent  fcoflendere  homines  irati, 

iiftens.led  habens  efle  receptum,potcft  illud  acci-  & furore  incitati;  ficur  etiam  dicitur  furore  ine- 

pere  de  novo,  & illud  amittere , & confcqucnter  briatus  , quando  ingentia  fuplicia  , & vi^lidtam 

mutari. Itein.quod  non  eft  adlus  purus,  fed  mixtu  magnam  ab  hominibus  delinquetibus  extorquet, 

potcntiaLitatc.qua  parte  in  potentia  eft, poteft  re-  quia  tales  exhibet, & exequitur  pcenas, quales  ho- 

-cipere  quod  non  habet,  & conlequenter  mufari.  mo  ebrius  ira  intentaret, (eu  vt  Regius  Propheta 

Item, quod  finitu  cil, capax  eft  additionis, & aug-  ait:  Tanquam potens  crapulatus  d vino : Non  er- 

inenti,&conltqutnter  mutationis.  Item, quod  no  go  tales  limilitudines,  aut  metaphorf  mutatione 

eft  primum  movens,  fed  movens  motum, moveri  vllam  in  Deo  (ignificanc/cd  folum  effictus  exter- 

poccll,&confequentcrrauuri:Sednullae(l  pofsi-  nos  fimilcs cis  qui  ab  hominibus  ex  animi paf- 

bilis  creatura,  quj  fit  ipfum  elfe  per  fe  fubfiltcns,  fionibus,&  mutationibus  oriri  folent. 
quj  fit  altus  purus  , qu ( fit  fimplicitcr  infinita  iu  7 Ad  primam  confitmarionem,di(linguo  an- 

cile entis, nec  qu(  fit  primum  inovens;  fed  omnis  'teccdcnsdnczpit  creare, &operari  ad  cxtra,incxp. 
creatura  eft  habens  efle  per  receptionem,  poten-  tionc  ex  parte  adlus  creandi , & operandi , oego: 
lialis,finita,&  movens  motunuErgo  nulla  eft  om-  Incxptione  ex  parte  termini,  & operis , concedo 
nino  immutabilis,  fed  omnes  funt  mutabiles  ali-  antecedens, & nego  confequentiam;fiquide  adlus, 

quo  genere  mutationis.  • feuadlio  Dei,  qua  creat,  dlt  operetur , (terna  eft, 

5 Sed  contra  primam  conclulione  obijciun-  ‘ qua  ramen  facit.quod  mundus  incipiat  in  tempo- 
tur  aliqua  S.Scriprurj  loca, in  quibus  videtur,De«  pore.  De  quo  late  diximus  Troii,  de  Provident. 

tribui  mutationes  aliquas.  Naminprimisrribui-  q.g.n. jo.vbi  late  hoc  explicavimus.  Ad  fecun- 

turpccniteutia  iuxta  illud  GeneE  6.  Pcenituit  dam.diftinguo  antecedens:  Ance  mundum,  Deus 
eum, quod  hominem  fecijfet.  Item  dolor  ibid.  Ta-  non  erat  Dominus  ex  defedlu  poteftatis  , vel 

ttsss  dolore  cordis  intrinfecusftelcbo  inquit  horni-  adhialitatis  intrinlecf  ,nego:Ex  defcdtu  folius  ter- 

nem,qu:sn  formavi.  Item  ita  -.Iratus  eft  Dominus  mini, vel  relationis  fubieclionis  ex  parte  crearunt 

in  Popsilusn Jussm.  Item  furor:  Furor  ira  tua  rtf-  ad  Deum,concedo,&  nego  confequeotiam,  quia 
prehendat  eos.  Sed  pcenirenria,dolor,ira,&  furor,  denominatio  Domini,Salvatoris,Creatoris,&c.vft 
important  eflentialiter  animi  mutarioncsiErgo  ex  fcmiextrinfeca,  importans  dc  connotato  aliquid 

Sacro  Textu  Deus  eft  capax  mutationis.  Gonfir-  Deo  extcinfccum , per  cuius  adventum  refuliat 

matur:Dcus  inexpit  creare  mundum , & operari  abfque  vlla  mutatione  Dei.ficiit  contingit  in  alijs 

ad  extra, fiquidem  non  creavit  mundum  ab  (ter-  fimiiibus  denominationibus  etiam  in  creaturis, 

norErgo  de  non  creante , nec  operante  ad  extra  quz  fzpc  variantur,  invariato  , & immutato  f ub- 

fatlus  eft  creans, & operans  ad  extra:  Ergo  muta-  iedto.  Sienim  (inquit  Augu  A.Jib.  5 . de  Trinitati) 

tus  cft.Vrgctur:Deus  ante  mundum  non  eratDo-  numus  poteft  nulla  fui  msstatione  totius, dici  rrfa- 

ininus,Crearor,nec  Salvator:Ergo  has  dotes,mun  ttve,  (nempe  iam  precium  , iam  pignus,  iam  inu- 
do crcato,acquifivit,8c  inexpit  eficDominus,' Crea  nus,  iam  maius  precium  , iam  minus,)  vt  neque 

tot, Salvator, &c.  Ergo  mutatus  eft.  Denique, quia  cum  incipit  dici , neque  cum  definit , aliquid  in 

Verbum  caro  fadlu  eft,&  Deus  fadlus  eft  homo,  eists  natura  , vel  forma , qua  nqmus  ejl , muta- 

qui  homo  ante  non  erat:  Ergo  mutatus  eft.  t sonis  Jiat ; quanto  facilius  de  illa  incommuta- 

ti Refpondctur  ad  loca  S.Script.in  illis  attri-  bili  Dei  fubftantia  debemus  accipere  , vt  ita 
bui  Deo  illos  affectus, non  proprie,  prout  impor-  relative  dicatur  aliquid  ad  creaturam,  vt  quam- 

tanr  animi  pafsiones,&  mutationes, fed  metapho-  vis  temporaliter  incipit  dici  , non  tamen  ipft fub- 

rice,Sc  improprie,  quatenus  fignificant  cftedtur  l flantia  Dei  accidij/e  aliquid  intelligatur , J'eU 
. slh 
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Hi  creatur*  ad  quam  dicitur.  Ad  vlcimum, 
dico , quod  Verbum  caro  faflhim  eft , & Deus 
latius  ei  homo, non  recipiendo  de  novo  efle  ho- 
minem , fed  dando  de  novo  humanitati  fubfifte- 
rc,  8c  efle  in  Deo , ac  proinde  tota  mutatio  fuit 
humanitatis , nulla  vero  Verbi,aut  Dei.  Quod  ex 
profeflo  explicatur  craftatu  delncarnatione  Ver- 
bi , At  ideo  modo  a maiori  explicatione  ibftine- 
mus. 

STIO  XV, 

QVID  SIT  AETERNITAS  , Et 

an  foli  Deo  conveniotl 

1 X70candum  primo  , quod  zternitas 

in  Sacro  Textu  dupliciter  accipi- 
tur ; nempe  vel  improprie , & hyperbolice  , pro 
qualibet  durationc  diuturna.  Vel  proprie  ,&  iit 
rigore  fignificationis,  pro  durationc  line  fine,  auc 
fine  initio,  aut  fimul  fine  initio , & fine.  Primo 
modo  accipitur  Cntef  i y.cum  diciturDafio  tibi. 
& femini  tuo  terram  peregrinationis  tu*  .omnem 
terram  Cbanaam  in  pojfefionem  et  emam.  Et 
lolue  1 4.  Terra , quam  calcavit  pes  tuus , erit 
poffefsio  tua, & filiorum  tuorum  in  etemum.  Ec 
Levitic.a  5.  de  fervo  emptitio,  dicitur:  Et  here- 
ditario iure  tranfmittetis  ad  pojierts,  &■  pofside- 
bitis  in  atemum.  His  enim  locis,  ly  atemum  non 
poreft  accipi  in  rigore , fiquidem  polfefsio  terra 
Chanaam  apud  llraelitas  non  fuit  proprie  «er- 
na,  cum  habuerit  finem  , nec  item  portcfsio  fervi 
emptitij  aeterna  e(Tc  pollet , ficut  nec  ipfe  fervus, 
fed  fotum  accipitur  hyperbolice  pro  durationc, 
aut  polVefsionc  diuturna , nullo  pro  tunc  limite 
determinato  definita.  Secundo  modo  accipitur, 
eis  praefertim  locis.vbi  de  rebus  futuri  fxculi  fer- 
mo  eft,  vt  cum  Matth.  2 5 . dicitur:  Difccdite  d me 
maledifli  in  ignem  atemum.  Et  infra:  Ibunt  bi 
in  fupUcium  atemum  , iufii  autem  in  vitam 
at  emam.  Et  alibi  lxpilsim*. 

2 Notandum  fecundo  , quod  aeternitas 
poreft  fummi  adaquate  pro  durationc  fine  prin- 
cipio, Ac  fine  fine,  vel  inadxquate  pro  durationc 
fine  fine,  licet  cum  initio  durandi.  Igitur  in  prz- 
fenri  de  zttmitate  adaquate  fumpta  pro  duratio- 
nc vtrimque  infinita,  nempe  a parte  antea  , fle  » 
parte  poft,  fine  initio,  8t  fine  fine,  fermo  erit.  Sed 
hzc  etiam  duplex  excogitari  poteft , nempe  vel 
jternitas  per  edendam,  aut  eflentialis;  vel  fterni- 
tas  per  participationem , aut  accidentalis,  quam 
aliqui  pofsibilcm  admittunt.  Igitur. 

; Dico  primo:  v&tcrnitas  per  ejfentiam 
optime  definitur  a Boetio  lib.^.de  Confideration. 
Profa.6.  In  terminabilis  vita  tota  fimul,  &per- 
feSla  poffefsio.  Iui  D.TIiom./n  prafent.  tk  eum 
eo  communiter  Scholaftici.Pro  cnius  explicatio- 
ne, rogabis  primo:  Cur  dicatur  zternitas  vite 
poffefsio?  Refpondeo,quod  inter  creaturas  intcl- 
leaualesdurado carum  percarum  vitam  com- 


munifsime  explicatur, vnde  communiter  dicimus, 
ille  diu,  auc  multum  vixit,  parum  vixit,  pro  dura-; 
vic;  vica  cius  longa  fuit,  aut  brebis  fuit,  pro  coda 
accipiendo  vitam  ac  durationc;  vixit  annis  fexa- 
ginta , auc  centum;  pro  duravit  ( vnde  vivere,  aut 
polsidere  vitam  proprie  durare  eft : Cum  ergo 
zternitas  duratio  Iit  lplius  Dci.aptilsime  vocatur 
a Boetio,  vite  pollelsio.  Et  item  non  dicitur  ef- 
fendi,  auc  exiftcntiz  pollelsio,  fed  vitapoffehiv, 
quia  elle,  auc  exiftere  ex  fc  non  figniticat  vitam, 
auc  operationem ; attamen  vivere  cx  fe  lignificac 
ede,  At  operari  m viventibus  , vnde  de  illis  dici- 
mus vivere,  etiam  quando  non  opcranrur:  Vtcr- 
go  fignificarccur  ztcmitacein  ede  durationem 
non  folum  iplius  ede.leu  cxiilentif  Dci,lcd  etiam 
eius  operationis , aptius  dicitur  vite , quam  exi- 
ftcntiz  podclsio. 

4 Rogabis  fecundo:  Cur  dicitur:  Vita 
interminabilis  podclsio?  Refpondeo  fic  dici/quia 
vita  divina , cuius  eft  pollelsio  ahernitas,  nec  lias 
bet  tenninum  a parte  antea,  ncc  a parte  poft,  fi- 
quidem clt  vita,  quy  ncc  vnquam  inczpic,nec  vn-. 
quam  finietur, A:  ideo  dicitur  interminabilis.  Ro- 
gabis terrio  : Cur  dicitur  huius  vitz  intermina- 
bilis pojfefsio.  Refpondeo,  fic  dici,  quia  ea  , qux 
polsidcmus,  quiete,  & firmiter  habemus.  At  ideo 
ad  explicandam  firmitatem,  8c  quietem  xrcrnica- 
tis,  dicitur  merito  pojfefsio  vitz  interminabilis. 
Rogabis  quarto,  cur  uicitur  illa  pollelsio  tota Ji~ 
muli  Kelpondeo.per  hzc  vltimaverba  proprijlsi- 
me  explicari  differentiam  ztc  en  itatis  a quzlibcc 
alia  durationc  , fiquidem  hoc  eft  lpccialiisimu  in 
illa,  nempe,  quod  quamvis  fit  infinita  a parte  an- 
tea, fle  a parte  poil,cl  1 tota  limul,flt  ablque  luccef- 
fione  , ira  vt  Deus  , quamvis  ab  ztcrno.flc  vlqne 
m zccnium  vivat,  lcupolsideat  fine  tennino  vi- 
tam , hoc  infinitum  vivere,  fle  polsidere  v iram, eft 
totum  limul , Ac  ablque  luccelsione  , ita  vt  in  ea 
vita,  aut  duratione  non  fit  rcipla  ante,  & poft, 
nunc,  At  poltca,nodiyJ)cri,aut  cras,led  liiiiul  pol- 
fefsio tocius  duracionis , At  vitz  iminirj  , At  tota 
polfefsio  limul.  Sed  dices:  Totum  impoicat  par- 
ces: Ergrf  tota  podclsio  importat  partes  in  poi- 
fcfsionc,  At  durationc:  Sed  partes  ducationis  non 
poliunt  ede  limul : Ergo  nec  ilia  poiietsio  poteft 
elle  tota  fimul.  Refpondeo,  quod  zternitas  dici- 
tur tota, non  relative  ad  partes, quam  habeat,  led 
negative , quia  non  eft  pars  , At  quia  nihii  ilii  de 
durationc  deficit;  vnde  non  habet  re  ipfa  partes, 
fed  licet  infinita,  eft  fimplex , At  confcqucntcr  to- 
ta fimul.  Dices  fecundo:  Plurcs  dies,  auc  tempo- 
ra non  poliunt  ede  fimul : Sed  in  yternitace  dan- 
tur dies  , & tempora, nam  Michez  5.  dicitun 
Egrejfus  eius  d diebus  atemitatis.  Et  ad  Rem. 
16. Secundum  revelationem  myficrij  temporibus 
eeternis  t.iciti-.  Ergo  to-.t  zternitas  non  poteft  ef>- 
fe  fimul.  Refpondetnr,  quod  ficut  Dei  s cum  fic 
incorporeus , nominibus  rerum  corporalium  me- 
Hh  2 ta* 
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taphoricein  Scripturis  nominatur  ,fic  rcerniras 
‘ Tota  limulcxiftens  nominibus  temporalibus  dic- 
tum , annorum;  & temporum  lignificatur  meta- 
phorice, quamvis  in  ilia  rc  ipla  non  iint ,’  nHi  fo- 
liim  eminenter,  vt  mox  explicabimus.  Ita  ad  lk- 
terfm  D.Thom.  Quamvis  dicipofsit  dc  textu 
Pauli  «dRoman.  quod  dum  inquit:  Mvftcrtj  i 
' temporibus  at  emis  taciti  , per  ly  a temporibus 
aeternis,  intelligit  tempora  omnia,  five  vera,  live 
imaginaria  «tterna  a parte. antea ,-  in  quibus  min- 
uam luit  revelatum  myfterium  illud.  Rogabis 
cniquc,  cor  dicatur  illa  poflclsio  non  folum  to- 
ta (imul,  fed  perfeSla,  liquidem  idem  videtur  to- 
tum ,&  pertectum?  Relpondeo,  quod  in  tempo- 
re, 8t  eft  ipfum  tempus  luccclsivum,&  nunc  tem- 
poris ; quod  eft  quid  imperfeccum  in  ratione  du- 
rationis; igitur,  vt  excluderetur  ratio  propria  te- 
. poris  ab  «ernitate,  ponitur,  quod  eft  tdtalunul, 
licut  inftans ; vt  autem  excluderetur  imperfectio 
inftancis,  ponitur,  perfella  poflcfcio.  Ita  D.Tho. 
Explicata  igitur  xternitatis  per  dfcatum  deferi- 
ptione. 

• 5 'Dico  fecundo : rtemitas  per  tfftn- 
tiairr,  quam  defcripfimus,  vere  convenit  Deo.  Eft 
de  Fide  Catholica , primo  cxSac.  Textu.  Nam 
Exod.i  5. dicitur:  Dominus  regnabit  in  xternum, 
& vitra.  Et“Deuter.ji.  Vivo  ego  in  aeternum. 
Et  Touix  13.  Magnus  es  Domine  in  a ternum. 
Et  Plslvn.9. "Dominus  irt  et  imum  permanet.  Er 
Ecclcfiaftic.  i X-Qui  vivit  in  aeternum,  creavit 
omnia Jimul.  Ifai*  40.  Deus  fempitemus  Domi- 
nus. Et  cap.  5 7.  Excelfus,  & fublimis  habitam 
etterni tat  em.  St  alibi  lxpc  xtcmitasDci  exprimi- 
tur. Nec  eft  cur  Sacer  Textus  exponatur  de  jrer- 
nitate  inadxquatc-,  dut  improprie  pro  duratione 
diuturna,  licet  linita.'  I um  quia  huiufinodi  expo- 
litio violenta  raaniftlie  foret,  cum  ipla  verba  Sa- 
cri Textuslitfis  infinitatem  divina  durationis  ex- 
primant. Tum  quia  nudum-  eft  inconveniens  in 
co  quoti  proprie  accipiantur.  Tumdenique.quia 
gb  omnibus  fidelibus  lemper  de  ytem  itate  limpli- 
citet  tali,  & inlinita  intelleCta  focrunt , nec  vilus 
vnquam  aliter  ca  cxpofluit.lmo  interEthnicos  ip- 
fos,  licet  Poeta, fabulis  vulgo  recinendis  dediti. 
Deos  liiospion  atomos  dixcrintjfcd  initio  aliquo 
inexpifle,  nam  lobem  ipfum,  quem  deorum, lio- 
minumque  parentem  dicebant  ,a  Saturno  pro 
creatum  dixere,  Saturnum  Ca-li  filium  nuncupa- 
runt, Coelum  vero  a Terra  genitum;  nihilominus 
plcriquc  ex  Piiilofophis  inter  ipfos  Gentiles  y ter- 
num Deum  confclsi  funt.  Vnde  Thales  rogatus, 
quid  efl"et  antiquifsimum?rcfpondit:  Deum,  quod 
ortu  careat.  Idemfenfere  Mercurius  in  Alclcp. 
Parmenides,  8t  Mclifus , vt  refert  Simplicius  Iib. 
1. Pbyfic.com.  18.  Et  Arift.  lib.iz. MctapbyficJSt 
alij.  Vnde  Deum  circulo  fpharico  non  habente 
nec  principium,  vnde  incipiat aicc  terminum,  quo 
Uniatur,  exprimebant , vtdelignarent  iplum  ini- 


tio , St  fine  carere , vt  notavit  Valetian.  Iib.  3 5, 
Conftardeniquc  unquam  de  fide  ex  Concil.  La- 
teran.  fub  Leone  IX.  in  cap.  firmiter  de furnrna 
TWm/ar.vbidicitur:  Vsius  fotus  eft  verus  Deus 
atemus.  Et  ex  Symbolo  Athanaiij : txEtemue 
Pater,ietemus  Filius,  at erruu  Spiritus  Sonitus. 

6 Deinde  rationibus  evidenter  oftenditur» 
Potifsima,  St  immediata  defumitur  cx  immutabi- 
litate: Nam  ficut  ratio  temporis,  (inquit  D.  I lio. 
inprafent.)  cOnfcquitur  motum^ft  ratio  xterni- 
tatis confsquiiur  immutabilitatOT:  Sed  Deus  eft 
omnino  immutabilis,  vt  fiipra  oftenlum  cll:  Ergo 
SclimpEciterctcmus.  Explicatur  : Ens  omnino 
immutabile,  ncc  poteft  incipere  efle , aut  vivere; 
nec  poteft  finiti  eius  efle  aut  vita , quia  quot)  in- 
cipit efle , aut  vivere  evidenter  mutatur  de  noa 
efle  ad  cfle.de  non  viventead  vivente m,liquid<sa 
aditer  fe  habet  modo  ac  antea;  & iiiuilitcr,  ii  eius 
efle  aut  vita  finiatur , ftquidetn  tranlit  de  efle  ad 
non  efle,  & de  vivere  ad  non  vivere:  Sed  Deus 
eft  omnino  immutabilis,  vt  oftenftim  manet:  Er- 
go non  poteft  incipere  , nec  delinere  efle,  aut  vi- 
vere: Ergo  eius  vivere,  8t  efle  eft  iatermiuabilc^c 
-infinitum  a parte  antea.  St  a parte  poft  , & coo- 
fcquenter  eft  (impliciter  xternus. 

7 Nec  dicas , hac  ratione  folum  probari 
' Deum  efle  «ternum, non  autem  efle  xtemum  per 
- clientum.  Contra  enim  eft,  quia  Deus  eft  cileo- 

tialiter , ieu  per  cflentiam  immutabilis' omnino: 
Ergo  inDeo  non  folum  probatur  iplum  efle  rrer- 
num,  fed  efle  xtemum  elfcntialitcr,  feu  per-cllca- 
tiam.  Secundo,  quia  Deus  eft  Ilium  efle,&  ideo 
fuum  efle  eft  infinitum,  vt  cx  dkRc  patet:  Sed  & 
-eft  fuum  efle,  etiam  eft  fua  duratio:  Ergo  erit  lua 
d uratio  .trerna,  five  fua  xternitas  :Ergo  xceraus 
:per  eflcDtiam.  Vnde  D.Thom.  inquit: Afer folum 
eft  utemus,  fed  fua  xternitas  , cum  tamen  nulla 
alia  res  fit  fua  durateo  , quia  nen  eft  fetum  efii 
Deus  autem  eft  fuum  ejfe  vnifoerme  , vnde  fsa* 
eftfuaejfentia,itafua  xtermt.es.  Tcrcio 
.xternitas  Dci  non  eft  fiiccelsiva , f«d  tota  fiuudi 
Etgo  eft  xternitas  pet  cflcmiam,-&  non  accide*- 
talis,  feu  per  participationem.  Probatur  antece- 
dens,quia  duratio  fuccclsiva importat  cotinum* 
«notum,  feu  mutationem,  fiquidcm  importat  cd- 
tinuum  fluxum  durationis,  penes  minc.polW::^» 
antea;  importat  etiam  rcalem  tranlitum  de  vjia 
parte  durationis  ad  aliam,  v.g.  de  duratione  ho- 
dierna ad  craflinam;ScdDcus,titu!o  fuy  immuta- 
bilitatis,- eft  incapax -omnis  fluxus , tranfitus , auc 
mutationis : Ergo  eius  duratio  lcu  xternitas  noa 
eft  liicccfsiva  , led  toti  limul , & conlcqueuecc 
(temitas  per  ctfentiam. 

8 Demonftratur  eoam  ex  ratione  entis  i 
fc,  liquidem  cus  a fe  , incipere  non  poteft : Sed 
Deus  eflentialirer  cflens  a fe:  Ergo  cx  cflentia  lita 
illi  repugnat  incipere : Ergo  elfcntialitcr  caret 
initio  eflendi , St  confcqucntcr  elfcntialitcr  cll 
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ztemus.  Maior  patet,  qui»  ensi  fc  fieri  nequit, 
nec  ab  alio,  alias  non  clltc  ens.  a fc ; nec  a fc  iplo 
antea  non  exilknte,  quia  nihil  fit  a non  exiftence, 
nec  a fc  iplo  : Sed  incipere  cfle  cll  fieri:  Ergo  ens 
a fc  incipere  non  poteft.  Tertio  ex  Dei  pertc&io- 
nc;  fiquadem  Deus  in  efTcndo  dl  fumme  fiinplex, 
& infinitus:  Sed  durare  fequiturad  cfle:  Ergo  du* 
ratio  Dei  dl  fumme  fimplcx,8c  infinica:Ergo  qua 
parte  infinita,  fine  initio,  & fine  fine ; & qua  par* 
te  fumme  fimplex,  tota  fimul:  Ergo  eft  zternitas 
per  cfientiam.  Quarto  j quia  enim  perfcCtio  Dei 
eft  fanplitircr  infinita,  continet  eminenter , & fi- 
mul  omnes  perfectiones  pofsibiles  creaturarum! 
Ergo  quia  duratio  Dei  eft  infinita  continet  emir 
nemer,St  limul  omnes  durationes  pofsibiles  crea- 
tas : Sed  continere  illas  eminenter , eft  continere 
illas  cum  cxceflii : Ergo  excedit  omnes  duratio- 
nespolsibilcs creatas,  & conlequenter  nulla  eft 
pofsibilis  tam  anterior  duratio, nec  tam  pofterior, 
pro  qua  non  duret  Deus , & antequam  live  poft- 
quam  non  duret  durationc  comple&cnte  ,&  ex- 
cedente omnes:  Sed  hac  duratio  eft  zternitas  per 
cflentiam:  Ergo. 

9 Sed  obijeit  (ibi  D.  Thom.  primo:  Nihil 
faftum  potell  dici  de  Deo:  Sed  zternitas  eft  quid 
faCtum  , tum  quia  Boetius  lib.  de  Confol.it.Prof, 
fit.  inquit,  quod  ficucnwir  fluens  facit  tempus, 
itu  nunc  Itans  facit  ztemitatem  : Tum  quia  Au- 
gul  t./;f  .8  j .q.  quaft.  i j . ait , quod  Deus  eft  Au- 
thot  zternitaos : Ergo  zternitas  de  Deo  dici  non 
poteft.  Secundo,  quia  quod  tll  ante,  8 1 poft  xter- 
n itate»), non  menlurfcur  zternitatr:  Sed  Deus  eft 
ante  {tcrnicatcni  , vt  dicitur  in  lib.  ic  Confis , & 
poft  {terniratcin  ,iuxta  illud  Exod.  j . Dominus 
regnavit  in  aternum,&  vitra:  Ergo  non  mcnfu* 
rarur  {ternitate , &:  conlequenter  non  eft  {temus. 
Tertio:  Arttruitas  cll  quzdam  mcnfura:Scd  Deus 
non  poteft  efle  meiifuratus : Etgo  nec  {ternus. 
Quarto : ln  atemitate  non  eft  przfcns , prxtcri- 
tum  , nec  futurum  , cum  lit  tota  fimul : Sed  de 
Deo  in  SS. Lituris  dicitur  przfcns,  prxrcritum,  & 
futurum  ; vt  quod  fuit , quod  voluit , quod  eft,  & 
vult  , quod  erit , & amabit ; & alia  huiufmodi: 
Ergo. 

10  Ad  pri-num  rcfpondet,  quod  nunc 
flans  dicitur  facere  ztemitatem  in  nofira  appre- 
hcnfiouc  , quatenus  illam  in  noftra  apprehcnlio- 
ne  conllituit,  St  a nobis  explicatur  per  quodam 
nunc  infinitum  flans  line  Huxu  ; hoc  autem  non 
importat  ztemitatem  ellc  re  ipla  faciam  -,  (icut 
quamvis  dicamus  , quod  fapientia  facit  Deum 
Lapientem , bonitas  bonum , &c.  non  fequitur 
D,  u n vt  rapientem , aut  bonum  re  ipfa  fa£him 
cfle.  Cum  autem  inquit  Auguftinus , quod  Deus 
cll  Author  xternitatis.intcUigitur  zternitatis  par- 
ticipata, quz  convenit  creaturis  intclledfualibus, 
non  autem  fu*  zternitatis  per  cflentiam.  Ad  fe- 
cundum funilitee , quod  Deus  dicitur  cfle  ante 
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ztemitatem  inadzquate  participatam  a creaturis 
intellectualibus,  non  ante  fuam  ztemitatem  per 
cflentiam,  St  adxquaram.  Et  cum  dicitur  in  ater- 
num , & vitra,  {ternum  accipitur  per  fzculo,  v fi- 
de alia  translatio  habet:  In  fecundum  , & t Itri 
V'el  dicitur  vitra  xternum  regnare , quia  Iket  da- 
retur {ternum  extra  Deum , vt  voluerunt  aliqui 
motum  Coeli  effc  xternum  , vitra  hoc  atentum 
Deus  regnaret , quia  zternitas  Dei  eft  tota  fimul, 
& confcquentcr  vltr.i  ,&lupri  ztemitatem  fiic- 
celsivam  , qualis  foret  zternitas  Cedi , autcuiuft. 
vis  creaturz  ii  daretur , cum  illam  ratione  fimul  - 
tatis , St  fimplicitatisftpccdcrct , tanquam  infini- 
tum fimpliciter, &aftu, infinitum  fecundum  quid, 
& in  potentia.  Ad  tertium,  quod  zternitas  eft 
menlura  ipfius  dic  Dei, non  rcalis,  fed  fecundum 
tioftram  apprchcnlionem,  non  finira.lcd  infinita? 
nihil  aurem  obeft , quod  Deus  dicatur  mtnfura- 
tus  menlura  infinita  ex  noftro  modo  apprehen- 
dendi ipfius  durarionem.  Ad  quartum , quod 
tempus  przfcns,  prxtcritum,  & futurum  attribui- 
tur Deo,  iton  quia  formaliter  cum  fucccfsione  in 
eo  fint , fed  quia  eminenter, & fimul  omnia  tem- 
pora comprehendit  , vt  mox  explicabimus,  litet 
modo  fuccrisivo  a nobis  enuncicntur. 

it  Dico  tertio  : Nibilpratcr  Deum  eft 
fimplicitcr.aternum  , imo  nec  poteft  tale  effe , ac 
proinde  aternitas fimpliciter  talis,  eft  propria  /il- 
lius Dei. Patet  primo  ex  PP.  Nam  D.Athau.alius 
Epift.  ad  Africanos  de  Dei  Filio  , fic  ait : Habet 
ille  atemlfatem  ; qua  creata  fsmt  at  er  na  effe 
non  pojfunt.  Et  di fput.i.  contra  Arrianos  , npud 
Pbotium,  lic  arguebat : Res  creata  aterna  tffe 
non  pojfunt,  quia  ex  non  ext antibus furit,  & r:on 
erant  antequam  fieret:  Ex  quo  infert, Filium  Dvi, 
cum  ab  zterno  Iit , creaturam  non  cfle.  Quo  ar- 
gumento etiam  vfi  fune  alij  PP.  Vndc  Tertulian; 
contra  Hermogenem  , qui  dicebat  materiam  efle 
Deo  coxtcrna»! , fic  arguit : Quis  enim  Dei  cen- 
fus,  niji aternitas}  Qitis  alitis  at  eruit  a tU  cenfi. 
niftf emper  fuiffe,  CJ-  futurum  efe  ex  prorogati- 
va nullius  init  i j , O-  nullius  fini  si  Hoc  fi  Deo 
eft  proprium  ,folius  Dei  erit , cuius  eft propr/f- 
fimum. 

1 2 Deinde  fuadetur  ratione  Div,  Thom. 
Qnia  zternitas  confcquitur  immutabilitatem  ,vt 
dictum  eft  i Sed  lolus  Deus  eft  limplititer  inimu-f 
tabilis : Ergo  follis  Deus  eft  fitfcplicirer  zternus, 
ac  per  conitquefts  zremiras  (impliciter  talis  nulli 
creaturz  convenit.  Secundo,  quia  {terfthas  fime 
pliciter  talis  eft  duratio  ac  fu,  Se  fimpliciter  ini-.ir:- 
ta : Sed  nulla  creatura  poteft  durate'  durttticrd 
fimpliciter,  & aitu  infinita,  ficut  nulla  poteft  vl-1- 
carf  vbicatione  aftu,  ft  fimpliciter  ihfinira  : Ergo 
nulla  creatura  poteit  efle  zterna  zteruitate  fim- 
pliciter tali. 

ij  An  vero  aliqua  creatura  potuerit  cfle 
ab  {temo  yeruitate  fuccef.lv» , auc-  particii  -rt, 
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•difpuravi  in  Phyfic.  lib.  S.qrtafi.i . per  tot.  Et  fi- 
militer  vtrum  -fit  polsibilis  aliqui  ellentialiter  in- 
deftrultibilis,  quz  ellentialiter  duret  in  zternum, 
ibid.  quafi.a.  per  totam  , vbi  vtrumquc  efle  im- 
possibile litis  ol lendi. Ex  quo  magis  elucet, quam 
propria  Dei  lic  ite  mitis,  quandoquidem  aeterni- 
tas a parte  ante,  nec  accidcntalitcr  vili  creatura 
convenire  potefi , item  icas  autem  i parte  poli, 
licet  aliquibus  conveniat  contingenter , aut  acci- 
dcntaliter, nulli  tamen  dlcntialitcr.Verumtamen, 
quia  hoc  non  eft  de  fide,  propterea  1'olum  eft  de 
fide  actemicatcm  per  eflentiam,  qui  fit  ab  itomo 
vfquc  in  aeternum  , & tot^limul , foli  Deo  ede 
propriam , nulliquc  creatura  convenire. 

14  Rogabis  primo  pro  complemento 
quzftionis , an  zternitas  fit  menfura  ipfius  ede 
Dei?  An  Jurationis  creaturamm?  8c  qualiter? 
Quantum  ad  primum,  Vazquez  in prafent.  difp. 
J l.  cap.  5.  probat  aeternitatem  non  habere  ratio- 
nem menfura  ipfius  ede  Dei.  Primo;  quia  infini- 
tum non  potefi  menfurari , ficut  nec  terminari: 
Sed  ede  Dei  eft  infinitum : Ergo  menfurari  non 
potefi  itent  itate.  Sccundo,quia  menfura,  & men- 
furarum  relative  dicuntur,  & confcquenter  di- 
flinguntur:  Sed  zternitas  non  efi  dillinda  ab  ede 
Dei,  alias  Deus  non  edet  fua  zternitas:  Ergo  nec 
eft  menfura  ipGuscfle  Dei.Tertio  mgifura  vt  ta- 
lis efi  pcrfbifiior  menfurato,  non  zqualis,nam  in- 
ter aequalia  non  efi  cur  vnum  potius  quam  aliud 
fit  menfura:  Sed  {ternitas  non  eft  perte&ior  ede 
Dei : Ergo  nec  menfura  illius.  Econtra  plures 
Thomillz  contendunt  contra  Vazquez, aeternita- 
tem habere  rationem  mcnfurz  ipfius  cire  Dei,  fi 
quidem  menfura  efi,  qua  amplitudo,  & magnitu- 
do rei  cognofcltur,  & per  quam  regulatur : Sed 
amplitudo , &:  magnitudo  ipfius  eflc.five  duratio- 
nis divini  dignofckur  per  iternitatem , &pcr 
illam  regulatur, fiquidem  interroganthEx  quo,  & 
vfquequoDeus  eft, aut  crit?Refp6deri  nequitpiifi, 
quod  ab  xtcmo,&  vfque  in  iternum.  Et  roganti, 
quanta  fit  amplitudo,  aut  magnitudo  divinj  du- 
rationis? Rclpondcri  nequit , nili,  quod  efi  {ter- 
na , fcu  infinita  in  ea  ratione  durandi:Ergo  zter- 
nitas habet  rationem  mcnfurz  ipfius  ede  Dei. 

1 5 Hic  tamen  controverfia  magis  voca- 
lis , quam  de  re  efi.  Siquidem  Vazquez  fatis  ex- 
plicari potefi  dc  menfura  rcali  formali,  aut  finita, 
quia  hoc  folum  pallo  iternitatem  non  ede  men- 
furam  ipfius  die  Dei  probant  eius  argumenta. 
Thomillz  etiam  folum  volunt  {ternitatem  ede 
menliiram  divini  die, non  finitam, aut  realem  for- 
malem, fed  infinitam,  & virtualcm,  aut  ex  noftro 
modo  concipiendi  per  rationem.  Vnde. 

16  Dicendum  cxifthno  : Quod  zternitas 
ex  noftro  modo  concipiendi  eft  menfura  diviui 
efic  , non  finita , fed  infinita , non  autem  menfu- 
ra rcalis  tbnnalis.  Vtrumque  confiat  cx  D.Tho. 
nam  in  primis  in  przfcnti  fzpc  vocat  {ternitatern 


tnenfuram  ipfius  ede  Dei , feu  ede  permanentis. 
Deinde  ex  alia  parte  in  i.difiin£l.  19.  qua/l.  1. 
artic.  1.  ad  4.  lic  ait : Divina  magnitudo  nullo 
modo  efi  menfurabilit , vel  menfurata,  nec  ab 
alio,  necdfe , quia  menfuratio  ponit  terminatio- 
nem. Quibus  locis  videtur  libi  contradicere.  Ve- 
rumtamCH  fc  ipfum  explicat,  & conciliat  in  pra- 
fent. artic. a.  ad  3.  vbi  cum  libi  obijciller:  ALter- 
nitas  eft  quzdam  menfura  : Deus  non  efi  inenlu- 
rarus : Ergo  nec  {ternus.  Sic  reipondec  : Dicen- 
dum quod  aternitas  non  efi  aliud , quam  ipft 
Deus , vnde  non  dicitur  Deus  aternus , quaji  Jit 
aliquo  modo  menfuratus  ,fcd  accipitur  tbi  ratio 
menfura  fecundum  apprehenfionem  nofiram  tan- 
tum. Quid  clarius:  Ergo  {ternitas  non  efi  re  ipfc 
menfura  ipfius  clfc  Dei,elt  tamen  menfura  fecun- 
dum modum  noftrum  apprehendendi  , & conci- 
piendi. Ad  modum  quo.lcicncia  Dei  Ipecificacur, 
& inenfuratur  ab  ipla  edentia  Del,  vc  ab  eius  oj- 
ic&o  primario , non  quidem  realker , led  ex  no- 
ftro  modo  concipiendi , & per  rationem;  & fimt- 
liter  voluntas  divina  a bono  divino , live  a boni- 
tate divin{  edenti{.  Idque  loliim  probat  ratio 
Thomiftarum , quia  quod  rogati  de  amplitudine 
divin{  durationis,  aut  quantum  duret  Deus , ref- 
pondeamus  per  {terniorem , hoc  lolum  probat, 
ex  noftro  modo  concipiendi  {ternitatem  con- 
cipi  vt  menluram,  feudfc  menluram  quoad  nos 
imperfclte  concipientes  cum  diltinctkmc  ede  di- 
vinum , & eius  ztanicaccm , non  autem  realker, 
& quoad  fc. 

1 7  Nec  contra  przdKtam  rationem  men, 
liirj  probant  argumenta  P.  Vazquez.  Non  pri- 
mum, quia  ex  iUo  loliim  probatur  ede  divinum 
non  polle  menfurari  mcnlura  finita , St  limitata, 
qualis  efi  femper  menfura  in  rebus  creatis, in  qui- 
bus menlura  femper  accipitur  pro  determinata, 
& limitata  regula  alicuius  quantitatis,  & petectio- 
uis;  non  veto  quod  non  pofsit  menfurari  mcnlu- 
ra infinita, ad  modum  quo  divinus  intclleUus 
menfuratur  penes  infinitam  Dei  cognofcibiiita-: 
tem,  St  amor  divinus  penes  infinitam  Dei  ama- 
bilitatem, dieimufquc  Deum  tancum  fc  amare,  3c 
cognofccrc , quantum  in  fe  iplo  eognolcibilis,  & 
amabilis  eft,menfuramulquc  cognitione,  is:  amo- 
rem infinitum  per  cognolcibiliutem , St  amabi- 
litatem infinitam.  Nec  fecundum , quia  loium 
probat  {ternitatem  non  clTc  menluram  rcalun 
tonnalem  , quia  realittr  non  diftiDguiturabcde 
divino;  non  tamen  impugnat , quod  lit  mcnlura 
per  rationem,  aut  ex  noltro  modo  concipiendi, 
quia  lic  ab  ellc  divino  dillinguitur  , & ad  illuti 
potefi  refcrti,  St  comparari  vt  menfura.  Ncc  tcr- 
tium.quia  ex  noftro  modo  concipiendi, Stexplici- 
te  maiorem  pcrfeltionemcxplicac  {ternitas,  qua 
ede  divinum  pracise.quia  explicat  efle/vnitormil- 
fimum,&  immutabile  omnino  , & lic  potefi  con- 
cipi v(  mcniui^incrintcca  ipfius. 
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■*  ' Dko  fecundo : t^Etemitas  eft  mtnfur 
ta  extritfeca  ft bero^etie.1  Otjirus  uurationia  urco* 
tx  t aut  creaturarum.  Probatur,  quiafilpre. 
muni  in  aliquo  gcucrc  eft  menfura  itherogenea 
exterorum  illius  generis;  cognofeitur  enim  quan- 
tum  fit  interius , penes  quanefi  accedit,auc  quau- 
tu™  recedit,quantuni  parcicipar,auc  quantum  dev 
ficit  a luprcmo  illius  generis.  V.g.vt  ad  intentum 
loquamur, cognofcicur, inter  creaturas , quinam 
magis , quinam  minus  duret.aut  quinam  perfe. 
ilius,  quinam  impcrfcifdus  duret  penes  quantum 
accedat , quantum  recedat  ab  xrcmicare , nam 
quj:  magis  aecedunt,&  magis  participant  de  $tcr- 
nitate  , Cc  modo  iplius, ac  minus  ab  illa  recedunt^ 
ant deliciunt, magis  durant,  earumque  duratio 
perfectior  eft;  qui  vero  magis  recedunt  ,&  defi- 
ciunt ab  iternitate  , St  minus  de  illa  participant, 
minufque  ad  illius  modum  accedunt , minus  du- 
rant , earumque  duratio  injperfcaior  eft : Sed 
itcrnicas  ell  lirprema  in  ratione  durationis:  Ergo 
menfura  eft  {therogeuea  exterarum  omnium  dm 
rationum.  Secundo,  quia  inter  temporales  dura- 
tiones rerum  mobilium  , duratio  motus  primi 
inohilis.iuxta  Philofophos,eft  menfura,  & regula 
{Cicerarum  durationum , non  alia  ratione, nili 
quia  motus  primi  mobilis , live  eius  duratio  eft 
fimplicior , & vniformior  citeris  omnibus  moti- 
bus , & durationibus  rerum  mobilium;&  vnum- 
quodque  menluratur  limplicilsimo  fui  generis, vt 
dicitur  lib.  i o JHetaph.  text.}.  & q.  Et  item  in- 
ter fubftancias  Ipirituales  zviternas , nempe  An- 
gelos, durationes  interiori!  menfurantur  per  du- 
racionent  primi  iviterni,  fcu  Angeli  fupremi,quia 
illa  eft  fimplicior,  & vnilormior , & vnumquod- 
qne  menluratur  fimplicilsimo  fui  generis,  vt  di- 
ftum  eft:  Ex  quo  inlert  D.Tho.  in prqfent.art.6. 
quod  nec  tempora  fuot  plura,  iuxta  pluralitatem 
motuum , aut  durationum  fuccelsivarum  in  his 
interioribus ; ucc  iva  in  Angelis  funt  plura  iuxta 
pluresdurationes  Angelorum  ,fed  tempus  om- 
nium motuum, & mobilium  eft  vnum , quia  om- 
nes motus,  St  durationes  fuccefsivz  menluratur 
motu  primi  mobilis , qui  vnus  eft  ; cuius  quidem 
duratio  eft  menfura  intrinfecaipfius.fed  extrinfe- 
ca  motuum , & mobilium  inferiorum  ,&  ab  hac 
vna  menfura  totum  temppscft  vnum.  Et  fimilicer 
zvum  , five  zviccmicascft  vna,  quia  durationes 
permanentes  iviternorura  , fcu  Angelorum  om- 
nes menfurantur  vira,  & duratione  primi  evircr- 
ni,  cuius  duratio  eft  menfura  intrinfeca  ipftus  cf- 
fc,&  viti,fcd  extrinfeca  omnium  inferiorum  zvi- 
ternorum.&indc  ivnm  , five  ivitemitas  dici- 
tur vna  : Sed  efle  , & vita  Dei , eiufquc  duratio, 
fcu  zcemitas  clV  in  ratione  durationis  luprema, 
liniplicifsiina.Sc  vniformifsima  fupra  omnes  du- 
cationes temporales , 8c  iviternas:  Ergo  eft  men- 
fura intrinfeca  iplius  dTc,li  viti  Dei,  & menfura 


extrinfeca  omnium  durationum  inferiorum  tem- 
poralium , S*viternaruin.  . ... 

1 9 Sed  dices : Mcnfuradebet  proportio, 
liari  menfurato:Sed  $remitas,cum  litlnfinica,nul- 
lam  proportionem  dicit  cum  durationibus  finitis 
creaturarum:  Ergo  non  poteft  tife  menlura  illa- 
rum. Rcfpondeo.diftinguendo  maiorem : Men- 
fura intrinfeca,  fcu  homogenca  debet  propor- 
tionari  menfurato, concedo  : Menlura  cxtrinlcca 
fupcrcxcedcns  , & itherogenea  jf  futijdiftinguo 
maiorem:  Debet  proporrionari  mathematice, aut 
geometrice,  nego:  Proportione  alicuius  habitu, 
dinis , aut  fubordinationis*  concedo  nuiorcm;Ss 
diftinguo  minorem:  Non  proportionatur  madre. 
macice,  aut  geometrice  , concedo : Proportione 
habicudinis,8t  fubordinationis,  nego  minorennSc 
dillinguo  conlcqucns:Ergo  non  elt  menfura  illa- 
rum intrinfeca, aut  homogenea,  concedo:  Extrin- 
feca,excedens,  St  itherogenea,  nego  confequen- 
riam.  Itaque  menlura  intrinfeca  debet  habere,- 
proportionem  mathematicam  cum  menfurato, 
qui  eft  menfura  omnimodi  iqualitacis,quia  de- 
bet effe  tanta,  & non  maior,  quam  menluratum, 
& fic  proportionatur  noftro  modo  concipiendi, 
itcmitas  cum  clie , & vita  Dei,  cuius  eft  menlura 
intrinfeca, quia  tanta  cft,&  noil  maior, qua  iplum 
efle, & vita  Dei,  & fimiliter  durado  motus  primi 
mobilis  cum  ipfo  motu, & duratio  primi  iviterni 
cu  vita  eius^uius  eft  mculuraintrinieca,quia  tau. 
ta  eft  duratio  primi  iviterni, &.  no  maior,  quanta 
eft  exiftentia , 8c  vita  iplius  , at  canta  elt  durado 
motus  primi  mobilis,  quantus  eft  motus  ipfius.JK 
non  maior.  Menfura  autem  cxtrinlcca,  fi  fit  ho- 
mogenea, petit  proportionem,  vel  mathematica, 
fcilicet  iqualicatis  omnimodi,  vfkdna  lignea  eft 
menfura  vnius  vlnz  panni,vel  1 altem  geometrica, 
vt  vina  lignea  ad  pannum  viginci  vlnaru,  que  ha- 
bet proportionem  vnius  ad  vigind , qui  ell  pro. 
portio  geometrica.  Attamen  menlura  exrriultc» 
itherogenea,  & excedens  non  petit  vllain  ex  his 
proporcionibustnam  motus  primi  mobilis, quam- 
vis iccrnus  eflet , menfuraret  extrinlccc  vitam 
temporalem  hominis  limitatam,  qui  nullam  lu- 
beret  proportionem , nec  mathematicam  , nec 
geometricam  ad  motum  icemum  primi  mobilis,; 
quia  videlicet  haberet  proportionem  habitudi-- 
nis  ad  illam,  tanquam  inferior  ad  fiipcriorem,  ac 
cxcefla  ad  excedentem,  ita  vt  quo  magis  de  illa, 
participaret , & magis  illi  accederet,  quoque  mi- 
nus ab  illa  deficeret , canto  eflet  maior  , ac  dura- 
bilior vita  , aequo  minus' de  illa  paruciparet , St 
magis  ab  illa  deficeret , eflet  minor,  ac  minoris 
durationis  vita : Sic  ergo  itcrnicas  eft  menlura 
extrinfeca , itherogenea , St  excedens  omnium 
durationum  creatarum  , 6t  finitarum  , ac  fic  illi 
menfurantur  cum  illa , & cum  illa  proportionem 
habitudinis  dicunt , unquam  quidam  diminuis) 

par- 
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participationes  illius  infinita:  durationis  , ita  vt 
qua:  magis  de  illa  participat , maior , quz  minus 
minor  duracio  (it. 

EXPLICATVR  MODVS  S P B- 

eialis , quo  aternitas  mcsqfurat  • > 
tempora. 

10  f^Tco  vono-.tAJcmitis  Deinonefi 
| J menfura  durat ionum  creatarum 
per  fui  temporalem  , &fucccfsivam  replicatio- 
nem , aut  repetitionem  in  illis , ftd  per  vnieam, 
& Jimpliccm  menfuralionem  excedentem  dura- 
tive  omnem  ducationem  finitam,  Eft  contra  P. 
Izqnierdo,  qui  in  presfent.  difput.  9.  que  fi.  2. 
num.  45.  5 1 . & 5 }■  St  ali^s  fape  ait,  ztermtatem 
fe extendere  ad  parces  temporis,  non  ftmul , led 
per  fui  fuccefsivam,  & temporalem  replicatione, 
& repetitionem.  Sed  huiulinodi  aeternitatis  ex- 
politio , fmgulatis  valde  eft,  liquidem  in  primis 
communi  omnium  Thomillaruni  , St  etiam  plu- 
rium [efukarum,  qui  prifentiam  phylicam  lutu- 
rorum in  aeternitate  negant , fentenrix  cxprcfse 
contraria.  St  a nullo,  quem  viderim  cxcogicata, 
nili  abipfo ; valdequt  aliena  ab  ztemitaos  vera 
intelUgentia.  Concra  illam  ergo. 

1 r Probatur  aflcrtuin,  ni  tallor,  evidenter: 

Menfura , qui  per  Iui  replicationem,  Sc  non  vni- 
ca  menfuratione  meniurat  extenlioncm  finitam 
eft  nedum  finita,  fed  duplo,  vel  multo  minor  ex- 
tentione illa  finita;  quod  evidenter  patet , tum  in 
longitudine  menfurata  per  vlnam  ligneam  , Ii 
enim  vina  lignea  ad  menfurandam  longitudine 
aliquam  replicatur,  evidenter  fequitur , quod  Iit 
duplo  minor  1 Agkudinc  illa.  Ii  vis  replicatur, tn-. 
pio  vero  minor;  li  ter  replicatur , quadrupio  mi- 
nor, fi  quater  replicatur.  Similiter  in  ponderibus, 
fi  libra  non  pofsit  menfurare  centum  aureos,  nili 
per  fui  replicationem  .fequitur  evidenter, pondus 
libri  minus  elle,  quam  pondus  centum  aureo- 
rum duplo.vcl  triplo /1  vis,  aut  ter  rcplicacur.  Si- 
militer in  menfura  durationis,  quia  enim  circular 
tio  integra  folis  menfucac  menfes , 8t  annos,  non 
vnica  menfuratione  , aut  circulatione,  fed  lui  re- 
petitione, infertur  evidenccr,durarionem  circula- 
tionis lolaris  elfe  multo  minorem , quam  dura- 
tio  menlis;  aut  anni , v.g.  triginta  vicibus  minor 
durationc menlis , 8e  ?<?S-  vicibus  minor,  aut 
brevior  durationc  anni : Ergo  Ii  aeternitas  ad 
menfurandum  tempus  mille  annorum,  v.g.  indi- 
geat fui  replicatione  , evidenter  fequitur  e(Te 
durationem  tanto  minorem  durationc  mille  aia- 
nortim , quanto  pluries  replicari  debeat  ad  men- 
furandum  totum  illud  fpatium. 

21  Et  quidem  rogo , quot  replicationi- 
bus egeat  aeternitas  ad  menlurandum  fpatium 
mille  annorum?  Si  dicas  vt»  tantum,  in  primis 


fi  non  obftante  fimplicitate , St  indivifsibilicate 
aeternitatis, vnica  menluratione  , & abfque  fui  fe- 
cunda replicatione  meniurat  durationem  adeo 
longam  mille  apnoruni , cur  vnica  etiam  mcnlu- 
ratione  non  poterk  abfque  replicatione  mcnlu- 
rare  durationem  omnem  temporalem  , & imagi- 
nariam ab  xterno , & vfque  in  xternum  , St  con- 
fcquentcr  omnia  tempora  przrerica , przfemiaA 
futura?  Deinde  ex  initio  illius  durationis  mille- 
narii phyfice  erit  Deo  przfens  eventus  futurus 
poli  nongentos  annes,  St  ipfe  annus  nongentefi- 
inus , fiquidem  vna  fimpliei  menfuratione , St 
corrcfpondentia  zternkas  fimul  ex  parte  fua  co- 
pleditur  omnes  illos  mille  annos,  & illis  corrcf- 
pondet  pnlentialiter  , quod  refugit  concedere 
1?.  izquierdo  , & aiij  lui  fententiz.  Si  vero  ad 
jnenfurandum  mille  annorum  fpatium  indiget 
zternkas  replicationibus  , rogo  quot  replicatio- 
nibus eget?  Vel  tot,  quoti  fune  anni  intra  illud 
cocum  fpatium,  vel  tot , quot  funt  menfes  , vel 
tot  quot  funt  dies,  vel  tot  quod  funt  horz.vel 
tot  quod  funt  minuta, vel  tot  quot  funt  inflantia? 
Si  tot  replicationibus  egee  , quot  funt  milancia, 
noftri  temporis:  Ergo  zcemicas  non  ellformali- 
ter  maior  duracio,  aut  menfura,  quam  duratio 
inllantanca  nollri  temporis , quod  elt  ridiculum, 
& abfurdiliinuun  dicere  de  iternicarc,  de  qua  fi- 
de fandum  eil,eilc  durationem  fimplickcr  infini- 
tam in  ratione  durationis.  Si  vero  indiget  toc 
replicationibus,  quot  funt  momenta:  Ergo  non 
erit  maior  duratio,  quam  duratio  momentanea 
nollri  temporis,  quod  non  minus  eft  abfurdum. 
Si  toc  eget  replicationibus,  quod  funt  horz , aut 
dies,  in  primis  iam  duratio  Empticiis  ima,  qualis 
eft  itemitas, vnica  menfuratione , & abfque  fui 
replicatione  menfurat  durationc  extenfam  vnius 
horz;  in  quo,fi  non  eft  implicatio,  nec  erit  in  co, 
quod  fmulicer  abfque  replicatione  menfurat  to- 
tum fpatium  millenarium.  Deinde  zternicas  non 
erit  maior  duracio , quam  horaria  noftri  tem- 
poris, quod  pari  ratione  abliirdum  eft.  Sic  er- 
go de  reliquis  difeurri  poteft  : Vide  ergo  in  quas 
anguftias  fc  couijcic , qui  femcl  a vcricarc  de- 
ficit. 

1 j Dicenfum  ergo  eft,  quod  zternkas  eft 
menfura,  licec  omnino  Jimplcx  , infiniti  tamen 
amplitudinis  ,feucxrcnfioniseniincntialis,  vi  cu- 
ius vna  fimpliei  menfuratione  menfurat  cum  cx- 
ceflu  infinito  quamlibet  durationem  temporale, 
quantumvis  mille  millium  , & innumerabilium 
annorum  , aut  fzculomm  , tam  verorum  ,quain 
immaginabiliuin  , ita  vt  quantumvis  longam 
feriem  fzculorum  imaginare  velis  , illamque 
aeternitate  menfurare  , menlurarom  infinite  mi- 
nus , St  brevius  fine  proportione  erit , quam  ipfa 
menfura  xtcrnkacis , quia  finiri  ad  infinitum  non 
datur  proportio  aequalitatis, ncc  geometrici  con-, 
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inenfurationis.V ndc  licet  tempus  jtemitate  men- 
lurctur.non  tamen  cft  dicendum  quod  ftemitati 
comnicnluratur.fiquidcm  commcnfurari  illi.lig- 
uiricat  ex  zquo  tempus  , & xterniratem  (iniul 
menlurari  aliqua  menfura  communi  vtriufquc; 
quod  tamen  line  ablurdo  admitti  non  potcll, 
liquidem  nulla  datur  menfura  xtcrnicacis,  fcd 
xtemitas  dl  prima,  fuprema,  & vniverfalilsima 
mcnlura  omnis  durationis,  nulla  alia  ntcnfurabi-> 
lis.vndc  tempus  omne  menfuratur  quidem  ztcr- 
nitace,  fcd  non  commcnfuratur  xtertticati. 

24  Rogabis  vltinto;  au  xtemitas  contineat 
in  fc  durationes  linitas  temporum  , & rerum, qux 
tempore , vel  aevo  durant , & qualiter?  Rcfpon- 
• deo , certum  eilc  illas  continere,  vel  formaliter, 
vel  eminenter,  tum  quia  omnis  duratio  crea- 
turarum ell  participatio  quadam  divinz  dura- 
tionis , participatio  autem  evidenter  contine- 
tur in  eo  cuius  ell  participatio ; tum  quia  licut 
fcientia (impliciter  infinita  continere  debet  in 
te , vel  formaliter , vel  eminenter  omnes  feien- 
tias  creatas, linitas, & amor  fimplicirer  infi- 
nitus omnes  amores  linitos  , & exiflentia  in- 
finita omnes  exidentias  linitas , ita  duratio  lim- 
pliciccr  infinita  debet  continere  in  fe  omnes  du- 
rationes  linitas  , vel  fonnalitcr  , vel  eminen- 
ter. 

1 5 Difficultas  tamen  ell,  an  illas  contineat 
infe  formaliter?  Rcfpondco  tamen  continere 
omnes  illas  formaliter  eminenter  fub  conceptu 
durationis.  Ratio  ell,  quia  duratio  fub  conceptu 
durationis  ell  perfectio  limplicitet  limplex:  Sed 
divina:  perredtiones  continent  fonnaliccr  emi- 
nenter perfectiones  creatas  illis  corrcfpondentes, 
v.g.  fcientia  iniinita , fcientias  creatas , bonitas 
infinita  bonitates  creaturarum  , milericordia  in- 
finita , mifericordiam  creaturarum : Ergo  pariter 
duracio  iniinita  durationes  rerum  creatarum. 
Vnde  ipfc  P.  Ribadeneyra  lcfuita  Traliat.  de 
Scienti.!  Dei , di/put.  1 5 . & 1 6.  docet , xterni- 
taccm  intrinfccam  Dei  durationem  efle  libi 
idcntificantem  fonnalitcr  omnes  differentias 
durandi , nempe  hodiernam , craffinum , lieflcr- 
nam  , perendinam , S:  exteras  omnes.  Qnodfic 
probat  , liquidem  Deus  conflituitnr  fonnali- 
tcr adxquate  exillens,lcu  durans  hodie  per  fuam 
xternitacem  intrinfccam , fle  durans  cras  ffinili- 
terper  fuamxtemitatem  intrinfccam,  & pari- 
ter heri , & omni  die , menfe , St  anno , liquidem 
Deus  non  confficuitur  durans  adhuc  inadzquate 
per  durationem  creatam  ab  xtemitate  diffin- 
dam, fcdvnice,  & adxquatd  per  fuam  duritio- 
ncin  intrinfccam , qux  xtemitas  intrinfeca  ell: 
Sed  nili  fternitas  elfct  formaliter  duratio  hodier- 
na , non  polfec  conflicuere  Deum  fonnalitcr  du- 
rantem hodie,  & nili  cfTct  formaliter  duratio  cra- 
ftina  non  pollet  formaliter  conllituere  Deum  du- 
rantem cras  : Ergo  xtemitas  ell  per  fe  ,U  for- 


malitcr  duracio  hod!cma,cra(Una,  &c.  Ergo  for- 
malicer  idenciticat  omnes  durationes , live  ditfe- 
rentias  durandi. 

24  Sed  opponit  P.  Izquierdo:  Dillcrentix 
durandi  hodie,  cras,&c.cx  conceptu  fuo  dfentia- 
li  dicunt  fuccefsionem , live  extcnlionem  tempo- 
ralem , atque  adeo  diffinitionem  rcalem  : Sed 
xtemitatinon  potcll  formaliter  convenire  fuc- 
ccfsio  teporatis,  nec  diffinitio  rcalis  partium  du- 
rationis : Ergo  nec  fonnalitcr  illas  differentia* 
poteft  fecum  identificarc.  Confirmat  primo, quia 
Deus  non  co^kituitur  adxquate  per  fuam  intrln- 
fecam  durationem  durans  hodie , durans  cras,auc 
perendie, fcd  ita  conffituitur  partim intrinfece 
per  fuam  intrinfccam  durationem.partim  extrin- 
fece per  diem  hodiernum , craffinum , &c.  vnde, 
quamvis  ab  xterno  Deus  habeat  luam  intrinfe- 
cam  durationem,  & xterniratem  , non  tamen  ab 
xterno  erat  durans  hodie  , nec  hodie  cfl  durans 
cras , fcd  expeitavit  diem  hodiernum  vt  duraret 
hodie , St  diem  craffinum  , vt  duraret  cras  : Sed 
xtemitas  non  identiheat  formaliter  diem  ho- 
diernum , St  craltinum:  Ergo  nec  identificat  for- 
maliter durare  hodie , & durare  cras.  Confim 
mat  fecundo : Quia  nift  abutamur  terminis , du- 
rare hodie  , cras  , perendie  , &c.  extcnlionem 
temporalem  , & fuccefsionem  figniHcat  : Sed 
Deus  a fua  xtemitate  prxeise  , 8t  adxquate  non 
habet  durare  cum  temporali  extenfiono , St  fuc- 
ccfsione : Ergo  nec  durare  hodie  , cras , &c.  fcd 
folum  id  habebit  partim  intrinfece  a fua  xterni- 
tate  , partim  extrinfece  a diebus  advenientibus 
cum  fuccelsione  temporali,  per  fui  totius  fucccf- 
fivam  repetitionem , St  replicationem  in  illis.  Et 
parificat  in  inimcnlicate  , vi  cuius  Deus  non  ha- 
bet adxquate  ab  iatrinfcco  cxiflcrc  hic,  St  vbl,  Se 
alibi , fcd  id  habet  partim  extrinfece  ab  vbicatio- 
nibus  locorum  diffinitis  , 5;  dii  linitis , in  qui- 
bus omnibus  rota  immenfitas  replicatur : Ergo 
pariter  xtemitas. 

27  Rcfpondco  tamen, prxfatum  Authorern 
lic  argumentante  reincidere  in  prava  intelligcn- 
tiam  xternitatis  iam  impugnatam.  Vnde  diffin- 
gito maiorem:  Dirferentix  durandi  hodie, & cras, 
Stc.  ex  conceptu  fuo  c<1cnrialiduratk>tiis,aut  du- 
randi hodie, cras  Ac.  dicunt  iuccrisionctn,  ntgo: 
Ex  conceptu  durandi  temporaliter.  St  mutabili- 
ter , concedo  maiorem.  St  minorem  diffingito 
confcqucnsiErgo  non  potcll  illas  differentias  for- 
maliter vt  temporales,  8t  diffindas  identificarc, 
concedo:  Formaliter  emineter  fecundum  id  prx- 
eise, quod  dicuntde  durando  hodie, cras,  Stc.  Ic- 
dufa  imperfellione  iucce(sionis,St  mutabilitatis, 
nego  confcquentiam  ; quia  licut  dicimus  Deum 
identificare  formaliter  radicem  incelligcndi , in- 
tcllellum , & intelledionem  , quamvis  in  creatis 
importent  realcm  diffinitionem , radicis  ab  in- 
iucetlcclu , & jntdlclrus  ab  intellectione,  immo 
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tc  rcalcm  pocencialiratcm;  & Gmiliter  identifica- 
re  formaliter  fcicnciam-,  * lapienciam  , quamvis 
in  creatis  importent  realem  diftimftionem  vnius 
ab  alia , & lcientia  in  nobis  diCcurfum  forjialcm 
Deo  repugnantem , quia  videlicet  illas  impcr- 
fcitioncstion  important  ex  conceptu  analogo, 
& explicito  fcicnciz  , lapientia,  intellectionis,  in- 
tellectus , aut  fubllantiz  intellectiva  , fed  folura 
ex  conceptu  analogaro  fcientix  humana,  intelle- 
ctionis , aut  inte.lledtus  creari;*  ideo  dicimus, non 
efle  in  Deo  pure  tormaliteruiempe  vt  funt  in  crea- 
turis, aut  iicut  a nobis  cocipiumu^led  eminenter 
formaliter, hoc  cft.tccunduiu  conccpmm  explici- 
tuin,*  lignatum, (edulis  imperfectionibus, quibus 
funt  in  creatis,  ac  quibus  a nobis  exercite  conci- 
piunturfita  limiti tet  dicimus , Deum  idcntilicare 
lormaliter  durationem  hodiernam,  aallinam,  ac 
perendinam, durationem  per  mentem.pcr  annum, 
pcrfzeulura,*c.non  pure  formaliter,  hoc  cft,  cu 
cis  limitibus , 8:  imperfectionibus  mutabilitatis, 
fucec£sionis,aut  divitionis,  quibus  competunt  re- 
bus creatis,*  mutabilibus  ,aut  quibus  a nobis  co- 
cipiuntur  cx  noftro  imperfecto  modo  fignilican- 
di  ; ledfbmiaiiter eminenter, hoc cft  lecundura 
conceptum  lignatum, & explicituni  durandi  ho- 
die, cras, per  menfein  , & annum  , ablque  limita- 
tione,mutabilitate,  fuccelsione,  aut  diltinCtionc, 
quibus  limiles  Jurationes  funt  in  creaturis,*  qui- 
bus a nobis  concipiuntur  imperfeCte,alio  nempe 
modo  eminenti.cum  infinito  exccflu  durandi,  eia 
immutabilitate, iimultate,  & fimpliciratc  formali, 
ira  vt  vnum  limplicifeiinum  durare  Dei , lir  for- 
malitcr  durare  hodie , fed  non  pracise  hodie,  fed 
hodie, cras, & heri , nec  pracise  hodie,  cras,& 
heri,  fed  cum  infinito  exccflu  , & amplitudine  fi- 
ne limite  ante , * poft;  nec  durare  fuccc&ive, 
quia  fimplicifsimum  durare  non  poteft  efle  dura- 
re fuccefsivum  , fed  timui  durare  infinite,  & pluf- 
quam.pcr  facula ; nec  durare  mutabiliter  , aut 
interrumpibilitcr,  quia  durario  (implicifsima  non 
poteft  efle  difconcinuabilis  , aut  interrumpibi- 
lis  , nec  mutabilis , fed  durare  immutabiliter,  * 
in  incerrampibilitcr ; quin  tamen  hoc  obiit , vt 
illud  divinum  durare  lit  proprie  , & formali- 
tcr  durare  hodie , & omni  dic  ante  , & poft , i 
fxculo  , & vfque  in  fzculum , immo  ab  acer- 
no , & vfque  in  atemum , fine  initio , & line  fine, 
quia  hoc  fimplicifsimum  , & atemum  dura- 
re formaliter  includit  durare  hodie , cras , &c. 
Ex  quo. 

18  Ad  primam  confirmationem  , nego 
maiorem,  quia  alias  Deus  non  eflec  adaquate  in- 
trinfece  ztemus,  nec  adaquate  intrinfece  durans 
atemaditer,  immo  nunquam  durarec  aternalicer, 
quia  nec  hodie  duraret  aternalicer, fed  hodie  pra- 
cise durarer  hodie , & cras  pracise  cras  , vnde 
nunquam  Deus  eflee  actu  aremus, nec  actu  vi- 
vens  aternalicer , nec  «efnicas  ffic(  tota  fimqj 


contra  eius  diffinitionem  a Boetio  traditam  , * 
communicer  a Thologis  receptam:  Sentiendum 
ergo  eft , quod  zternitas  clt  duracio  ellentialiter 
fimplex,zccrna,&  tota  fimul,  fcu  quod  elt  iplum 
durare  fimplex  Dei  line  limite,*  totum  fimul  ,* 
in  aftu  lempcr.ac  per  colequcns,  quod  lemperab 
acerno, & vfque  in  aternum  eft  durare  hodie, cras, 
heri,  & femper  ,fiquidcm  femper  cft  durare  actu 
fempi ternum,*  durare  actu  lempiteroum,  elt  du- 
rare aftu  femper-.Ergo  lemper  durare  .Dei  cft  du- 
rare aiftu  femper:  Ergo  femper  elt  durare  hodie, 
cras,  &c.  fiquidem  Je/nptr  tll  vniverule  inclu- 
dens formaliter  hodie  , cras , perendie  , &c.  Nec 
ad  hoc  eget  , aut  cxpe&ac  nolitas  Jurationes 
temporales  , & finitas  , led  potius  ex  ie,*  ab  in-‘ 
trinfcco  omnes  illas  eminenter  lupergreditur , * 
excedit,  illafouc  compledlicur.yt  quatdara  minu- 
tilsimas  fui  particulas , aut  participationes,  litue 
mare  complectitur  lui  iplius  gutta^y*  cum  maior; 
exccflu:  Sed  de  hoc  iulra. 

2 9 Vel  claritatis  gratia,  idiftinguamr  ma- 
ior : Deus  non  conllicuitur  adaquate  per  luaui 
intrinlecam  durationem  durans  hodie,  cras,  &c- 
formaliter  limitare , & modo  nofteo  .imperfecto, 
concedo  : Durans  formaliter  eminenter  , * infi- 
nite modo  fuperexcedenci , ad  modum  nolltum, 
nego  maiorem  ,&  quod  ad  fic  durandum  expe- 
diet noltros  dies , aut  tempora.  Et  pariter  diitin- 
guo  minorem : Aeternitas  non  identificat  for- 
maliter pute  ,aur  nolito  modo  finito  diem  ho- 
diernum ,craftinum  , &c.  concedo  : Formaliter 
eminenter  concinendo  cum  infinito  exccflu  du- 
rationem omnium  dierum , nego  minorem  , & 
confequentiara  , quia  aternitas  eminenter  com- 
plciticur dies, & aiuios , fed  dies,  & anni  illius 
non  funt  re  ipfa  finiti,  fiiccefsivi,vnus  poft  alium, 
ficuc  humana  funt  tempora  , fed  emincncilsi- 
mo  modo , * abfque  imperfectionibus  noltro- 
rum  dierum , * annorum , quia  in  ea  funt  vna 
infinita  fimpliciisima  fempiternaque  durario  to- 
ta fimul  eminenter  continens  millenarium  , quin 
& infinitum  dictum,  & annorum  fimul,  & in  aClu 
femper.  , ’ 

qo  Ad  fecundam  confirmationem, diftinguo 
maiorem: Durare  hodie,*  crasextcnfioncm  tem- 
poralem fignificac  ex  nollroaflueto , & impcrle- 
£lo  modo  concipiendi , concedo  : Ex  parce  du- 
rationis  explicice  iignificaca,  nego  maiorem.  Vel 
aliter:  Durare  hodie,  & cras  noltro  modo  duran- 
di temporalem  extentionem  fignificac , conce- 
do : Durare  hodie,*  cras  erainencilsimo  modo, 
'&  limplicifsimo  , qualiter  Deus  durat  hodie, 
& cras  , nego  maiorem  , & conccfla  minori 
confequcntiam.  Itaque  tacemur  , quod  dura- 
re hodie , & cras , imo  * durare  abfoluce  no- 
ftro  inferiori  modo , fignificac , imo  & impor- 
tac  rcipla  temporalem  extenlionem ; item  quod 
nos  non  poliamus  concipere  iplum  durare 
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fimpficifsiinum  Dei,  nifi  per  modum  noftrxdu- 
rationis  , & confequcnter  pier  modum  cuiufdain 
temporalis  excenfionis , quia  non  habemus  Ipe- 
. ciem  alccrius  modi  durandi ; exterum  debemus 
credere , imo  St  fcicntifke  demontiramus , efle 
alium  modum  durandi  in  Deo  valde  cminencio- 
rem,  fiinpliciorem,  St  invariabilcm  fupra  modum 
durandi  cum  temporali  extentione  , & fupri  mo- 
dum imperfectum  , quo  nos  concipimus  ipfum 
durare  Dei,  quod  fcilicet  fit  vnicum  , & limplex 
durare  quantum  Deus  durat , & totum  timui,  li- 
cet a nobis  condpi  sonpofsk,  nifi  exercite  ve 
fluens.  St  tranfiens  fuccctsivc , & per  partes;  Se 
quia  contrarij  volunt  metiri  ipfum  durate  Dei, 
per  noftmm  modum  durandi , 8e  per  noflrum 
modum  concipienJi  durationem  divinam  ad 
modum  noftrx  durationis.feu  durationis  finitx, 
& tranfeuncis,  ideo  putant  Deum  durare  per  re- 
petitionem, 8:  replicationem  fuccefcivam  in  eun- 
dis noftri  temporis  moventis, quo  nihil  abfurdius 
excogitari  poteft  ,vt  fupri  vidimus.  Nec  paritas 
de  immenfitate  vrget,  quia  vt  infra  offendemus, 
Dtus  ir.  fua  immcnlitate  , St  per  illam  exiilit  vbi- 
que  vna  limplici  vbreatione  eminenter  compre- 
hendente omnes  vbicationes.cui  opus  non  eft  re- 
plicari in  noftris  locis , vt  omnia  loca  actu  pene- 
trat , St  complectatur. 

QUfiSTIO  XVI. 

'AN  DEVS  PER  STERNIT  A- 
tem  exiflat , aut  exti terit  prafent  i aliter  i» 
tempore  imaginario  ante  mundi 
creationem ? 

t OUpponimus,  tempus  illud  aCtu  nun- 
. \3  quam  extirifle.fcd  a nobis  imagina- 

ti , aut  excogitari  quafi  extiterit,  revera  tamen 
ruit  polsibile , nam  potuit  Deus  (acere , quod 
tempus  antequam  modo  inexpit , inexpiflit  per 
» centum  mille.  St  perpluas,  aut  plurcs  annos, 
qum  polsit  divinx  potentix  prxfigi  limes  a parte 
ante  in  creatione  temporis,  Sc  mundi.  Si  vero  di- 
cas , tunc  caTus  tempus  non  inexpturum  antea, 
quam  modo  inexpit,  fed  hanc  noltram  ducatio- 
nem futuram  in  eo  cafu  potlcriorem  quam  modo 
cit  per  tot  illos  annos;quia  fi  modo  vivimus  anno 
fcxmillcfimo,  v.g.  a creatione  mundi , 8t  inexp- 
t*one  temporis , tunc  cafus  viCiuri  edemus  anno 
cencies  millclimo  a creatione  mundi, 8:  inexptio- 
ne  temporis,  St  confequenterhxc  noftra  vita , 8 1 
duratio  differretur:  Si  autem  hoc  fit  impofsibile, 
quia  alias  edet  iam  alia  du ratio, St  non  illa:  Ergo 
etiam  erit  impofsibile , quod  mundi.  St  temporis 
inc  eptio  antecederet,  aut  fuifiet  prior  quam  mo- 
do. Tum  quia  ficutmodo  fuit  initio  temporis, 
tunc  ctiain  fuifiet  initio  cemporis,vn<le  ficut  Deus 
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non  poteft  facere,  quod  njundus,  aut  tempus  in- 
cipiat anretemporis  initium , ita  nec  quod  inci- 
pi» antequam  modo,  quia  modo  etiam  inexpie 
mitio  temporis,  8c  non  poli.  Hoc  argumentum 
difficile  'ell,  fi  duradones  rerum  conllituamus  ef- 
fentialiler  differentes  per  dcterminatamdillan- 
tium  ab  initio  temporis,  fru  motus  Gxli;  iicuc 
aliqui  conllituuntvbicactones  corporum  cllentia- 
liter  differentes  per  determinatam  dillantiam  a 
polis  modi, St  i centro  tcrrx;quia  licut  in  hac  len- 
tenda videtur  difficile,  quaiiccr,  fi , me  immoto, 
Deus  polos  mundi  forium,  v.g.  elevaret,  ego  hic 
ibidem  manerem,  eo  quod  ex  vna  parte  fi  immo- 
tus periiftetem,  vbi  antei  manerem,  st  ex  alia , fi 
dilfarcm  plufquam  antea  i polis  mnndi,iam  alibi 
efient,quia  in  alio  vbi  magis  ditanti  a polis  mun- 
di. Ita  ctiain,  fi  durado  prxfens  comutuatur  , Se 
differat  ab  alijs  per  certam  ,Sc  determinatam  di- 
ftantiara  ab  initio  temporis.aut  motus  Ctrli.vide- 
tur  difficile,  quiliccr  hxc  durado  prxfens, five  hoc 
nunc  in  eo  cafu  foret  eade  Juratio,  & idem  nunc , 
liquidem  tunc  cafus  eifet  duratio  diilans  pluf- 
quatn  centum  mille  annis  ab  initio  temporis , Se 
modo  non  dillat , nifi  lexmillc  annis  ab  initio  te- 
poris.  Propterei  in  Phylica  diximus,8e  modo  di- 
cimus, quod  nec  vbi  intrinlecuni  rerum,  nec  in- 
trinfecum  quando  , aut  duratio  conllicuitur  calix 
^intrinfece,  St  ab  alijs  didinda , St  diilans  per  di- 
flanciam  ab  aliquo  excrinfcco;  fed  per  fc  intrinfe- 
ce,  8t  abfolute  hoc  vbi  eft  hoc  vbi,  ita  vt  fi  Deus 
elevaret  polos  mundi,  me  immoto,  manerem  in 
eodem  vbi,  quamvis  cunc  calus  magis  diilans  a 
polis  mundi.  Et  limiliter,  fi  Deus  velet,  potniflet 
tempus  inexpifie  centu  mille  per  annos,  priulqua 
motio  inexpir,  me  viventj:,&  durante  eadem,  qua 
nunc  duratioiu:;  quo  cafu  hxc  eadem  durado  el- 
fec  eadem,  licec  pius  diilans  ab  initio  temporis; 
ficut  enim  modo  vivo,  St  duro  millcfiino  ieptin- 
gentefimo  quinto  anno  a Nativitate  Chrilti, quin 
tanicn  inde  probetur,  quod  vel  Clirilius  non  po- 
tuit nafei  antea,  vel  quod  fi  natus  fuific  ai\tea,hxc 
duratio  mea,  non  cifec  iixc.fed  aiia,  aut  quod  hic 
annus  non  eilet  hic,  fed  intrinfece  alius,  3t  diver- 
fus, nimirum  vifmillcfimus,v.g.a  Nativitate  Chri- 
fti;quia  videlicet  Nativitas  Chrilli  non  eft  men- 
fura  clfentialis  , imo  nec  ex  natura  rei , duratio  - 
num  nollrarum.  fed  tantum  ad  placitum  afiump- 
ta  pro  raenfura  quoad  nos  , quia  quoad  nos  eft 
pars  temporii  magis  celebris,  St  nota  : vnde  cafu 
quo  illa  antea  , vel  poftei  fuifiet,  vt  potuit , non 
propterei  intrinfece  foret  alia  hxc  nollra  Jura- 
tio, aut  tempus,  fed  intrinfece  eadem  . quamvis 
variata  fuifiet  menfura  cxtrinlcca  talis  quoad 
nos.  Ita  ergo  dicimus, quod  potuit  tempus  inex- 
pifle  antei  quam  modo  inexpit  per  centum  nulle 
annos,  quo  cafu  hoc  noftrum  tempus  intrinfecd 
efict  idem,  idem  quando,  eademque  duratio, licce , 
variata  foret  ex  alia  menfura  cxtrinlcca, St  quoad 
Ii  2 uos 


i y Z *T racl.  de  Deo  vno.  Dijf.  U.  de  exiflent.  ©*  e flentia  Dei. 


nos , qui*  initium  -temporis,  penes  quod  modo 
sncnfuramus  tempus  f>rsdh>s  per  annum  fex- 
millcfimum.vel  plus-ab  initio  temporis,  tunc  va- 
riatum foret,  fuilfetqne  multo  anterius.  Vnde  fi- 
cut.motu  Coeli  fiftente , nihilominus  tempus  no- 
ftrum  effct,&  duraret,  quia  licet  duratio  intrinfeca 
rerum  fubluparium  dependeat  connaturalitcr.aut 
quoad  nos  a motu  Coeli,  canquam  a menfura  ex- 
trinlcca,  non  tamen  dlcntialitcr; ita  nec  depen- 
det cflendaliter  tempus,  aut  duratio  noftrain  ra- 
tione talis  ab  initio  temporis , quod  modo  fuit, 
fcd  fotum  accidcntaliter,  vt  a menfura  extrinfeca, 

& quoad  nos , vnde  potuit  tempus  incipere  an- 
tea per  centum  mille  annos  ante  hanc  eadem  du- 
rationem,  quin  propterea  hac  duratio  intrinfece 
effct  alia,  nec  hic  annus  alius  iiitrinlece,  fed  idem 
intrinfece,  licet  denominaretur  extrinfccc  ab  an- 
teriori temporis  initio  , annus  centies  millcfinius. 
Vide  in  Vbyfic.  hb.y.  qtuef.  i . a num. i$.vfqut 
ad  !•;.&  quaft.  6.  a »««.5.  ad  8.  & irfra  dt 
inmcnfit.it!. 

1 Ex  quo  ad  primum  dico,  quod  cafu  qno 
tempus  inczpiffcc  centum  mille  per  annos  antea, 
quam  modo  incipit,  hic  duratio  effct  intrinlecd 
eadem,  & hic  annus  idem,  licet  extrinfccc  deno- 
minaretur aliter  a diftindlo  temporis  initio,  nem- 
pe annus  plufquam  centies  millelimus.  Sicut  ca- 
fu quo  Nativitas  Chrifti  fuiffet  antea  , hic  annu^ 
effct  intrinfece  eadem  temporis  duratio , licet" 
tunc  pollet  denominari  viliniUcfimus  a Nativiw- 
te  Chrifti.  Ad  fecundum  dico,quod  illicium  tem- 
poris non  potuic  effe  ante  omne  temporis  initiu, 
potuit  tamen  effe  antequam  modo  tiiit  temporis 
initium.  Sicut  Nativitas  Chrifti  non  potuic  effe 
ante  annum  Nativitatis  Chrifti,  potuit  tamen  effe 
antequam  modo  fuit  annus  Nativjtatis,  quia  po- 
tuit alius  annus  anterior  tuilfc  annus  Nativitatis. 
Tenendum  ergo  cft  pro  certo  , & indubitato,  te- 
pus  , quod  imaginamus  ante  mundi,  & temporis 
rcalis  initium , effe,  feu  fuiffc  rcaliccr  pofsibile  in 
fe  ipfo,  feu  in  fua  intrinfeca  ducatione , licet  de 
fa£lo  rcaliter  non  cxcitcric,  nec  realiter  duraverit. 
Quo  fuppolito. 

j Dico  : Deum  per  fuam  intrmfecam 
etternit.it  em  non  extitijfe , nec  exiftere , aut  du- 
rare aliuin  illo  tempore  imaginario  ; a£lu  tamen 
extitijfe  ,&  durajfe , feu  exifere  , & durare 
. prafent  i aliter  in  fe  ipfo,quandiu  imaginamur  il- 
lud tempus  durajfe  feu  extitijfe  feu  quandiu 
tempus  illud  durajfet  feu  extitijfetfi  extitijfet. 
Primum  patet , quia  Deus  non  aliter  cxiftit.aut 
durat  adtu  in  tempore , nili  menfurando,  & com- 
plcftcodo  tempusjnon  enipi  Deus  exiftit  in  tem- 
pore menfuratus  a tempore,  licut  nos,  fcd  men- 
furando ipfum  tempus  quod  noftra  vitam  men- 
furac,  & complectendo  ipfum,  quod  noftram  vi- 
tam compleCtituriSed  Deus  adtu  non  menfuravit 
tempus  illud  imaginarium, qcc  adtu  illud  comple- 


ctitur, aut  rqenfurat : Ergo  adtu  non  extitit,  nec 
duravit , nec  exiftit ; aut  durat  in  illo  tempore 
imaginario.  Minor  probatur , quia  Deum  adtu 
tncnluraffc  ,aut  menlurarc  illud  tempus  , & illud 
tempus  altu  menfucari , aut  menluratum  fuifle  a 
Deo, id  em  eft  vnum  ac  aliud , vel  mutuo  conne- 
dtuntur  , ita  vt  vnum  verum  effe  non  polsit , niG 
fit  verum  aliud,  vt  per  fe  patet  ,quia  lolum  diifc- 
runt  penes  denominacionem-adlivam,  & pafsiva: 
Sed  tempus  illsd  imaginarium  de  tadto, nec  men- 
furatur,  nec  actu  menluratum  fuit  a Deo, aut  eius 
«emicate : Ergo  nec  Deus  , auc  eius  zternitas 
actu  menfurat , nec  a<ftu  menfuravit  illud  tempus 
imaginarium.  Minor  patet,  quia  quod  nonexi- 
ftic  vnquam  intra  totum  ambitum  ztcrnitatis,fcd 
manet  pure  pofsibile, non  menliiratur  actu  xcer- 
nicatc:  Sed  illud  tempus  imaginarium  non  exiftit, 
nec  extitit  vnquam  intra  totum  ambitum  ztcr- 
nitacis,  fed  manet  mere  pofsibile:  Ergo  illud  altu 
non  menluratur  {temitate.  ExplicacurrLicct  tem- 
pus noftrum  modo  exiftat  tanquam  menfura  vni- 
verfalis  omnium  motuum  , & vitarum  fubluna- 
rium,non  menlurac  adtu  vicas,&  motus  pure  pdf- 
fibilcs  ,fcd  folum  vitas , & motus  intra  latitudi- 
nem totius  temporis  exiftentes  : Ergo  pariter, li- 
cctDeus,'&  eius  jternitas  exiftat^ut  excitcrit  ante 
temporis  initium  , non  mcnluravic  adtu  tempus 
pure  pofsibile , quia  folum  menlurac  adtu  tempus 
adtu  exiftens. 

4 Dices  forfan.effe  differendam,  quia  tem- 
pus effe  poceft  in  potentia  ad  menfurandas  vitas, 
aut  motus , at  «emicas  non  poceft  effe  in  po- 
tentia , ac  per  confequcns  adtu  menfurat  etiam 
tempus  pofsibile , alias  edet  in  pocentia  ad  illud 
menfurandum.  Sed  contra  eft,  quia  licet  tempus 
fit  in  potentia  ad  menfurandos  motus,  & vitas 
in  pofterum  luturas  , auc  pofsibiles , quia  eft  in 
potentia  sd  exiftendum  in  pofterum,  tamen  non 
eft  in  potentia  ad  menfurandos  motus, 8r  vitas  vt 
pofsibiles  dc  pritcrito  , aut  futuro , quz  nempe 
potuerunt  extitiffe , auc  cxifterp  dum  tempus 
extitit,  aut  durat;  fcd  cx  parte  fua  tuit  in  adtu  vf- 
qtic  nunc  ad  menfurandas  qualcumque  vitas, aut 
motus  , qu*  cxiftcrcnr , fi  exifterent;  vnde  Ii  illas 
non  menfuravit , non  tuicdcfedhi  proprij  adtna- 
litatjp , fcd  cx  dctcdlu  exiftentii  illarum  vitarum, 
& motuum , quz  manfenint  in  pura  pofsibilita- 
tc  : Ergo  pariter , licet  «emicas  nunquam  fit, 
aut  fuerit  in  potentia,  adtu  non  menfuravit  tem- 
pus pure  pofsibile  , non  ex  detedtu  fui,  fed  cx  dc- 
fedtu  exiftentii  illius  temporis.  Non  ergo  extitit, 
nec  duravit  adtu  in  illo  tempore  imaginario  pure 
pofsibili.  Ncc  dicas: Duraffc  adtu  in  illo  tempore 
quantum  eft  ex  parte  fua.  Quia  hoc  no  negamus, 
ncc  dc  hoc  cft  quiftio;  fed  foliim  negamus  quod 
adtu  duraverit  in  illo  tempore  abfolutc  loquen- 
do;ad  quod  requiruntur  duo , nempe , & lumina 
adtualius  cx  pane  «emicatis,  & cxjftcntia cx 
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^>irte  temporis ; & defeftu  exiftentiz  temporis 
non  excide  abfolutc  in  illo  tempore , licet  extice- 
rit,  aut  exidac  prifentialiter  abfolutc  in  fe  , Sc  in 
illo  tempore  condicionace,hoc  cd  fub  conditione 
quod  tempus  ex  parce  fua  non  detuiifet. 

5 Sed  dices : Ergo  Deus  modo , nec  ab 
aeterno  exidit  prifentialiter  in  tempore  Anri- 
(liriili,  abfolutc  loquendo,  quia  nec  modo,  nec 
ab  sterno  exidit  illud  tempus,  Rcfpondco,  ne- 
gando confequcnciam,  quia  vt  fupra  ollcndimus, 
sterilitas  ad  a£tu,  Sc  przfcncialiter  menfurandum 
tempus  , & exiftendum  in  illo  de  prxfenti  abfo- 
lutc, non  eget  cempore  modo,  nec  antea  exiften- 
ti , fed  folum  exidenti  abfolutc  intra  ambitum 
totius  zternitacis,  quia  ztemitas  limul  continet, & 
menfurat  totum  cempus  exidens  intra  ambitum 
fui  sternitacis,  St  quidquid  in  illo  exidit;  in  quo 
didinguicur  j tempore, quod  fucccfsive  meniurat, 
4t  exidit ; vmle  vt  stemitas  menlurec  tempus,  & 
exidar  adu  abfolutc  in  illo, fatis  cd,  quoti  tempus 
actu  exillat  aliquando  intra  ambitum  infinitum 
fuz  sterilitatis , non  tamen  fatis  cd  , quod  Ii c 
pure  polsibilc. 

6 Secunda  pars  conclufionis  etiam  pro- 
batur , quia  Deus  indepcndenter  omnino  a tem- 
pore, & pricifive  ab  illo  cd  adu,3t  abfolutc  ztcr- 
nus  in  fe  ipfo:  Ergo  exidens  , St  durans  adu,  Sc  . 
przfentialicer  infinite  line  initio  a parte  antea  , & 
fine  fine  a parte  podiScd  eo  ipfo  etiam  ed  adu, 
& abfolutc  exidens  in  fe  ipfo,quandiu , vel  quan- 
documque  exideret  illud  tempus  fi  exideret , 8c 
quando  potuit  exidere:  Ergo.  Probo  minorem* 
quia  d adu  non  exideret  abfolutc  in  fe  ipfo, 
quando  tempus  illud  potuit  exidere  , & quando 
extitilfet,  fi  extitidet , lolum  exideret  Deus  ablo- 
lute  in  fe  ipfo  podquam  illud  tempus  potuit  exi- 
ftere  , Scex  quo  inespit  exidere  verum  tempus,  Sc 
non  ante:  Sed  hoc  cll  impofsibile , d Deus  in  fe 
ipfo  exidit  ztcrnaliter  fine  principio^  quia  iucs- 
piflet  exidere  in  fe  iplo, quando  tempus  verum  in- 
espit: Ergo.  Secundo:  V cl  Dens  adu,  & abfolu- 
te extitit  antequam  mundus,  8c  tempus ; vel  fo- 
lum ex  quo  extitit  mundus , & tempus?  Si  dicas 
hoc  fecundum  : Ergo  Deus  inespit  exidere  cum 
inespit  exidere  mundus,  8c  tempus:  Non  ergo  cll 
stemus  a parte  ante , nec  infinite  durans  , contra 
fidem.  Si  pnmum,fic  arguo:  Tempus  imaginariu 
potuit  exidere , Sc  exideret,  d cxidcret,antequam 
mundus , Sc  tempus  de  lado  extitit : Sed  per  te 
Deus  artu  , & abfolutc  extitit  antequam  de  lacio 
mundus.  Sc  tempus  extitit:  Ergo  adu,  & abfoluti 
extitit  quando  mundus.Sc  tempus  potuit  exidere, 
& quando  exideret  fi  exideret. 

*7  Dices, Deum  de  fado  extitilfc  antequam 
tempus,  & mundus.non  anterioritate  durationis, 
quia  nulla  fuit  duratio  anterior , fcd  folum  ante- 
rioritacc,  & priorirate  narurs.  Sed  contra , quia 
Icmper  manet  iuconvcniens  obicf  tum,  quia  li  non 
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extitit  prius  prioritate  durationis : Ergo  inespit 
Deus  durare  quando  tempus,  & mundus : Ergo 
eius  duratio  non  cd  sterna  a parte  ante, quod  cll 
hsrcticum.  Secundo , quia  perte  Deus  extitit 
priufquam  tempus  prioritate  naturz:  Sed  pro  ilio 
priori  nacurx  Deus  erat  adu  durans , alias  non 
-potuidet  producere  durationem  temporis:  Ergo 
pro  priori  narurs  ad  tempus  erat  adu  durans  in 
fe  ipfo:  Ergo  duratio  Dei  in  fe  ipfo  luit  prior  du- 
rationc  temporis:  Ergo  non  folum  prioritate  na- 
tura, fcd  etiam  prioritate  durationis  extitit  Deus 
antequam  mundus.  Tertio : Supponamus , quod 
vt  exidens,  8c  durans  adu  pro  priori  naturz  ante 
tempus , noluidet  producere  tempus ; fanc  {que 
in  fc  ipfo  maneret  durans  line  tempore  , ac  mo- 
do quando  produxit  tempus : Sed  modo  extitit 
abfolute  durans  quando  produxit  tempus  pro 
riori  naturz,  & indepcndenter  a tempore:  Ergo 
cet  noluidet  producere  cempus,manli(iet  durans 
quando  illud  modo  produxit:  Ergo  ctli  noluerit 
producere  tempus  imaginarium,  aitu  tatcin  du- 
ravit,St  extitit  abfolutc, quando  illud  produxifTct 
fi  voluillet ; Sc  confcquenter  quando  tempus  il- 
lud potuit  exidere  , Sc  quando  exticiflct  li  extt- 
tilfer.  Quarco:Quia  Deus  adu,Sc  abfolutc  potuit 
producere  tempus  illud  imaginarium, Sc  ablolute 
noluit:Rogo  ergo, quando  potuit , ,8c  noluit  ab- 
folutc? Sanc:,quando,fi  voluilfct,illud  produxifTct: 
Sed  quando  potuit,  Sc  noluit  abfolutc,  ablolute, 
8c  actu  extitit , quia  implicat  aliquem  polle  , Sc 
nolle  adu  Sc  abfolutc  , nili  quando  adu  , Sc  ab- 
folutc exidit:  Ergo  extitit  afhi,8c  abfolutc, quan- 
do, fi  voluillet,  tempus  illud  produxidec  : Ergo 
quando,  li  Deus  voluillet,  tempus  illud  cxtitilleo 
Deus  ergo  actu,  8c  ablolute  extitic,  quando  cem- 
pus illud  extitidet,  fi  extitilfet , Sc  quaudo  potuit 
exidere,  fi  Deus  vellet. 

8 Confirmatur:  Tempus  illud  non  potuit 
exidere,  nili  quando  Deus  abfolute  dc  facto  exi- 
flit,  aut  extitit:  Ergo  Deus  de  lado  ablolute  exi- 
dit, aut  extitit,  quando  tempus  illud  potuit  exi- 
derc.  Probo  antecedens : Tempus  illud  non  po- 
tuit exillcre,  quando  de  facio  Dens  non  exidit, 
nec  extitit:  Ergo  folum  quando  Deus  de  facio 
abfolute  extitit , vel  exidit.  Probo  antecedens: 
Tempus  illud  non  potuit  exidere  , quando  Deus 
de  fa<fto , Sc  abfolute  non  potuit  illud  producere: 
Sed  non  potuit  Deus  illud  producere  ablolute, 
quandode  lado  , & ablolute  non  extitit : Ergo 
nec  tempus  exidere,  quando  Deus  abiolute:,Sc  de 
findo  non  extitit.  Confirmatur  , quia  iiullum  cll 
afsignabilc  quando , quo  Deus  non  extiterit  ab- 
folute, Sc  quo  potuerit  exidere  cempus  illud  ima- 
ginarium : Ergo  quaodocumque  potuit  exidere 
tempus  imaginarium  , Deus  de  facto  ablolute 
exidit , vel  extitit.  Dico  femper  exifttt,  ve!  exti- 
/cf, quia  licet  in  mea  lententia  diei  deberet  exiftit 
de  prxfcqti  ,quia  Deus  prifentialiter  exilii:  tan- 
tum 
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tum,  8c  line  extitit , 3c  line  exiftet , modo  tamon, 
-ab  illa  quxftioue  przlcindimus.  i 

9 Sed  obijeies  primo  : Ante  mundi , 8c 
temporis  inczpcionem  nullum  luit  quando,  nulla 
ve  duratio  ,inqua  Deus  exifteret,  quia  nullum  luit 
tempus : Ergo  in  nullo  quando  extitit  Deus:  Er- 
go nec  quanJo  tempus  imaginarium  potuit  exi- 
, flere , aut  quando  exifteret  fi  cxifleret.  Rcfpon- 
deo,  quod  antequam  mundus, & tempus  inczpit, 
nulla  tuit  de  tacto  Juratio  creata,  aut  temporalis, 
nullumquc  quando  temporale,  aut  creatum;  fuit 
tamen  quando  zcermun  Dei,  live  Dei  zterna  Ju- 
ratio, in  qua  Deus  extitit. 

10  ..  Sed  concra  replicabis.  Si  tempus  ima- 
ginarium extitillct,  nou  cxtitiiiet  in  quando  Dei, 
fed  in  quando  proprio  creato,  8c  propria  duratio- 
nc  creata:  Sed  Deus  non  extitit  actu,  & abfolute 
in  duratione  creata  propria  tcmporis,nec  in  pro- 
prio quando  fuccelsivo  illius,  alias  extitillct  actu, 
& abfolute  in  tepore  illo:Ergo  non  extitit  actu, ac 
abfolute , quando  tempus  exitteret , li  exifteret. 
Secundo,  quia  qu.mdo  Dei,  feu  Dei  acerna  dura- 
tio  a&u  non  extitit  antequam  inczpit  de  facto 
mundus,  & tempus:  Ergo  nec  Deus  in  illa  extitit 
actu,  8:  ablokue  antequam  mundus  , 8c  tempus 
inexpit.  Probo  anceccilens , primo,  quia  exiftere 
ante  aliquod  tempus  , clt  formalifsime  exiftere 
tempore  anteriori : Sed  quando  Dei  live  eius 
zterna  duratio  non  extitit  tempore  anteriori  ad 
mundi,  & temporis  initium ; liquidem  non  fuit 
vnquam  , nec  extitit  tale  tempus : Ergo  quando, 

. aut  duratio  Dei  xterna  non  extitit  adu,  & abfo- 
tute  antequam  inczpit  tempus,  St  mundus.  Se- 
cundo,quia  zterna  Dei  duratio,  feu  quando  xter- 
num  Dei  non  extitit  aftu  , 8c  abfolute  quando 
nondum  exiftebat  tempus,  aut  mundus : Sed  exi- 
ftere antequam  tempus , ac  mundus  , cll  exiftere, 
quando  nondum  mundus,  nec  tcmpusexiftit:Er- 
go  Deus  non  extitit  aflu,  & abfolute  antequam 
tempus , aut  mundus.  Probatur  maior,  quia  in 
primis  non  excicic  actu,  & abfolute  in  quando  ali- 
quo finito,  quo  nondum  mundus  exiftebat , quia 
tale  quando  finitum  tunc  re  ipla  non  erat;  deinde 
nec  in  quando  infinito,  quando  mundus  nondum 
actu  de  prilenti  exiftebat , quia  alias  illud  quan- 
do non  eflet  actu  infinitum,  fed  limitatum  in  du- 
rando, vtpoce  nondum  durans  quando  mundus, 
fed  prxeise , 8c  emn  limitatione  antea  : Ergo  in 
nullo  quando  extitit  quando  mundus  nondum 
exiftebat. 

1 1  Refpondeo  , diflinguendo  maiorem: 
Si  tempus  imaginarium  cxcitilTet , non  extitiftet 
Jn  quando  Dci.fed  in  quando  proprio  creato  tan- 
quam  in  propria  menfura,  & duratione, concedo: 
Tanquam  in  menfura  fuperiori , vniveriali , 8c 
excedente . nego  maiorem, & conccfla  minori, 
conleqjcntiam.  Cum  enim  Deus  de  fafto  extire- 
rit  actu,  3c  abfolute  in  propria  lua  duratione , £c 


quando  tanquam  in  menfura  infinita,8c  cxceden* 
te ; (equitur,  quod  fi  tempus  imaginarium  «xu- 
tilTer,  cxtitiiiet  in  quando.  Dei , in  quo  Deus  de 
iado  exiftit, rei  cxcititadu,  & abfolute;  non  qui- 
dem in  illo  tanquam  In  mefura  intrinfeca,  ac  pro- 
propria,  fed  in  illo  unquam  in  menfura  exttinfe- 
■ca,  vniveriali,  8c  infinita.  Vel  aliter  diftinguo  ma- 
dorem: Tempus  imaginarium  non  extitilfet  in 
quando  Dei,  nec  quando  Deus  dc  tacto  cxiftir, 
vel  exdtit,  nego:  Et  alias  cxtitiiiet,  quando  Deus 
dc  fado  exiftit,  vel  extitit,  concedo  maiorem,  ac 
minorem,  ac  nego  confcquentiam  ; quia  non  cft 
idem  exiftere  in  quando  alccrius,ac  exiftere  quan- 
do aliud;  ex  duobus  enim  indiv  iduis  vnus  exiftit 
quando  alius,Sc  nullus  in  quando  proprio  cite- 
rius, nec  in  propria  illius  duratione  intrinlec  a, 
quia  fcilicet  veerque  exiftit  (ub  eadem  exrrinfeca 
menfura  durandi;  ita  ergo  tempus  imaginarium, 
(i  cxifteret.exiftcret  quando  Deus  de  facto  exiftit, 
quia  fub  eadem  menfura,  qua  durat  Deus, nempe 
fub  xtemicate,  qux  cft  de  facto  menfura  Dei,  Sc 
eflet  mcnlura  temporis  imaginarij  fi  exifteret. 

ii  Ad  fecundam  , diftinguo  antecedens; 
Quando  Dei , fcu  eius  zterna  duratio  non  extitit 
actu,  ac  abfolute  antequam  inczpit  tempus,  1/ 
antequam  fumpto  formaliccr , 8c  excluiive:  pro 
duratione  formalicer  anrcriori  ad  pofteriorem, 
excludente,  8c  non  includente  pofteriosem,  con- 
cedo antecedens;  ly  ante  fumpto  eminenter , & 
indufive  pro  duratione  zquivalcnter anteriori, ac 
pofteriori  fine  limite , nec  principio  , nego  ante- 
cedens. Ad  cuius  primam  probationem , nego 
maiorem,  quia  exiftere  ante  aliquod  tempns  po- 
te ft  die  exiftere  alia  duratione  anteriori,  quz 
tempus  non  fit,qualis  cft  ztemitas  Dei,  & zviter- 
nitas  Angeli.  Si  vero  dicas , quod  ztemitas , aut 
zviternitas  non  (tabet  antea,  ac po/ied,  fed  eft  to- 
ta fimul  ac  proinde  Ih  folo  tempore  datur  antei, 
dc  po/lea  : E»go  exiftere  antequam  mundus  folum 
eft  exiftere  tempore  anteriori.  Dico,  quod  zter- 
nitas  habet  antea, & poftei  non  formalicer,  & cn 
foccefsione , fed  eminenter  cum  (implicitate , 8c 
fimultate  identificando  limul  omnem  rationem 
durandi  a parte  ante , 8c  a parte  poft  line  fine , ac 
fine  principio,  ac  hoc  paifto  exiftere  ante  tempus, 
ly  4»fr  fumpto  eminenter,  non  eft  exiftere  tem- 
pore anteriori,  fed  zternitate  eminenter  anterio- 
ri, aequando  exifteret  tempus  anterior.  Adle- 
cundain  probationem, concedo  maiorem, quj  be- 
ne ibi  probatur,  8c  diftinguo  minorem : Exiftere 
antequam  tempus  , 8c  mundus  ly  ante  fumpto 
formaliter,  8e  excluiive,  concedo:  Ly  ante  fump- 
to eminenter,  8c  indufive  cum  pofteriori , nego 
minorem,  8c  confcquentiam  in  eodem  fcnfu.quia 
licet  exiftere  antequam  tempus,  & mundus  ante- 
rioritate  rcali  formali  durationisfteu  pro  duratio- 
nc  rcaliter  formaliter  anteriori  ad  Jurationem 
pofteriorem  etiam  rcaliter  formaliter.  Iit  exiftere 
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tempore  anteriori, tamen  exirtere  ante  tempus,  & 
anr^niundum  , ly  ante  fiimpco  eminenter  pro 
du^Konc  ^inincntcridcntiticantc  omnem  ratio- 
nem durandi  a parte  ante  fine  principio,  & a par- 
te poli  line  tine , non  cft  formalitcr  durare  tem- 
pore anteriori , led  cft  formalker  durare  duratio- 
nc  fimul,  & eminenter  anteriori , fimultaqpa , & 
pofteriori  ad  tempus  , & ad  mundum  , & ad  to- 
tam illius  propriam  durationein  , 8t  hac  infinita 
«Juratione  exiftit  Deus  abfolute,  & actu  quando- 
cumque  tempus  imaginarium  potuit  exiftere,  aut 
quandocumque  exifteret  fi  exifteret , licet  actu 
non  exifiat  in  illo. 

1 3 Si  vero  dicas:  Deus  non extitit ante 
rentpus , nec  vnofzculo , ncc  vno  anno,  nec  vno 
mcnfe , nec  vno  die,  nec  vna  hora , nec  vno  mo- 
mento, quia  ante  tempus , nihil  horum  fuit : Er- 
go nonextiticante  tempus.  Refpondetur , quod 
ante  tempus  eminenter  fiiit  ztemiras  , quae  cft 
momentum  infinitum  , hora  infinita , dies  infini- 
tus, annus  infinitus , & fxculum  fxculorum,& 

> »nno,  mcnfe , die,  hora,  & momen- 
to infinito  praeccfsit  Deus , & eius  ztemitas  ad 
temporis,  & mundi  initium. 

1 4 Ex  quo  iam  infertur,  quod  licet  mun- 
dus per  centum  mille  annos  fuiflet  antea  quam 
de  facto  creatus, non  protereaDeus  tunc  cxtitilfet 
infe  ipfo  prius,  aut  antea,  quam  modo  abfolute 
exiftit,  quia  modo  abfolute  exiftit  a£fo  quandiu 
totum  iliaci  tempus  tunc  exifteret,  & infinite  an- 
tea. Veruntamen  eo  in  cafu  Deusextitiffetin 
tempore , antequam  modo  in  tempore  extitit, 
quia  exdtifTcc  in  tempore  per  centum  mille  an- 
nos anteriori. Et  hxc  de  Dei  xternitate  fufficiant. 

QUESTIO  xvn. 

AN  DEVS  SIT  VBIQVE,  ET 

qua  ratione  probetur  ? 

i T}  DT  fermonem  fifehim  de  zternita- 
X tis  attributo,  fubiungimus.vtrciftus 
poftulacordo,  quxftiones  de  attributo  fpcciali 
immenfitatis  Dei.  De  quo  incipiens  agere  Div. 
Tho.  primo  inquiric,  an  Deus  fit  in  omnibus  re- 
bus. Secundo  vtrum  fit  vbique.  Cuius  diftin&io- 
nis,  ni  fallor,  ea  eft  ratio,  quia  D.Tho.in  przfen- 
ti  foliim  explicandum  alfumpfic.aut  probandum, 
quod  Deus  eft  vbique, intclligcndo  ly  vbique, pro 
quocumque  vbi  extrinfcco , feu  pro  loco  extrin- 
feco,  in  quo  Deus  fit,  Se  cum  Deus  iuxta  ipfum,Se 
rei  veritatem  non  fit  in  loco  extrinfeco  replen- 
do illum  formalitcr  per  fui  fubftantiam,aut  quan- 
titatem dimenfivam,  qua  titulo  incorporei  caret, 
fed  quatenus  eft  intimus  in  rebus , 8e  corporibus 
feplcntibus  locu;priusinquirit,an  Deus  fit  ii>  om- 
nibus rcbus.vt  poftea  definiat  eu  effe  vbique, ideft 
in  omni  loco  extrinfeco.Pro  cuius  incelligeOtia. 


At  er  ni  tat  em  exifiat,  &c.  jyj 

a _ Supponendum  cft  primo,  aliter  corpo- 
ra effe  in  loco  , Se  aliter  lubftantias  fpirituales. 
Nam  corpora  fune  in  loco  divilsibilittr  per  for- 
malem extenfionem  in  illo,  ita  vt  totum  corpus 
fit  in  toto  loco , Se  pars  quilibet  in  qualibet  par- 
te loci  libi  correfpondenti ; fubftantia  autem  fpi- 
ritualis  tota  eft  in  toto,  Se  tota  in  qualibet  parte 
loci.  Alia  differentia , 8c  prxeipua  eft , quia  cor- 
pora fune  in  loco  circunfcripca  ab  ipfo  vndique, 
locus  enim  corporalis  cft  corpus  concinens,  lea 
vltima  fuperficies  concava  corporis  continentis 
intraquam  concinetur,  Se  vndique  circunlcribitur 
corpus  locatum,  Se  hic  modus  edendi  in  loco  di- 
citur effe  in  loco  circunfcriprive  , hoc  eft  ranqua 
quid  loco  vndique  circunfcriprum.  Subftanti* 
autem  fpirituales  ita  non  podunt  effe  in  loco  cor- 
poreo, quia  fune  fupra  omnia  corpora  , Selupri 
loca  corporea,  fed  foliim  continendo  , aut  prxfi- 
dendo, aut  operando  in  loco  corporeo,  aut  in 
corpore  ibidem  locato.  Vndc  effe  in  loco  valdd 
improprie,  8epcne  xquivoce  dicitur  de  fubftan-. 
rijs  fpiritualibus  comparative  ad  corpora  locata. 
Hoc  ergo  fuppofito.cum  D.Tho. 

} Dico  primo  : Dem  eH  in  omnibus  re- 
bus intime.  Explicat  autem  D.  Tho.  hanc  con» 
clufionem,  ita  quod  non  intelligatur , quod  fit  in 
rebus  vt  pars  effentizpiec  vt  accidens  illarum, fed 
per  modum  quo  agens  eft  in  eo  in  (juod  agit.  Et 
conclufionem  fic  explicatam  probat , quia  omne 
agens  coniungitur  ei  in  quod  immediate  agit: 
Sed  Deus  immediate,  8e  intimi  agit  in  omnibus 
rebus:  Ergo- immediate,  St  intime  eft  in  omnibus 
illis,  illis  intimi  coniunffos.  Maiorem  probat  ex 
7.  Phyficorum,  vbi  dicitur, quod  movens,  & mo- 
tum debent  tjft Jimul , Si  confequenrer  agens,  8£ 
paffum. Minorem aurcth fic  probat; quia  Deus 
immediate  caufac  in  omnibus  rebus  quod  magis 
iHis  intimum  eft:  Ergo  agit  immediate,  Si  intime 
in  illis.  Probat  antecedens, quia  nihil  cft  intimius 
rebus  quam  ipfum  effe  Sed  Deus  immediate  cau- 
lat  in  rebus  ipfum  earum  effe  : Ergo  immediati 
caufat  quod  magis  illis  inciinum  cft.  Maiorem 
probat, quia  effe  eft  formale  refpc&u  omniu,  quj 
in  re  funt , vndc  omnia  rei  rranfccndit , & pene- 
trat: Sed  nihil  eft  intimius  rebus, quam  quod  om- 
nia rei  rranfccndit , 8t  penetrat  vt  formale  om- 
nium,  qux  in  re  funt : Ergo  nihil  eft  intimius  re- 
bus, quam  ipfum  effe.  Deinde  probat  minorem; 
quia  effe  rerum  eft  proprius  effeiftus  Dei : Sed 
Deus  caufat-immcdiati  in  rebus  quod  in  illis  eft 
proprius  Dei  effe&us:  Ergo  caufat  immediate  in 
rebus  ipfum  earum  effe.  Minor  pacec  , quia  pro- 
prium Dei  effeftum  folus  Deus  poteft  immedia- 
te caufare.  Maiorem  autem  probat,  quia  Deus 
eft  ipfum  effe  per  Tuam  effentiam  , hoc  eft  , quia 
edentia  Dei  tft  ipfum  effe , ficur  edentia  ignis  eft 
forma  ignis,  fiveigneitas , vtfic  dicamus:  Sed 
quia  cfleucia  ignis  cft  forma  ignis , feu  igncicas, 

pro- 
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.proprius  eftilus  ignis  ell  ignire , fcu  reddere  ig- 
nitum: Ergo  quia  edentia  Dei  elt  ipfum  clfe,pro- 
prius  effetius  Dei  erit  cllc  creatum  , leu  reddere 
res  cffeiites,  vt-iie  dicamus.  Ecnc  quis  dicerer, 
hoc  uncum  probare,  quod  Deusellct  intime  iu 
rebus , quando  rebus  dcdic  eilc  , non  aucem  po- 
flca,  iie  1'ubiungic:  Hunc  autem  cdeAum,  nempe 
ejfe , caufac  Deus  iu  rebus,  non  folum  quando 
primo  cllc  incipiunc,  led  quando  in  ede  conlcr- 
vautur  ,lkut  lumen  caulatur  in  aere  a fole,  non 
folum  quando  primo  illuminatur  , fed  quaudiu 
illuminatus  maner:  Ergo  Deus  erit  in  rebus  inti- 
me dans  elfe  illis, non  lolum  quando  primo  fune, 
fed  quandlu  funt,  & e cillentes, perleverant. 

4 " Hzc  ratio  D.  Tho.  non  omnibus  vifa 
eft  efficax,  aliqui  enim,  inter  quos  citantur  Sco- 
tiis, Vazqucr  , Valentia  ,&  quorum  antelignani 
luerunc  nominales, ccnfuerunc  exillentiam  Dei  in 
rebus  non  probari  eflieacirer , aut  demonlirativc 
ex  operatione , aut  caulalicate  Dei  in  illis.  Con- 
tra quos. 

5 Dico  fecundo : Exiftentia  Dei  in  rtbui 
efficaciter , & demonftrative probatur  ex  opera- 
tione , & caufalitatc  Dei  in  illas,  acprinde  ratio 
prscmijfa  D.Thom.  efi  efficax , & demonfirativa 
Probatur  primo, quia  ca  ratio,  qua  Sacer  Textus, 
fcu  Spiritus  Dei  ,qui  in  illo  loquitur,  nec  non  Ec- 
clcfiz  PP.  fuadent  exillentiam  Dei  vbique,  fcu  in 
■omnibus  rebus , non  potcll  non  dTe  etotax , & 
demonfirativa  : Sed  Sacer  Textus , & Spiritus 
Sanchis  in  illo  per  os  Pauli,  atque  Davidis  , St  ii- 
milirec  Ecclctiz  PP.fuadent  exillentiam  Dei  vbi- 
que ex  operatione,  8t  caulalitatc  jplius  in  rebus: 
Ergo  ca  ratio  efficax  cll , St  dsmonllrativa.  Pro- 
batur minor,  primo  ex  illo  Plabn.  i j 8.  Quo  ibo 
d fpiritu  tuo  , & quo  d facie  tua  fugiam}  Si  af- 
cendero  in  Colum  fu  illis  eft,  fi  dcjccndcro  in  in- 
fernum ^tdes,  & huius  rationem  reddit  immedia- 
te : Etenim  illuc  nomus  tua  deducet  me  , &■  te- 
nebit me  dextera  tua.  quali  diceret.  Quia  manus 
tua.quf  eft  tua  operatio , deducet  me  ,-St  dexte- 
ra tua  , quz  elt  tua  potentia  ceucbic  me:  Ergo  ex 
operatione  Dei  fuadec  exiltcntiain  Dei  vbicum- 
que  ire  voluerit,  live  in  Cadum,  (ive  in  infernum, 
Gve  iu  extrema  maris.  Secundo  ex  Paulo  Ador» 
I7.qui  prxIenriamDci  in  nobis  fic  (uader.Quam- 
vis  non  longe  fit  ab  unoquoque  noftrum.  Sed 
quare?  En  rationem:  In  ipjfo  enim  vivimus , mo- 
vemur , & fumus.  Vbi  Pagninus,  St  aly  vertunc 
Per  ipfum  enim  vivimus  emovemur, & fumus.  Et 
Glolla  exponit;  Quia  id  operatur  in  nobis , quod 
vivimus, &c.  Eodem  argumento  Pauli  vtuntur. 
Hilarius  ad  illud  Pfalm.i  i8.vcrC  i j i.  Prope  ejl 
tu  Domine,  Chrifoft.  homil.38.  in  Ad.  ApotloL 
Encliiin.  St  TheophiL  ad  eundem  locum  Pauli, 
AnatlaliusSinairalib.a.  dc  fidei  dogmatib.  Hu- 
go  Vidorinus  lib.7.Erudit.Theolog.  c.  1 9.  cuius 
yprba  uo  licet  omittere, fic  enim  ai;;  Cum  divina 


virtutis  efiethts  nufquam  deejfie  cernimus,  cur 
eandem  Dei  virtutem  omnibus  inejfie  rebus  dubi- 
tamus? Si  autem  Dei  virtus  vbique  eft,  cuiMkia 
non  fit  Dei  virtus  , quam  Deus , eonftat , quod 
Desis  nufquam  deeft  : Ergo  cx  operatione  Dei  in 
rebus  fuadec  Sacer  Textus,  8:  Spiricus  Sandus  in 
illo  per  os  Pauli , atque  Davidis  exifte  ntiam  Dei 
in  rebus.  Nec  licet  dicere  hanc  rationem  , aut 
confcquentiani  in  Sacro  Textu  elle  materialem; 
quia  haud  parum  derogat  Sacro  Textui  dicere 
rationes,  St  confequcntias,quibus  ad  fuadendum 
vtitur,  materiales  clfe.Vndc  Molina  contrariam 
fcntentiam  parum  in  fide  tutam  appellat,  ficque 
concludit:  Aut  ergo  eontrarij  Autbores  dicant. 
Spiritum  S antium  per  os  Pauli , atque  Davidis, 
ineptam  reddidffe  rationem,  inefficaxque  argu- 
mentum confeeiffie  ad  probandam  exi  flent  tam 
Dei  in  rebus.  Aut  confiteantur  ex  immediata 
Dei  operatione  in  aliqua  loco  fatis  fuper  que  con- 
eoncludi  prafe ntiam  Dei  in  rebus  vt  eft  D.  Tbo. 
& communis  Theologorum  doctrina  cum  Arifto- 

6 Deinde  fuadetur : Nam  ea  ratio , cui 
nulla  potell  a Illiberi  lolutio.cffitax  eft,St  demon- 
ftratica:  Sed  prxlatx  Davidis , Pauli , SS.  PP.  8c 
D.  Tho.  rationi  nulla  potell  adniberi  lolucio.quj 
folutio  fit , aut  quz  argumentum  folvat:  Ergo  ef- 
ficax eft,  st  demonllrativa.  Minor  conltabic  rete- 
rendo evaliones  contrariorum. 

7 Dicunt  primo,iilam  przmillam : Agens, 
&pajfium  ,ftv e movens , & motum  debent  ejfe 
Jimul,  nec  efle  vniverfaliccr  veram  in  creatis  ; nec 
'fiuilfe  edacum  Philofophi,  nili  loquendo  de  agen- 
tibus creatis ; Ac  proinde  nihil  probare  dc  Deo» 
Hoc  fecundum  conilae,  quia  in  7.  Phyfic.  foluin 
agebat  Arift.de  agentibus  creatis.  Primum  pro- 
bant , quia  plura  agentia  creata  agunt  in  dillans, 
vt  Sol  in  viiceribu»  terra  producit  aurum;  ignis 
in  (lupam  dillantem  producit  ignem.  Sed  con- 
tra ell  , quia  licet  illud  citatum  tueric  a Phi- 
lofopho  diclum  dc  folo  agente  creato  ; tamen 
non  fundatur  in  eo  quod  agens  creatum  fit , 1;<1 
in  ratione  eflcntiali  agentis , & pafsi,  quia  nimiru  * 
agens  vt  agens  debet  contingere  paffiim,  fi  in  illo 
agit;St  non  potcll  illud  contingere, nifi  fine  funub 
Sed  hzc  ratio  in  omni  agente  zque  militat , five 
illud  fic  agens  creatum, five  incrcarum:  Ergo  illud 
edatmn  cenet  etiam  in  agente  increato,  qualis  cll 
Deus.  Secundo,  quia  tunc  folum  agens  agit  in 
dillans,  quando  agit  media  virtute  ditfiula  per 
medium , & ab  iplo  agente  realitcr  dillinila,  ne- 
quit enim  agere  in  diltans,  nifi  prius  agendo  per 
medium : Ergo, dum  agens  agit  per  vircutcni  fe- 
cum identificatam.non  potell  agere  in  dillans, fid 
qpus  eft, quod  immediate  contingat  pallum:  Sed 
ratio  D.Thom.  procedit  ex  eo , quod  Deus  im- 
mediate per  virtutem  fccuro  identificatam, & no„ 
4idulpuii agit,  &;  c41datel.fi:  in  omnibus  r bu.. 
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Ergo  initandi  de  agentibus  in  palTum  diftans 
non  ell  ad  rem, nec  rationem  D.Tho.infirmat. 

S Dices  fecundo, D.  1'ho.non  probafle.quod 
Deus  non  agic  per  virtute  a fc  diffuifam.fcu  quod 
in  omnibus  agit  per  virtutem  in  fe  relidentem  im- 
mediate. Sed  contra  eft,  quia  licet  hoc  in  pralcn- 
ti  non  probaverit  D.  Tho.  illud  tamen  fupponit 
alias  probatum,  & certum:  Sed  hoc  fuflicit  vt  ra- 
tio eius  fit  firma , & efficax  : Ergo.  Sccundo,quia 
in  pnfenti  etiam  fatis  id  probavit.  Primo,  quia 
inquit,  ipfum  efle  rerum  erfc  effectum  proprium 
Dci,&  Dcuin  caufarc  in  rebus  ipfum  efle:  Sed  ip- 
fum efie  non  poteft  Deus  caufarc  per  virtutem  i 
fe  dirfuflam  ex  dofhfina  D.Tho.Ergo  fads  offen- 
dit agere  in  rebus  omnibus, non  per  folam  virtu- 
tem a fe  dirfuflam,  fcd  per  virtutem  in  fe  refiden- 
tem,&  idcntificara.Probatur  minor,  primo,  quia 
ipfum  efle  eft  effectus  vniverfalifsimus,  qui  folum 
poteft  produci  a virtute  fimpliciter  infinita  , non 
autem  a finita : Sed  fola  virtus  refidens  in  Deo, 
cum  Deoquc  identificata  eft  fimpliciter  infinita, 
virtus  autem  .i  Deo  diftulfa  eflet  fimpliciter  fini- 
ta : Ergo  ipfum  efie  rerum  non  poteft  Deus  cau- 
farc per  virtutem  a fe  dirfurfam.fcd  foluin  per  vir- 
tutem a fc  indiftinftam , & in  fc  relidentem.  Pro- 
batur maior,  primo , quia  eflefhis  vniverfalifsi- 
mus  crfendi  foluin  poteft  contineri , & caulad  k 
virtute  continente  vniverfaliter  omne  efle,  & quj 
fit  productiva  fub  ratione  vniverfalifsima  ends, 
aut  crfendi  : Sed  virtus  concinens  vniverfaliter 
omne  cffe,&  productiva  fub  radonc  vnivcrfalilsi- 
ma  crfendi  non  poteft  efle  aCtu  finita , fcd  de- 
bet efle  a£ku  infinita , vr  perfe  pacet : Ergo.  Se- 
cundo , quia  vircus  per  fe  primo  caulans  efle  in 
rebus  eft  talis , quod  per  folam  fufpcnfionem 
concurfus  anihilaret  resi  quia  delinerent  efle, non 
prae isc  hoc , 8t  illud,  manendo  cum  alio  efle, 
fcd  delinerent  totaliter  efle  , manendo  abfque 
omni  efle , feu  fine  vllo  efle : Sed  fola  virtus  fim- 
pliciter  infinita  poteft  per  fufpenlionem  fui  con- 
curfus anihilare  res : Ergo  virtus'  per  fc  primo 
caulans  efle  in  rebus  non  poteft  efle  finita , fed 
debet  elfe  infinita.  Tertio  , quia  virtus  per  fc 
caulans  efle  in  rebus  eft  vittus  per  fc  iaftiva  entis 
ex  non  ence  abfolute  ,&  non  folum  taflivc  talis 
cx  non  tali : Sed  virtus  per  (e  tafliva  entis  ex  non 
ente  abfolute , & non  folum  faftiva  talis  cx  non 
tali , eft  virtus  crcativa , & confequentcr  infinita: 
Ergo.  Vide  in  Phyflc.  lib.  a.  quxfl.  7.  d num.  6. 
& quaft.  9.  4 num.  3.  & qutfl.  1 1 . a ntim.  6. 
& qutejl.  2 3. a num.  1 5.  Secundo:  Nam  D.Tho. 
in  pralcne .ad 3.  ficaic:  Nullius  agentis  aSiio 
procedit  ad  di  flans  , nifi  in  quantum  illud  per 
media  agit.  Hoc  autem  pertinet  ad  maximam 
Dei  virtutem,  quod  immediate  in  omnibus  agit. 
Vbi  infiauat  aliam  probationem.  Etenim  , ideo 
alia  agentia  agunc  per  virtutem  dirfuflam  , quia 
virtus  in  eis  relidens  eft  finita,&  ideo  eget  fui  dif- 


fufione  per  medium  ad  pafliim  diftans:  Sedvirtu* 
Dei  in  iplo  refidens  eft  fimpliciter  infinita : Er- 
go immediate, & abfque  alia  virtute  difturfa  ope-j 
ratur  in  omnibus  rebus  propter  magnitudinem,- 
& infinitatem  fu*  virtutis  : Ergo  eft  immediate 
przfcns  in  omnibus. 

9 Dices  tertio , illam  pramiflam  arfnmpcarol 
a D.Tho.  nempe , quod  ejfe  efl  effelhu proprisst 
Dei , fallam  efle , quia  etiam  eft  crteftus  aliarum 
caufarum , qu  j dant  erfc  fuis  effeftibus.  Sed  con- 
tra eft  ,quia  licet  omnes  cauf*  fccundr  dent  ef.' 
fc  fuis  crfcdtibus , non  tamen  virtute  propria.ned 
per  modum  cauf*  principalis , fcd  virtute  Dei 
moventis  , & per  modum  caufiinftrumentalis.vfi 
oftcndit  D.Thom.  fex  rationibus.  3.  cont.  Gent. 
tap.  66.  Sed  hoc  non  tollit , fed  potius  probat' 
quod  efle  eft  effectus  proprius  folius  Dei , ctf 
quod  folus  Deus  illud  dat  per  modum  cauli» 
principalis  , & foli  ipfi  tanquam  cauf*  principa- 
li correfpondct : Ergo.  Vide  in  Pbyflc.  vbi fu- 
prd. 

10  Dices  quarto, etiam  efle  falfum, quod  ef- 
fe  fit  intimius  rebus,  quia  efle  in  noftra  fcnrcnris 
eft  realiter  djftin&nm  ab  crfentia  rerum, & illi  ad- 
venit per  accidens.  Sed  contra,  quia  licet  realiter 
diftinguatur  ab  crfentia , adieflive  tamen  tranf- 
cendic  eflentiam,  & omnia, que  in  ea  funt , pene- 
trat, quod  nulli  alio  accidenti , aut  formalitatt 
convenic , quia  nulla  alia  eft,qu*  vniverfalitet 
tranfeendar,  & penetret  omnes  rei  formalicatcs,1 
8c  accidcntiaficut  efle : Ergo  efle  eft  quid  inti- 
mius rebus , quamvis  ab  crfentia  realiter  diftin- 
Ctum.  Si  dicas  ,quod  crfentia & qtfilditas  eft’ 
magis  intiina  rebus.  Contra  cjt,  quia  crfentia  , H 
quidditas  eft  magis  intima  fubieftive,feu  per  mo- 
dum fubiefli,&  materi*  fufctptiv*,feu  per  modi 
alicuius  materialis  fufcipicntis,non  vero  per  mo- 
dum aftus  formalis  fufccpti ; Deus  autem  ncC 
aliud  agens.proprie  loquendo,  non  dat  rebus  ip- 
fam  earum  quidditatcm,aut  eflentiam  primo  fuf- 
ccptivam  exiftcnti.c.quia  nec  resiliam  proprie  re- 
cipiunt; fed  folum  dat  illis  fuum  erfc,  & alia,  qui* 
proprie  recipiunt;  lenfus  autem  D.Tho.eft.quod 
inter  omnia  qus  res  recipiunt , tanquam  aliquid 
formale  illarum  , niliil  eft  intimius , quam  ip- 
fum erfc  , quia  nihil  formalius;  cum  efle  afftictf 
omnia  qu*  funt  in  qualibet  re , & ipfum  erfc  nul- 
lo alio  afluerer  , quod  nulli-  alteri  forinalitati, 
aut  (brm*  convenire  poteft  : In  hoc  autem  fetu 
fu  verifsimum  eft.  quod  ex  his,  qu*  res  recipiunt, 
nihil  recipiunt  intimius  , qnam  ipfum  efle,  & 
confequentcr , quod  Deus , m quantum  dat  efle, 
eft  intimius  rebus  , qnam  omne  aliud  agens 
dans  rebus  qualitates,  aut  alias  formas.qu*  non 
funt  ita  tranfeendentes , nec  inrimx  rebus , intep 
quas  computari  non  poteft  crfentia , & quiddi- 
tas, quam  proprie  loquendo  res  non  recipiunt, 
& quam  proprie  loquendo  agentia  non  dant,  t ft 
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enim  eflentia.quz  recipit  ab  agentibus, non  quod 
ab  agentibus  recipit , St  eft  cui’  agentia  dant,  non 
quod  illi  dant.  Vnde  difcurtus  D.Tho.zquivalet 
huic: Illud  ages  eft  intimius  rebus, quod  dat  rebus 
kl  quod  magis  intime  recipiunt,  (eu  a quo  res  ac- 
cipiunt, 8t  participant , quod  inter  omnia  qua 
proprie  recipiunt-,  & participant,  eft  illis  magis 
intimum : Sed  res  a nullo  alio  agente  recipiunt 
aliquid  magis , nec  zque  intimum , quam  cfle, 
fed  cfle  eft  magis  intimum  rebus  inter  omnia 
quz  proprie  recipiunt , St  participant , 8t  boc  dat 
Deus  rebus , St  res  accipiunt  ab  ipfo  ,tanquam 
proprium  Dei  efte&um : Ergo  Deus  eft  agens 
intimius  rebus  inter  omnia  agentia. 

ii  Dices  denique  cumScoto,  StVaz- 
quez,  rationem  D.  Thom.  cfle  petitionem  priiv- 
qipij , ac  fic  demonftrativam  cfle  non  pofle. 
fclam  vel  probat , Deum  efle  przfentcm  omni- 
bus rebus,  ex  eo  quod  agit  immediate  in  illis 
Immediatkme  fuppoftei ; vel  quia  agit  in  illis  im- 
mediarionc  folius  virtutis?  Si  hoc  fecundum, 
nihil  probat  , quia  Sol  agit  in  hzc  interiora 
immediationc  virtutis  , quin  (it  lubftantiali- 
ter  vbi  fhnt  hzc  inferiora.  Si  primum,  fuppo- 
nit  Deum  efle  immediatum  luppofitum  ora- 
nibqs  rebus  , quod  erae  probandum  : Ergo 
fupponit  probandum  , 8t  petic  principium. 

; i a Sed  contra  eft,  quia  D.Thom.probat 
przfentiam  Dei  in  rebus , quia  Dens  immediate 
operatur  in  illis  immediatione  virtutis  , qua 
dat  omnibus  efle:  Sed  ex  hac  immediationc  vir- 
tutis rcite , St  efficienter  probatur  immediatio 
etiam  fuppofiti , quia  virtus,  qua  Deus  dat  cfle 
rebus,  debet  cfle  infinita  , relidens  in  Deo  , St 
identificata  cum  ipfo,vt  oftenium  manet: ErgoD. 
Tho.  non  fupponit  imediationem  fuppofm,  fed 
probat  ex  immediationc  virtutis , ex  qua  probat 
immediationem  fuppoliri,ac  per  confequens  non 
fupponit  probandum,  nec  petit  principium  , aut 
commicit  circulum. 

1 3 Sed  replicabis  ex  Scoto:  Quo  aliquod 
*gcns  eft  perfectius  , St  vbtuofius,  tanto  in  magis 
diftans  poteft  agere  , St  canto  longius  poteft 
fuam  virtutem  diffundere : Ergo  Deus , qui  eft 
agens  virtuofifsimum,  poteric  in  diftantifsimum 
fuppofitum  agere  , St  longifsime  a fe  luam  vir- 
tutem diffundere : Falfo  ergo  D.Thom,  aic.quod 
ad  magnitudinem  divinz  virtutis  fpc&at  age- 
rc  immediate  in  omnibus  , fi  id  incclligic  deim- 
mediatione  fuppoftti.  Refpondeo , diftinguen- 
do maiorem: Tanto  in  magis  diftans  diftantia 
difsimilitudinis  poteft  agere , 8t  tanto  longius 
longitudine  etiam  difsimiiitudinis  poteft  fuam 
virturem  difftindere, concedo:  Tanto  in  magis 
diftans  diftantia  vbicali , feu  locali , St  tanto  lon- 
gius , longitudine  vbicali , feu  locali , fubdiliin- 
guo : Tanto  in  magis  diftans , 8t  longius  ab  ali- 
quo fuo  vbi , concedo : Iu  magis  diftans,  st  lon- 


gius a fe  toto  , vel  a toto  fuo  vbi , nego  maio- 
rem , St concelfa  minori,  nego  confequenciam 
de  diftantia  a toro  fuo  vbi.  Itaque  fatfrmur  in 
prinus , quod  agens  fortius  , quo  maioris  eft  vir- 
tutis , 8t  efficacia,  tanto  in  diftantius , & longius 
poteft  agere  loquendo  de  diftantia  difsimilitudi- 
nis ; St  ideo  Deus  poteft  agere  in  id  quod  nullam 
przhabct  ftmilitudinem  cum  ipfo , adhuc  in  ra- 
tione entis , vt  cum  producit  rem  cx  nihilo, dan- 
do efle  ei , quod  nihil  erat ; quod  nullum  aliud 
agens  poteft.  Fatemur  etiani , quod  agens  ma- 
ioris virtutis  poteft  agere , St  diffundere  fuam 
virtutem  ex  vno  vbi , in  aliud  vbi , auc  in  alium 
locum  magis  diftantem  , St  fic  nulla  eft  determi- 
nabilis tanta  diftantia  duorum  locorum,  quo- 
rum ex  vno  non  pofsic  Deus  diffundere  virtu- 
tem vfque  ad  alium , quantumvis  diftan&ifsi- 
mum  per  longifsima  intermedia  i fed  quamvis 
hoc  ita  fit , reftat  poftea  inquirere , quis  con- 
fervae omnia  illa  loca  intermedia,  & locum  vl- 
rimnm  , St  quod  in  eo  eft ; item  quis  confervae 
eam  virtutem  tTanfeuntem  per  medium  vfque 
ad  vlcimum  locum?  Sane  hoc  non  poteft  facere 
Deus  per  virtutem  diffuflam  , quia  virtus  diffuf- 
fa  debet  fupponere  medium  per  quod  tranfear. 
St  locum  atl  quem  tranfeat  , 8t  fubie£him  aut 
paflum.cx  quo  adhira  fit , quia  virtus  diffuffa  non 
poteft  efle  creariva  medij  pcrqirod  tranfit,  nec 
loci  ad  quem  tranfit , nec  pafsi  in  quod  aihira 
eft , imo  nec  -fibi  poteft  dare  efle , minufquc 
confcrvare  fe  in  efle , dum  tranfit  per  interme- 
dia ; fcquitur  ergo  quod  Deus , non  per  virtu- 
tem diffuflam , led  per  virtutem  in  fe  reliden- 
tem , debet  confcrvare  in  cfle  omnem  longitu- 
dinem mediam  per  quam  rranlirura  eft  talis  vir- 
tus , 8t  locum  , St  pafliim  in  quod  adfura  eft , St 
ipfam  virtutem  diffuflam  in  toto  tranfitu  , St  in 
fine , vt  potsit  agere : Ergo  licet  ex  vno  loco 
di  if ancti  Ishrio , v.  g.  cx  fupremo  Coelo  pofsit  dif- 
fundere fuam  virtutem  vfque  ad  centrum  ter- 
ra, locus  ex  quo  virtutem  diffunderet,  nonef- 
fet totus  locus  eius,  fed  fimul  prafupponere- 
tur  exiftens  in  omni  loco  intermedio , St  in  vl- 
timo  , quia  przfupponerttur  dans  efle  , St  con- 
fervans  efle  Diorum  omnium  ; vnde  non  ex  to- 
to fui  loco  diffunderet  virtutem  , fed  ex  vn* 
parte  fui  loci , in  aliam  diftimftifsimam  fui  etiam 
loci.  Et  hoc  fpciftat  ad  maximam  Dei  virtutem, 
vt  Icilicct , non  folum  pofsit  de  fe  virtutem  dif- 
funderc  , fed  quod  illam  in  via  confervet,  det  efle 
intermedijs  locis,  per  quz  tranfic,  vltimo  loco. 
St  paflo , in  quo  agat , omnia  illa  confervando; 
quod  per  virtutem  diffuflam  fieri  nequit , fed  fo- 
lum fpeltatad  infinitam  Dei  virtutem.  Non  ergo 
id  fallo  aflemit  D.Thom. 

1 4 Dico  tertio:  Dem  nS folum  e/1  in  omnibus 
rebus  fed  etiam  in  omni  locoftvc  vbique.  Probat 
D.Tiu  quia  dupliciter  aliquid  dicitur  efle  in  loco, 

nem- 
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■coipe,  vel  materialiter  tumendo  locum,  vt  nem- 
pe ell  res  quidam  ficuc  alii  res,  quo  padto  acci- 
dentia iplius  loci  dicuntur  e(Te  in  loco , non  licuc 
locata  intra  ipfum  , (ed  vt  accidentia  cuiufvis  rei 
funt  in  re  cuius  1'uac  accidentia;  qui  modus  eden- 
di in  loco  non  ditlingaicur  a modo  elfeudi  in 
qualibet  re.  Secundo  dicitur  aliquid  elfe  in  loco 
replendo  locum,  aut  concavitatem  loci,  & hic  cft 
modus  proprius  exiftendi  locatum  in  loco : Sed 
Deus  vtroque  modo  ell  in  quolibet  loco  : Ergo 
eii  in  omni  loco , & confequenter  vbiquc.Minor  ' 
quoad  primam  partem  probatur , quia  Deus  dl 
in  omnibus  rebus  vt  dans  illis  ede  , & virtutem 
propriam:  Sed  Deus  hoc  paclo  c(l  etiam  in  loco 
quoiibet, quiadac cuilibet  locoelTe,  St  virtutem 
locati*  am  : Ergo  ell  in  omni  loco  per  modum 
quo  ell  in  qualibet  re  vt  dans  illi  e(fe,&  virtutem, 
quamvis  hoc  non  fic  formaliter,  nec  fpecialitcr 
ede  in  loco,  led  materialiter,  & communiter  cum 
modo  edendi  in  re  qualibet,  dquidem  hoc  padlo 
non  ed  Deus  in  loco  vt  loco  tormalitcr  titulo 
fpeduli,  & diUcrcntiali  loci , fed  formaliter  vt  in 
re  iiabentc  elle  a Deo.  Quoad  fecundam  partem 
etiam  probatur.qnia  Deus  nonfolumdat  ede  lo- 
co, fed  omnem  locum  replet , non  excludendo  a 
loco  corpus, aut  alia,  fed  potius  per  hoc  quod  dat 
ede  omnibus  locatis, qui  replent  omnia  locaiScd 
replere  locum  dl  elle  in  loco  vt  loco  formaliter:  • 
Ergo  Deus  hoc  etiam  padto  dl  in  omni  loco,  re- 
plendo nempe  omnem  locum, iuxta  illud  lercui. 
ij.  Citium, & Terram  ego  implto. 

’ QUESTIO  XVUL 

'qvot  modis  sjt  devs  in 

omnibus  rebus  ,feu  locis. 

i f~\Tco  primo:  Deus  efl  vbique  ,five 
I M in  omnibus  rebus,  & locis  per  ef- 
fentiam  , prifentiam,  & potentiam.  Ita  commu- 
niter SSJPP.  & cum  illis  onuies  Theologi.  Ditfe- 
runt  auiem  in  modo  explicandi  hoc  communifsi- 
irnim  omdium  e datum.  Relidis  autem  alijs  ex- 
plicationibus , quas  referte  prolixum  edet.  Cum 
D.Thom.  in  pratfent. 

a Dico  fecundo  : Deus  efl  in  omnibus 
•per  ejfentiam , in  quantum  adejt  omnibus  vt  caso, 
fa  ejjcnii-,  in  omnibus  per  preefentiam , in  quan- 
tum omnia  fimt  in  profpeitu  illisu  nuda , CE 
aperta  oculis  eiur,  In  omnibus  per  potentiam  , in 
uantsun  omnia fubdutitur  potentia  ipfius.  Hanc 
ivilionero  explicat  D.Tho.  quia  dupliciter  Deus 
intclligitur  ede  in  aliquo.Rrimo  per  modum  cau- 
fz  agentis-Secundo  per  modum  obiedti.Ell  Deus 
per  modum  obiecti  cogniti , delidcrati , & amari 
ipccialicer  in  omnibus  iullis  , in  quantum-  in  eo- 
rum incelledlu  regnat  vt  prima  veritas  , & ili  co- 
ru in  voluntate  vt  prima , & fumma  bonitas , fcu 


Unquam  vicimus  finis ; 8c  hoc  modo  dicitur  elle 
non  vbique , fed  in  folis  in  iullis  per  gratiam,  bo- 
lum ergo  dl  vbique , fcu  in  omnibus  rebus  per 
modum  caufx  agentis.  Hac  autem  exillentii  Dei 
in  rebus  explicanda  dl  ex  his, qui  in  rebus  huma- 
nis ede  dicuntur.  Tunc  fic,  fed  in  rebus  humanis 
aliquis  tripliciter  dicitur  elfe  alicubi.  Primo  per 
fuam  potentiam  , vt  Rex  ell  in  toto  fuo  Regno, 
quia  ia  toto  fuo  Regno  iiabct  potentiam  , domi- 
nium, & iurifili&ioncin.  Secundo  aliquis  dicitur 
elfe  alicubi  per  priicntiam  , vt  cum  exibit  in  ali- 
quo lparip,  ita  vt  omnia  qui  fune  in  illo  Ipacio 
prafto  lint  in  profpedtu  eius,  quo  padto  Rex  non 
ell  in  toto  fuo  Regno/ed  fotum  in  illa  fphira  ad 
quam  extenditur  eius  afpedius , & intuitus,  & in 
qua  nihil  ei  oculeum  efl.Tercib  per  fuam  1'ubftan- 
tiam.quo  padto  folum  efl  in  loco  limicatupn  quo 
eius  fubftancia  habecur,  aut  continetur:  Ergo  his 
etiam  tribus  modis  dillingucnda  ell  evidentia 
Dei  in  rebus.  Tunc  lic,  fed  Deus  dl  vbique, fcu  in 
omnibus  rebus  non  folum  primo  modo,  fed  fe- 
cundo, non  folum  fecundo  modo,  led  rertio:  Er- 
go ell  vbique  per  potentiam  , per  prxfeuciam , & 
per  iubilanciam  ,leu  elfenciam.  Quod  lit  primo 
modo , nempe  per  pote  oriam  , & dominium, cre- 
dendum dl  contra  Manichzos.qui  dixerunt  cor- 
poralia, & vilibilia  liibttdia  non  elle  potenrix 
Dei,  fed  alio  primo  principio ; quia  non  lola  Ipi- 
rjtualia,  & invilibilia,  vt  ipli  latebantur , led  om- 
nia etiam  corporalia,  & vilibilia  divini  poceiitiz 
fubicdta  fune:  Eli  ergo  per  potentiam  in  omnibus 
rebus , & ita  credendum  ed  contra  errorem  Ma- 
nichxorum.  Quod  iic  etiam  fecundo  modo, nem, 
pe  per  prifentiam,  credendum  etiam  sil  contra- 
alios , qui  licet  laterentur  omnia  dfe  lubiecta  di- 
vini porentii,  negabant  tamen  Dei  providentia' 
fe  extendere  ad  hic  infima,  & folum  per  fe  vide- 
re , & actendere  ad  primas  caulas  motriccs  Coe. 
lorum,  in  quonun  perfona  dicitur  lob.  i j . Circa 
cardines  Caeli  per  ambulat, nec  rsofh-a  coafiderat. 
Contra  hos,  inqua,  credendum  ell,Deum  vbique 
dfe  per  prifentiam , qaia  vt  ait  Apoll.  ad  Hc-> 
brxos  4.  Non  eji  vlU  creatura  invijibilis  in  conf- 
peihs  eiur,  omnia  autem  funt  nuda  , <3-  aperta 
oculis  eius,  vnilc  eius  vilio , & prilentia  ad  om- 
nia fe  excendie.Quod  iit  ctia  tertio  modo, nempe 
per  elfentiam  , & lubllantiam  , credendum  etiam 
dl  contra  alios,  qui  licet  diccnmr  Dei  potentiam 
ad  omnia  le  extendere,  & limilitcr  eius  providen- 
tiam , & afpe&um  omnia  profpicere, dixerunt  ta- 
men.Deum  folum  crealfe  primas  creaturas,  iliaf- 
que  alias  crealfe,8t  fic  Deum  non  elfe  omnibus 
immediate  cautam  elfendi.  Contra  hos  ergo  cre- 
dendum cft, Deum  omnibus  afsilfere  immediate 
vt  caulam  elfendi  , quod  ell  elfe  in  omnibus 
per  elfentiam.  Credendum  ergocll  Deum  elfe  in 
omnibus  per  efleutiam , per  priicntiam  , & per 
potentiam.  ....  . , 
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3 Ex  quo  infertur , quod  iuxta  D.Thom. 
Deum  eiic  in  omnibus  per  efleutiam  confidit  in 
eo , quod  cius  lubliantia  adeft  omnibus  imme- 
djate  vt  caula  cflendi : Deum  dfc  in  omnibus  per 
potentiam, conliLlic  in  eo, quod  habet  potentiam, 
&.  dominium  iupru  omnia  : £(Te  in  omnibus  per 
prxientiam,  coniiltic  in  eo,  quod  eius  vilui,  & af- 
pectui  omnia iuntpatencia.  Elie  autem  in  iuftis ' 
per  gratiam,  confidit  in  eo, quod  per  gratiam  iu- 
li: luoijdunt  Deo  vt  primas  veritati  fuam  mente, 
& vt  lumina  bonitati  luam  voluntatem  , & fic 
Dais  ooi-etive  ccgnat  in  iilorum  mente,  & vo- 
luntate, tanqua/n  primum, St  fummum  obieiftum 
in  ratione  veri,  & in  ratione  boni. 

4 Coutra  dicta  obijeit  libi  primo  D.  Tho. 
quia  Deus  non  cit  de  elientia  vilius  rei  i Ergo  in 
nulla  re  eftedcntialiter  : Ergo  male  dicitur, quod 
lic  m oinniDusper  cflentiain.  Secundo,  quia  efle 
Deum  prxientiam  alicui  rei , eft  illi  non  dccflc: 
Sed  hoc  idem  cli  dTe  in  illa  peredendam  : Ergo 
inaic  diliinguicur  elfe  per  prasfcnriam  , & efle  per 
eikntiam.  i crtib,quia  Deus  agit  in  omnibus,non 
lolum  per  potentiam  , icd  etiam  per  fcientiam,8c 
voluntatem:  Ergo,fi,  quia  agit  per  porenriam.cft 
vbique  per  potentiam  , oportuit  diftinguere 
etiam  duos  alios  modos,  dicendo, quod  eft  etiam 
vbique  per  intellcdtum , 8t  voluntatem.  Quarto, 
q .ua,li  dicitur  dfc  iniuftis  per  gratiam  , quia  dat 
illis  gratiam  , quzeft  perledtio  illis  fuperaddita, 
pariter  dici  poflee , quod  eft  iniultis  per  fortitu- 
dinem , per  temperantiam , & per  «lias  virtu- 
tis , & qualitates , quz  lunt  edam  perfectiones 
fuperadditz,  quia  illas  edam  Deus  in  hominibus 
operatur. 

5 Kcfpoixler  fircile,  ad  primum,  quod  la- 
borat in  xquivoco  , quia  Deus  non  dicitur  efle 
in  rebus  per  edendam  ipfarum  rerum, quali  (it  cf- 
fentia  eorum,  «uc  pars  edentis,  fed  per  edendam 
luam , in  quantum  lubltanda  lua  adeft  illis  vt 
caula  edendi ; nam  cum  lubftanria  , & edentia 
Dei  fit  iplum  efle , in  quantum  iplum  efle  adeft 
omnibus  vt  immediate  fe  communicans , & par- 
ticipans illisalicitur  Deum  in  omnibus  ede  per 
luam  dTcntiam  , vt  cum  tigillum  imprimit  fuam 
formam  cerz,  dicitur,  quod  eft  in  cera  per  fuam 
formam;  forma  enim  , & edentia  Dei  ctt  ipfum 
efle , & hoc  ellc  pardeipadve  Deus  imprimit  om- 
nibus rebus , & fic  fpccialiter  eft  in  illis  per  fuam 
formam  , & edendam , in  quantum  omnibus  eft 
caula  edendi.  Ad  fecundum , quod  efle  Deum 
przfentem  alijs,  ex  terminis  , 8t  more  humano 
lolum  fignificat , quod  illud,  cui  prxfens  dicitur 
fit  in  prolpedfo  eius , & quia  ex  terminis  poteft 
aliquid  die  in  prolpedfo  alterius,  & cius  vilui  fub- 
icdfom.quamvis  ab  eo  diflans  penes  fubftantiam, 
ideo  oppolituit  in  Deo  verumque  diftinguere,  vt 
Deum  vtToque  modo  lateamur  efle  in  omnibus 
rebus;  nempe  per  edendam , & przfeuuam.  AtJ 


tertium  , quod  licet  Deus  operetur  ad  extra  per 
intellectum , & voluntatem, tamen  intelle£tus,lca 
fcienda,8c  voluntas  non  figniricantur  tranfeun- 
ter  in  aliud  extra  intclligentcm,  & volentem,  led 
immanenter  in  iplo.vnde  magis  dicitur .resicitas, 

&  amatas  efle  in  amante  , fic  intelligcnte  , leu 
fcienre,quam  fcientem , aut  amantem  efle  in 
ipfij  rebus  ,8c  ideo  exiftentia  Dei  in  rebus  non 
debuit  deftgnari  penis  intclledfom , aut  lcienda, 

& voluntatem  , led  lolum  per  potentiam adliva, 
quz  figniiicatur  cranfeunter  in  res  ad  extta  , fit 
per  quam  proprie  dicitur  Deumeflc  in  rebus  vt 
agens  in  palTb  lubiedto.  Ad  quartum, quod  Deus 
non  dicicur  efle  in  iuftis  per  gratiam,  przcise  quia 
dat  illis  gratiam  ,Xed  quia  per  gratiacnfir , quod 
Deus  per  modum  obiedti  regnet  in  eorum  men- 
te , & voluntate;hoc  autem  non  fit  per  alias  qua- 
litates , aut  virtutes  extra  gratiam  exilkntcs. 
vnde  per  illas  Deus  non  eft  fpecialiccr  in  homine. 

6 Ex  diftis  concludit  D.rho./n  arJ-j.Quod 
tffe  vbique  primo , & per  fe-efl  proprium  Vei. 
Quod  lic  explicat:  Quia  dupliciter  aliquid  poteft 
efle  alicubi, nempe  vel  fecundum  fe  torum.vcl  ra- 
tione fuf  partis.Efle  ibi  fecundum  fe  totu  eft  [li- 
mo ibi  efledifle  ratione  liif  partis  eft  quafi  fecun- 
darlo  ibi  ede;8c  ideo  mundus  Cotus  poteft  dici  ef- 
fe  vbique  fecundo,  ideft  in  quocumque  loco  ra- 
tione alicuius  partis, led  non  primo,  quia  non  eft 
totus  in  quolibet  loco.  Item  dupliciter  pofiet  di- 
ci aliquid  elfe  totum  vbique,  nempe  vel  per  accj- 
dens,quia  nempe  non  exifterct  alius  locus , vel 
maior,  vt  li  folum  daretur  locus  indiviftbilis,pun- 
dfos  edet  tunc  vbique  per  accidens , quia  edet  in 
omni  loco  exiftenti , eo  quod  non  exifterct  alius, 
nec-  maior  locus.  Etfimilitcrfi  daretur  Angelus 
tantz  fphzrf ,quantz  extenfionis  eft  totus  mun- 
dus nunc  exiftens,  ille  edet  vbique  per  accidens, 
-quia  de  fafko  non  fupponitur  locus  maior , nec 
alia  loca,  quz  fi  darentur,  non  pollet  cius  fphzra 
ad  ea  fe  extendere.  Secundo  poteft  aliquid  dici 
vbique  per  fe,  quia  quacumque  fuppolitione  fa- 
&a  innumerabilium  locorum  , maiorum , fic  ma- 
iorum , per  (efiL  ncccflario  edet  in  omnibus  iUil: 
Igitur  Deum  efle  vbique  primo, fic  per  fe.cft  pro- 
prium* folius  Dei,  -quia  foli  Deo  convenit  ede  le- 
cundum  fe  totum inomni  loco,  quacumque  fup- 
pofitionefihfta innumerabilium, & maiorum  Io-* 
coram;  licet  hic  mundus  ratione  fuarum  partiu 
•fic  vbique;  8c  Angelus  pofsit  etiam  fecundum  fc 
totum  per  accidens  efle  vbique , tacta  fuppolitio- 
ne , quod  non  detur  locus  maior,  nec  plura  loca. 

Nec  contra 'hoc  aliquid  militat,  quod  hac 
■explicatione  nonlol- 
vacur. 

• ' ***  ***  , *** 

***  *** 
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qujestio  xix. 

QV^ENAM  SIT  DEO  RATIO 

formalis  cxiftendi  in  rtbtu  ,feu  in 
omni  locoi 

1 T Icet  toti  doftrina  acpcnfa  duabus 
1 przcedentibus  quzftionibus  fit  tx- 

prcda  meus  D.  Thom.  reitat  tamen  inter  eius 
Interpretes  non  levis  difficultas  in  alsignanda 
ratione  formali , qua  Deus  iit  in  omnibus  rebus, 
& in  omni  loco , leu  vbique.  Et  ratio  dubitandi 
Cii,  quia  D.Tho.in  przcedentibus  non  facit  men- 
tionem immenliracis,  fed  lolum  operationis  Dei 
ad  extra , & ad  hanc  vnice  reducit , quod  Deus 
iit  in  omnibus  rebus,  & locis.  Videtur  autem  dif- 
ficile dicere , quod  ratione  immcnfitatis  Deus 
nullibi  iit,  aut  nulli  loco  przfcns.  Nam  fiim- 
menlitas  hoc  non  przflat , videtur  inexplicabilis. 
Vc  ergo  mentem  D. Thom.inhac  difficultate  ex- 
plicare pofsim. 

2-  Dico  primo : Ratio  formalis  cxiftendi 
Deum  in  rebus , & in  locis  extrinfecis  eft  fila 
operatio , vel  allio  Dei  virtssaliter  tranftens/son 
vero  immenjitas  eius.  Probatur  primo,  quia  D. 
Thom.  nullam  aliam  exillentiam  Dei  in  rebus, & 
in  locis  agnofeit  in  tota  hac  quzftione , nifi  per 
(nodum  cauff  agentis.  V nde  artic.  i . in  eorpor. 
incipit  dicens:  Deus  eft  in  omnibus  rebus  , non  fi- 
tut  pars  ejf entia , aut  Jicut  accidens , fed  Jicut 
agens  adeft  ei, in  quod  agit , & de  hac  exiftentia  in 
rebus  agit  toto  eo  artic.  in  artic.  1.  folum  affir- 
mat.Dcurn  dic  in  omni  loco , primo  communi- 
ter ficut  in  rebus  dans  cis  efle  , & virtutem  ; quia 
locus  eft  quidam  rcs,&  fic  Deus  eft  in  illo  dans 
ilii  elle,  & virtutem  locarivam.  Secundo  fpeciali- 
ter  tanquam  in  loco  replendo  illum  locum, non 
per  fe,  & lormaliter , led  efficienter  per  hoc  quo4 
dat  cftc  omnibus  locatis , quz  replent  omnia  lo- 
ca: Patet  autem  quod  vterque  ifte  modus  cfien- 
di  in  loco  convenit  Deo  folum  in  genere  caufz 
efficientis , lcu  agends.  In  artic.  3.  licet  exiften- 
tiam  Dei  vbique  per  przfentiam  conftituat  in 
illius  prolpeitu, cui  omnia  parent , quod  ad  li- 
neam caulx  efficientis  non  pertinet  .tamen  mo- 
dum elfendi  per  potentiam  , & edendam  exponit 
per  genus  caufz  efficientis ; vnde  ad  j .dicit, quod 
per  potentiam  agens  potefi  dici  effe  in  altcro^uia 
Jiecundum potentiam  agens  applicatur,  & com- 
paratur rei  exteriori:  Ec  modum  edendi  in  om- 
nibus per  edendam,  aut  fubftantiam , de  quo  eft 
prxcipuacontroverliaexponic  per  hoc  quod  ai 
ef}  omnibus  vt  caufa  ejfendi : Patet  autem  quod 
omnibus  eft  caufa  efficiens  edendi , non  formalis 
per  vnionem.  Et  artic.  4.  in  corpore , exponit, 
quod  primo,  & per  fe  Deus  eft  vbiquc.quia  edam 
fi  ponerentur  infinita  loca , oporteret  Deum  ede 


in  omnibuslllis,  quianffi;/ potefteffe  nifi perip- 
fum , quod  etiam  ipedat  ad  genus  t aulz  efficien- 
tis , & operantis : Ergo  D.Tho.  in  tota  quzftio- 
ne lolum  explicat  exiftendam  Dei  per  modum 
agends , & caufz  efficientis  in  rebus,  & in  locis 
tanquam  in  effaftibus , aut  pafsis,  in  quibus  agit; 
idque  attente  legenti  totam  quzftioncm  amplius 
patebit:  Sed  ratio  fonnalis  cxiftendi  Deum  in  re- 
bus , & in  locis  per  inodum  caufz  efficientis,  & 
agends  in  etfefkibus,  aut  in  palsis.cft  operatio, (eu 
a<ftio  eius  virtualiter  'tranficns.vt  per  fe  pater.quia. 
caufa  efficiens,  & agens,  vc  efficiens, & agens, non 
eft  in  pado,  auc  effedtu  vt  talibus, nifi  per  a&ionc, 
qtia  agit  in  illis:  Ergo  exiftenda  in  rcbus,&  locis, 
quam  hic  explicat  D.Tho.  confiftit  formalitcr  in 
aftionc  Dei  virtualiter  tranfcunci , & hzc  eft  ra- 
tio formalis  fic  cxiftendi  Deum  in  rebus,  & lo- 
cis. 

: 3 Et  confirmatur  cx  eodem  D.Tho./»  1 , 

dift.  it . qua/i.  1 artic.i.y bi  iic  aic:  EJfentia  Dei 
cum  Jit  abfoluta  ab  omni  creatura  , non  eft  in 
creatura,  nifi  in  quantum  applicatur  ibi  per  ope- 
rationem , & fecundum  quod  operatur  in  re,  di- 
citur ejfe  in  re.  Et  quili. 1. artic.  j . Cum  dicitur , 
Deus  e fi  vbique  jmportatur  quadam  relatio  Dei 
ad  creaturam  fundata  fuper  aliquam  operat  io- 
. nem,  per  quam  Deus  in  rebus  dicitur  ejje  : Ergo 
ratio  formalis,  per  quam  Deus  dicitur  cilc  in  re- 
bus, eft  cius  operatio  , lcu  actio  vimiaftcr  tran-. 
flens. 

4 Deinde  probatur  ratione  , quia  Deus 
non  dicitur  ede  in  rebus  vc  in  locis,  nili  per  ali- 
quam conca/tum  illarum,  ficut  nulla  res  eft  in  lo- 
co, nifi  per  contaftum  cum  illo ; vnde  Gregorius 
bomil.Z.in  EztcbielSic  ait:  Vbique  DeusjS"  vbi- 
que totus,  quia  omnia  tangit , licet  non  aqualiter 
tangat:  Sed  contactus  Dei  in  locum , aut  rem  eft 
fbrmalftsimc  cius  operatio : Ergo  per  operatio- 
nem eft  Deus  in  rebus , vel  in  locis  extrinfecis. 
Probatur  minor, quia  Deus  non  contingit  res, nec 
loca  contactu  quantitatis  dimcnfivz,  hoc  eft,  pe- 
nes fupcrficies,quia  Deus.vtpote  incorporeus, in- 
capax eft  quantitatis  dimenfivj,  & fuperheierum, 
fed  folum  contingere  poteft  res  conca&u  virtutis, 
vr  enim  D.Tho.  aic  inprafent.  artic. 1.  ad  1.  In- 
corporalia non  funt  in  loco  per  contailum  quan- 
titatis dimenftva, ficut  corpora, fed  per  conta- 
iluen  virtutis:  Sed  conta&us  virtutis  eft  per  ope- 
rationem , vel  operatio  formalitcr,  vnde  D.Gre- 
gor.  vbifuprd  immediate  fubiungit : Quadam 
enim  tangit  vt  fint,  nec  tamen  vt  vivant, &• fen- 
tiant , ficut  funt  eundi  a infenfibilia.  Quadam 
tangit  vt fint, vivant,  & fentiant,non  tamen  vt 
difc  emant , ficut  funt  bruta  animalia.  Quadam 
tangit  vt fint,  vivant,  fentiant , &■  dif cernant, 
Jicut  eft  humana  ,&  Angelica  natura.  Hoc  eft: 
Quidam  tangit  efficiendo  quod  lint , quidam 
Ungit  efficiendo  quod  lint,  vivant,  & fentiant; 
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qtrxdam  denique  tangit  efficiendo  quod  fint,  vi- 
vant , lentiaut , & difccmant;  qui  contactus  ma- 
nifelle  cft  actio  Dei,feu  eius  operatio:  Ergo  Deus 
olt  in  omnibus  rebus  , & locis  extrinlccis  -per 
operationem. 

5 Sed  liede  tota  hac  dodtrina  fit  D.Tho. 
contra  illam  -tamen  videtur  obllare  lioc  argu- 
mentum: Deus  per  fuam  immenfitatem  eft  vbi- 
que: Sed  immenhtas  Dei  non  eft  cius  operatio, 
nec  fpeitat  formaliter  ad  lineam  operativam,  aut 
agendi , fcd  eft  attributum  de  linea  entitaciva,feu 
eirendi : Ergo  aliter  Deus  cft  vbique,  quam  per 
operationem , & confcquencer  fola  operatio  non 
eft  Deo  ratio  formalis  clkndi  vbique. Maior  pro- 
batur , quia  iuxta  omnes,  Deum  clfc  immenfuin, 

&  clfe  vbique  pro  eodem  reputatur.Sccundd.quia 
fic  fc  habet  imnienlitasad  effe  vbique,  licut  jter- 
nitas  ad  clfc  femper:  Sed  Deus  per  fuam  zterui- 
tatem  tbrnialiccr  exiftit  femper  : Ergo  per  fuam 
immenlicatcm  fbrmalitet  exiftit  vbique.  Tertio, 
quia  immenfitas  cft  attributum  pofitivunt  Dei  vi 
cuius  Deus  habere  debet  aliquem  fpccialem  mo- 
dum ellendi:  Sed  non  alium  nili  ellendi  vbique: 
Ergo  per  immenfitatem  formaliter  Deus  eft  vbi- 
que. Quarto, quia  dato  impolsibili , quod  exifte- 
ret  aliquod  corpus  a Deo  non  faftum,  illini  cor- 
pus non  eflct  extra  Dei  immenfitatem, fed  potius  • 
Deus  vt  i^imenlus  penetraretur  cum  eo  corpore, 
quamvis  nihil  in  eo  ageret : Ergo  quia  Deus  in- 
dependenter  ab  operacionc  eflct  vbique.Demum, 
quia  Deus  ratione  immenfitatis  non  lolum  eft  in 
mundo, fed  etiam  extra  mundum  vt  infra  often- 
demus:  Sed  extra  mundum  non  eft  per  operatio- 
nem : Ergo  per  immenfitatem. 

6 Ad  hoc  relpondcnt  communiter  RR. 
Thoiniltz,  immenfitatem  non  efle  Deo  rationem 
formalem  ellendi  in  loco  actu.quia  Deus  ab  jter- 
no  eft  iinmenfus,&  foret  immcnlus, quamvis  nul- 
lam produxilfet  creaturam,  aut  rem;  quo  calu  in 
nullo  foco  eSiex,fedfolum  eft  ratio  formalis  (in- 
quic  M.Gonet) per  quam  poteft  in  rebus  exiftere, 
fuppoftto  quod  illas  producat.  Sed  contra  videtur 
efle  ; quia  ratio  formalis  per  quam  poteft  efle 
prafens  rebus,  luppofito  quod  illas  producat,  fe- 
mcl  fuppolita  iam  illarum  produftione,  erit  ratio 
formalis  per  quam  a&u  eft  illis  przfens : Ergo  li- 
cet productio  fit  conditio  prxrequilita  , vt  Deus 
fi:  rebus  przfens , tamen, hac  conditione  przlup- 
pofita  , immenfitas  erit  ratio  formalis , vi  cuius 
Deus  eft  rebus  altu  przfens.  Velli  adhuc  fuppo- 
fita  rerum  produttione  , Deus  formaliter  per  im- 
menfitatem  non  eft  afku  illis  przfens , nec  .antei 
erat  ratio  formalis,  per  quam  poterat  effe  illis 
przfens  , dependenter  ab  earum  produdionc. Ex- 
plicatur : A.  comitas  non  eft  ratio  formalis  per 
quam  Deus  fit  aftu  przfens  omni  tempore  inde- 
pendenter  a temporis  produ<ftionc,led  per  quam 
poteft  clfe  in  quolibet  tempore , luppofito  quod 


illud  producat : Et  tamen  produftio  temporis, 
non  cft  ratio  formalis , fed  conditio , qua  fiippu- 
fita,  Deus  formaliter  per  ztemitatem  eft  tempori 
aftu  ptzfensiErgo  pariter  Dei  immenfitas.  Con- 
firmatur: Quia  fi  Deus  eflec  acfu  przfens  rebus, & 
locis  per  operationem  formaliter , & non  aliter; 
Deus  formaliccr  eflct  rebus,  & locis  przfens  per 
omnipotentiam  przcise , fzclufo  quolibet  aiio 
attributo ; liquidem  per  omnipotentiam  przcise 
operatur  in  rebus,  & non  per  aliud  attributum: 
Sola  ergo  omnipotentia  eilet  ratio  formalis,  qua 
Dens  , media  produflionc  , pofltc  efle  rebus 
przfens,  & locis -.Ergo  ad  hoc  Ifuftra  ponerent 
Theologi  attributum  immenlicatis,Demum,quia 
explicati  non  poteft,  in  quo  confiftat  attributum 
immenfitatis  vt  diftiivftum  ab  omnipotentia , Ii 
Deus  non  ratione  illius,  led  lolum  ratione  omni- 
potentiz  « operantis  ad  extra  eft  przfens  rebus, 
Sc  locis,  & non  alicer.Vel  dicant  coacrarij.in  quo 
hoc  attributum  conliftat? 

7 Rcfpondet  loan.  a S.  Thom:  & ex  illo 
M.Gonet,  attributum  immenfitatis  lcquiad  duo 
attributa  , nempe  ad  infinitatem  Dei , & ad  om- 
nipotentiam. Ad  infinitatem  quidem  ratione  ex- 
cenlionis  virtualis,  vi  cuius  poteft  omnibus  rebus 
coextendi,  licet  in  infinitum  multiplicentur ; & 
ideo  poft  attributum  infinitatis  immolite  tra- 
ctat D.  Tlioin.  de  attributo  immenfitatis , quia 
infinito,  ait,  convenit  effe  vbiqser,xc  vero  immen- 
fitas, fecundum  quod  importat  modum  tangen- 
di creaturas  per  operatione  virtualker  tranfeun- 
tem,  (equitur  ad  omnipotentiam.  Dillingui  au- 
tem immenlicatcm  ab  omnipotentia, quia  in  Deo 
diftinguimus  attributa  per  analogiam  ad  perfc- 
aiones  creatas  pertinentes  ad  dilimdtas  lineas.In 
creaturis  autem  triplicem  reperimus  quali  lati- 
tudinem , fcilicet  durationis, virtutis  altivz.&ex- 
tenfionis  in  ordine  ad  fpatinm.  Prima  ergo  lati- 
tudo in  Deo  convenit  zternicati , fecunda  omni- 
potemiz,  tertia  immenlirati. 

8 Sed  adhuc  illa  non  fatisfaciunt.  Nam 
cum  ponitur  immenfitas  confcqura  ad  infinita- 
tem Dei, vel  ponitur  confcquuta  ad  infinitatem 
Dei  in  eflfcndo  ,&  de  linea  ellendi ; vel  ad  infini- 
tatem de  linea  opcrativa?Hoc  fecundum  dici  ne- 
quit, tum  quia  immenfitas  , ficuc  ztemitas  ,funt 
de  linea  ellendi , non  de  linea  operativa ; tum 
quia  alias  idem  eflct  conlequi  ad  infinitatem , ac 
ad  omnipotentiam,  quia  infinitas  de  linea  opera» 
riva  confiftit  in  omnipotentia.  Dicendum  ergo 
eft,  quod  immenfitas  (equitur  ad  infinitatem 'in 
linea  entis  , fcu  edendi.  Cum  autem  dicitur, quod 
ad  illam  fcquitur  ratione  extenfionis  virtualis  vi 
cuius  poteft  omnibus  rebus  coextendi;  vel  fenfus 
eft  de  extenfione  vircuali  a&iva  , vi  cuius  poteft 
agere  in  omnibus  rebus;  vel  de  extenfione  virtua. 
Ii  in  cflendo,  vi  cuius  poteft  coextendi  In  linea  ef- 
iendi omnibus  rebus.  Primum  elici  nequit , quis 
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Hia  cxtcnfio  virtualis  operativd  eft  propria  infini- 
tatis dc  linea  operat  i va,  & non  infinitatis  de  linea 
entitaciva:  Ergo  dicendum  eft  fecundum , quod 
nempe  immenlitas  importat  extenfionem  virtua- 
lem  in  edendo  ratione  cuius  Deus  coextenditur 
virtualiter  in  edendo  omnibus  rebus , fcu  locis, 
vbicumque  illae  fuerint,  & non  foium  modo  ope- 
rativo:  Ergo  i mmenfitas  prxciltve  ab  operatione 
vt  ratione  tormali , per  fe,&  formaliccr  conftituit 
Deum  virtualiter,  feu  eminenter  coextcnfum  re- 
bus omnibus , & confequentcr  omnibus  illis  vbi- 
caliter  pralcntem:  Ergo  pratter  modum  edendiin 
rebus  per  operationem  Deus  eft  illis  pr*fcn  sal  io 
modo  non  operativo  formaliter  per  immenfita- 
tem. 

9 Cum  autem  dicitur , quod  immenlitas 
conlequirur  ad  omnipotentiam  in  quantum  im- 
portat modum  tangendi  creaturas  per  adfiotiem 
virtualiter  tranfeuntem.  Vel  eft  fenfus,  quod  hic 
concaftus  lit  munus  proprium  immenlitatis , & 
quali  formale  illius ; ac  hoc  eft  fallum,  quia  vc 
oftcnfum  manet  immenlitas  non  eft  formaliter 
operativa,  & confequentcr,  nec  proprium  munus 
eius  eft  tangere  res  per  operationem.  Si  demum 
dicatur,  quod  contactus  ille  per  operationem  eft 
proprium  munus  omnipotenti*,  led  confcquitur 
ad  immenlitatcm,  quia  illam  prirequirit , lcqui- 
tur,  Deum  debere  prius  per  immenfitatem  efle 
vbique,  vt  omnia  contingere  polsir,  nam  ad  quid 
rogo  prxrcquiritur  Dei  immenlitas  vt  per  omni- 
potentiam pofsit  res  contingere  contaitu  produ- 
ctivo illarum,  fi  non  requiritur,  vr' fit  vbicumque 
illas  producere  velief  Si  autem  hoc  dicatur,  fequi- 
cur  Deum  pro  priori  ad  rerum  productionem  per 
fisam  immenfitatem  ede  vbique , fcu  vbicumque 
res  producere  velit : Non  ergo  eft  vbique  lolum 
per  operationem  , led  prius  per  immenfitatem: 
Ergo  immenlitas  non  fequitur  ad  omnipoten- 
tiam tormalirer  vt  immenlitas,  licdt  lit  prirequi- 
fita  ad  officium  proprium  omnipotenti*. 

10  Cum  demum  dicitur, diltingui  imrnen- 
ficaccm,  «tern itarem,  & omnipotentiam  per  ana- 
logiam ad  illas  tres  latitudines, nempe  durationis, 
virtutis  operativ*,&  extentionis  in  ordine  ad  fpa- 
tiuin.  Contra  etiam  eft  .quia  ideo  in  creatis  di- 
ffinguntur ili*  tres  latitudines,  quia  quilibet  ha- 
bet munus  proprium,  & rationem  formalem  pro- 
priam diliinftam  a munere  proprio  , & ratione 
formali  alterius, vt  per  fe  patet:  Sed  fi  vbi  Dei,  8 e 
przientia  illius  vbique  vnice  confticuatur forma- 
liter in  operatione  Dei  ad  extra , immenfitas  non 
habet  munus  proprium,  nec  rationem  formalem 
propriam,  & diftindtam  a munere,  & ratione  for- 
mali omnipotenti*, quia  munus  proprium, & pro- 
pria ratio  formalis  omnipotenti*  eft  operari  ad 
extra  ; 8c  'noc  etiam  eft  munus  proprium,  & ratio 
formalis  immenlitatis,  nec  aliud  munus,  aut  ra- 
tio formalis  illi  afsignaiur , fi  elfe  vbique  formali-, 


ter  eft  operari  in  omnibus  rebus,  & nihil  aliud: 
Ergo  non  fublillit  in  Deo  ratio  diftinguendi  im- 
menfitatem ab  omnipotentia  per  analogiam  ad 
extenfionem  localem,  & ad  cxtcnlionem  virtutis 
aCtivz,quz  in  creatis  diftinguntur.  Explicatur:  Vc 
ex  diftinftione  vbicationis,  St  operationis  in  crea- 
turis colligatur  per  analogiam  diftinCfio  rationis 
inter  Dei  operationem,  & Dei  vbicatione,  opor- 
tet,quod  ratio  vbicationis  in  Deo  fit  analogice 
eadem,  ac  in  creaturis  , & limilitcr  ratio  opera- 
tionis : Sed  fi  vbicatio  Dei  ponitur  formaliter,  St 
cxplicite  in  operatione  illius  ad  extra , ratio  for- 
malis vbicationis  in  nobis,  ex  qua  fumitur  analo- 
gia , adhuc  analogice , & fecundum  explicitutn 
non  eft  eadem  ac  ratio  formalis  vbicationis  in 
Deo,  cum  hzc  explicite  fit  operatio , illa  autem 
cxplicite  dc  linea  edendi , non  operandi  •-  Ergo 
non  polfunt  in  Deo  per  rationem  diltingui  cum 
fundamento  in  re. 

1 1  Dices  ex  M.Gonet,  qnod  licet  opera- 
tio Dei  pertineat, tam  ad  immenfitatem, quam  ad 
omnipotentiam, diverlimode  tamen;  nam  ad  om- 
nipotentiam pertinet  vt  ratio  agendi  in  genere 
cauf*  efficientis,  ad  immenfitatem  tamen  vt  ra- 
tio formalis  reddens  Deum  actu  przlentcm  , de 
exiftentem  in  locis.  Sed  contra  eft,  quia  operatio 
non  pertinet  ad  omnipotentiam  vt  ratio  actu 
agendi  in  genere  caul*  efficientis , quia  non  eft 
ratio  efficiens  quod  Deus  actu  agat  per  aliam 
achulitatcm  ab  operatione  diftindtam , led  ipfa 
operatio  clt  qu*  per  le , & formaliter  conftituit 
Deum  adfi'  agentem:  Ergo  ad  conftituendum 
Deum  actu  agentem  eft  ratio  formalis  in  genere 
cauf*  formalis  conltituens  ipfum  actu  agentem, 
& non  pure  caufalis , aut  efficiens  in  ordine  ad 
conftituendum  Deum  actu  agentem.  Explicatur, 
& detegitur  fquivocatio, licet  enim  operatio  om- 
nipotenti* comparetur  ad  elfedtum  ad  extra,non 
in  genere  cauf*  formalis,  fcd  in  genere  caulj  effi- 
cientis; tamen  in  ordine  ad  conttirueudam  omni- 
potentiam actu  agentem  comparatur  vc  caula 
formalis,  non  vt  etticicns,quia  non  efficit  caula- 
liter  quod  Deus  actu  agat,  led  per  le,  8c  formili- 
ter  conftituit  ipluni  aftu  agentem : Ergo  ad  Dcii 
comtitucndum  adtu  agentem  eft  ratio,  non  pure 
caulalis.fcd  formalis, non  in  genere  caul  j cfficieiv, 
cis,  led  formalis. 

r i Dices  forfan  , elfe  rationem  formalem 
conftituentem  formaliter  Deum  agentem  , nota 
quidem  Deum  agentem  in  genere  cauf*  forma- 
lis,quia  Deus  non  agit  ad  extra  in  genere  cauue 
formalis ; led  Deum  agentem  in  genere  cauf*  ef- 
ficientis. Redte  quidem  , fcd  fic  arguo : Etiam 
operatio,  licet  fit  ratio  formalis  in  genere  caulse 
formalis  conftitucus  Deum  adtu  exiftentem  in  lo- 
cis, non  conftituit  Deum  formaliter  exiftentem 
in  locis,  fcu  replentem  loca  in  genere  cauf*  for- 
mabis , fed  folum  exiftenceui  in  locis  efficienter. 
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efficiendo  nempe  ipfs  loci , & e»  qui  loca  re- 
flent formalitenErgo  operatio  non  diverfimodd, 
■nec  in  diverfo  genere  caufi  comparatur  ad  om- 
nipotentiam , ac  ad  inrmenlitatcm , fed  prorfus 
-eodem  modo,  & in  eodem  genere  cauli.  Expli- 
carur:  luxta  D.Tho.  Per  hoc  Deus  replet  omnia 
■Joca,  quod  dat  effe  omnibus  locatis  , qua  replent 
vmnia  loea : Sed  hoc  eft  replere  loca, non  in  genes- 
re  caufc  formalis,  led  in  genere  cani*  efficientis, 
efficiendo  nempe  et(qui  tbrmalitcr replent  loca: 
4Ergo  operatio  non  conftituit  Deum  replentem 
■loca,  fcu  prz lentem  locis  in  genere  caufac  tbrma- 
■lis,  fed  in  genere -cauli  efficientis : Ergo  hic  mo- 
dus exiftendi  Deum  in  locis  vnice  Ipeffat  ad  ge- 
•nus  caufz  efficiencis  , & ad  lineam  operativam,  & 
■corifequeiitercft  proprius  folius  omnipotentias. 
,Vrgetur:Nam  Izcluflo  attributo  immenliratis  ra- 
tione diiiip.cto  ab  omnipotentia,  & polita  folum 
omnipotentia  in  Deo , illa  fc  fola  conlfitucree 
Deum  in  cun&is  locis  per  operationem  omni 
«nodo,  quo  a D.Tho.  condiuntur  in  locis  per 
operationem  : Ergo  nili  Deo  concedatur  alios 
modus  edendi  in  loco  prxeifive  ab  operatione, 
fruftra  ponitur  in  Deo  attributum  immenliratis 
ratione  diftimftum  ab  omnipotentia.  Probatur 
antecedens, quia  iuxt3D.Th0.hic  artic.i.in  corp. 
dupliciter  tantum  Deuse!)  in  omnibus  locis  per 
•operationem  , primo  dans  eis  ejfe , &•  virtutem 
locaticiam  i fecundo  , quatenus  dat  ejfe  omnibus 
Jocatis , qua  replent  omnia  loca: Sed  pratcilo  attri- 
buto immenfitatis  , ratione  diftindto  ab  omnipo- 
■tentia.pcr  folain  omnipotentiam  produceret  om- 
nia loca,  dando  cisdfc , 6c  virtutem  locarivam,S: 
produceret  omnia  , quz  replent  loca,  dando  eis 
«fle,  quia  ad  omnipotentiam  cx  proprio  munere 
primi,  & vnivcrfalifsimz  caufz  efficientis  fpcOat 
omnia  efficere  , St  producere, & omnibus  dare 
«fle,  cuiufcunique  generis  illa  fine  Ergo. 

j j Hic  dixerim  exanimando  potius, qnam 
impugnando  fenfum  RR.  Thomiftarum  , vtne- 
ccfsitatem  agnofeant  admittendi  aliam  przlcn- 
tiain  Dei  omnium  refpcftu  locorum,  qui  non  Iit 
fornulitcr  per  operationem  , led  pet  immenlita- 
tem.  Ingenue  namque  fateor , me  non  polle  in 
Deo  agnofccrc  attributum  immenfitatis  aliter, 
qnam  talem  prifentiam  admittendo.  Vt  autem 
illam  explicem, fequcnteminftituo  quzftioncm. 

QU  1ESTIO  XX. 

J 

INQVO  FORM ALITER  COK- 
fiftat  attributum  immenfitatis 
divina. 

I OUpponendum  efi  ex  do&rina  tradi- 
J ta  in  4.  Phy ficor.  quaft.  1.  nccefla- 
rio  efle  dillinguendum  duplicem  locum, adhuc  in 
rebus  corporeis,  nempe.  St  locum  extrinlecum 


ambientem , qui  folum  apud  Phyficos  proprtt 
nominatur  locus,  8 1 locum  intrinfecum  ocupatii, 
feu  repletum.  Quam  diltin&ioncni  admittunt  ex 
Thomillis  Prado  , lldcphonfus  Michael,  & alij. 
Supponendum  eft  fecundo  , locum  intrinfecum 
non  dependere  ellentialiter  a loco  cxrrinfeco.fed 
pofle  corpus  exiftere  in  fuo  loco  incrinleco  fine 
cxtrinfeco  ambiente,  vnde  Coelum  lupremum  eft 
in  loco  luo  incrinleco , licet  non  habeat  locum 
exrrinfecumaflu,  & corpus  in  vacuo  haberet  lo- 
cum intrinfecum,  quamvis  ablquc  loco  extrinfe- 
co  proxime  ambiente  , vt  loco  citato  latis  often- 
di.  Supponendum  eft  tertio, quod  vbifive  vbi- 
catio  intrinfeca  corporis,  feu  rei  non  dependet  a 
loco  extrinlcco, nec  a circunfcriptione  activa  cor- 
poris ambientis,  nam  licet  Deus,  aliquo  corpore 
immoto,  dcllruetet,vt  pollet,  omne  corpus  am- 
biens , illud  corpus  remanerer  certe  immotus,  & 
«onlcqucntcr  ibidem  vbi  erat  antea  : Ergo  cum 
fuo  vbi  intrinfeco,  ablquc  circunlcri|>tione  affiva 
corporis  ambientis.  Et  quidem, qubd  aliter  non 
polsit  explicari  immobilitas  loci,  fcu  vbicacionis, 
quam  oinnes  Phiiofophi  fatentur , quam  afsig- 
nando  vbi  intrinfecum  pet  (c  immobile  indepen- 
eienter  a corpore  quolibet  ambiente, latis  oltcodi 
Joco  citato.  His  ffippoficis. 

a Colligo, quod  per  analogiam  ad  vbi 
corporum  etiam  in  fubftantijs  incorporeis  diftin- 
gui  debet  duplex  locus , & duplex  vbi,  nempe, Sc 
Jocus,  five  vbi  intrinfecum  iu dependens  omnino 
-i  loco  cxtrinfeco  ; & vbi,  feu  locus  extrinfecus; 
ira  vt  vbi  intrinfecum  Angeli,  v.g.  omnino  fit  in- 
dependens  a loco  extrinlcco  corporeo  , adeo  vt 
Angelus  licet  non  polsit  nullibi  efle,  hoc  eft  abf- 
que  omni  vbi  intrinfeco, pofsit  tamen  nullibi  efle 
vt  in  loco  cxtrinfeco;  & limiliter  Deus.  Colligo 
fecundo,  quod  vbi  intrinfecum  fubftantix  lpiri- 
tualis  non  eft  formalicer,8t  divifibiliter  extenfum 
licut  vbi  noftrum  , fed  formaliter  fimplex  , & in- 
divilibile,  licet virtualiter,  & cquivalentcr  exten- 
fum. Colligo  tertio , quod  ficut  duo  corpora 
de  pocencia  Dei  abloluta  poliunt  pepetrari  loca- 
liter, ita  vt  vnum  fit  vbi  aliud,  neutrum  camen  ia 
alio  tanquam  in  loco  , licet  vnum  foret  intime 
prilens  alteri,  vtpotc  penetrata;  lic  nulla  videtur 
cflc  repugnantia,  quod  fubftantia  incorporea 
pofst  penetrari  cum  corpore  aliquo,  quin  fic  in 
illo  tanquam  in  loco  , fed  foliim  ibi  vbi  eft  tale 
corpus,  ita  vt  Iit  illi  corpori  intime  prifens  loca- 
liter , five  vbicalitcr,  fed  non  in  illo.  Sano  in  hoc, 
fuppolitis  primifsis,  nulla  videtur  efle  repugnan- 
tia. lam  ergo. 

i Dico  primo:  Deus  babet  infeipfoin- 
trinfecumvWi.feu  vbicatbmem  alht  infinitam , 
infbiiteque  maiorem,  quam  fit  vbicatio  cuiufvit 
magnitudinis  corporis, aut  corporum  pofsibilwm 
eminenter  infe  continens  omnem pofsibilern  vbi. 
catiorum.  Ut  in  bac  Dei  vbicatione  intrinfcca 
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eonfiflit  formaliter  eius  imsmnjitas.  Ita  M.  II- 
dcphonius  \lklne\,  mpra/mt.  ciim  alijs  Tho- 
miliis,  quos  ipic  pro  hac  feytcntia  refert.  Er  pro- 
batur primo, quia  non  minus  infinitus  eft  Deus  in 
lipca  vbicationis  , quam  in  linea  durationis ; fed 
quia  infinitus  in  linea  durationis,  omnes  Theolo- 
gi admittunt  in  'Deo  dnracionem  intrinleca  aifu 
infinitam , infiniteque  ampliorerq  omni  duratio- 
ne  pofsibili  creara : Ergo  pariter , quia  infinitus 
eft  in  linea  vbicationis , debet  Deo  concedi  vbi- 
catio  , fcu  vbi  intriplecum  ailu  infinitum  infini- 
te amplius  quam  Iit  •obi , vel  vbicatio  cuiulvis 
magnitudinis , aut  corporum  pofsibilium.  Con- 
firmatur: Cuivis  fnbftiatix  corpore*  convenit 
vbi , feu  vbicatio  intrinleca  canto  maior,  quanto 
eft  maior  eius  magnitudo:Scd  magnitudo  D.i  eft 
altu  infinita,  infiniteque  maior  omni  magnitu- 
dine creata : Ergo  Deo  debet  convenire  vbi,  fcu 
vbicatio  intrinfcca  a£tu  infinita , infiniteque  ma- 
ior, 8t  amplior  omni  vbieatione 'creata.  Vrge- 
tur : Quia  omni  fubftantiz  corpores  videmus 
. ‘ convenire  intrinfecam  durationem  tanto  maio- 
rem , quanto  ipla  magis  Itabilis  , minufquc  mu- 
tabilis eft ; ideo  Deo  concedimus  durationem 
i intrinfecam  alfu  infinitam , quia  Deus  infiniti 
flabilis , St  immutabilis*eft : Sed  pariter  vide- 
mus quamlibet  fubllantiam  corpoream  habe- 
re fuam  intrinfecam  vbicationem  ranco  maio- 
rem , quanto  ipfa  maioris  magnitudinis  eft  : Er- 
go p'ancer  debemus  Deo  concedere  vbicationem 
intrinfecam  aftn  infinitam  , infiniteque  maiorem 
omni  vbieatione  corporea, quia  ipfe  infinite  mag- 
nus eft. 

i 4 Dices,  Deo  convenire  durationem  altu 

infinitam ; 8t  intrinfecam , quia  duratio  non' im- 
portat imperfectionem  in  fno  conceptu  , Se  quia 
fequitur  ad  ftabilitarem  , St  immutabilitatem, 
i * fubftantix  ; attamen  vbicationem  intrinfecam 
admilTo , quod  detur  in  lubftantia  corporea , im- 
portare cxcenfionitn  tocalcm  Deo  repugnantem, 
Se  fequi  foluni  ad  quantitatem  molis , qu*  in 1 
Deo  non  eft.  Sed  contra,  quia  pariter  duratio 
i Intrinfcca  temporalis , qualis  convenit  omni  lub- 
ftantix  corporcx  fub  motu  Coeli  contenta , im- 
[ portat  extentionem  continuam  in  durando  per 
modum  continui  fuccefsivi  , divifsibilem , St  in- 
rerriimpibilem  in  durando : Et  tamen  hoc  non  ■ 
obftat  vt  depurat»  ab  hac  impcrfeltione  pona- 
tur in  Deo  duratio  non  continua , nec  formali- 
tcr  cxtcnfa,  fed  formalirer  fimplex,  8c  tota  fimul, 
licet  eminenter , Se  xquivalenter  extenla  ad  om- 
nem durationem  pplsibilem  : Ergo  pariter , licet 
vbicatio  localis  , feu  corporalis  importet  exteU- 
fionem  localcnf  fordialcm  , poteft  nihilominus 
poni  in  Deo  vbicatio  intrinleca  depurata  ab  hac 
imperfeftione  , nempe  fimplex  , St  tota  fimul,  Sc 
folum  eminenter , fcu  xquivalenter  infinite  ex- 
tenfa.  Secundo , quia  licet  duratio  temporali» 


fequatur  ad  quantitatem  fuccefsivam , St  con- 
tinuam motus  , tamen  in  Deo  ponitur  duratiq 
intrinleca  non  fcquuta  ad  quantitatem  fuccefsi- 
vam motus,  quz  in  eo  non  eft,  fed  lcquuta  ad  lu( 

. vhz  infinitatem,  quxeontinet  eminenter  omnem 
quantitatem  fuccefsivam  motus, 'St  quz  appella- 
tur interminabilis  vita  tuta Jirnstl , df  perfefia 
pojfefsioi  Ergo  pariter,  licet  vbicatio  localis  cor- 
porea fequatur  ad  magnitudinem  , St  quantita- 
tem molis , tamen  poteft  poni  in  Deo  vbicatio 
fpirituali»,  Se  intrinfcca  infinita  , fcquuta  ad  mag- 
nitudinem, St  quantitatem  infinitam  perfectionis 
eius,  aut  virtutis,  quz  continet  eminenter  onv 
nem  quantitatem,  Sc  magnitudinem  molis. 

'5  Dices,  poni  quidem  in  Deo  vbkatio- 
nem  fecutam  ad  eiu»  quantitatem  , feu  magnicu- ; 
diiKin  virtutis,  fed  hanc  nccellario  efie  operatio- 
nem,quia  Deus  per  fuam  virtutem’  non  alitereft 
ibi,  vel  alibi, nili  per  opcrationem.Sed  contra  eft, 
quia  magnitudo  virtutis  in  Deo  non  fonar-idera 
ac  magnitudo  virtutis  opera tivz,ih  hoc  enim  lz- 
pe  hallticinanrur  aliqui  in  przfenti , alias  enim 
In  Deo  , nec  lanificas  eius  eftct  magna,  nec  fim— 
pficitas  magna , net  vnitas  magna , hec  cfler.ti* 
magna  , fed  fola  eiirs  potentia  eiffet  magna,  quia 
fola  ipla  eft  virtus  operariva  , St  habet  virtutem 
operativam  magna tq.  Et  quidem  rogo,  an  Deus 
abfolutc  , St  in  le  vt  Deus  , vt  fumm<  bonus , vt 
fumme  limplex , vt  fumme  vnus , intranficive  in 
fe  fit  magnus  1 vel  an  folum  dicatur  magnus  pcc 
ordinem  ad  creaturas , feu  per  omnipotentiam1 
connotantcm  illas?  Hoc  fecundum  dici  nequit,1 
nec  primum  negari,  quia  abfdubio  Deus  in  fe. 
abfolutc  , St  in  linea  eifendi  inzranlitive  eft  lum- 
ine ncrtedtiis  , Se  infinitus , St  conlequentcr  mag- 
nus : Rogo  iternm , qua  magnitudine , magni-' 
ttidine  'molis  , an  magnitudine  virentis?  Non: 
quidem  magnitudincmolis,  vtptr  fepatet : Ex- 
go  magnitudine  virtutis, nam  communiter  Theo- 
logi non  admittunt  aliam  quantitatem, aut  inag- 1 
nitudinem,  nili  molis, aut  virtutis.  Sed  rurfnsi 
rogo,  quo  pacto  accipiunt  magnitudinem  vir- 
tutis, dum  aiunt  , Sc  farentur,  Dciunabfoldte,i 
St  in  fe  intranfitive  effc  magnum  Deum  , effc 
maxime  vnurn ,- maximi  limplicem , maximum 
ens?  Non  fani  pro  magnitudine  virtutis  opera- 
tivz,  quia  hec  folum  convenit  Deo  connorativc 
ad  ereaturas,8t  ratione  omnipotenti»  vttranfcua- 
ter  operativx,  non  vero  Deo  in  linea  effendi  ab- 
forutc.Bt  intranfitivl  in  fe  ipfo;  Ergo  pro  eodem 
accipiunt  magnitudinem  victuris,  ac  magnitudi- 
nem pcrteltionisin  edendo.  Vide  fupri  quaji. 

1 a.  num.  1.  Tunc  fic , fed  Deo  debet  convenire 
aliqua  vbicatio  ratione  huius  magnitudinis  in  cf- 
fendo,8t  hxc  non  poteft  cfle  per  operatione  for- 
maliter  : Ergo  prxrer  vbicationem  ad  cxtru.qw* 
convenit  Deo  per  operatione  ad  extta.qu;  libere 
poufequitur  magnitudinem  eius  virtutis  operati- 
U vx, 
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■eu,  & qoz  nunquam  adaquat  txlem  magnitudi- 
nem; debet  concedi  Deo  vbicatio  iutrinlcca  ne- 
cellario  confequkita  ad  magnitudine  perfedtionis 
ejus  in  edendo , qua  adaquet  talem  magnkudi-, 
nem , quz  alia  elle  non  poteil , nili  vbicatio  in- 
trjnleca  infinka  explicata. 

6 Explicatur :Qj>ia  Deus  intrinfcce,&  ablb- 
lute  in  ic  ipfo  liabet  elle,  & vivere  'inliaitum,uoa- 
venit  ipli  necefiario, & uou  libere,  infinita  , & in- 
trinlcca  Juratio  omnino  abloluta  a tempore  cx- 
trmfeco , quz  adaquat  , 6 1 menlurat  adaquate 
totum  elle , & vivere  Dei,  & qua  in  k iaiinite  in 
actu  durat;  cum  quo  tamen  componitur,  quod 
libere  ad  extra  voluerit  durare  in  tempore  linito 
non  adaquante  , nec  menlurante  ipfum : Ergo 
pariter, quia  Deus  abfolute , jx  intranlkive  in  ic 
ipfo  magnus  cil , & inlinicus , debet  concedi  ip- 
ll,non  libere,  led  necctlarib  vbi , (eu  vbicatio  in» 
fjiura , quz  adaquet , &:  mcnluret  adaquate  ip- 
larn  Dei  magnitudinem  , cum  libertate  tamen  vt 
quando  voluerit.exifiat  in  loto,  Sc  vbi  excrinlcc» 
finito,  Stnqi)  adaquante  iplius  magnitudinem,  & 
hzc  vbicatio  libera  ad  extra  latemur, quod  clt  per 
operationem. 

7 Ex  quo  iam  fequicur , quod  illa  Dei  vbi- 
catio fit  maior  infinite,  quam  omnis  vbicatio  cu- 
iuivis  magnitudinis  creata  ^olfibilis , & quod 
omnes  vbicationes  polsibiles  eminenter  conti- 
neat, tum  quia  aliter  non  cflet  actu  , & funplici- 
cicer  iufinka  in  linea  vbicationis , tum  quia  dura- 
tiointrinleca  Dei  aCtu  , & infinite  eil  maior  om. 
qiduratione  temporali  creata  etiam  polsibili , & 
opinem  temporis  durationem  eminenter  conti- 
net: Ergo  pariter  vbicatio  intrinleca  Dei. 

Quod  vero  in  hac  vbicationc  confiftat  for- 
malitct  immtufitas  Dei  , patet  eadem  ratio- 
ne , quia  zternitas  Dei  confillit  tormalitcr  in  du- 
rationc  intrinleca  iplius  adaquate  menlurante 
ipfom  elle,  & vivere  Dci,qua  Deo  non  libere,feJ 
nccdlario  convenit  iudepcndcnccr  omnino  a 
tempore  cxcriofeccr.  Sed  immenfitas,quz  cll  pla- 
ne artribucum  de  linea  vbicationis  , fient  zterni- 
tas dc  linea  durationis  , debet  paritormker  con- 
frimi  per  vbicationem  intrinfecam  actu  iutinitam, 
quz  adaquate  mcnluret  magnitudinem  Dei,  & 
quz  Deo  non  libere  ad  extra,  fed  necefiario  ipli, 
conveniar  independenter  omnino  alococxtrin- 
feco-.Ergo.  . 

- '8  Dices  forfan,  hoc  vbi  iucrinfecum  Dei  in- 
tranGcive  in  fc  ipfo  ,elTe  novum  inventum,  ncc  a 
D.Tho.ntc  ab  alijs  PP.  excogitatum.  Item  fi  ad 
aliquid  poneretur  inDeo, maxime  vt  fit  vbique,fi- 
cucaternaDei  duratio  ponitur  vt  Deus  exillat 
femper:  led  vt  Deus  fit  vbique.tale  vbi  uon  con- 
cedunr,natn  D.Tho.explicavic  qualiter.  Deus  fit; 
vWquc.folmu  mentionem  laciens  de  vbi  in  loco 
ad  extra  per  operationem , non  vero  dc  hoc  vbi 
Dei  in  fe  iplo : Ergo.  ..  j 


9 Sed  contra  cll , quia  hoc  vbi  intrinfe- 
cum,  & ablolutum  Dei  in  fe  iplo  intranfitive  ali- 
qui PP.  agnovere,  Tertullianus  enim  lib.  adver • 
fus  Pnueeam  , cap.  5.  fic  ait : Ante  omni a erat 
Deusfolus,  ipfe  fibi  & mundus ,&  lotus,&  om- 
ni» : Erat  ergo  Deus  libi  ipli  locus  intriniccus,  it 
incrinlecum  vbi.  Idemrepctk  Minutius  felix  iij 
Octavio, his  verbis:  PoUm  tfi  , quod  ontt  mun- 
dum Deus  fuerit  ipfe  pro  mundo, inuWige  quoad 
rationem  loci,  & vbi,  quia  ficut  hodie  mundus  rtt 
locus,iu  quo  Deus  di , & lubicat , antea  erat , U 
habitabat  in  fe  ipfo  vt  in  loco  intrinfeco.  Damal- 
ccous  lib,  1 .de  Fide  Ortodox.cap.  1 6. Deui  in  loeu 
non  efi,  ipfe  enim  fui  ipjjui  lotus  tfi  , tundi»  re- 
flem fuper  omni»  eminens.  Quid  clarius? 
AuguA.  mPfalrn.  taa.  ad  illa  verba;  Qui  baU- 
t»t  in  Calis,  fic  ak:  Antequam  faceret  Deus  Ca- 
tum , & terram , vbi  habitabat ? Jn  fe  habitat 
Dem,  apud f e habitabat , & apud  J<  efi  Deus, 
Patec  autem  quod  vbi  Deus  lubicar,  eit  vbt  , it 
locus  cius  : Habet  ergo  Deus  vbi , & locum  in- 
trinlecum  in  ic  ipfo  intraoliiivc  hau  Augufti- 
num.  Item  Bcmard.  lib.  5 . de  Confiderathn.  Vbi 
erat  antequam  mundus  fuerit , ibi  efi.  Non  efi, 
quod  quuras  vitra  , vbi  erati  ante  ipfum  stibii 
erat : Ergo  in  fe  ipfo  er£\  Ergo  in  k ipfo  habet 
Deus  vbi  ir,  trinlecum  vbi  eft , & erat  fetnper, 
quod  dane  vbi  nba  poteft  000  ede  infinirumJtioc 
vbi  Dei  kurinfecum,  & locus  in  it  ipfo  fati* 
clare  eciam  exprimitur  in  Sacro  Textu  BarucE 
J . vbi  dicitur : 0 ffrael , quam  magna  efi  Demae 
Domitii  , & ingens  locus  pojjsfsionii  fisu.  Mag- 
nus efi  , & non  babet finem,  txtelfus,<&  immea , 
fus,  nempe  focus  cius  ficut  iple. 

10  ..  Nec  D.Tho,  hoc  negat,  nam  licet  ia 
tota  hac  qtufilion.  8.  de  hoc  vbi  intrinfeco  ooa 
fecerit  mentionem,  fcd  folum  dc  loco  cxtrinlcco, 
ideo  dl,  quia  in  ea  non  facit  expreise  leruionciu 
de  immcnfitate  Dei , fed  de  exillentia  Dei  in  n, 
bus , vnde  titulus  ipt  quzllionis  non  cll  dtitet- 
mtnfitate  , led  de  exillentia  Dei  in  rebus,  quz  ex 
terminis  eil  exi(lcntia,fcu  vbicatio  ad  exrra  in  fo- 
co cxtxinfeco : fupponit  tamen  iplam  immenfi- 
tatem,  & vbi  inrriafceum  Dei  fimpiicircr  infini- 
tum , ad  quod  lequitur  exillentia,  ieu  vbicatio 
Dei  ad  extra  in  omnibus  rebus  fine  coarftatiooc. 
Si  limite.  Et  quod  D.Tho.  id  fupponat  probatur 
cx  ipfo  titulo, quzllionis  7.  vbi  fic  ak:  Pofi  confi- 
de rationem  de  divina  perfettionc  confidcrtmdum 
efi  de  eius  infinitate,  &de  exifientia  eius  in 
rebus  ■,  attribuitur  enim  Deo , quod  Jit  vbique , 
& io  omnibus  rebus,  in  quantum  tfi  incireunf- 
criptibilii , & infinitus.  Vndeln  articul.i.addn- 
cic  locum  Damafccni  lib.  i.  Ortodoxa  Fidei, 
cap.q.vbi  fic  ait:  Deus  eft  infinitus, efi  eternusfi- 
iruircunftriptibiiisSanc  D.Th.cx  eo  quod  Deu» 
cll  incircunlcriptibjjis , ait  convenire  illi  quod  fic 
vbique : Sed  Deum  elle  focifcnafc  tiptibilem  lot- 
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maKfsime importat  vbicatiorie  infinitam  intrin- 
lecaui  Dei,  tum  quia  aliquid  efle  clrcunfcripcibi- 
lc,  auc  circunlcriptuin  fignificac  vbicationem  fi- 
nitam : Ergo  aliquid  ede  incircunfcriptum , auc 
incircunfcriptibile  fignificac  vbicacionem  infini- 
cain.  Tum  quia  aliquid  elle  incircunfcriptum  fig- 
nificat  exclufionem  termini  localis,  ficut  efle  ci'r- 
amferipeum  fignificac  inclufionem  in  tcmiino 
iocali : Sed  exclufio  termini  localis  formalifsime 
Lnportac  infinitum  vbi,  licut  indulio  in  termino 
locali  vbi  finitum:  Ergo  D.  Tho.  eis  verbis  fup- 
ponitt>4;  infinitum,  st  intrinfecum  Dei.  Tum 
demum  , quia  Damafcenus  hic  tria  ponit  luo 
ordine , quod  nempe  Deus  e fi  infinitus, aternus, 
& incsrcsmfcriptibilis  , quod  aliter  intelligi  ne- 
qnid,  nifi  infinitus  fecundum  eflintiam,  aternus 
fecundum  di irationein .incircunferiptibilis  fecun- 
dum vbicationem:  Ergo  licuc  ly  aternus  lignifi- 
cac infinitam  durationem,  ita  ly  inrircunfcripti- 
bilis  liguificat  infinitum  vbi , fcu  vbicationem. 
Suppofuitcrgo  D.  Tho.  illis  verbis  vbi  inrrinfc- 
cum  Dei  a£tu  infinitum. 

1 1 Imb  & hoc  vbi  immenfum  Dei  expre- 
Ct,  qssodlib. 7.  artis.  6.  vbi  fic  ait : Opportet  igi- 
tur, vt  quod  inter  omnia  primum  eji  , & eo  non 
pote  fi  ejje  aliud prius  , infinita  quantitatis  fuo 
modo  ex  i flere,  nec  mirum Jiboc  quod  efl ftmplex, 
&■  corporea  quantitate  caret,  infinitum  ponatur, 
& fua  immenfitate  omnem  corporis  quant  itatem 
excedere,  cum  nojlcr  intelleBus,  qui  cft  incorpo- 
reus,omnium  corporum  qualitatem  vi  fiue  cog- 
nitionis excedat,  & omniaaircumplcftatur.  Igi- 
tur multo  magis  id,  quod  cjl  omnium  primum, 
fua  inmscufUatc  omnia  e secedit , completlens  vni- 
verfa : Eccc  vbi  Deo  concedit  quantitatem  infi- 
nitam fuo  modo,  Jit  qui  ratione  fui  immenfita- 
tis  omnem  corporis  quantitatem  excedit,  8:  co- 
pledticur : Ergo  concedit  vbicationem  etiam  infi- 
nitam fuo  modo  omnes  corponim  vbicationcs 
cxccdcns , & complectens.  Et  confirmatur  cx  ip- 
fo  q.part.  qua  fi.  51.  artic.  3.  ad  j.  vbi  fic  ait: 
Omnia  loca fimu!  accepta  Dei  immejit  at  em  fimul 
comprehendere  nequeunt  , imo  ipfeomnia  fua 
immenfitate  comprehendit,  neque  ita  efl  in  mun- 
do , vt  non  Jst  etiam  extra-.  Quid  clarius?  Sane 
Dei  immenfitas  a locis  non  coinprehcnfa , fcd 
omnia  comprehendens  loca  vbicatio  Dei  eft  in- 
finita, licuc  Dei  itemitas  non  comprchcnfa  tem- 
pore, fcd  Omnia  claudens  tempora  , duratio  eft 
infinica:Almnde  non  cft  Dei  operatio  , tum  quia 
inimeniitas  cft  actributom  nccellarium.quod  non 
eft  operatioicnm  quia  cft  dc  linea  edendi,  non  de 
linea  operandijtum  quia  Deus  per  operationem 
non  exiftie  extra  mundum  , ficut  iuxta  D.Thom. 
per  immcnlitatcm  : Eft  ergo  vbicatio  inrrinfeca 
infinita  dc  linea  eflendi , 8t  non  de  linea 
operandi. 


SECVNDA  CONCirSIO. 

1 * pVlco  fecundo : Deus  per  vbicatio •* 
LJ  nem  intrmfecam  explicatam, feta 
per  fuamirnmenfitatem  in  Hia  confsfl entem  , efl  • 
intime  penetrative  praj 'ens  omnibus  rebus . 

& locis ; non  tamen  proprie  in  illis  tanquam  in  1 
loco , nifi per  operationem.  Probatur  prima  pars:  ) 
Quia  vbi  infinitum, &iirtmenfum  non  poteft  non 
penetrare  omne  aliud  vbi,l St  omnem  alium  loeu; 
iedvbi  infinituniDei  fupra  explicatum  cft  edain-  r 
finitum , & immenfum:  Ergo  neccITario  penetrat 
omne  aliud  vbi,  St  omnem  alium  locum : Ergo 
etiam  omniaqui  funt  in  loco,  vbicuque  fint:  Er- 
go Deus  per  tale  vbi  intrinfecum  eft  intime,  St 
penetrative  prifens  omnibus  rebus,  & lucis.  Ma»  r 
ior  probatur , quia  fi  edet  aliquis  locus,  aut  vbi, 
quod  non  penetraret  vbi , fen  vbicatio  Dei , hic 
non  eflet  acta  inlinita  m ratione  loci , aut  vbica- 
tionis,  cum  haberet  aliquod  vbi  ex  tra  fe,ad  quod 
non  pertingeret  i infinitum  enim  eft,  cuius  nihil 
eft  extra  : Ergo  vbi  illud  Dei , Ii  eft  artu , & fim- 
plicitcr  infinitum  in  linea  vbicationis  neccflario 
peuetrat  omne  vbi, St  omnem  locum.  Secundo; 
nam  fi  duratio  intrinlcca  Dei  ,leu  quando  ipfius 
Dei  non  penetraret  durative  omne  tempus  , aut 
fi  eflet  aliquod  lemper  extra  ipfum  , quando  Dei 
non  effer  quando,  nec  duratio  (impliciter, & a£tu 
infinita:  Ergo  pariter, fi  clfet  aliquis  locus  aut  vbi 
extra  vbicationem  Dei  ab  ipfa  non  penetratum, 
vbicatio  Dei  non  ellct  aflu  infinita. 

1 } Secunda  pars  concluConis  etiam  pro- 
batur, primo  exemplis.  Nam  Ii  duo  corpora,  vt. 
polsibile  cft  divinitus, penetrentur  localiter.vnura 
ell  alteri  intime  prifens  localiter,  fcd  neutrum  cft 
in  altero  tanquam  in  loco , quia  videlicet , neu- 
trum tangit  aliud  fua  quantitate,. (cd  invicem  pe- 
netrantur; item  calu,  quo  duo  Angeli  operentuE 
ex  equo  in  eodem  corpore , vterque  Angelus  eft. 
in  eodem  vbi,  & in  eodem  loco,  8:  cOnfequenter 
penetrantur  ad  invicem,  St  invicem  lunt  libi  pri- 
ientes,  quin  tamen  propterei  vnus  Angelus  fit  in, 
alio,  quia  non  contingit  aliuimErgo  pariter  licet; 
Deus  per  fuum  vbi  intrinfecum.  St  infinitum,  feu 
per  fuam  immcnfitatem  lomuliter  fit  intime  pe- 
netrative prifens  omnibus  rebus,  A locis,  ramen 
per  illam  formafiter  non  erit  proprie  in  rebus, ncc 
111  locis , quia  per  tale  vbi,  aut  per  immcnfitatem 
illas  non  tangit  contactu  phytico ; led  lolum  erit, 
proprid  in  illis  per  operationem , pet  quam  illas 
ungit  contactu  phyfico. 

14  Deinde  ratione, quia  Deum  effe  in  ali- 

qua re,vcl  in  aliquo  loco  ad  extra  lormalitcr  im- 
portat aliquem  Dei  concaftum  in  illa  rc  , vel  lo- 
co, St  non  folam  penetrationem  vbicationis, quia 
per  folam  penetrationem  fui  vbicationis  cum 
vbicationc  alterius  non  magis  vnum  eft  vn  alio, 
Ll  a * quam 
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quam  ccontra : Sed  Deus  per  fuum  vbi  infi- 
nitum , feu.pcr  luam  immenfitatem  tormalicer 
non  tangit  res,  nec  loca, feti  foluni  per  luam  ope- 
rariouein-.Ergo  foluni  cft  in  iilis , aut  in  locis  ad 
extra  per  operationem, non  autem  per  ,fuam  im- 
tnenlitatcm  , aut  per  luam  vbicationcm  intrinfe- 
cam  formaliter.  Probatur  minor,  quia  contadtus 
phyficus  vnius  rei  ad  aliam  non  poteft  cfle  , nili 
per  quantitatem  molis,  vchpcr  virtutem  operati- 
.vam.Scd  Deus  ex  vi  fuz  immenfitatis,  vel  vbica- 
tionisintrinlecx,  nec  tangit  res  per  quantitatem 
molis , quia  illam  non  lunet,  nec  per  virtutem 
operativam,quia  vc  oltcnlum  manet , immenli- 
tas  non  cft  de  linea  operativa : Ergo  nullum  ve- 
rum contactum  iiabec  cum  rebus , aut  locis  ex  vi 
fua  immenfitatis,  aut  vbitatiouis  intrinlccx,  fed 
foium.pcr  operationem. 

1 5 Explieatut  ex  Ricard.  a Saruft.Viftor. 
lib. z . de  Trinit. cap.  aj.  vbi  licait:  Sicut  in  om- 
ni loco  tjl  prafentuutcr,  in  nullo  localiter  ,Jic  in 
emn:  tempore  cfl  ict  emolit  en,  in  nullo  temporali- 
ter, vbi  compara;  motium  cfkudi  Dei  prxlcnrem 
locis,  & temporibus:  ScdDeusptr  fuamxterni- 
taccn,iiccr  iit  penettanve  , St  prxlcnrialitcr  du- 
rans cum  omni  tempore,  proprie  tamen  non  du- 
rat m tempore,  nec  tempocaliter : Ergo  pariter 
licet  per  luam  iminenlitatcm  lit  prxleus  omni  lo- 
co,»on  tamen  per  illam  proprie  dt  in  loco , nec 
localiter,  lcd  au  Luminum  cnr  in  loco  operative, 
dt  aftive  agendo  in  loco , & in  locatis  per  opera- 
tioa.  Explicatur;  Ex  quo  duo  exiltant  duo,  vnum 

uando  aliud, non  lcquicur , quod  vnum  proprie 
uret , aur  exiltat  io  alio,  imo  nec  quod  exii  tat  in 
duracione  propria  alterius,  lcd  ad  lummum  quod 
duracio  vnius  durative  penetretur  eum  duracione 
propria  alterius,  Pectus  euim,&  Paulus  fimul  du- 
rantes , vnus  durat,  & cxiltic  quando  alius,neutcr 
tamen  exiftit  in  alio,  nec  in  propria  duracione  al- 
terius, lcd  ad  lummum  vnulquifque  exiltic  in  du- 
ratione  fua  incrinfeca  durative  penetrata  cum 
duracione  alterius:  Ergo  limilitcr.ex  quo  duo  exi- 
ftant  vnum  vbi  aliud , non  fequicur , quod  vnum 
ifxillat  in  alio^iec  in  vbicacionc  intcinUca,&  pro- 
pria alterius,  fed  ad  lummum  quod  vterque  exi- 
itat  in  fua  vbieatione  incrinleca  penetrata  cura 
vbicacionc  incrinleca  alcerius:  Ergo  poterit  Deus 
vi  lux  immeniitatis  formaiiter  cife  vbicumque 
funt  res,  6t  loca,  quin  tamen  pe f illam  lit  in  re- 
bus, & locis , licec  vbi  Dei  penetretur  vbicative 
cum  vbi  incrinleco  rerum  ,St  locorum : Vc  ergo 
Deus  lic  in  rebus , St  locis  erit  ncceflaria  opera- 
tio , 8 1 non  lutriciet  immcniicas,  nec  vbi  iritrinfe- 
cum  Dei. 

1 6 Deinde  probatur  fimul  vtraque  pars 
conc!uiionis:Si  per  in.polsibile  eflet  aliquod  cor- 
pus a Deo  non  productum  , & in  quo  Deus  nihil 
ag.  rct , & Deus  maneret  immcnlus,  ex  vi  lux  im- 
mcnhWuS  Deus  penetraretur  cuin  illo,  Stellet  ei 


intime  penetrative  prxleus ; non  camen  proprie 
exiiterer  in  illo:  Ergo  quia  per  lolam  immcnlita- 
tem  ell  inrime  penetrative  prxleus  omni  corpori, 
non  aurem  in  illo.  Probatur  antecedens  quoad 
primam  partem,  quia  fi  Deus  maneret  immcnlus 
maneret  cum  vbieatione  incrinfeca  fimpliciter,  Sc 
actu  infinita : Sed  de  ratione  vbicacionis  fimpti- 
citct,  & aftuinfinirx  ell  penetrare  vbicative  om- 
nem vbicationcm,  St  omnem  locum , & locatum 
in  omni  loco:  Ergo.  Deinde  quoad  fecunda  par- 
tem, quia  tunc  Deus  nullam  fuperioritatem  exer- 
cerer, nec  conradtum  per  modum  dominantis  in 
co  corpore:  Ergo  non  eflet  in  eo  corpore  , liqui- 
dem  Deum  cfle  in  aliquo  fignificac  lupetiorita- 
tem,  & contaCkum  per  modum przfidcncis^t  do- 
minantis  in  illo. 

1 7 Ex  quibus  colliges , quo  pacto  conci- 

lietur D.Tho.  (ccum  iplo , imo  & noflra  fenren- 
tia  cum  communi  Tfioiuiftarum  ; aic  enim  Div. 
Tho.in  tota  quzll.8.&  cum  illo  Thomiftx.Deura 
non  cfle  in  rebus  canquam  in  loco, nec  in  locis, ni- 
li per  operationem;  quod  quidem  verifsimum  cfl, 
quia  hic  non  cft  fcrmo  de  loco,  nec  de  vbi  incrin- 
feco  Dei , fed  de  loco , & vbi  cxtrinfcco , in  quo 
fatemur  Deum  proprie  non  efle , nili  per  opera- 
tionem. Vcrumtamen  cum  tota  hac  lententia  D. 
Tho.  & Thomifiarum  compatitur,  quod  Deus  in 
tranfitive  in  le  ipfo  habeat  vbi  intrinlecu  immen- 
fuin,penetratum  cum  omni  vbi, St  cum  omni  fpa- 
tio , St  loco  cxtrinfcco,  immo  extra,  St  fupra  om- 
ne vbi.  St  locum  realem,  & exi  flentem,  fupra  , Se 
extra  infinitum,  vt  quzfi.  fcquenti  explicabimus* 

TERTIA  CONCLrSIO. 

l8  ¥”Vfco  tertib:  Deui  per fuam  irnmen- 
I 3 fitatem , &■  in  fua  immenjitatt 
intranfitwc  e fi  vbique, ly  vbique fumpto  eminen- 
ter ,feu  per  di/trtburwnem  virtualem , aut  for- 
malem ex  noftro  modo  concipiendi , non  vero  e ft 
vbique,  fumpto  ly  vbique  per  difiributionem  rea- 
lem formalem , nifi per  operationem.  Hanc  con» 
dufionem  flatuo  ad  declarandum  quodam  du- 
bium , in  quo  aliquidifputantpm  fir  idem  forma- 
litcr  immenfitas  ,icvbiquitai  in  Deo;  cui  qui- 
dem refpondeo , quod  cfl  vbiquitat , fumpto  ly 
vbique  per  virtualem  diflribucioncm,8t  cx  noflro 
modo  concipiendi , non  tamen  cum  formali  di- 
ftribiitionc  locorum, aut  vbicationum  realher , 8t 
ex  parce  rei  fignificatz , nifi  per  operacionem  ad 
extra.  Probatur,  quia  immenfitas  efl  vbicatio, li- 
cet aftu  infinita , tamen  vnica , St  fimplex , & cft 
vnicum , & fimplex  vbi , in  quo  Deus  adxquacc 
cxiilir,  & vbicatur:  Sed  licet  in  hoc  vbi,  fcu  vbi- 
catione  polsit  cfle  diflributio  victualis  vbicatio- 
nnm,  aut  locorum, & ex  noftro  modo  concipien- 
di formalis  , tamen  non  cft  diflributio  realis  for- 
matis, aut  cx  parte  rei  fignificatz;  alias  non  eflec 

vni- 
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vtikuni,  & lunplicifsimum vbi : Ergo  licet  Deus 
per  luam  immcnliutcin,&  in  fua  immenfitate  1q- 
tranficive  lic  vbique,  lunipio  ly  ubique  per  diftri- 
butionem  uirtuaicm , aut  ex  iiollro  modo  conci- 
piendi , non  tamen  per  diitributioncm  reaicm 
formalem.  Et  explicatur,  quia  eopadco  Deus  eft 
vbique  in  lua  iinmeoutate,  licuc  eft  feinpcr  in  fua 
acernitare  : Sed  ly  femper  in  fua  xrerniratc  non 
intelligitur  cum  di. tributione  reali  formali  dura- 
tionum,aut  temporum,  fed  lolum  ex  noltro  mo- 
do concipiendi , aut  eminenter  , quatenus  xcer- 
nitas  cli  eminenter  omnis  duratio : Ergo  pariter 
dum  dicitip- , quod  Deus  intranfitive  in  fua  im- 
wemitate  ell  vbique,!y  vbique  in  fua  immenlita- 
te  non  accipitur  cum  dittributione  reali  formali 
Jocorum , auc  vbicationum,  led  lolum  ex  noltro 
■modo  concipiendi ; aut  virtualiter,  & eminenter, 
quatenus  vuum  limplex  vbi  Dei  infinitum  eft 
eminenter  omne  vbi , & eft  omnis  locus, om- 
nilque  vbicatio.  Et  hoc  pacto  dicimus  quod  licut 
aeternitas  eft  fcmplternitas,  ita  immenlitas , eft 
vbiquitaii 

1 9 Dicimus  tamen,  quod  fi  ly  vbique 

fumatur  cum  diftributionc  reali  formali  locoru, 
St  vbicationum,  quod  etiam  Deus  eft  vbique, fed 
non  formaliter  per  imtnenfitatcm  , fed  per  ope- 
rationem ad  extra*,  quia  ly  vbique  cum  diftribu- 
tionc  reali  formali  locorum,  & vbicarionum,non 
funponic  pro  omne  vbi  intrinlecum  Dei,  in  quo 
non  eft  talis  diftribucio  , fed  pro  omne  vbi  cor- 
porum , feu  creaturarum , in  quo  folo  eft  realis 
formalis  diftributio  , St  confcquentcr  pro  loco 
exrrinleco  Dei : Sed  Deus  non  eft  in  omne  vbi 
corporum  , feu  creaturarum  , nec  in  omni  loco 
cxtrinfcco,  nifi  per  operationem : Ergo  nec  eft 
vbique, fumpto  iy  vbique  cum  reali  diftributionc 
locorum , & vbicationum , nifi  per  operationem. 
Ad  modum  quo, fi  ly  femper  inrelligatur  cum  di- 
ftributionc reali  formali,idem  lignificat  ac  omni 
• tempore  , quo  pacto  Deus  non  exiftit  fAnper, ni- 
fi ad  extra  per  menfurationem  temporis,  aut,  fi 
mavis,  per  temporis,  & eorum  quae  fiint  in  tem- 
pore productionem  , quatenus  dat  efle  tempori, 
& eis,  quz  in  tempore  exiftunt. 

SOLVVNTVR  OBIECtA  CO  N- 

tra doctrinam  D.Tbom.  &■  conciliantur 
nojlra  fententia  cum  mente 
ipfius. 

ao  | ."X  diftis  facile  eft  folvere  obiedta 
FI  fupra  quxll.  prxccdenti,  num.  5. 
contra  doctrinam  D.Tho.  Relpondeo  enim,  di- 
ftinguendo  maiorem:  Deus  per  fuam  immenfita- 
tem  eft  vbique  intranfitive  in  fua  immenfitate, 
tanquam  in  vbi  incrinfeco , quod  eminenter  eft 
omne  vbi , concedo:  Vbique  ad  extra  tanquam 
in  loco  cxtrinfeco,  fubdiftinguo:  Per  fua  immeo-. 


fitatem  immediate,  nego : Mediante  operatione; 
vc  ratione  formali  cxiltendi  in  rebus  vt  in  loco 
extrinfeco,  concedo  maiorem.  Ad  cuius  primam 
probationem  dico,  quod  Deum  efle  immenfura, 
& efle  vbique  incraniitivc  in  loco  incrinfeco  pro 
eodem  reputaturi  non  tamen  fi  fcnlus  fit  de  efle, 
vbique  tranlitive  in  locis  exrriufccis,quia  fi  Deus 
nihil  produxiflet  ad  extra  , immenfus  fuiflet , St 
non  eflec  vbique  ad  extra  in  locis  cxrrinlccis.  Ad 
fecundam  .concedo  maiorem  , St  diftinguo  mi- 
norem: Deus  per  luam  aeternitatem  formaliter; 
exiftit  femper,  ly  femper  fumpto  intranfitive  in; 
fc  ipfo  pro  lua  ducatione  fempicema , quae  erai-i 
nenter  eft  omnis  duratio , concedo:  Aliter,  nego 
minorem  , & diftinguo  confequens  vr  lupra  m»-' 
iorem.  Ad  tertiam,  concefla  maiori , diftinguo 
minorem:  Non  alium  , nifi  efle  vbique  in  fuo  vbi 
intrinfeco  intranfitive  , quod  eminenter  eft  ora*. 
nh  vbi,  concedo:  Non  alium,  nifi  eflendi  vbique 
tranlitive  ad  extra  in  omni  loco  excrinieco,  nego 
minorem , & confequcntiain  cum  eadem  diftin- 
Itione.  Ad  quartani,  concedo  antecedens , quia 
ex  eo  foium  (equitur,  quod  Deus  ablque  opera- 
tione eflet  intime  penetratus,  & przlcns  localiter 
illi  corpori,  St  loco  ipfius,  non  tamen  quod  eflet 
in  illo  tanquam  in  loco  cxtrinleco , fed  potius  ila 
lud  corpus  eflec  intra  locum  immcnlum  Dei, 
nempe  intra  eius  iinmcnfitaten).  Ad  quintu  dico 
quod  Deuseft  extra  mundum, non  in  loco  aliquo 
extrinfeco  ,.fcd  in  fua  immenfitate, aut  in  luo  vbi 
incrinfeco  iiifinitc  maiori, & ampliori  toto  mun- 
do, vc  etiam  intra  explicabo. 

1 1 Nec  contra  hanc  folucionem  militant 
obie<ftiones,  qux  contra  evafiones  M.  Gonct,& 
aliorum.  Quia  nos  in  primis  non  dicimus  , quod 
immenlitas  fit  ratio  formalis , per  quam  polsic 
Deus  efle  in  rebus,  adhuc  luppofito  , quod  illas 
producar  , fed  ad  fummum  per  quam  pofsit  efle 
intime,  & penctrativd  prxfcns  ipfis  rebus , fuppo- 
fito  quod  illas  producat,  quia  aliud  eft  efle  in  re- 
bus , aliud  efle  intime  , & penetracive  vbi  illf  res 
funt ; primum  dicimus  cum  D.  Tho.  Deum  non 
habere , nifi  per  operationem , qua  dat  illis  efle; 
fecundum  habet  per  immenfitatem  formaliter, vt 
explicatum  manet  in  fecunda  conclufione.  Se- 
cundo,non  dicimus  immenfitatem  fequi  adom- 
nipotentiam,fed  foium  ad  infinitatem  in  cflendo, 
quia  ex  quo  Deus  eft  infinitus  in  c flendo, fequitur 
quod  habeat  vbi  incircunfcriptum  , & quod  fit 
immenfus  in  fuo  vbi , ficut  quod  fit  aeternus  in 
{uo  quando, C\v  e in  fua  durationc.  Tertio  nonco- 
fundimus  omnipotentiam  cum  immenfitate,  nec 
munus  vnius  cum  munere  proprio  alterius,  (cd 
dicimus,  immenlitarcm  efle  attributum  de  linea 
eflendi,  & omnipotentiam  de  linea  operandi, 
munns proprium  immenfitatis  efle  vbicare  Deu 
infinite  incraniitivc  in  fe  ipfo , & independenter 
: ab  omni  loco  extrinfeco,  ficut  munus  aeternitatis 
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eft  Deum  durare  infinite  intranfitive  in  fe  Ipfo  in- 
dependenter  ab  oumi  tempore  cxrrinlcco.  Eft 
rtiatn  couftituerc  Deum  intime  pcnetracive  prz- 
fencein  omni  loco,  St  omni  locato, ex  fuppolitio- 
nc  quod  exi  itat  locus,  St  locatum,  (icut  ztcrnicas 
couuitult  Deum  pratentem  omni  tempori , St 
omni  rei ; munus  vero  omnipotentia  non  eft  fic 
confticucre  Deum  przfentcm , fcd  aliter , nempe 
cxillentem  caufaliter  ad  extra  per  modum  caufa 
efficientis  in  omni  loco  , & in  omni  rc  tanquain 
ih  effectibus,  quibusdat  efle ; qui  modus  exiften- 
di  in  rebus , St  locis  non  fpectac  tbrmaliter  ad  li- 
neam eflendi, 8c  confcqucuter  nec  eft  munus  pro- 
prium immenfiracis,  fcd  ad  Uncam  opcracivam,St 
eft  munus  proprium  omnipotenti^  per  fuam  ope- 
rationem ad  extra. 

12  Sed  contra  hanc  dodrinam  replicabis 
primo : Incredibile  eli , quod  D.  Tho.  trailans 
in  hac  quali.  8.  de  inmienfitate  , St  quomodo 
Deus  fit  vbique,  omilferic  muuus  proprium  im- 
menlitatis , 8t  modum  cllendi  vbique  proprium 
illius ; alias  valde  diminute  procefiflct : Sed  hoc 
fequitur,  Ii  munus  proprium  immenlitatis  non  lit 
efle  vbique  per  operationem  , quia  D.  Tho.  non 
explicavit  alium  modum  eflendi  vbique : Ergo. 
Sccudo,  quia  efle  vbique, live  in  omni  loco  prout 
explicatur  a D.Tho.  eli  efle  vbique,  quod  confc. 
tjuicur  ad  infinicacem.vndc  in  ipio  titulo  quzftio- 
tiis  ait  D.Tho.  Quia  vero  infinito  convenit  ejfie 
vbique,  & in  omnibus, confiderandum  e fi  an  boe 
conveniat  Deo.  Sed  efle  vbique, quod  fequitur  ad 
infinitatem, cfl  proprium  munus  immenfitacis-.Er- 
go  D.Tho.  explicat  in  hoc  articulo  munus  pro» 
pnum  immcnlitatis  per  efle  vbique,  live  in  omni- 
bus rebus,  St  locis ; aliunde  non  afsignat  aliud 
modum  offendi  vbique, nili  per  operacionem:  Er- 
go immcnlitas  non  habet  alium  modum  eflendi 
vbique, nili  per  operatio  nem. 

1]  Refpondeo,  incredibile  efle  quod  D. 
Tho.  in  prifcnci  omilferic  explicare  munus  pro- 
prium immenlitatis  prout  explicatur  ad  extra  per 
operationem , vnde  egit  de  illo  quatenus  nobis 
innotefeitex  operatione  illius  vbique , St  in  om- 
nibus; non  tamen  eft  incredibile  , quod  omilferic 
illud  explicare  prout  intranfitive  conftituic  Deu 
immenfum,  8t  vbique  in  fua  immenfitate,  vbiqui- 
tate  eminenter  tali ; St  ratio  eft, primo,  quia  cum 
quzllionc  praecedenti  (cciflct  mentione  de  incir- 
cunfcriptibilitatc  , quz  explicat  ipfum  vbi  intrin- 
fccu,  St  immenfum  Dei  in  linea  eflendi, fufficien- 
ter  expreflam  fupponebat  immenfitacem  Dei  ab. 
folute,  8t  intranfitive  fumptam , St  crtcfhim  for- 
malem, &:  proprium  cius.  Secundo, quia  quzftio- 
ne  prieedenti  egerac  dc  infinitate  Dei,  in  qua  ali- 
quo modo  comprehenditur  immenficas  Dei, imo 
D.  Tho.  fxpifsimc  vfurpat  infinitatem  pro  im- 
tncnfitatc  , St  ccontra.vt,  pluribus  cius  locis  rela- 
tis, oftendi  t in  prefenti  M.  lulcphonjus  Micliad: 


Vnde  femel  explicata  infinicate  Dei  in  eflend* 
fatis  a£tum  iudicavit  dc  immenfitate  vt  intrannti- 
ve,  St  abfolute  reddit  Deum  imnicnfum.live  im- 
mcnfe.St  vbique  in  le  ipfo  exiftentem  independe- 
tet  ab  omni  loco  extrinfeco.  Quare  autem  non 
egerit  exprefius,  aut  exprefis  terminis  de  immen- 
litate,  inquit  prziatus  Audior,  refponlio  eft  faci- 
lis in  doctrina  Curiclis  afferentis,  attributum  im- 
menlicatis , vc  diftindtum  ab  aftioue  tranfcunte 
Dei , non  plene  afiequi , St  cognofci  a nobis  lu- 
mine naturali.  Experimur  enim  ftimmam  diffi- 
cultatem in  ea  intranfitive  inDco‘explicanda,vn- 
de  poftquam  D.Tho.  illam  fuppofluic,lupponen- 
do  Deum  efle  infinitum,  St  incircunfcriptibilcm, 
infticuit  quzft.  8 . in  qua  agendum  fulcipic  de  exi- 
Jlentia  Dei  in  rebus  , vbi  land  non  dixit , de  im- 
menfitate Dei,  nec  eam  nominat  in  tota  quzftio- 
ne  ,quod  mirum  effer, fi  D.Tho.  intelligcret  exi- 
fientiatn  Dei  in  omnibui  rebus  , quam  jbi  expli- 
candam aflimiplic,  clfe  munus  proprium  immen- 
fitatis.  Non  ergo  hoc  intelligit  D.Tho. 

24.  Sedinquics:  Si  exiftentia  Dei  in  rebus 
non  eli  munus  proprium  immenlitatis,  nec  dc  li- 
nea eflendi,  fed  operandi , Ipcitans  ad  omnipo- 
tentiam, potius,  quam  ad  Hnnienlititem  , cur  D. 
Tho.  inter  attributa  quz  funt  de  linea  eflendi,  St 
ante  ca.qux  Ipc&ant  ad  lineam  operativam  ,vbi 
luum  locum  proprium  habebat  immcnlitas,  egit 
de;exillcmia  Dei  in  rebus,  quz  fpedac  ad  lineam 
operationis?  Et  vrgetur  hzc  difficultas , quia  in- 
fta  quafi.  1 4.  in  Prolog,  fic  ait:  Pofi  confideratio- 
•nem  eorum,  qua  ad  divinam  fubjiantiam  perti- 
nent, refiat  confiderandum  de  bis,  qua  pertinent 
ad  operationem.  Et  in  Prolog. ad  qua  fi. 1 5. fic  aie 
Pofi  confiderationem  divina /cientia  , & volun- 
tatis refiat  confiderandum  de  divina  potentia. 
Ergo  D.  Tho.  non  egerat  ante  de  his , quz  lpe- 
cianc  ad  operationem , nec  ad  divinam  poten- 
tiam : Sed  egerat  de  exiftentia  Dei  in  rebus:Ergo 
cxillentia  Dei  in  rebus  non  fpc&at  per  lc  ad  ope- 
rationem , nec  eft  munus  proprium  omnipoten- 
ti*, fcd  immenlitatis,  St  de  linea  eflendi,  leu  fub- 
, flantia  Dei. 

a 5 Refpondeo  D.Tho.  hoc  loco  egifle 
dc  exiftentia  Dei  in  rebus,  licet  hzc  confillat  tor- 
maliter  in  operatione  , St  fic  munus  (proprium 
omnipotentiae.  St  non  immcnfitatis.quia  per.ill» 
explicatur  ad  extra  immcnlitas  Dei , St  nobis  per 
operationem  in  omnibus  rebus , St  locis  innotef- 
cic  vbiquitas  intrinfeca  Dei ; exquo  enim  Deus 
j«tl  per  operationem  in  omnibus  rebus",  Sc  locis 
.extrinlecis  inuotcfcit  nobis,  quod  eft  immenfus, 
& quod  habet  vbi  immenfum  inle  independen- 
ttr  a locis  extriuiecis,  eo  quod  vbicumque  voluc- 
ric.poteft  producere  loca  cxtrinlcca,  St  ea  replere 
per  operationem.  Vnde  licec  huiufmodi  exiftentia 
,Dci  per  operatiou  non  fpciftet  ad  immcnlitateni 
io nn^iier  1 Jpcctac  tamen  ad  iliam  explicarive 
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quoad  nos , 8t  ideo  incidcnccr  hic  egit  D.  Tho. 
dc  tali  exilientia  , vbi  locum  habebat  immeniita- 
tis  explicatio.  Ex  quo  ad  vrgentiam  difficultatis, 
conc.llb  antecedenti , dillinguo  conlequcns:  Et. 
go  D. Th.no  ageret  dc  propofito,  & per  le  de  his 
qux  ipcCtant  ad  divinam  potentiam!,  vel  opera- 
tionem, concedo  : Occalionalittr  , & incidcnccr 
prout  fpe&ant  ad  explicationem  immcnlitatis, 
nego  confcquendam  , St  concefla  minori  lub- 
fumpta , nego  confcquentiam  vltimam,  quia  li- 
cet exilientia  Dei  in  rebus  proprie  lumpta  Iit  de 
linea  opcraciva,  & munus  proprium  omnipoten- 
ti* , explicative  tamen  fpe&at  ad  Dei  immenli- 
tac.  m , eo  quod  immenlius  per  illam  nobis  ap- 
tilsime,  & line  illa  vix  nobis  innorefeit. 

16  Ex  quo  ad  iecundam  replicam  prin- 
cipalem,dillinguo  maiore:  Elie  vbique,  quod  ex- 
plicat hic  D.Tho.  ell  elVe  vbique,  quod  lequitur 
ad  infinitatem  immediate , nego  maiorem  : Me* 
eflante  operatione  , concedo  maiorem , & diflin- 
guo  minorem  eodem  modo,  & nego  conlequen- 
tiamjvcl  fimiliter  didinguo  conlequcns:  Expli- 
cat D.Tho.  munus  proprii!  immcnlitatis  per  rile 
vbique  in  rcbns,&  locis,  canquam  p*r  ipfum  mu- 
llus proprium,  & primarium  immcnlitatis,  negoe 
Tanquam  per  id,  quo  melius  nobis  innotelcit 
munus  proprium  immcnlitatis , concedo  confe- 
quentiam.  Fatemur  enim, intentum  D.Tho.fiiifl* 
fxplicare  ctfcChim  formalem  , & munus  propriu 
immcnlitatis  in  linea  dTcndi,feu  ipfum  vbi  intrin- 
fccum  Dei  ablolutum  in  fe , St  independens  i 
locis)  ftd  id  noluit  explicare  abfolutd  per  fe  ip- 
fum, vtpote  difficile  perceptibile  , fed  voluit  ip- 
fum explicare  pcrcxiiientiam  Dei  in  locis  extrin* 
fccis,qu3r  ell  per  operationem  , per  quam,  licet  i 
poderiori,nobis melius  innotelcit ; coque  nec  in- 
ordinate, nec  diminute  procclsit. 

37  Vcrumtamen  non  licet  omktere.quod 
D.T  ho.  fatis  exprelsit  vbi  mrrinfecum  Dei  im- 
mcnlum,leu  eius  vbiquicatem  intrinlccam  inde- 
pcndsntem  a locis  extrinlecis,& ab  exilientia  in 
illis  artic.q.  huius  quetjlionis,  vbi  refolvit  in  tor- 
por. quod  cjft  vbique  primo  , & per  fe,  eji  pro- 
prium Dei.  Et  ad  hoc  probandum  fubiuagit:£^* 
autem  vbique  per  fe  dico  id,  rui  non  convenit  tf- 
ft  vbique  per  occidens  propter  aliquam  fuppofi- 
tionem  fdliant  r.Per fe  igitur  convenit  ejfe  vbi- 
que alicui, quando  tale  eft,  quod,  qualibet  fuppo- 
fitione faila . fequitur  illud  ejfe  vbique::::Sie  igi- 
tur ejfe  vbique  primo , CE  per  fe  convenit  Deo. 
Tunc  fic:  Ergo  iuxea  D.Tho.  Deus  talis  dl, quod 
fa&a  fuppofitione,  quod  Deus  nihil  ad  extra  pro- 
duxilfcc,  vt  potuit,  adhuc  clfct  vbique : Sed  tunc 
non  effer  vbique  in  locis  cxtrinleeis,  quz  non  da- 
rentur : Ergo  edet  vbique  , immo  eli  vbique  in- 
tranlicive  in  fuo  vbi  intrinfeco  independenter  i 
locis  cxtrinleeis.  Eccc  vbi  D.Tho.  concedit  vbi- 
quitatem  propriam  Dei  independentem  a locis 


extrinfecis  illi  convenientem  primo,  te  per  fe ; Se 
conlequenter  nccdfario , liccc  eam  explicaverit 
per  efle  in  locis  cxtrinleeis  contingenter , leu  de- 
pendenccr  a luppolitione  contingenti  productio- 
nis illoru.  Et  hzc  qui  de  latis  prolixe  dixerim  pro 
explicanda  mente  D.Tho.quia  pene  omnis  ditiis 
cultas  huius  quzilionis  in  ea  explicanda  conlillit. 

a 8 Replicabis  denique  , quia  vbi, St  locua 

intrinfccusfuppofititiuscll , & nullo  fundamen- 
to innixus:  Vel  ad  minus  improptid  dicitur  vbi, 
te  locus:  Ergo  inepte  a nobis  explicatur  £X:i  im- 
menlicas  per  vbi,  St  locum  incrinlecum  Dei.Con- 
firmatur  primo;  quia  locus  intrinfecus,fcu  intrin- 
fecum  vbi,  vel  confidit  in  eo  quod  aliquid  exiilac 
in  fe  iplo:  Vel  in  aliquo  alio:  Si  primum  contun- 
ditur cum  fubfidentia , per  quam  quodlibet  fup- 
pofitum  habet  exidere  in  fe  iplo  , St  non  in  alio. 

Si  in  aliquo  alio, id  explicandum  redat,quod  non 
facile  pradabimus.  Confirmatur  fecundo , quia 
adhuc  admilTo  loco,&  vbi  intrinfeco  infinitoDci, 
Deus  per  illud  non  cdndituitur  penetrative  prz- 
firns  omni  loco,  aut  corpori:  Ergo.  Probatur  an- 
tecedens, quia  Dens  exillct  in  luo  vbi  intrinfeco, 

& corpus  eciam  in  fuo  vbi , tc  vbi  Dei  erit  di- 
dintdum  ab  vbi  corporis , St  eeootra  vbi  cor- 
poris ab  vbi  Deb  Sed  ex  quo  duo  cxhlaiit  vnufc 
quilque  in  firo  vbi , aut  loco,  dillinClo  a loco , Se 
Vbi  alterius,  no  penetrantur, nec  penetrative  fun* 
libi  przfenles : Ergo  ex  quo  Deus  habeat  fuura 
vbi,  aut  locum  intrmfecum  infinitum  non  fequi- 
tur quod  fit  intime  penetrative  prrfens  omni  lo- 
co, aut  corpori.  Tertio,  quia  alias  etiam  Angei 
Ilis  haberet  1'uym  vbi  iorrinfecum  inde  pendente» 
i corpore;  qixod  videtur  contra  communem  fetv- 
tentiam  Thomidarum.  Quarto,  quia  non  polle»  % 
Angelus  ablolvi  ab  omni  loco  , nec  exidere  , St 
nffilibi  exidere ; quod  tamen  ed  • etuun  contra 
communem  fententiam  Thomidarum , qui  ade- 
runt poffc  Angelum  abfolvi  ab  omrii  loco,  immo 
81  quod  qurHbet  res,  etiam  fubdantia  corporea 
pofsk  exidere  , & nuttibi  exidere:  Ergo. 

i 9 Rdfpondeo.negaudo  antecedens, quia 

iam  fatis  oftendimus  in  Phylica,  quanta  cum  nc- 
cefsitate  admittendus  Iit  locus  intrinlccus,  St  vbt 
intrmfecum  etiam  in  corporibus ; quod  licet  mi- 
nus proprie  apud  Philofophos  dicatur  vbi,  St  lo- 
cus , tamen  «ftntialiter , 8t  apud  Mctaphylico* 
cft  verum  »1«  determinatam , 81  determinatus  lo* 
cusperfe  immobilis,  & a quo  Corpus  moveri 
po&it.  Ad  primam  confirmationem , dioo,  quod 
vbi , te  locas  iotrinfecus  non  confidit  in  eo  quod 
aliquid  exiftac  fubdantialiter  in  fe  ipfo  , led  in  et» 
quod  exidat  eum  determinata  extenfionc  locali 
replendo  determinatum  fpatium  independentet 
a corpore  extrinfece  ambiente , vel  continente, 8t 
hoc  quidem  loquendo  de  vki,ixit  loco  intrinleco 
corporeo.  Loquendo  autem  dc  vbi,  auc  loco  in- 
trinfcco  fubdantiz  fpiritualis.coulillit  in  eo  quod 
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cxiftat  cunrexteiifione  determinata  virtuali , auc  .ter  ,auc  formalitcr  in  ordine  ad  vbicandum,qu£ 

zquivalenter  t<fti,lencun* determinata  fphzra  ldf  omuesilij  vbicationes  acris  trafcuntis  funt  $qui- 

nugnitudiiiis , ailr.  quantitatis  virtutis  > fit  quia  .valenter  vnica  vbkario.quia  lunt  ciufdein  ratio, 

fphzra  magnitudinis  Dei  eft  altu  infinita , prop-  nis,  fit  quoad  clfe  ibidem  omnino  fimilcs.  Sic  er- 

terca  habet  «.'ii  (impliciter  infinitum  vnicum  , fit  go  dicimus  , quod  licet  duo  corpora  penetrata 

limplex , a quo  inovoti  uon.p©ccft , coque  Deus  line  vnumfliodque  in  fuo  inrrinfeco  inatcriaT 

eft  eirentialitcr  iiuniobiiis ; quia  aurem  fphzra  liter  diftinTto,  fiint  tamen  in  eodem  vbi  lonnali- 

magnitudinis  Angeli  eft  finita,  confcqucnter  cius  ter,  feu  zquivalenter,  feufunt  ibidem.  Et  (imili- 

v6i  intrinfecum  eik  finitum  , & propterci  poteft  ter  licdt  vbi  incrinfecum.Dei  fitdiilinAum  ab  vbi 

ciTc  in  hac,  vciilla  fphzra,  in  hoc  vel  illo  vbi  is-  intrinfcco  corporis  , penetrantur  tamen  ^ fune 

trinlcco,  & eft  mobilis  ab  siu  in  aliam  ab  vno  in  ibidem  , & in  eodem  loco , quia  vbi  intrinfecum 

aliud  vbi  intrinlecum , quod  licet  i nobis  expli-  Dei  zquivalenter,  feu  eminenter  eil  omne  vbi,  & 

cari  non  polsit,  nili  per  comparationem  ad  cor-*  omnis  locus,  & ideo  per  fe  pcnccrarum  eft  cum 

pora , hoc  non  probae  ilUm  lpnzram,  aut  vbi  in-  omne  vbi,  fircum  omni  looo,&  ibidem  cum  om- 

trinfecum  nuguicudmis  Angelicz  dependere  rd  ni  loco, fit  cum  omni  corpore, 

ipla  a corporious ; licut  licet  duracio  intrinfeca  31  Sed  dices:  Ergo  Deus  per  fuam  im- 
Angcli  non  polsit  a nobis  explicati,  nili  per  com-  men litarem  tbrmalitcr  eft  in  eodem  loco  ac  cor- 

parationem  ad  tempus  , hoc  non  probat  Ange-  pus:  Ergo  eft  in  loco  corporis : Ergo  per  fuam 
lum  non  habere  durationqm  intrinfscam  inde-  ammenlicatem  formalitcr  eft  in  loco  cxrrinfccp 
pendentem  a tempore.  corporeo , fiquidem  locus  corporis  eft  locus  cor- 

30  Ad  fecundam  confirmationem,  nego  porcus , fit extrinlccus  Deo.  Hcfpondco.dillin- 

antcccdens.  Ad  cuius  probatione,diftinguo  ma-  guendo  primum  conlequcns:  l'et  luam  uruncnfi- 

iorem  quoad  locundam  partem:  Et  vbi  Dei  erit  tatem  formalitcr  eft  in  eodem  loco  ac  corpus,  in  " 

diftinctum  ab  vbi  corporis,  led  penetratum  cum  eodem  cininaircr , & zquivalenter  loco  ac  cor- 

illo,  concedo:  Et  non  penetratum  cum  illo.pcgo  pus;  concedo:  In  eodem  entirarive,  aut  numero, 

maiorem,  fit  diitinguo  minorem  eodem  modo,  negoconfequcnciam,8tdiftiuguolccundumcon- 

quiavt  duo  localiter  penetrentur,  non  opus  eft,  Xtqucns : Ergo  eft  in  loco  corporis  eminenter,  fit 

quod  line  in  eodem  numero  vbi  iu trinlcco , led  zquivaleiucr,  concedo:  Formalitcr , aut  entitati- 

fatis  eft  fi  fint  vnumquodque  in  vbi  penetrato  cu  ye,  nego  conlequcnriam  ; ex  quo  non  lequitur, 

vbi  incrinieco  alterius , co  enim  iplo  licet  vbi,&e  quod  Deus  per  lolarn  immenliratem  lit  in  loco  • 

locus  vnius  re  ipfa  lit  numero  diftimftum  ab  vbi,  extrinleco , led  quod  fit  in  luo  loco  inrrinfeco.fi- 

fit  loco  alterius,  zquivalenter  taincn  eft  idem  vbi  ve  in  fuo  incrinieco  vbi  immenfo.&infiu  ito, quod 

vtriufque.  Quod  vt  incelligas,  pone  quod  Deus  zquivalenter , & eminenter  eft  vbi, feu  locus  cor- 

collocarec  aliquod  corpus  extra  Cilutn,  fit  extra  poris.  Poteft  etiam  dici , quod  Deus  eft  vbi  cor- 

muiuiuin,quod  clfe  Deo  polsibile  ita  certum  exi-  pus , 8t  in  loco  corporis  extrinleco,  itemque  cox- 

4 ftiiuavic  Mag.  Ddephonfus  Miehacl , vt  dixerit*  pus  eft  in  loco  intrinfcco  Dei , tanquam  in  loco 

Potiu i morer , quam  ntgJ»'tm.  Sane  Deuspof-  libi  cxtrinfcco,  quia  immenfitas  Dei , fi:  vbi  in- 

fer  cum  illo  corpore  extra  uiundu  exitteute  aliud  trinlecum  Dei  eft  locus  cxtriijfecus,  & vbi  exrrin- 

corpus  penctfare  adaquate:  Ergo  tuuc  vtrumque,  fecum  ambiens,  & complcdcns  omnia  loca,  & 

corpus  ibidem  dlec  in  eodem  vbi,  fit  loco ; non  quz  iu  omnibus  locis  lunt , fit  in  illo  tanquam  in 

fane  in  eodem  vbi , aut  loco  extrinleco , qui*lo-  loco  cxtrinfcco  cxillunc  on.nia  loca , & locali;  fie 

cus  cxcriufccus  nullus  cllct : Ergo  in  ?odciu  vbi,  ftc  Deus  (Stiftit  in  eodem  ipfilsimo  vbi , iu  quo 

& loco  incrinieco:  Non  quidem  eodem  numero,'  tanquam  in  loco  cxrriufeco  exiftunt  omnia  loca, 

quia  vbicatio  cuiufvis  corporis  numero  differret  fit  locata,  fit  omnia  loca,  fit  locata  fuuc  tanquam 

ab  vbicarione  alterius  ex  diffinitione  fubitdotu;  in  loco  extrinfeco  in  vbi  incrinieco  Dei,  fitfic 

fcd  eodem  zquivalenrcr  propter  penetrationem.  funt  ibidem , Sc  ncceflario  penetrantur  , admo- 

Ecidipfnm  conftatiu  loco  extrinleco  columnae,.  dum,  quo  infra  id  ipfum -dicemus  dc  zternirare 

f auc  arboris  credi*  in  atre  ,qui  fine  , aere  tran-,  Dei. 

leunte,  8t  ftuentCjidcm  locus  manet,  Sc  idem  vbi-,,  31  Adcertiam  confirmationem,  concedo 
columna  enim  ibidem  manet,  in  eodem  loco , fit  fpquclam  , nego  tamen,  quod  lic  contra  omnium 
vbi.  Quomodo  ergo  eft  idem ivbi,  Bc  locus.fi  Io-  Thoiniftaruinfenrentiam.quia.yt  fuo  loco  dicc-  4 

cus,  fit  vbi  eft  aer  ambiens  columnam, fir  aer  eoo-  mus , non  defunt  Thomiftz,  qui  concedunt  An-' 

rinuo  variatur,  & eft  diftinctum  numero?  immo  gelo  vbi  intrinfecum  ante  operationem  in  cor-  * 
& ipla  vbicatio  aeris  dc  necelsicarc  variatur,  quia  porc,  quod  lane  vbi  neeeftario  debet  efle  inde- 
variaro  fiibicAo  vbicationis, neeeftario  variari  dc-  pendens  i corpore , fir  cum  his  Thomiftis  fentie- 

bet  vbicutio.quz.cum  accidens  fir.individuattlr  i:  mus,  vbi  <k  loco  Angelorum  agendum  fit.  Ad 

fubieAo?.  Communis  rcfponlio  eft,  quod  varia-,  quartam  dico,  quod  licet  fir  c&munior  fentemia 
lur  entirarive, ttr  mqtcvaliccr,  fed  non  squivalcq-.  Tliomillarum  polle  Angelum  ablolvi  ab  on-ai 

- - loco. 
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loco  , tua  vt  cxillat,  & nullibi  cxillat,  quod  etiam 
divinitus  pofsibile  indicant  de  fubllantia  corpo- 
rea , explicandi  lunt  de  loco  philofophico,  & ex- 
triiiieco , quo  pa&o  fentit  D.Thom,  corpora 
Beatorum,  & iplum  Cadum  Empircum  non  clle 
in  loco , nempe  cxtrinfeco.ita  vi  fenfus  fit, ea  exi- 
ftere,  & nullibi  tanquam  in  loco  extrinfeco  exi- 
ftere  ,quod  libenter  latebimur,  non  tamen  ita  vt 
pofsint  exillere, 8c  nullibi  exillere  tanquam  in  vbi 
intrinlcco ; hoc  enim  impolsibile  clle  condat, 
tum  cx  SS.  PP.  Nam  Hilarius  eap.  5.  in  Matb. 
nnte  medium,  fic  ait:  Omne, quod  creatum  e fi, ali  - 
cubi  e fi.  Auguft.  Epift.ad  Dardanum  : Tolle  fpa- 
tia  d corporibus, & ntfjuam  erunt.  Quod fi  nuf- 
cam  erunt , neque  erunt.  Et  lib.  de  Immorral. 
Anima-, cap . 1.  Quidquid  e fi,  nufquam  effe  non 
potefi.  NacianccnusOrat.j4.qu5  cfl  a.deTheol. 
Quod  nufquam  eji  , nec  quidquam  fortaffe  eji. 
lmmo  & Arillotel.  4.  Pbyficor.  text,  1 . ait:  Qua 
funt , omnes  txijlimant  alicubi  effe.  Et  Cicero 
l.lulculan.  Si  enim  funt , nufquam  effe  non 
pojfunt,  Ex  quibus  fatis  convincitur  PP.  & Phi- 
lolophos  fcnfilfe , nihil  pofle  exillere  abfolutum 
ab  omni  vbi  intrinfcco,  ita  vt  exilleret,  & nullibi, 
aut  nufquam  exilleret. 

}}  Tum  , quia  nihil  creatum  exillere 
potefi  , ita  vt  fit  penitus  immobile , etiam  h 
Deo:  Sed  fi  exilleret,  & nullibi  exilleret , efict 
prorfus  immobile  , etiam  a Deo,  quia  nec  Deus 
pollet  illud  transferre  de  vbi, oil  vbi,  cum  nullum 
haberet  vbi:  Ergo  repugnat  aliquid  creatum  exi- 
ftens , & nullibi  exifiens.  Tum  quia  repugnat  ali- 
quid cxitlere,  St  nonexiftere  intra  immcnlitatcm 
Dei , de  illa  immenfitate  participans,  & ab  illa 
menfuratum Sed  abfque  omne  vbi  non  effet  in- 
tra immcnlitatcm  Dei , nec  de  illa  participaret, 
nec  abjlla  mcnfurarctur:  Ergo  repugnat  exillere 
abfque  omni  vbi.  Tum  , quia  particulariter  de 
corporibus  patet,  quia  repugnat  corpus  quantum 
exiltens  extra  omne  Ipatium  imaginarium  , nullu 
fpatium  occupans  , nec  replens ; quia  fpatium 
imaginarium  cficircumquaquc  infinitum,  & non 
datur  extra  refpedu  illius:Sed  eo  ipfo  quod  nulli- 
bi efict,  cfiet  extra  omne  fpatium , vel  potius  cx- 
tra,&  non  extra, quod  implicat  contradidionem: 
Ergo.  Tum,  quia  repugnat  corpus  ita  exifiens, 
cum  quo  Deus  non  polsit  aliud  penetrare  fimi- 
litcr  exifiens:  Sed  fi  nullibi  elfet , vt  ita  exifiens, 
non  polfec  Deus  cum  illo  aliud  penetrare , fiqui- 
dern  liqueretur, quod  ibidem  exiflerent,  quia  pe- 
netrata, & non  ibidem , quia  nullibi,  & quz  nul- 
libi lunt , nec  ibidem:  Ergo.  Tum  demum,  quia 
repugnat  aliquid  exillere,  & nunquam  exillere: 
Ergo  fimiliter  exillere,  & nufquam  exillere.  Pa- 
tet confequcntia,  quia  ideo  primum  cft  verum, 
quia  non  potefi  exillere  exrra  ambitum  totius 
xtemitatis  , nec  nili  per  aliquam  xterni tatis  par- 
ticipationem; fcd  non  minus  implicat  exillere,  8f 


exillere  extra  ambitum  totius  immcnliratis,  aut 
nili  per  aliquam  immenfitatis  participationem:  * 
Ergo.  Et  vrgetur.quia  implicat  rem  exifie  re.quin 
cxillat  vbi  Deusae  quin  ei  Deus  fit  intime,  & pe- 
netrative  przfens  alicubi , aut  fccundu  aliqua  vir- 
tualicatem  fu*  immenfitatis:  Sed  hoc  repugnat,  fi 
nullibi  cxillat:  Ergo.Ex  quibus  fatis  confiat,  quas 
difficultates  folvere  teneatur , qui  negaverit  vbi 
incrinlccum  rebus, & illas  polie  exillere  nullibi  di- 
xerit. 

. QUdESTIO  XXI. 

AN  DEVS  EXISTAT  ACTV 

extra  mundum , & in  fpatijs  ima- 

ginarijs ? t 

1 

1 CjUpponendum  eft  primo,  Ipatia  ima- 
ginaria  nihil  alind  efle,  quam  latitu- 
dinem illam,  quam  extra  mundum  imaginamur 
infinitam  vndique.  Si  circtunquaquc  fine  termino 
diffidam;  qu*  tamen  non  cfi  quid  chimericum,: 
aut  inipofsihilc,  led  re  ipfa  polsibilis , quia  licet 
modo  fit  imaginaria,  quii  non  cxillit,  Si  actu  ni- 
hil eft,  tamen  pofsibilis  cfl  exillere,  fiquidem  po- 
tuic  Deus , & potefi  illam  latere  exillcntcm,  pro- 
ducendo maiorem  , Si  maiorem  cxttnfionem 
quantitativam  extra  mundum  circumquaque, 
adeo  vt  nullam  tantam  latitudinem  p obimus  nos 
imaginari,  quam  8:  multo  maiorem  Deus  non 
polsit  tacere  exillcntcm , & rcilittr  occupatam, 
aut  impletam;  nullumquc  tam  amplium  fi/, quin 
Deus  totum  iplum,  Si  multo  amplius  producere 
non  polsit.  St  replere.  Vndc  ni!:i!  alind  eft  vbi 
imaginarium  , Si  Ipatiuin  imaginarium  , quam 
vbi , Si  fpatium  , replebile  quidem  , led  adlu  va- 
cuum ; Si  hoc  nihil  aliud  ,quain  vbi , Si  Ipatium 
pofsibile  quidem  exillere , led  actu  niliij , quod, 
cum  producitur  repletur , cum  non  producitur, 
manet  vacuum  , 8i  pure  imaginarium.  Sed  di- 
ces: Spatium  ,Si  vbi  illud  cft  ellentialitcr  immo-. 
bile  , licet  corpus , St  quantitas  rcalis  in  illo  pro- 
ducibilis , aut  produdta  fit  mobilis  , fiquidem 
quando  corpus,  aut  quantitas  movetur , move- 
tur de  vno  vbi  , & fpatio  ad  aliud  , fpatium  ta- 
men , aut  vbi  non  movetur : Ergo  ipatiuin , aut 
vbi  non  cft  extenfio , quantitas , aut  corpus  p:  o- 
dudlum  , fed  aliquid  aliud.  Kefpondco  , Ipatiuin 
illud  non  importare  determinate  extenfionem, 
aut  quantitatem  hanc  prz  illa  , fcd  cxtcnliontm 
vt  fic  , fub  illa  determinata  vbitationc  , ita  vt  de 
fonnali  lolum  fit  extenfio- vtfic  , S:  illa  determi- 
nata vbicatio  ;de  materiali  vero  quod  fit  hic.vcl 
alia  extenfio , aut  quantitas  ; St  fic  fpatium  illud, 
fcu  illud  vbi  eft  eflentialirer  immobile  , quia  licet 
talis  determinata  quantitas,  aut  extenfio  ibi  pro- 
dudla , vel  producibilis  fub  ratione  talis  fit  mo- 
bilis ab  co  vbi  in  aliud  , tamen  quantitas , feu 
extenfio  vt  fic  lub  ratione  illius  vbieationis , eft 
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immobilis  per  de  primo<&  cfl'cntialkcr.Tum,quia 
extenfio  fub  ratione  communi  extenfionis  cft  fiu- 
cathegoreuuticc  infinita  , & elt  vbique  fmc  fine, 
& confequcotcr  no  movetur  ab  vno  vbi  in  aliud, 
quia  fub  ratione  communi  extenfionis  non  abefl 
ab  vno  xiifot  incipiat  efiein  alio,  (cd  fimul  cft  in 
omni  vbi  ,&  in  oumi  fpatio  ; item  vbicatio  illius 
extenfionis  vt  (ic,  etiam  eft  (mcarliegore  maticc 
infinita  , & per  fe  immobilis  , vnde  extenlio  illa 
in  racionc  fpatij,  & nW.temper  eft  quid  immobi- 
le , licet  hxc  vel  illa  quantitas , aut  extenlio  fic 
mobilis  fub  ratione  talis  ab  vno  ubi  in  aliud , ab 
vno  fpatio  in  aliud.  t ■ • ' . 

2 Sed  dices:  Non  poteft  moveri  hxc  nu- 
mero extenlio , 8c  quantitas  , nili  moveatur  ra- 
tio communis  quantitatis, cii  qua  realiter  identiti- 
catur : Ergo  Ii  movetur  fub  ratione  huius,  aut  ta- 
lis numero  quantitatis, movetur  fub  ratione  com- 
muni. Secundo,  quia  fi  fpatium  eft  extenfio:  Er- 
go tale  fpatium erit  talis  extenfio:  Sed  per  nos 
talis  numero  extenlio  movetur  : Ergo  tale  nu- 
mero fpatium  movebitur  : Erit  ergo  fpatium 
etiam  mobile,  ficut  quantitas , & extenfio  cius. 
Refpondco,  diftinguendo  antecedens ; nifi  mo- 
veatur ratio  communis  materialiter  , conce-i 
do  : Fornialiter  fub  ratione  communi , nego  an- 
tecedens , St  confequentiam  in  feulu  formali ; & 
ratio  evidens  eft  , quia  cum  movetur  quantitas 
de  vno  loco  ad  alium, per  fc  , & fornialiter  mo- 
tus non  confiftit  in  hoc,  quod  in  illo  loco  fit 
quantitas  vt  fic , iain  enim  ibi  erat  quantitas  vt 
fic,  nec  in  hoc  vt  abiit  ab  hoc  loco  quantitas  vt 
fic  , quia  femper  in  loco  manet  quantitas  vt  fic, 
fcd  folum  per  fc,8t  formaliter  conftftitin  eo, quod 
hxc  numero  quantitas  fit  ibi , & ab  hoc  loco  ab- 
fit , vnde  licet  revera  moveatur  ratio  communis 
quantitatis , Sc  extentionis  materialiter , & iden- 
ticc  , non  tamen  formaliter  fub  ratione  commu- 
ni quantitatis.  Ad  fecundam , concedo  antece- 
dens , & nego  confequentiam,  quia  ficut  non  va- 
let-.Genus  animalis  cft  animal : Ergo  tale  genus 
erit  tale  animal;  quia  gentis  animalis  non  eft  ani- 
mal hoc  vel  illud  in  luppolitione  perfonaii , fcd 
animal  vt  fic  fupponens  {impliciter;  ita  non  va- 
kttSpatium  cft  cxtcnfio:Ergo  tale  fpatium  eft  ta- 
lis extenfio  , quia  fpatium  eft  extenfio  vt  fic  prx- 
cifive  ab  hac,  vel  illa , 8c  tale  fpacium  non  dicicur 
tale  per  contractionem  extenfionis  vt  fic  ad  ta- 
lem, vel  talem  extenfionem  , fed  per  contratftio- 
nem  extenfionis  vffic  ad  talem,  vel  talem  vbica- 
tionem,  vnde  tale  fpatium  eft  extenfio  taliter  vbi- 
• cata.prxcifive  tamen  ab  eo  quod  extenfio  fit  ifta, 
vel  illa , hoc  enim  de  materiali  fc  habet  ad 
rationem  fpacij  , vel 
vbi. 

***  ***  *** 

***  *** 


PRIMA  CONCLVSIO. 

} pvlco  primoi  Deui  aSluexifict  extra 
I M mundum,  fiu  extra  vnkierfum. 
Hxc  afTemo  non  aliter  melius  probatur  , quam 
ex  communi  PPl  traditione.  Et  in  primis  ex 
Sac.  Textu  fatis  aperte  colligitur.  Tum  ex  illo 
lob.  1 1 . Excelfior  Calo  eft.  Non  enim  explica- 
ri poteft  in  vero  fcnfu  , quo  paCto  fit  excelfiot 
Ccelo,fi  non exiftitaChiexxra Caelum.  Tum  ex 
iUo.lfaix  40.  Qui  menfus  eft  pugillo  aquas  , & 
Calos  palmo  ponderavit.  Quod  etiam  explicari 
nequit , nili  Deus  habeat  vbi  extra  infinite, & fu- 
pra  Coelum  , refpectu  cuius  terra  ,&  Ccclum  fic 
quafi  pugillus , aut  palmus.  Tum  ex  ilio  lfaiz 
66.  Calum  mihi fedes  eft,  &■  terra fc  obelum  pe- 
dum meorum.  V bi  fatis  dare  fignificatur  vbi  Dei 
maius  cfle  Caelo  , & terra , & confequenter  aftu 
extra  Caelum,  St  mundum. Vnde  Cym.  Hierofol. 
Cateeb.  6.  fic  exponit:  Sedes  ipft Calum  ,fed  il- 
lud tamen  excellit  fedens.  Tum  etiam  ex  illo  j. 
•Reg.cap.H.  Calum,  &■  Cali  Calorum  te  capere 
non  po/fint.Ex  quo  defuinpfit  Ecdcfia  illud  etfa- 
tum:  Quem  totus  non  capit  Orbis-,  quo  etiam  fig- 
nificacur.Deum  habere  vbi  amplius  toto  Orbe,& 
ambitum  excedentem  Coelum , St  Caelos  Coelo- 
rum,quod  cft  actu  e(Te  extra.  Ac  denique  ex  illo 
Baruch?  0 lfrael,quam  magna  eft  domus  Domi- 
ni, &c.  vt  fupra  expofliiimus  quaft.praced.num. 
9.  de  quibus  locis  videantur  PP. 

4 DeindecxPP.Nam  Gregor  .lib.  i .Mo- 

ral.  cap.iXic  ait:  Ipfe  manet  intra  onmiaftpfe  ex- 
tra onmia-.-.-.Extra  circundans  ,&■  exterius  am- 
biens , interius  penetrans, & replens.  Petrus  Da- 
mianus  Epift.4.  de  Dei  Omipotent.  cap.  6.  Ipfe 
manet  intra  omniajpfe  extra  omnia,  ipfe  fupri 
omnia,  ipfe  infra  cwm/a.Hilarius  lib.iale.  1'rinic. 
Deus  intra  omnia , & extra  , & fuperemineru. 
Athanal.  Epift.ad  Serapionem: Vbique  eft  ex- 
tra omnia-,  implet  onmia  , manens  extra  omnia. 
Damafcenus  libr.  1 . Fidei  Ortodoxx  , cap.  16. 
JJeus  liifircunfcriptus  cunila  replens , Q-  fuper 
omnia  erninens:::Totum  totaliter  vbique  exi  flen- 
tem, totum  in  omnibus , C7"  totum  fuper  onmia.  Et 
cap.  1 7 .Deus  vbique  exiftens,&  fuper  omne  vbi- 
que. Dionifius  de  Divinis  Nominib.cap.p.  Mag- 
nus Deus  nominatur  fecundum  magnitudinem 
ipfius,  qua  extra  omnem  magnitudinem,  & fu- 
perfufaftf fuperextenfi, omnem  locum  continet. 
Auguft.  lib.de  Cognition.verj  vit£,  c2p.29.Vbi- 
quefcilicet  in  omnibus, & extra  onmia  eft,  totus 
txtr a omnium  locum , replens  omnia.  Ec  lib.  7. 
Conte Ision.cap.  5 . Conftituebam  inconfpcilu fpi- 
ritus  mei  vniverfam  creaturam  finitam  , & te 
Deum  ex  omni  parte  ambientem  eam  , Cr  pene- 
trantem, fed  vfquequaquc  infinitum  , tanquam 
fi  mare  effet  vbique,  & vndique  per  infinita  fpa- 
tia  infinitum  folim  mare , &■  haberet  intra  fe 
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fpongiam  quamlibet  magnam  fed finitam  tamen ; 
».  fltiia  c/fet  ubique fpongia  illa  ex  omni  ,feu  per 
/e  ex  i.nmtnf»  marh  Sic  creaturam  tuam  fini- 
tam te  infinito  plenam  putabam , & dicebam : 
Eccc  Deui,  & ecce  qua  creavit,  &•  ecee  quomodo 
ambit,  atque  implet  ea.  Quam  quidem  immcnfi- 
catis  intclligcnciam  nunquam  pollea  retra&at;  St 
mcric6,nani  licet  Deus  non  fit  mare  illud  immen- 
fum , & corporeum,  tamen  ell  fpiritus  , licet  pu- 
rus, Sc  limplcx  , modo  tamen  eminentiori,  & in- 
corporeo infinitus, 8t  immenfus  in  fuo  vbi,&  vbi- 
catione  incrinfcca, penetrans  intime  fua  przfencia 
omnem  creaturam  ,&  ambiens  extra  omnem  illa, 
& circumquaque  inuncnliis,  & iniinitus,  & apeif- 
Cmo  exemplo  id  explicac  Auguftdn  mari,Sc  fpon- 
gia.  Vndc Jib.i  i.de Civit.Ddfap.f.  fic id ipluin 
explicat:  An  forti  fuhfiantiam  Dei,  quam  nec  in- 
cludunt,nec  determinant  juc  diftendunt  loca,  fed 
de  ea  ,ficut  de  Dto  fentire  dignum  efi , fatentur 
incorporea  prafentia  vbique  totam,  d tantis  loco- 
rum infinitis fpati js  abfentee/fe  dicturi  funtfiy 
inuno  tantum , atque  tn  comparatione  illius  infi- 
nitatis fani  exiguo  locojn  quo  mundus  e/l, occupa 
tamiXb  arbitror  in  bac  vaniloquia progreffuros. 

D.lliJor./rA.  i .Scntent.  de  Summo  bono , cap. 
a.lic  ok  Jmmenfitas  divina  magnitudinis  ita  e/l, 
vt  int illigamus  eum  intra  omnia  ,fed  non  inclu- 
Jum,  extra  omnia  ,fed  non  exdufum  ,&  ita  in- 
teriorem , vt  omnia  contineat,  ita  exteriorem,vt 
incircunf cripta  magnitudinis  fua  immenfitate 
omni  a concludat.  Ricardus  V\tionn.lib.i.de  Tri- 
nitat. cap.  i j.  id  ipluin  luculcntifsimc  explicat 
fcqucntibus  verbis:  Si  effcntialiter  vbique  efi-.Er- 
go  vbi  locus  e fi,  & vbi  locus  non  e fi.  Erit  itaque 
CJ-  intra  omnem  locum,  erit  & extra  omnem  lo- 
cum ■,  erit  fupra  onmia , erit  infra  omnia  , intra 
ormsia , extra  omnia.  Sed  quoniam  fimplicis  na- 
tura efi  Deus, non  erit  hic , & ibi  per  partes  di- 
vi fus  ,fed  vbique  totus. Erit  itaque  in  quantula- 
cumque  cuiuslibet  parte  totius  totus  , ©•  in  toto 
totus,  & extra  totum  totus  .Ac  denique  D.Tho. 
Jupcr  locum  Dionilij  citatam:  Deus  dicitur  mag- 
nus/Impliciter, in  quantum  magnitudo  eius  ex- 
tra omnem  magnitudinem  efi  Juperfufa.-.-Supcr 
cxtenfa,  Cfc.  Et  fient  locus  dicitur  ejfe  maior, 
quia  efi  magis  continens  ita  Deus  dicitur  e/fe 
/impliciter  magnus  fecundum  locum,  in  quantum 
continet  omnem  locum.  Et  quodlib.  1 1 . artic.  i . 
Deus  non  foliem  e A in  bis,  qua  aiiu funt,fed  et  ia 
in  bis , qua  imaginatione  concipi  pojfunt.  Et  J. 
part.  quafi.%i.  artic.  j.  ad  i- Omnia  locafimul 
accepta  Dei  inunenfitaiem  comprehendere  ne- 
queunt ; umno  ipfe  omnia  fua  'mnnenfitate  com- 
prehendit-, neque  ita  efi  in  mundo , vt  tum  fit  ex- 
tra. Hzc  ita  prolixe  retulerim  , quia  cx  his  pri- 
mo conllat.quam  PP.ec  Sacro  Textui  fit  confor- 
me illud  vbi  intcinfccuiu  Dei  infinitum  , & im- 
mculum  ,in  quo  ejus  immcnliutcm  confifterq 


fupra  diximus  independenter  a loco , & vbi  ex- 
trinfeco , & przcilivc  ab  operatione  Dei  ad  ex- 
tra ; nam  fanc  Deus  per  fuam  operationem  ad 
extra  non  habet  vbi  extrinfecuin  ita  immcnluni, 
& infinitum , nec  extra , aut  fupra  mundum , Sc 
vniverfum,  cum  extra  nihil  operetur , nullumquc 
locutn  exrrinfccum  actu  occupct:Conftac  ergo  ex 
PP.8t  cx  Sacro  Textu, vc  ab  cis  exponitur,  Deum 
vitra  locum  extrinfecuin  finitum,  in  quo  per  ope- 
rationem cxiflic,  habere  vbi  intrinfccum  infinito, 
& immenfum  fuz  magnitudini  adzquatuin,  quo 
atra  , fupra,  infra.  St  infinite  vitra  mundum  exi- 
ftit. Conilae  fecundo, Deum  adtu  exiftere, non  fo- 
lum in  mundo  vnivcrfo,  & in  omnibus  creaturis 
aiftu  exiftentibus  , fed  cciain  infinite  , St  immen- 
se, & incircunferipte  extra  mundum, St  extra  om- 
nia exillcnria. 

5 Refpondent  tamen  contrarij.PPA  Sa- 
crum Textii  omnibus  przdiftis  locis  folum  velle, 
quod  Deus  fua  infinita  potentia , St  inunenfitate 
pofsit  exiftere  extra  mundum  , quatenus  poreft 
producere  alia,  St  alia  loca  fine  fine, in  quibus  fit, 
non  vero  quod  actu  lit,  aut  ex  illic  extra  mundu. 
Sed  contra  efi, quia  PP.cxponentcs  Sacrum  Texv 
tum,  evidenter  exprimunt  aiftum  dfendi  extra,  8: 
fiipta  mundum, & non  folam  poccntiaii) , diVunc 
enim  cxprcfsc  ifigxifiit  extra,  fupra  mundum , 
nunquam  tamen  fc  explicant  per  ly  pote/l/anpct 
per  ly  efi.  St  per  ly  exifiif.  Sed  ly  efi,  St  ly  exifiit , 
actum  lignifieat , 8:  nonpotentiam:  Ergo  contra 
propriam  verborum  fignificacionem  exponuntur 
de  potentia  ad  cife.fcu  cxillcre  extra  mundum, 8c 
non  de  adhi  dfendi,  & exidendi  c :tra  mundum. 
Secundo:  Quia  cifdcm  verbis  allerunt , quod  elt 
intra, ac  quod  ell  extra,  quod  ell  vbi  locus  ell , 8c 
vbi  locus  non  ell , quod  cft  fupcrfulus,  & infiifus: 
Sed  cum  dieunc, quod  cft  intra, quod  cft  vbi  locus 
eft.  St  infufus,  non  intclliguntuf  de  polle  cilc,  ted 
dc  adlu  elfc:  Ergo  ncc  cum  dicunt  dfc  excra,  vbi 
locus  non  cft.  St  fupcrtufuin,  intclligi  pclfunt  dc 
polle  clfe  , 8c  non  de  adla  elTc.  Tetfio.quia  eifdc 
verbis  dicunt, Deum  clfe  extra  mundum , ac  ait 
Sacer  Textus,  St  ipli  PP.  quod  Dens  exillit , auc 
eft  ante  omne  tempus,  8:  ante  mundum:  Sed  hoc 
nullus  expofuit,  ita  vt  folum  intclligatur  Deum 
potuilfc  producere  tempora  anteriora,  in  quibus 
exifterecante  mundum, 8t  fic  potuille  exiftere  an- 
ce, fed  ante  non  extitifle  aftu:  Ergo  nec  cum  di- 
cunt,Deum  exiftere  extra  mundum,  intclligi  pof- 
funt.quod  pofsit  prodocere  loca'  extra  mundum, 
in  quibus  poteft  exiftere , quin  tamen  afhi  extra 
mundum  exiftac. 

6 Vrgctur : Eo  negant,  Deum  acftu  extra 
mundum  aiftcre  , quia  extra  mundum  non  cft 
rcalis  locus, vbi  aiftu  cxiftat:  Sed  hoc  nihil  obeli, 
quo  minus  Deus  aflu  exiftat  extra  mundum: 
Ergo.  Probatur  minor,  quia  ance  mundum  non 
crac  tempus  reale, in  quo  exifteret  Dcusaftu;  ac 
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tamen  hoc  nihil  obefi,  vt  Deus  aflu  extirerit  an- 
te mundum  conclitutn.S:  ante  tempus  verum , 8c 
exifiens.ncc  hoc  negati  poteli  ab  vllo  Catholico, 
iuxta  illud  Plalm.  -/}.  Deus  autem  Rex  nofter 
ante  fecula.  Et  Plalm.  89.  Priufquam  montes 
Jierent , aut  firmaretur  terra , a Jaculo  , & vf- 
que  in Jaculum  tu  es  Deus. Et  alia  huiufmodi:  Er- 
go quod  extra  mundum  non  lit  locus  rcalis  , & 
exillcns, nihil  obeli  , quominus  Deus  dicatur  actu 
exifiens  excra  mundum. 

7 Dices,  Deum  dici  exiftentem  ante  tem- 
pus rcale,  qui»  Deus  non  exiliit  prxeisein  tem- 
pore , 1'cd  in  lua  duratione  incrinlcca.quj  cfl  ante 
omne  tempus;cxtcru  Deum  in  nullo  loco  exifie- 
re, qui  locus  lit  actu  extra  mundum.  Sed  contra, 
quia  per  vos  datur  duratio  intrinlcca  in  Deo , & 
quando  illi  incrinfccum  anterius  ad  omne  tem- 
pus , in  quo  Deus  aflu  cxillcbat  antequam  tem- 
pus cxilleret:Et  go  pariter  debet  concedi  Deo  lo- 
cus incrinfecus , & intrinfecum  vbi,  vbi  aflu  exi- 
fiat  extra  mundum.  Non  enim  cli  maior  ditHcul- 
tas in,vno quam  in  alio, nam  Ii  Deus  habet in- 
trinlecam  jurationem , qux  non  lit  duratio  m 
tempore,  nec  in  aliquo  extrinfeco,  fcd  lit  duratio 
in  quando  Deo  incrinfeco , nempe  in  fua  ate nu- 
tare incranlicivc;  cur  Deus  non  habebit  intrinse- 
cam vbicationem  , vi  cuius  non  lit  necetfarid  in 
loco  extrinfeco , fed  independeoter  ab  illo  in  luo 
vbi  intrinfcco  , live  in  fua  immenlitate  extra 
omnem  locum  circumquaque  infinite, & im- 
mense? 

SECVNDA  CONCLUSIO. 

£ p\lco  fecundo:  Deus  ratione  fua  jm- 

I 3 menfitatis  non  e /i  aciu  in  Jpatijs 
ttn aginari ji,tanquam  in  loco  extrinfeco ; aiiu  ta- 
men exiftit  vbi  exi  fierent  illa  fpatia  ,Ji  exiftt- 
rent.  Prima  pars  probatur,  primo  ex  PP.  fupri 
quaft. 20.  num.  9.  vbi  plane  afferunt  Deum  ante 
mundum  folum  in  fe  ipfo  extiti(fe,&  non  clfc  vi- 
tra quzrcndum  vbi  erat:  Ergo  fentiunt  eum  non 
extitilTe  in  fpatijs  imaginarijs  tanquam  in  loco 
extrinfeco  , alias  id  rcfpondiflcnt.  Secundo,  quia 
Deus  non  poteli  cfle  in  nihilo,  (iquidem  in  nwila 
nihil  e fi.  vtaic  D.Tho.  in  1 Jiftinii.  jj.quaft.z. 
artic. ; . in  argum.fed contr.  imo  vt  ait  D.Bona- 
venr.  in  i.  di  fi.  \q.  punB.  2. artic.  quaft.  2.  Stul- 
tum e/i  dicere.  Deum  ejfe  in  eo  quod  nihil  e/i.  Sed 
fpatia  imaginariamihil  funt  aiiu  : Ergo  Deus  in 
eis  aiiu  non  eli,  ficut  in  loco  extrinfeco.  Et  con- 
firmatur, (iquidem  Deus  aftu  non  efi  in.  rebus, 
hmjinarijs.aut  pofsibilibus:  Ergo  nec  in  fpatijs 
imaginarijs, aut  pofsibilibus.  Paret  confcquentia, 
quia  non  eA  maior  ratio  vnius,  quam  alterius. 
Tertio  probatur,  quia  ratio  formalis  exiAendi 
Deum  in  loco  extrinfeco  e A cius  operatio,  yt  fu- 
pr  j vidimus  ex  D.Tho.  fed  Deus  in  fpatijs  una-i 


ginarijs  nihil  aflu  operatur:  Ergo  non  eA  in  illis 
vt  in  Loco  extrinieco. 

9 Deinde  probatur  fecunda  pars  conclu- 
fionis, primo  ex  PP.  aflerentibus  Deum  ede  ex- 
tra mundum  circumquaque  immcnlum,  & infini- 
tum: Sed  ibi  cflent  ,(i  cxilicrent,  fpatia  imagina- 
ria : Ergo  Deus  aflu  exiliit  vbi  cxillcrcnt,  fi  exi- 
Aertnt,  Ipatia  imaginaria.  Et  confirmatur  ex  illo 
Ricardi  Viftorin.  Si  ejfentialiter  vbique  ejb.  Er- 
go vbi  loctu  eji,  & vbi  locus  non  eji\  Sed  vbi  lo- 
cus non  eli , eli  vbi  cxitlcrcc.A  exiAerct:  Ergo 
Deus  exiliit  vbi  de  fafto  loca  non  funt,  nec  (pa- 
ria, leu  vbi  exiAerent , fi  exiilerent.  Confirmatur 
fecundo  exilia  comparatione  AvtguAmi  , qua 
Deus  comparatur  immenfo  mari  , & mundus 
fpongic  intra  ipfum  exiAcnti , vbi  fane  mare  il- 
lud diceretur  exiAcns  aflu  vbicumque  exiAerent 
aliz,  & alix  Ipongix,  fi  exiftcrtnt : Ergo  pariter 
Deus  aflu  immcnlus  aflu  cxiAit  vbicumque  exi- 
Aerent  fpatia,  loca,  & locata pofsibilia,  & imagi- 
naria. Tertio,  quia  iuxta  iptum  AuguAinum,  qui 
lenierit  de  Deo,  prout  fentirc  dignum  eA,  lateri 
debet,  Deum  incorporea  prafentia  vbique  totum 
d tantis  locorum  infinitis  fpatijs  abfentem  non 
ejfe\  Sed  hoc  eflet  talium,  A aflu  non  exifiit  vbi 
illa  exiAerent , li  exiAerent,  quia  eo  ipfo  ex  parte 
fua  abiens  etlet  ab  illis:  Ergo.  Quarto,  ex  illo  D. 
T1k>.  qnoditb.i  i.quod  nempe  Deus  non  fotum 
efi  in  bis  qua  aliu  funt , fed  etiam  in  bis , qua 
imagmatione  concipi  pofiunt ; quod  aliter  mcliuf 
non  intelligitur,  quam  ita  vt  (it  aflu  vbi  illa  fo- 
rent, feu  quod  quantum  In  fe  cA  lit  aflu  penecra- 
rive  prxlens  illis:  Ergo. 

10  Secundo  probatur  conclnlio  , quia 
Deus  aflu  exiliit  in  fuo  vbi  immenfo  , & infinito 
in  linea  vbicationis , vt  vidimus  quaft.praeedent. 
conclufion.  1 .Sed  eo  ipfo  aflu  exiAic  vbi  exifleren» 
fpatia, St  loca  polsibilia,  li  exiAerent:  Ergo.  Pro- 
batur minor,  quia  loca,  & fpatia  illa.fi  exiAerent, 
exiAerent  vbi  Deus  de  facio,  Se  abfolute  exiAit, 
fiquidem  exiAerent  penetrata  cum  vbi  infinito,  8e 
immenfo  quod  Deus  de  faflo  habet:  Ergo  Deu» 
de  faflo  exiAit  vbi  exiAerent  illa.fi  cxifierent.Ex- 
plicacur : Exifiere  vnum  vbi  aliud  nihil  aliud  efi, 
quam  habere  vbicationem  penetratam  cum  vbi- 
cationc  altcrius:Scd  Deus  aflu  habet  vbi, feu  vbi- 
cationem neccflario  penetrandam  cum  ea  vbica- 
tione,  quam  haberent  illa  fpatia  pofsibiKa,  fi  aftu 
exiAerent,  quia  aflu  habet  vbicationem  aflu  in- 
finitam, extra  quam  nihil  omnino  exifiere  porcA, 
& cum  qua  neccflario  penetraretur  quidquid 
exiAerct,  fi  exiAerct : Ergo  afhi  exiftit  vbi  ili» 
fpatia  exiAerent,  fi  exiAerent. 

ij.  Tertio  probatur  conclnlio:  Quia  Dens 
aflu  eA  proxime  potens  producere  fpatia, & loca 
ilh  imaginaria:  Std  nili  eflet  aftu  vbi  illa  pofiime 
exifiere  , Deus  aftu  non  eflet  proximi?  potens  iU* 
producere:  Ergo  aftu  eA  vbi  illa  poliunt  exifiens. 
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& confcqucnttr  vbi  exiiierent,  li  exiftcrenc.  Pro- 
bacur  minor  .quia  nihil  putdt  alicubi  operari, 
aut  aliquid  producere , nili  vc  prius  ibi  exiftens, 
& przlens , fiquidem  prius  di  alicubi  die,  quam 
ku  operari, licuc  prius  di  aliquando  exilicre,  qui 
in  eodem  quando  operari;  Ergo  ii  Deus  adu  non 
exilieret,  nec  eflee  pratens  vbi  poliunt  die  loca,& 
Ipatia  imaginaria,  actu  non  pollet  ea  producere, 
pices,  actu  poire  ea  producere , quia  ca  produ- 
cendo potelt  in  cis  te  locare  , & iblexiftere.  Sed 
cootra  ell , nam  quidquid  dicat  Cayctinus,  & ali  j 
cum  iplo,prius  natura  ell  alicubi  dic , quam  ibi 
operari , nec  enim  dici  potcil , ideo  Deus  exiliit 
vbi  ell  locus, quia  ibi  produxit  locum;  (ed  potius 
ideo  ibi  produxit  locum , quia  ibi  erat  a£tu  po- 
tens producere  locum  ,quod  a paritate  durario- 
dis , leu  j«4»ij,lcinper  vrgeri  pocell ; fiquidem 
non  ideo  Deus  catulit  quando  tempus,  quia  tunc 
producit  t an  pus ; led  ideo  tunc  produxit  tem- 
pus, quia  prius  actu  excide, quando  tempus  potc- 
lat  exifteve;Urgo  non  ideo  Deus  exiliit  vbi  ell  lo. 
cus,  quia  ibi  produxit  locum,  fed  ideo  produxit 
locum  ibi,  quia  ibi  erat,  vbi  fidus  ell  locus  i fi- 
quidem vt  aiebat  Ricardus  Yktorin.  Si  ejfentia- 
Uter  vbique  ejh  Ergo  vbi  locus  cft  , & vbt  locus 
non  e fi.  Et  Hugo  V idorinus  in  Summ.  Sentent. 
trail.  i .r.q-ad  propolitum:  Dius,  cum  antequam 
creatura  vili  efjet,  vbique  foret,  ibidem  erat, vbi 
fila folia  cft. 

12  Deinde  probatur  vtraque  pifs  con- 
clufionis , quia  eo  modo  Deus  fc  habet  in  fua 
vbieationc  erga  loca,  vel  fpatia  imaginaria,  ac  in 
fua  Juratione  erga  tempora  imaginariatScd  Deus 
adu  non  exritit  in  temporibus  imaginarijs,  exti- 
tit tamen  quanuiu  tempora  imaginaria  exiftt- 
renr,  li  exifterent:  Lrgo  pariter  adu  non  exiliit  in 
locis  imaginarijs,  actu  tamen  exiliit , vbi  illa  exi- 
fltrent  ,(i  exiiierent.  Minorem  fupra  oftendimas 
qua  fi.  1 6.  tu  cx  ibi  didis  facile  ell  probare  quz 
hic  allerimus;  &folvcre,quz  obijei  in  contra 
poliunt. 

SOLVVNTYR  QBIECTA. 

t j /''VBijeies  primo:  Deus  per  nosexiftit 

V,  f extra  mundum : Sed  extra  mun- 
dum nihil  cit , in  quo  Deus  exjtlar , nili  fpatia 
imaginaria;  Ergo  Deus  exiliis  proprie  in  fpatijs 
imaginarijs.  Confirmatur  primo:  Quia  exiflentia, 
feu  prxfencia  Dei  extra  mundum  plane  cfl  prz- 
fentia  cius  in  aliquo  dillanti , vel  falcem  non  pe- 
netrato localiter  cum  mundo:  Sed  nihil  ell  di- 
ilans,  aut  non  penetratum  localiter  cum  mando, 
nili  fpatia  illa  imaginaria  : Ergo  Deum  clfe  adu 
extra  mundum  ell  Deum  clfe  adu  in  illis  fpatijs 
imaginarijs.  Probatur  maior.quia  przfentia  Dei 
extra  mundum  non  ell  przlentia  in  aliquo  vbi 
penetraco,cum  mundo,  aut  a mundo  indiilandi: 


Ergo  eft  przlentia  in  aliquo  vbi  diflandi,aut  non 
penetrato  cum  mundo.  Probatur  antecedens; 
quia  przlentia  Dei  in  aliquo  vbi  penetrato  cum 
mundo  cit  przlentia  Dei  in  mundo , vel  intra 
mundunuErgo  non  ell  przlentia  Dei  excra  mun- 
dum. 

14  Confirmatur  fecundo  : Deum  cjfe  ex- 
tra mundum  ex  terminis  importat  Deum  cllc  im- 
penctratum  cum  mundo : Sed  Deus  non  ell  im- 
penetratus  cum  mundo, nili  prout  exiilens  in  fpa- 
tijs imaginarijs  impenetratis  cum  mundo:  Ergo 
nec  exiliit  extra  mundum,  nili  vt  exiftens  in  fpa-  • 
tijs  imaginarijs : Exiliit  ergo  in  fpatijs  imagina- 
rijs, li  adu  exiliit  extra  mundum.  Probatur  mi- 
nor.quia  Deus  per  fe  ipfum , & vt  in  fe  ipfo  exi- 
Ilens  ablolutc.non  cfl  impenetratus  cum  mundo, 
exiftit  enim  penetratus  cum  mundo : Ergo  debet 
conlidcrari  vt  exiftens  in  aliquo  tertio  non  pene- 
trato eum  mundo, vt  dicatur  clle  extra. mundum: 
Sed  illud  tertium  aliud  elfe  nequit , nili  fpatia 
imaginaria : Ergo  loliim  eft  extra  mundum  vt 
exiftens  in  illis  lpacijs.  Tertio  : Deum  elle  extra 
mundum  dicit  diftantiamDci  a mundo:Scd  Deus 
per  fc,Sc  vt  in  fc  ablolutc  exiftens  non  eft  dillans 
a mundo:  Ergo  loliim  ell  dillans  a mundo,  atque 
ka  extra  mundum,vt  exiftens  in  aliquo  tertio  di- 
ftante  a mundo.lcu  habente  fuum  cllc  extra  mun- 
dum, quale  duntaxat  eft  fpacium  illud  imagina- 
rium.  Quarto, Deum  efte  extra  mundum  aliquid 
aliud  importat  in  luo  rcali  conceptu, quan  folam 
Dei  enciratem  in  fe  ipfo  exiltencem:  Sed  hoc  non 
eft  mundus , neque  aliquid  eius  , quia  per  aliquid 
mundi , nec  per  ipfum  mundum  Deus  non  ell 
extra  mundum  : Ergo  cft  fpatium  imaginarium 
extra  mundum  exiftens.  Maior  probatur , quia  li 
nihil  aliud  imporcaret  in  fuo  reali  conceptu, 
quam  folam  Dei  entitacem  , Deus  per  id  ipfum 
confticucrctur  exiftens  extra  mundum , per  quod 
confticuitur  exiftens  in  mundo,  nempe  per  folam 
fuam  entitatem  : Ex  quo  rurlus  fcqucrctur,  quod 
vt  exiftens  intra  mundum, ertet  extra, & vt  exiftens 
extra,  eftec  intra  : Sed  hoc  dici  non  poteft , quia 
evidenter  eft  aliud,  & per  aliud  confticuitur  efte 
intra  mundum,  & efte  extra  mundum,  alioquin  (i 
eftec  idem  vnuni  ac  aliud,  terra  eftec  extra  mun- 
dum, quia  eft  intra  mundum:  Ergo  Deum  efte  ex- 
tra mundum  aliquid  aliud  importat  przter  enti- 
tatem Dei  in  (e  ipfo  cxillcntis. 

1 5 Refpondeo,  concerta  maiori,negando 
minorem,  quia  extra  mundum  eft  Dei  immenli- 
tas,  feu  vbi  incrinfecum  Dei,  in  quo  Deus  exiftit 
extra,  fupra,  & vitta  mundum,  fiquidem  ipfa  kn- 
menfitas  Dei  cft  vbi  infinicd  maius  quam  vbi 
mundi,  & confequenccr  extra  mundum.  Adpri- 
'mam  confirmationem,  diftinguo  maiorem:  Prz- 
lentia Dei  extra  mundum  plane  cft  przfcntia  cius 
in  aliquo  diftan&i,  ane  non  penetrato  adzquace 
cum  mundo , concedo:  In  aliquo  non  penetrato 
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inidzquitc , nego  maiorem,  St  diftinguo  mino- 
rem eodem  modo,  negoque  confequcnciam.quia 
cire  extra  mundum  poteft  intclligi  dupliciter, 
nempe  vel  exclufive  •>  mundo.vel  indulivc  pro  eo 
quod  eft  ede  eadem  indivilibili,  Sc  infinita  vbica- 
tione  intra  , 8t  extra ; Deus  ergo  non  cxillit  ex- 
tra mundum  primo  modo , nempe  ve  cxclulus 
a mundo,  vnde  aiebat  fupra  lfidor.Dea»»  tjfc  in- 
tra onuua,  fed non mclufw/i , extra  omnia,  fed 
non  exclufum.  Et  Augul Uib.de  Edentia  Divini- 
tatis. Extra  omnia  eft. fti  non  exclufus , intra 
omnia  fed  non  inclufur,  cum  ergo  dicimus  Deum 
elfc  extra  mundum,  ly  extra  non  excludit  intra, 
ficuc  nec  ly  intra  excludit  extra , fed  lignificatue 
vna  iimplicifsimavbicacio  Dei  intra,  cxtra.lupra, 
vitraque  infinita.  Ex  quo  ad  probationem  dici- 
mus, quod  Deum  efle  extra  mundum  non  eft  ip- 
fum  elfc  in  aliquo  vbi  privative,  aut  negative  di- 
ftanti  a mundo,  aut  re  ipfa  non  penetrato  cum 
mundo,  fed  in  vbi  pofitive,  8t  eminenter  diftand 
infinite  ab  vbi  intrinleco  mundi,  quantum  nem- 
pe diftat  vbi  infinitum  Dei  ab  vbi  finito  mundi, 
licet  illud  includat ; St  hoc  puelo  fatis  eft  .quod 
vbi  Dei  diftet  ab  vbi  mundi  vt  Deus  re  ipla  fit 
extra  mundum, non  autem  requiritur  quod  Deus 
actu  fit  in  vbi  aliquo  finito  privative,  aut  negati-! 
ve , & exclufive  Uiftanti , aut  non  penetrato  cum 
raundodatis  coim  eft  quod  litDeus  in  fuo  vbi  in- 
finito penetrato  quidem  cum  mundo , fed  non 
adxquate,feu  tanquam  cu  excremo  adaquate  ip- 
fum  vbi Dri.fed  unquam  cu  extremo  infinite  mi- 
nori ,&  infinite  inadzquato  vbi.  Ex  quo  ad  pro- 
bationem maioris, nego  antecedens. Ad  cius  pro- 
bationem pariter  dico  , quod  prxfcnciaDci  in- 
aliquooi/ penetrato  cum  inundo  tanquam  cum 
vbi  infinite  maiori , eft  przfencia  Dei  in  mundo, 
fed  non  przcisc  in  inundo , fed  in  mundo,  Sc  in- 
finite vitra, & extra, quia  eft  prxfcntia  infiniu.  _ 
j 6 Ad  fecundam  confirmationem, diftin- 

guo maiorem  :Dcum  elfc  extra  mundum  eft  Deu 
<(fc  impenecratum  «diquice,  fcu  ad  squalitatem 
cum  mundo, concedo:  Eft  Deum  efle  impenetra- 
tuin  inadxquatc, St  cum  infinito  exceifu  cum  mu- 
do,ncgo  maiorem, & minorem  in  fenfu  concello» 
Ad  cuius  probationem  paritet  dico , quod  Deus, 
vtinfeipfo  infinite  exiftens  cum  infinita  vbica- 
tione.non  eft  impcnecricus  inadxquatc  cum  mu- 
do , eft  tamen  impenetrauis  adaquate , fcu  ad 
squalitate  cu  mudo.quia  in  fc  ipfo  habet  vbi  infi- 
nite maius, quam  vbi  mundi,  & confequenter  im- 
penetrabile totaliter,  adaquate,  feu  ad  aqualita- 
tcin  cum  mundopiut  aim  eius  vbicatione  extrin- 
fcca; quam  in  penetrationem,  feu  impcnetrabili- 
tatem  non  habet  Deus  ratione  alicuius  rertij  rea- 
licer  a Deo  diftin&i , nec  ratione  fpacij  imagina- 
rii , fed  ratione  fua  vbicacionis  intrinfeca  actu,  & 
(impliciter  infinita  , vi  cuius  eft  penetratus  inae- 
qualiter , fed  xqualiger  impeneciibi|is  cuui  muUs 


do , independcnccr  ab  omni  vbi  excrinfcco.  Ad 
tertiam, dico, quod  Deum  elfc  extra  mundum  di- 
cit diftanciam  poficivam  Dei  a mundo,  fcu  divinj 
vbicacionis  ab  vbi  intrinleco  mundi , fumpea  di- 
ftantia  non  privative  pro  ablentia  a mundo  , fed 
pure  pofitive  pro  exccfiu  infinito  vbicacionis  di- 
vina fupru,  St  extra  vbi  tocius  mundi , excedere 
enim  infinite  vbicacioucm  mundi,  eft  diftarc  infi- 
nite ab  vbi  mundi,  licet  line  ablentia  ab  illo,  di- 
ftancia nempe  pure  policiva  includente  przfcn- 
tiam  , fed  non  diftancia  privative , aut  negative 
excludente  przienthm  ; ficuc  animam  elfc  extra 
pedem,  eft  illam  efle  diftantem  :i  pede  cum  in- 
clulionecxiftentixinpede,noii  cum  exdufionc. 
Ad  quarcam,  nego  maiorem.  Ad  cuius  probatio- 
nem, nego  etiam  maiore,  quia  in  Deo  idem  rea- 
liccr  eft  clle  intracte  extra  mundum , 8 c per  idem 
indivilibilc  vbi  conftituitur  intra, St  extra, quia  eft 
vbi  infinite  maius  quam  vbi  mundipndudens  ip- 
lum  vbi  mundi,  St  infinite  pius;  nec  eft  inconve- 
niens, quod  vt  exiftens  in  mundo,  fit  extra  mun- 
dum, ly  vt  rcduplicantc  rectum  prxfcntia , feu 
vbicacionis  Dei,  quia  in  mundo  non  exiftit  vt  in- 
clufus , nec  extra  cxillit  vt  exclufus , fed  intra  vc 
excedens,St  cotincns,8t  «era  vc  fimul  penetrans; 
eft  cniinDeus  cade  fimplicifsima  prxfcntia, & vbi- 
catione intcrior,Sc  exterior,  intrinfecus, St  torinfc- 
cus,  & in  Deo  idem  formalifsime  eft  vnum,ac 
aliud;  licet  in  vbicacionibus  corporeis , & finitis 
rcaliter  difterant  dVc  intra,  St  extra;  nam  ficuc  in 
quantitate  molis  aquare  vlnam,St  excedere  illam 
rcaliter  diiferunt , ita  vt  ratione  illius,  vi  cuius 
zquat,  non  excedat , fed  ratione  alterius  partis 
fupra  zqualitatem,  & tamen  in  magnitudine  Del 
non  differunt  aquare  perfectionem  creatam  , 8c 
illam  excedere  , quia  racione  ciufdem  aquar , ac 
excedit,  itafimiliter  in  vbicatione  Dei  non  diffe- 
runt aquare, St  excedere  vbicationcm  mundi  li- 
nitam, quia  ratione  ciufdem  vbicationis  fimpli- 
cifsima aquae  fimul,  St  excedic,cft  intra,  Sc  extra, 
non  pure  zquans,  nec  pure  excedens , non  pure 
intra,  nec  pure  extra , fed  mdiftinetc,8ccum  mu- 
tua inclufione  extra,  & intra,  zquans  cum  infini- 
to exedfu.  Quod  dici  nequit  de  terra,  nec  de  alio 
corpore,  cuius  vbicatio.cum  fit  divifibilis^n  ea  re 
ipla  differunt  elfc  intra,  Sc  elfc  extra,  & ex  quo  fit 
intra, non  intcrcur , quod  Iit  cxtra;plura  enim  prz- 
dicaca,  qua  in  creaturis  rcaliter  diffinguntur  , in 
Deo  mutuo  fc  includunt. 

17  Sed  replicabis  :Vc  Deus  vere  dicatur 
elfc  extra  mundum,  debet  adu  habere  maiorem 
extenlioncm  localem  quam  mundus:  Sed  Deus  i 
fe  iplo,  St  in  fe  ipfo  non  habet  maiorem  exten- 
fionem  localem  , cum  in  fc  iplo  fit  indivilibilis, 
& foliim  poteft  efle  extentis , prout  localiter  re- 
plicatus , feu  repetitus  totus  in  omnibus , St  lin- 
gulis partibus  alicuius  cxtcnlionis  localis : Ergo 
folmq  vt  fic  replicatus  in  aliquo  fpacio  locali 

Fc' 


Qtufl,  XXI.  An  Deus  exiftataBu  extrd  mundum  c. 


275) 


poteft  habcfe  maiorem  extentionem  quam  mun- 
dus, Itu  ellc  extra  mundum. 

1 ii  Rtlpondto  , dillinguendo  maiorem: 
Debet  habere  maiorem  extentione  localem  for- 
maliter,  & divilibiliter  talem,  nego  fuppofitum; 
Maiorem  extentionem  localem  eminenter,  Sc  in- 
diviiibiliter  talem, concedo  maiorem, & ditlinguo 
minorem  eodem  modo,  negoque  confequcntia, 
quia  Deus,(icuti  per  le  , & intrinlecc  ell  immen- 
Ius,ira  per  fc,&  in  fe  habet  quandam  immenlam, 
& intiniram  extentionem,  qui  non  ell  tormaliter 
extentio  lient  corporea  , nempe  divilsibiliter  , & 
per  partes  extra  parces  , hoc  enim  longe  abdi  i 
lumina  Dei  fpiritualitatc , & limplicitate , fed  di 
amplitudo  divini  magnitudinis , quz  licet  a no- 
bis concipi  non  pofsic,  nili  ad  modum  extentio- 
nis corporei,  quia  non  habemus  alterius  cxccn- 
iionisfpeciemdcimus  tamen  evidenter  talem  non 
die , led  limplicitsimam  , ipiricualilsimain  , & ti- 
mui infinitam  in  linea  vbicationis,  & explicamus 
eam  quomodo  polTumus, dicendo, ellc  eminenter, 
feu  iquivalenter  extentionem  localem;  quia  alio 
modo  fpiricuali.Sc  timplicifsiino.fupra  quam  nos 
intelligere  polliimus  , aut  explicare,  conllituit 
Deum  cum  infinita  amplitudine  vbicatum  intra- 
fitive  in  fe  iplo  ampliori  vbicatione  , & infinite 
ampliori , quam  fit  vbfeatio  totius  mundi,  adeo 
vt  hzc  fit  intra  illam  , ficur  gutta  in  medio  mari, 
& mulco  cum  maiori  excdfu,  nempe  infinito  ; -& 
ratione  przdicti  vbicationis,  qui  eminenter , & 
iquivalenter  cft  extentio  localis  infinita,  Deus  etl 
immenfus , & extra,  vitraque  mundum,  & vltfa 
mille  mundos,  non  per  repetitionem, aut  replica- 
tione iHius  in  lingulis  particulis,  vc  vult  Izquierc 
do,  nam  alias  illa  vbicatio  finidfsima  foret,  vtpo- 
te  indigens  milies  replicari  ad  penetrandam 
quantitatem  palmarem,  immo  & vnius  digiti, (cd 
per  limpliccm,  & vnicam  lui  iplius  exhibitionem, 
leu  politionem, quia  cum  fit  vbicatio  (impliciter 
infinita,  femel  quod  ponatur  in  Deo,  per  (impli- 
cem  fui  politionem  conllituit  Deum  infinite , & 
immense  vbicatum  vbicatione  ex  fe  comprehen- 
dente totam  mundi,  milleque  mundorum  vbica- 
tiones,  & j nulla  comprchenfa. 

1 9 Sed  dices:  A tota  illa  extentione  $qui- 

valenccr,  vel  eminenter  tali, feu  virruali,  vc  alij  fe 
explicant , nequit  Deus  dici  a&ualitcr  extentio 
extra  mundum  independenter  ab  omni  fpatio 
extrinfeco  extra  mundum:  Ergo.vt  dicatur, prout 
a Patribus  dicitur,aCt:u  extenfus  extra  mundum, 
debet  inrelligi  exiftens  in  illo  fpatio.  Probatur 
antecedens,  primo,  quia  extenfio  illa  virtualis  in- 
dillinCta  efi  re  ipfa  a virtute,  aut  potentia,  quam 
Deus  habet  vt  extendatur  inhnite  circumquaque 
aftualiter,  feu  qua  Deus  ell  extendibilis  infinite 
afhialiccr.  Ergo  per  illam  non  poteft  Deys  dici 
actu  extenfus  extra.  Secundo, quia  indivifibile  vt 
indi  vifibilc,  non  potcll  aliter  extendi  a&ualitcr, 


quam  per  fui  totus  repetitionem  , 8 c replicatio- 
nem in  cunilis  indivilsibilibus  fparij  formalicer 
extenti : Sed  vbi  Dei  ell  per  nos  indivifibile:  Ergo 
aliter  extendi  nequit  aitualiter.nifi  per  fui  totius 
replicationem  in  cunctis  Ipatij  indivilsibilibus. 
Probatur  antecedens , quia  indivifsibile  vttale,. 
cum  partes  non  habcat.debct  etfe  totum  in  qua- 
libet parte, feu  indivifsibili  lpatij:Scd  etfe  totum 
in  quolibet  indivifsibili  ell  replicari,  leu  repeti  in 
quolibet  totum:  Ergo. 

20  Refpondeo.ditlinguendo  antecedens: 
Nequit  Deus  dici  aitualiter  extentus  extentione 
formali  per  partes  extra  partes,  concedo:  Exten- 
tione eminentiali , zquivalenti,  & liniplicilsima, 
nego  antecedens.  Ad  cuius  primam  probatione, 
nego  antecedens;  quia  extenfio  illa  cmincncialis, 
quam  alij  vocant  virtualcm,  non  ell  potentia  vt 
Deus  extendatur  iomialiccr,  liquidein  Deus  nun- 
quam potcll  extendi  tormaliter  per  partesextra 
partes  , ellque  fic  inexccndibilis  omnino  ,vnde 
in  potentia  ad  hanc  extentionem  nor,  potcll  con- 
fillcre  extenfio  eius  emincntialis,  leu  virtualis;mc 
item  in  potentia  ad  extentionem  actualem  cmi- 
nentialem,  quia  hanc  Deus  intrinfece  habet  per 
fummam  identitatem  independenter  a qualibet 
extentione  corporea,  & tormali.  St  pro  pi  iori  ad 
illam,  cum  potius  extentio  formalis , & corporea 
participatio  quidam  fit  extentionis,  & amplitu- 
dinis eminentialis  Dei.tecundum  id  quoit  impor- 
tat amplitfadinis , St  perfeCtionis,  leu  vbicationis; 
vnde  lolum  contillit  in  ipfaDei  vbicatione  actua- 
li ,aClu,  & limplicirer  infinita,qua  Deus  in  le  iplo, 
independenter  ab  omni  extrinlcco  ipli,  intrinlecc 
ell  immenliis,  feu  incircunlcripte  vbicatus  in  li: 
ipfo  intranfitive.  Ad  fecundam  probationem  di- 
flinguo  antecedens : lndivilsibilc  Unitum, & cor- 
poreum, concedo:  lndivilsibilc  fpiritualc,  & infi- 
nitum continens  perfectionem  rei  divilsibilis,  & 
lormalitcr  cxtenfi , nego  antecedens  , & conle- 
qucnciam;  quia  cum  dicimus  de  fubftantijs  Ipiri- 
tualibus,  aut  de  divinis  perfectionibus,  t lk  indi- 
vifsibilcs , non  etl  intclligendum  quod  line  indi- 
vilsibiles,  ficut  indivifsibile  quantitatis  corporcj , 
quod  ideo  ell  indivilsibilc  , quia  etl  quid  mini- 
mum in  fna  linea,  ita  vt  nihil  minus  polsir  ede, 
hzc  enim  e(fetcrafilsima,&  rudifsima  inttlljgcn- 
tia,cum  potius fpiritualia  fint-  limplicia,  Jfcindi-. 
vilibilia  propter  excetTum  fui  perfectionis, & quia 
cum  maiori  longe  perfectione  iquivalcnt,&  con- 
tinent in  fe  totam  perfectionem  rerum  corporea- 
rum , & compofitarum.  Vnde  vbicatio  fubflanrij 
fpiritualis  non  ell  indivisibilis, ficut  vbicatio  pun- 
Cti  indivifiibilis;  fed  ell  indivilsibilis  propter  cx- 
cctfum  perfectionis,  vi  cuius  cum  limplicitate  fui 
zquivalct  vbicationi  extenfi  per  lcucam,aut  lon- 
ge plus , & vbbario  Dei,  quatenus  zquivalct  vbi- 
cationi in  infinitum  quaqua  verius  extenfi, & di- 
vifsibili , vnde  vnica  fui  pofitione  reddit  Deum 
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jmmcnfum,  & Immense  vbicatum  , independen- 
den  ter  ab  omni  extrinlcco,  fit  abfquc  fui  replica- 
tione. Et  quidem, vbietfetUci  infinita  magnitu- 
do , fi  per  le  non  haberet  maiorem  amplitudi- 
nem,quam  minimam  vnius  puncti  quantitatis, ita 
vc  non  pollet  cum  duobus  adaquate  penetrari, 
nifi  per  fui  totalem  replicationem  in  fecundo? 
Quis  ita  de  Deo,  nili  indignilsime  fentiat?  Nec 
Jftud  relle  probatur  eo  quod  Deus  totus  eft  in 
quolibet  indi vilibili,  quia  Deus  non  dl  in  quoli- 
bet indivifibili , immo  nec  in  toto  mundo,  vt  in 
vbi  fibi,aut  luz  vbicationi  adaquato,  led  tanqua 
in  vbi  libi,  & fiix  vbicationi  inadzquato,&  infini- 
re  inadzquato,non  enim  vbicatio  infinka  Dei  to- 
to mundo  tncluditur,aut  adxquatur,  fed  lupcrex- 
ccdit,St  fuperaT.undat  infinite;  licet  enim  toca  fit 
in  mundo,  & in  qualibet  parte  mundi,  & in  quo- 
libet puncto  mundi , non  tamen  totaliter  tan- 
qium  in  vbi  libi  zquali,fcd  inadzquate  tanquam 
in  vbi  infinite  minori. 

2 1 Et  quidem  efic  aliquid  extenfum  quam, 
maxime  per  multiplicem  lui  replicationem  in 
partibus, aut  punitis  innumeris  lpatij  localis  nul- 
lam ipfius  magnitudinem  arguit , cum  pofsitcd- 
petere  punito  indivifibili  quantitatis  , quod  fanc 
li  replicaretur  infinities  , vt  iudicatpolsibilc  Iz- 
quierdo,  infinite  extenderetur  per  fui  replicatio- 
nem , fit  occuparet  infinitum  fpatium , vt  ipfe 
etiam  pofsibite  iudicat , ficut  & quod  fit  vbique; 
fed  fanc,  quam  magnitudinem  damus  Deo,  fi  ra- 
tione fuz  magnitudinis  folum  poteft  occupare 
quantum  vnum  punitum?  Et  folum  zquivalct 
puncto  continui?  Diccs,dilparitatem  elTc  ineo, 
quod  punitum  continui  folum  poteft  divinitus 
replicari,  led  id  non  exigit  ratione  fui;  attamen 
Deum  latione  lui  propter  fui  magnitudinem  ef- 
fentialiter  exigere  lui  infinitam  replicationem  in 
cunilis  infiniti  lpatij  punitis.  Sed  contra  eft,nam 
iple  liniliter  admittit  pofsibilcm  creaturam,  quae 
connaturaliter  exigat  lui  replicationem  in  cun- 
ilis totius  fparij  imaginari)  partibus  , imo  & quz 
illam  elfentialiter  habeat , ita  vt  per  talem  repli- 
cationem elTentialitcr  fit  vbique:  In  quo  ergo 
Deus  Deique  immenfitas  excederet  creaturam 
illam?  Sane  in  nihilo.  Secundo  , quia  implicat 
Deum  propter  lui  magnitudinem  exigere  fui  re- 
plicationem infinitam  in  infinitis  indlvifibilibus, 
vt  omnibus  fit  przfens  , cum  potius  hoc  conve- 
niat punito  propter  fui  fummam  parvitatem. 
Tertio,  quia  inquirendum  reflat , quid  (it  quili- 
bet Dei  replicatio  inquolibet  punito  fpatij?Nara 
fanc  aliud  ede  non  poteft,  nifi  totalis  fui  vbica- 
tio , fisut  replicatio  corporis  in  pluribus  locis 
iuxta  iplum  eft  multiplex  vbicatio  ipfius , multi- 
plcxque  przfentia:  Qui  ergo  concedit  Deo  infi- 
nitas replicationes  in  infinitis  partibus  fpatij,  co- 
cedit  ipfi  infinitas  vbicationcs  realiter  diftinllas, 
fit  infinite  multiplicatas,  omnes  quidun  ipfi  Deo 


adzquatas,  vnde  vbicationem  Dei  facit  compofi- 
tam  ex  infinitis,  quod  longe  ablurdius  eft.  Mitto 
alia  plura  ablurda,  quz  cxhac  Dei  replicatione 
lacile  inferri  poflunt.Vidcantur  fiipra  dilta  q.  1 5. 

z 2 Obijcies  fecundo  : Per  nos  Deus  altu 
exiftit  vbi  exifterent  fpatia  imaginaria,  li  exille- 
rent:  Rogo  ergo: Vbi  exifterent  illa  fpatia  , fi  exi- 
fterent? Non  lane  alibi  quam  in  luis  lpatijs  , & in 
fuo  vbi:  Ergo  Deus  altu  exiftit  in  vbi  illorum, li- 
ve in  ipfis.  Kcfpondeo primo, quod  illa  lpatia,  li 
exifterent,  exifterent  in  vbi  immenfo  Dei , feu  in 
Dei  immenlicate  tanquam  in  vbi  cxtrinleco  ip- 
fis,  & cxtrinfcca  nienlura , fit  in  hoc  vbi  exiftit 
alto  Deus,  indepeodenter  ab  illis  lpatijs , & ab 
vbi  intrinfcco  illorum  , non  autem  altu  iu  illis. 
Secundo  dico,  quod  illa  lpatia , fi  cxillerent, exi- 
fterent in  vbi  luo  inlrinlcco  penetrato  cum  vbi 
intrinfcco  Dei,  in  quo  Deus  dc  falto  exiftit ; & 
hoc  fufricit  vt  Deus  de  falto  exillat  vbi  illa  exifte- 
rent, quia  lioc  non  lignilicat  de  lacto  , & altu  in 
illis  exiftere,  ncc  in  illorum  intrinfcco  vbi , led  in 
vbi  penetrando  necelfarid  cum  illis , fi  exifterent, 
ficut  \Aunn  corpus  exiftere  vbi  aliud,  non  impor- 
tat nccellario  exiftere  in  alio,  nec  in  vbicarionc 
intrinfcca  alterius, fed  folum  in  fuo  vbi  intrinfeco 
penetrato  cum  vbicationc  alterius. 

2 q Denique  obijdlcs  : Deus  antequam 
mundum  crealfet,  non  erae  vbique  ; fiquidem  vt 
ait  D.Thom. m t.dift.  iq.qiutft.2.  artic.i.  Deo 
non  convenit  ab  aterno  vbique  ejje , non  def ebite 
fui  tfed  defebiu  rerum , qute  ab  at  emo  non  fue- 
runt , vt  alicubi  Deus  ejfet : Sed  fi  lubcrct  vbi 
mfipitum  in  le  ipfo  independenter  i locis  extrin- 
fecif. , ab  zterno  vbique  effec : Ergo  tale  vbi  non 
habet.  Kcfpondeo,  diltingucndo  maiorem:Deus 
antequam  mundum  produceret, non  erat  vbique, 
ly  vbique  fumpto  diftributive  formalicer  penes 
vbicationcs , fit  loca  exttinleca,  coucedo:  bunip- 
to  diftributive  eminenter  penes  vbi  intrinfecum, 
fit  immenfum  Dei , nego  maiorem ; quia  fenfus 
D.Thom.  lolum  eft,  quod  Deus  ab  zterno  non 
fuerit  vbique  locorum  extrinfecorum,  leu  in  cun- 
ilis rebus,  tanquam  in  vbi  excrinfeco,  quia  hoc 
palto  folum  di  in  loco  per  operationem ; non 
tamen  excludit , quod  fuerit  vbique  eminenter 
in  &,  hoc  eft  in  fiio  vbi  immenfo,  quod  eminen- 
ter eft  omne  vbi;  hoc  enim  fenfu  dixit  Hugo  Vi- 
Horinus  in  Summ,  Sentcnt.  trali.  1 . cap.q.  Deus, 
cum  antequam  creatura  vl/a  ejfet , vbique  ejfet, 
ibidepi  erat,  vbi  illa  fabia  eft.  Et  Ricard.  V iltor. 
Si  ejfentialiter  vbique  eft : Ergo  vbi  locus  eftftj- 
vbi  locus  non  eft. 

CORO  LARI  A EX  DICTIS. 

>4  t CXdilds  inferes  primo:  Dei  immen- 
' l~y  litarem  die  attributum  lpcciale 
Dei  dc  linea  ulenJi.i  non  de  linea  operandi,  de 

li- 
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linea  vbicarionis,&  non  de  linea  operationis, pra- 
requificum  tamen  vt  Deus  pofsit  vbique  res  pro- 
duccre/cd  eo  ipfo  praevium  ad  rerum  produ&io- 
ncm,per  quod  Deus  confli  tuitur  immense  iimul 
vbicatus  vbicumque  res  producibiles  produci 
poffunt/cd  non  in  illis  exilem , nili  per  opera- 
tio nem. 

2 5 Colliges  fecundo,  efTe  attributum  ab- 
folutum,  & non  refpc&ivum  ad  loca  extrinfeca, 
quia  licec  a nobis  explicari  n&  pofsit,  nifi  per  rcf- 
pedfum  ad  loca  extrinfeca,  tamen  in  eo  relpeOii 
non  confiflit , fed  in  vbi  intrinfeco  Dei  immen- 
fo  in  fe  ipfo, quo  Deus  cum  infinita  amplitudine 
in  fe  ipfo  infinite  vbicatus  cxiflir,  (icut  licet  aeter- 
nitas vix  a nobis  explicari  pofsit,  nili  perrcfpe- 
£him  ad  tempus  extrinfccum  infinitum,  tamen  in 
eorcfpc&nnon  confiflit,  fed  inintrinfeca  Dei 
abfoluta  duratione,  qua  in  fe  ipfo  abfolute,  & in- 
finite durat. 

Colliges  tertio,  immenfitatem  efTe  attributu 
Deo  adaequate  intrinfecum,&  minime  conliflens, 
adhuc  inadzquate,  in  fpatijs  extrinfecis  imagina- 
rijs.  Tum, quia  alias  immenfitas  Dei  inadacquatd 
effet  quid  imaginarium,  & pure  pofsibile.  Tum, 
& pracipue,  quia  Deus  per  fuam  vbicatione  a&u 
Infinitam  in  fe  ipfo  conilituitur  adzquate  im- 
menfus  independentee  ab  vllo  fpatio  extrinfcco. 
'Tum  demum  , quia  ipfafpatia  extrinfeca  nihil 
aliud  funt  quam  pofsibiles  participationes  diving 
immenfitatis,  ac  proinde  illam  debent  fupponere 
in  Deo  adzquate  coni  lituum. 

2 6 Colliges  quarto,Deum  in  fua  immen- 
fitate  omnia  loca,&  locata  habere  fimul  libi  phy- 
fice pra(cntia,&  omnia  illa  in  immefitateDei  efTe 
fimul,  & indillanter  przfentia  phyfice  Deo , feu 
effe  Deo  in  lua  immenfitate  vbique  przfentia 
phyfice,  ad  modum  quo  omnia  prztcrita , & fu- 
tura funt  femper , & iimul  phyfice  Deo  in  fua 
ftcrnicate  przfentia, vt  infra  explicabimus  difput. 
4.Siquidcm  ly  vbique  in  immenficate , explican- 
dum efl  ficut  ly  femper  in  zternitate. 

27  Coliiges  quinto, exiftentiam  Dei  in 
rebus  non  eflc  formaliter  iplam  Dei  immehfita- 
tem  , fed  folfim  przfuppofitive , 8c  explicarive, 
quatenus  illam  neceffario  fupponit,  & eam  nobis 
explicat,  & manifeflat  , non  quidem  vt  rationi 
priori,  fed  vt  ratio  ik  pofleriori.  Vnde  Hugo  Vi- 
dlorinus.lib.  7.  Erudit.  Theolog.  cap.  ip.  ait: 
Deus,  qui  per  femetipfum  cuniia  propria  virtu- 
te facit , vbique  prstfens  eft  operatione , pretfens 
etiam  neeejfe  eft  vtftt  Deitate,  quia  nempe  ope- 
rari non  potefi,  vbi  prius  deitate  przfens  non  fit. 

2 8'  Colliges  foeto,  immenfitatem  Dei  men- 
furam  effe  omnium  locorum  , & vbicationum 
creatarum , non  homogeneam,  fed  ztherogenea, 
& excedentem,  non  ea  menfurantem  per  fui  re- 
plicationem condnuam , fed  fimplici  fui , & vni- 
ca  mcnfurauoiic  omnja.lo^  tompcchfQdtnKj 


ita  vr  cum  maiori  proprietate  dici  pOfsit.quod 
immenfitas  eft  locus  omnium  locorum , & loca-, 
torum  in  ipfis,  & quod  omnia  funt  in  immenfka- 
te  velud  in  loco  Dei,  quam  quod  inunenfitas  eft 
in  rebus,  aut  in  earum  locis  vt  in  loco,  aut  quod 
rcs,&  loca  funt  loca  immenfitatis.  > 

ap  Colliges  feptimo,  implicare  contradi- 
ddonem  creaturam,  quz  elfcntialiter  fit'  vbique,' 
fcu  immenfa  in  fuo  vbi.  Patet , quia  immenfitas 
vbicationis  eft  attributum  proprium  Dei  :£rgo 
implicat  contradictionem  quod  creaturz  conve- 
niat. Secundo,  quia  implicat  creatura, quz  eflen-i 
tialiter  fit  femper  durans  fine  principio , & fine, 
fcu  quz  fit  eflendaliter  zterna  a parte  pofl , & i 
arte  antei  Ergo  parirer  creatura  , quz  efientiali. 
ter  fit  vbique  fine  termino,  aut  limite  fuz  \ bica- 
tionis,  feuknmcnlainluotiW.  Tcrtio.quia  vbi-j 
cado  lequitur  ad  magnitudinem  rei : Sed  repug- 
nat creatura  infmitg  magnitudinis,- vt  offendi- 
mus in  Philofophia:  Ergo  repugnat  creatura  in- 
finitj  vbicationis.  Et  confirmatur,  quia  vbicatk» 
vndequaque  infinita  cfiet  zqualis  vbicadoni  Dei; 
quz  maior  non  efl , qufm  vndequaque  infinita! 
Sed  repugnat  creatura  vbicationis  zqualis  cura 
vbicatione  intrinfeca  Dei,  quia  cum  vbicario  fe- 
quatur  ad  magnitudinem  , elfct  in  magnitudin* 
Deo  zqualis,  Deuiquc  non  effet  maior  illa  crea-, 
tura , quod  abfolute  repugnat : Ergo  & creatura' 
jnfinitg  vbicationis.  - "■>•>  : • • ■i 
, 50  Colligitur  cxfiavb , pariter  repugnare 

creaturam,  cui  debita  fit  connaturalker  vbicadd 
infinita,  feu  effe  vbique  perfc.  Patet  eifdem  ra- 
tionibus,quia  effet  infinite  magna,  zqualifque  itj 
magnitudine  Deo , fiquidem  maior , vel  minot 
vbicario  non  debetur  nacuralitcr , nifi  maiori,  vel 
minori  magnitudini,  & confequenccr  ncc  vbica- 
rio infinita,aut  zqualis  vbicationi  Dei  deberi  po» 
tfft  connaturaliter,  nili  magnittulini  infinitz , aac 
aequali  magnitudini  Dei. 

Colligitur  demum , etiam  implicare , quod 
creatura  divinitus,  aut  ratione  potentiz  obedien- 
tialis  collocetur  vbique  infinite , 8 1 immense  vbi- 
cumque intelligimus  pofsibilia  fpatia  imaginaria. 
Probatur,  quia  fi  talis  pollet  creatura  divinitus 
concedi  vbicario,  cum  foret  magna  perfofiio,  & 
Angularis,  concelfa  fuilTct  humanitati  Chrifli , & 
corpori  ipfius  : Sed  hoc  dici  nequit,  fiquidem  ta- 
lis fuit  hzrefis  vbiquiflarumiErgo.  Secundo, quia 
repugnat  vbicario  creata,  quz  non  fit  participa-, 
tio  vbicationis,  feu  immenfitatis  diving, fiquidem 
co  ipfo  quod  effet  creata,e(fet  vbicario  per  parti- 
cipationem vbicationis  incrcatg  Dei:  Sed  fi  foret 
infinita  circumquaque,  non  effet  participatio,  fed 
adzquata  communicatio  immenfitatis  Dei , quia 
efTet  zqualis  vbicario  cum  illa , cum  immenfitas 
non  fit  maior,  quam  circumquaque  infinkaiErgo. 
implicat  conttadiOionem  talis  vbjaKjo  divinitus 
tongc&biliscrcatu;*, 

(ia  Pii 
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j...  $l, : ; Dicis  forfan,  quod  licet  inde  probe- 
tur , creaturam  non  pofle  clTe  divinitus  vbiqne, 
aut  immense  per  vbicationcm  creatam , poteft 
tamen  per  vbicationem  divinam  ipfi  communi- 
catam. Sed  contra  eft,  quia  vbicatio  divina,  cafu 
quo  communicari  potiet  creaturz,(olum  illi  pof- 
Ict  communicari  loco  vbicationis  creatat  po  (sibi- 
lis,& fupplendo  pro  illa,&  iuxta  menfuram  illius: 
£rgo  G repugnat  vbicatio  creata  aCtu  infinita,  Se 
(quans  vbicationem  divinam,  etiam  repugnaret 
quod  divina  ei  adzquate  communicaretur , fed 
folum  UU  communicaretur  inadzqoatc  iuxta 
menfuram  vbicationis  creatj  pofsibilis:  Sedeo 
ipfo  illam  non  redderet  vbique,  & inmcnsc  exi- 
Jlentero:  Ergo. 

. . J2  Dices  fecundo,  quod  licet  omnis  vbi- 

catio creata  pofsibilis  fit  finita,  pofiet  tamen  vbi- 
iatio  finija  per  lui  replicationem  infinitam  red- 
dere creaturam  vbique  exirtcntcm.Sed  contra  efi, 
quia  qui  hoc  opponit , non  aliter  cenfet  Deum 
ybique  ,nifi  per  infinitam  replicationem  fu*  vbi- 
cationis : Ergo  adhuc  maneret  illa  vbicatio  infi- 
nite replicata  eque  infinita,  ac  immenfa,ficut  vbi- 
qatio  divina ; hoc  autem  implicat  contradictio- 
nem in  vbkationc  creata.  Secundo  , quia  .impli- 
cat interminis  eandem  vbicationem  replicari  in 
alijs  jocis  , licet  enim  demus  quod  idem  corpus 
fvillocarj  pofsit  circunfcriptive  per  divcrfasvbica- 
Kiones , aut  przfentias  locales, non  tamen  vllus 
poncefeit,  quod  eadem  vbicatio  pofsit  villocari, 
quia  vbicatio  eflentialitcr  eft  affixa  fuo  vbi,&  mi- 
nime indifferens  ,■  vt  fit  alibi:  Ergo  repugnat  me- 
(aphyfice,  quod  vbicatio  in  vno  loco  , replicetur 
in  alio.  Tertio,  quia  cafu , quod  pofiet  replicari, 
implicat  infinita  adtu  replicatio  , quia  ad  minus 
conllitueret  infinitas  numero  replicationes  a&u 
pillentes,  8t  implicat  contradictionem  infinitum 
ina&u  fecundum  numerum , aut  multitudinem, 
(rc  oftendimus  in  Philofophia:  Ergo. 

> Si  Demumdices,  quod  adhuc  admifia 


infinita  vbicationem  omnibus  fpatijs  imagini? 
rijs,  maior  cfiet  vbicatio  Dei.  Primo,  quia  illam 
Deus  habet  a fc.  Secundo , quia  iti  efi  infinita, 
quod  fi  per  impofsibilc  eflent  pofsibilia  infinities 
plura  fpatia,illis  eflet  przfens , quod  tamen  ooq 
haberet  vbicatio  infinita  creata.  Sed  contra  pri- 
mum eft,  quia  efie  a fe , vel  non  efle  i fe  cx  ter-i 
minis  non  facit  maiorem,  vel  minorem  vbicatio-i 
nem,  immo  nec  maius,  aut  minus  ens , fiquideta 
vtfupra  oftendimus,  afleitas,  vel  abalictas  non 
conft  icuit  ens  nec  finitum,  nec  infinitum,fed  con- 
fequitur  ad  eius  eflenciam : Solum  ergo  contri- 
tu it  vbicationem  maiore,  vel  minorem  illius  mas 
ior,vel  minor  amplitudo  in  propria  linea  vbicans 
di:  Sed  vbicatio  a&u  infinita  creata  yque  vbique, 
& immcnfa  clfet, ac  vbicat'19  DcLErgo  ci  squalis, 
ac  non  minor.  Contra  fecundum  etiam  eft  , quia 
ficftcntper  impofsibilc  pofsibilia  plura  fpatia, 
quam  infinita , quz  modo  pofsibilia  funt , tunc 
immenfitas  poficc , & non  pofiet  efie  in  illis,  pof- 
fet  quia  immenfitas,  non  pofiet , quia  eflent  poC- 
fibilia  extra  immenfiutem;  ftquidem  modo  pof- 
fibilia  funt  quotquot  poliunt  imaginari  intra 
immenlitatem , vnde  fi  alia  pofsibilia  forent,  fo- 
rent pofsibilia  extra  immenlitatem  , 8t  confer 
quenter  immenfitas  non  pofiet  in  illis  cxifteredcd 
hoc  idem  dici  deberet  de  vbicatione  creata  actu, 
& (impliciter  infinita,  fi  daretur-.Ergo  in  hoc  noa 
excederet  immenfitas  Dei  vbicationem  illam 
infinitam.  Ethzc  di&a  fulficiant  de  immenfitas 
te  Dei. 

S 4 Reflabat  hic  agere  de  vnitate  Dei,  de 

qua  fatis  diximus  fupri  qiueft.  5.  Item  defum- 
ma  Dei  bonitate , fed  quia  de  illa  nihil  fpeciale 
occurrit  difputandum  przter  ea, quz  dicta  funt  de 
ipfius  fumma  perfectione,  propterea  de  Dei  cog- 
nofcibilitatc  intuitiva,  feu  de  vifibilitate^u; 
invifibilitate  ipfius  difputarionem  * 
(pedalem  fubiua- 
gimus, 
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DISPVTATIO  TERTIA, 

DE  INVISIBILITATE,  ET  VISIBILITATE  DEI. 

/ , 

OSTQUAM  in  procedentibus  egimus  de  Deiclfentia,  deque 
perfectionibus,  «Sc  attributis, qua:  ad  ipfam  in  linea  edendi,  leu 
fub  conceptu  elfentk  confequuntur,fequitur  nunc  agendum 
de  cognolcibilitate , vel  incognofcibilitate  eius  a creaturis; 
quia  vero  iam  fupra  prxmifsimus  plura  circa  cognofcibilita- 
tem  Dei  a nobis  pro  hoc  ftatu  per  cognitionem  nempe  abftra«ftivam,folutn 
rcftat  agere  de  cognofcibilitate  eius,  aut  incognofcibilitate  intuitiva,  hoc 
eft,  de  in vilibil itate , aut  vifibilitate  ipfius  5 vocatur  enim  Deus  in  Sacris  Lit- 
teris inViftbihs , ficut  infinitus , immenfus , «Scc.  vnde  ha;c  Dei  invifibilitas, 
attributum  quoddam  eft, in  quo  haud  parum  Dei  magnitudo,  «Sc  excellentia 
rdplendct ; non  quidem  attributum  de  linea  operativa , aut  natura , nec 
de  linea  eftcnti.r  , aut  ellendi  abfolute , & in  fe ; icd  de  linea  clfendi  compa- 
parative  ad  naturam  creatam  intelleftivam  vt  talem , vnde  eft  veluti  quod- 
dam medium  inter  attributa  de  linea  elfendi  abfolute , «Sc  attributa  de  linea 
operandi , vel  naturae,  ideoque  de  illo  poftquam  de  illis,  «Sc  antequam  d^ 
iftis  dilferit , «Sc  nos  cum  illo,  D.Thom.  Primo  igitur, quo  pacto  Deus  invifi- 
bilis,  aut  vifibilis  fit  de  pofsibili  difquiremus.  Secundo  an,  quando,  qua  vi, 

& quomodo  videatur.  Tertio  quid  in  Deo  videatur ; hoc  eft , primo  de 
pofsibilitatc,autimpofsibiIitate  vifionis  Dei.  Secundo  de  cius  exiftentia, 
principijs , «Sc  modo  videndi.  Tertio  de  ipfius  obieifto.  Igitur  lit. 

QU  Ai  S T I O I.  Oculus  non  vidit  , nec  auris  audivit  „ neque  in  cor 

hominis  afeendit,  qua  pr separa/! i dilirentikus  te. 

ANDEVS  SIT  VISIBILIS  Et  ad  Roman.  i .Inviftbilia  Dei  per  e.*, qua  /alia 

oculo  , aut  fenfu  aliqui  cor-  funt,  &c.  Et  ad  Hcbreos  1 1.  InviftbUtm , tan- 

porco > quam  videns,  fub/linuit.  Et  ad  Colofcnf.;.  Qui 

eft  imago  Dei  invifsbilis.  Ex  quibus,  & alijs,  quas 

1 T YERETICI  quidam  dicti  Antro-  ex  Sac.Tex tu  afferri  poflcnr  .confiat,  Deum  dici 
n pomorphitx,eo  quod  Deum  cor-  invilihiltni,  & videri  non  poffe  ab  homine;  qu<xl 

porcum,  a.  torma humana  corporis  conflantem  ad  minus  inteliigitur  de  vifionc corporea, feu  per 
dixerunt , delirarunt  confcquenter  Dcumcflcvi-  oculos  corporis:  Eft  ergo  de  fide  Deum  r.auira- 
fibilcm  oculis  corporis.  Quod  item  afleruerae  liter  videri  non  polle  oculis  corporeis.  Secundo 
etiam  Epifcopus  ille  , dc  quo  feribit  Auguftin.  id  probat  D.Thom.  in prtfent. Quia  omnis  fen- 
Epift.  1 1 1 . ad  Fortunacianum.  Inter  Catholicos  fus  corporeus,  aut  potentia  fenfitiva  eft  aChis  or- 
vero  nos  definit  RR.  qui  in  dubium  revocant,  gani  corporei,  leu  organo  corporeo  affixa : Sed 
an  oculus , aut  ienfus  corporeus  elevari  pofsit  ad  omnis  aCtus  propouionatur  ei , cuius  eft  actus: 
videndum  Deum.  Igitur.  • Ergo  omnis  Ienfus  corporeus,  aut  potentia  fcnfi- 

2 Dico  primo-.CVrfwwj  eft dt  Fide , Deum  tiva  tantum  fe  extendere  poteft  ad  corporalia,  Sc 

naturaliter  e Jf e inviftbilem  oculis  corporis.  Ita  non  vitra:  Sed  Deus  non  eft  corpore  ns.fed  fpiri- 
conimunircr  Theologi.  Et  conftat  primo  ex  illo  tus  purus  vt  ex  di  Ciis  conftar : Ergo  per  nullum 
i.  oATmoth.a.Regifttculorum  immortali, & fenfnm,  aut  potentiam  fcnlitivam  , & confe- 
inviftbili.  Et  cap.  6.  Quem  nullus  hominum  vi-  quenter  nec  per  corporeos  oculos  videri  natura- 
dit  ,fcd  nec  videre  poteft.  Et  i.  ad  Cotintli.  a,  liter  poteft. 
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3 Dico  fecundo : Nec  divinitus  fote  fi 
oculus  corporeus,  aut  potentia  vlla  fenfitiva  ele- 
vari ad  videndum  Deum. Hanc  etiam  condulio- 
nem  cenient  dii  dc  fide  Valentia , & Arrubal; 
proxime  ad  fidem  accedere , Suarez ; Vazquez, 
quod  oppofitum  eft  manifcflus  error.  Alij,  quod 
oppoficum  tantum  temeritatis  notam  meretur. 
Et  probatur  prxeipue  ex  tdlimonijs  allegatis, 
quibus  abfolute  Deus  dicicur  invifibilis  oculis 
corporeis, vt  exponunt  PP.8t  Theologi ; imo  ab 
Aport.  aeque  dicitur  invifibilis  immortalisScd 
nulla  eft  ratio  limicandi  przdifta  tellimonia  ad 
folam  invifibilicaccin  naturalem  , fed  potius  de- 
bent accipi  de  inVilibilicate,  quaquumque  poten- 
tia infpefta,  ftcut  cuin  dicitur  Deus  immortalis, 
intelligitur  adhuc  divinitus  immortalis:  Ergo  ad- 
huc divinitus  Deus  eft  invifibilis  oculis,aut  fenfi- 
bus  corporeis. 

4 Secundo,  id  ipfum  dcmonflratur ; quia 
nulla  potentia,  adhuc  divinitus,  poteft  elevari 
extra  iuam  fphzram , & obicftum  adiquatum: 
Sed  obicftum  adaequatum  potenti*  viiiv*  corpo- 
ralis, fcu  oculorum, & cuiulvis  lenius  corporei  eft 
aliquid  corporeum  ,&  Deus  etl  omnino  extra 
fphiram  rerum  corporearum:  Ergo  nec  oculus, 
nec  fenfus  vllus  corporeus  elevari  poteft  a<l  Deu 
videndum.  Minor  pacet,  quia  obicftum  adrqua- 
fnm  potenti*  viiiv*  corpore*,  (eu  oculi  corpora- 
lis clt  coloratum  vt  lic , obicftum  item  fenfus 
communis  eft  fcnlibile  vt  fic,  & obicftum  iinagi- 
nativ*,  feu  phantali*,  eft  phantafma  corporeum 
vt  lic  , qu*  omnia  corporea  tunc : Conflat  ergo 
quod  obieftum  adaequatum  cuiulvis  fenfus  cor- 
porei eft  quid  corporeum  ; Deus  autem  vt  fides 
docet,  incorporeus  eft: Eli  ergo  extra  fph*ram,8t 
obicftum  adiquatum  cuiulvis  fenfus  corporei. 
Maior  vero  non  minus  patet , quia  obieftu  adae- 
quatum cuiufvis  potenti*  eft  a quo  talis  potentia 
fumit  fuam  fpeciem  , & eflcntiam  , ita  vt  variato 
obiefto  adxquato  , & fpecificativo , fcu  1'phira 
obieftiva  cuiufvis  potenti*,  necelfario  varianda 
foret  elfcntia,  & fpecies  illius  potenti*:  Sed  Deus 
non  poteft  variare,  aut  mutare  eflentiasA  fpecies 
rerum,  aut  potentiarum,  quia  implicat  contradi- 
ftionem rem  elfc  alcerius  elfcnci* , aut  fpeciei, 
quam  eft:  Ergo  nec  variare  poteft  obieftum  adz- 
quatum.aut  fphzram  obiciftivam  vilius  potenti*: 
Sed  fi  illam  elevaret  ad  obicftum  extra  fuum  ob- 
icftum adiquatum,  & extra  fuam  fphzram  obie- 
ftivam,  iam  variaret  eius  obicftum  adiquatum, 
& fphzram  obiciftivam  , (iquidem  illam  amplia- 
ret ad  plura  extra  propriam  fphzram : Ergo  hoc 
Deus  facere  nequit.  Explicatur  ; Implicat  aper- 
tam coutradiftionem,  quod  potentia  elevata  ha- 
beat amplius,  feu  aliud  obicftum  adiquatum  , & 
fpecificativum.quam  non  elevata:  Sed  oculusfaut 
fenfus  corporeus  non  elevatus  loliim  habet  pro 
obiefto  adxquato  fpecificativo  aliquid  colora- 


tnm,  feu  corporeum  :Ergo  adhuc  elevata  non  ha- 
bet obicftum  fpccifitativum  amplius  , nec  poteft 
vitra  extendi,  quam  ad  coloratum,  feu  corporea; 
nam  li  ad  amplius  cxtenderetur.dfec  iam  aliud# 
amplius  eius  obicftum  lpecificativum  adiqua- 
tum. Maior  patet , quia  potentia  elevata  eadem 
eft  in  elfcntia ,&  iu  fu  a fpccic,quz  erat  non  eleva- 
ta; fiquidem  elevatio  non  deftruit  eflcntiam , aut 
Ipcciem  potenti*  elevat*:  Sed  implicat, quod  in- 
variata  edentia,  & fpccic  potenti*  , varietur  eius 
obicftum  adiquatum, feu  lpecificativum :Ergo  & 
quod  habeat  amplius  , feu  aliud  obicftum  adz- 
quatum  elevata  , quam  non  elevata. 

5  Nec  dici  poteft  , habere  amplius  obie- 
ftum  fupematurale  A improportionatum,  quam 
lit  eius  obicftum  connaturale  , & proportiona- 
tum.  Contra  enim  clt,  quia  cuilibet  potenti*  fe- 
cundum luam  eflcntiam  , & fpeciem  debet  afsig- 
nari  certum  obicftum  adiquatum  ablirahendo 
ab  eo, quod  lit  illi  connaturale,  vel  fupematurale; 
edentia  enim,  & fpecies  intrinfeca  potenti*  non 
menfuratur,  nili  exobiefto  adxquato  eflentiali- 
ter  infpcfto;  hoc  autem  in  potentia  corporea, feu 
in  oculo  corporeo,  effe  non  poteft  ratio  abftra- 
hens  a corporeo,  & incorporeo  , fed  eft  ratio  vi- 
fibilis  determinate  corporci:Scd  implicat  contra- 
diftioncm,quod  potentia  extendatur ,adhuc  divi- 
nitus, extra  obicftum  adzquamm  elfcntiale  ipfi, 
feu  elfcntialitcr  infpcftum  ab  ipla : Ergo  &quod 
fenfus  corporeus  extendatur  ad  incorporale  alT 
quid  attingendum  vt  obicftum.  Itaque  non  iaci- 
‘ mus  vim  in  obiefto  connaturali , aut  fupematu- 
ralj  potenti*,  fed  in  obiefto  adzquato  efientialw 
te*  inlpefto  a potentia  fenfitiva,  a quo  eflentia 
eius , & fpecies  defumitur,  ab  hoc  autem  extrahi 
nequit,  nifi  variau  cius  eflentia , & fpecic : Ergo 
non  venit  ad  rem,  quod  pofsit  extendi  vitra  ob- 
icftum connaturale.  Fatemur  enim,  quod  poteft 
extendi  vitra  obicftum  connaturale  , & propor- 
tionatum,  fi  itfud  non  lit  extra  obicftum  illius 
elfcntiale,  & fpecificativum;vt  oculus  noftu*  ele- 
vari polfet  ad  videndum  folcm  , & oculus  noftet 
ad  videndam  claritatem  corporis  glorificari,  quia 
licet  line  obiefta  impropordonata  , & fupra  na- 
turales vires,  continentur  tamen  intra  obicftum 
adzquatum  tlfentiale  ipfius  oculi,  quod  eft  ratio 
communis  colorati  lucidi,  feu  illuminati.  Arta- 
men  implicat  contradiftionem,  quod  extendatur 
vitra  obicftum  elfcntiale,  fcu  clfendaliter  infpc- 
ftum, i quo  fuam  clfendam,  & fpeciem  forritur, 
nempe  ad  aliquid  fpiritualc , quod  nec  colora- 
tum,nec  lucidum  luce  corporea  elfc  poicft:Ergo. 
Vrgetur , quia  implicat  contradiftionem , quod 
oculus  extendatur  ad  percipiendum  Ionum  , tc 
quod  auris  extendatur  ad  percipiendum  colore, 
quia  alias  extendemur  vitra  fuum  obicftum  fpe- 
cificativumiSed  magis  eft  extra  obicftum  fpecifi- 
cativum  oculi  corporei  fpiritus  purus , & incor- 

po- 
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porcus,  quim  fonus,vt  per  fe  patet:  Ergo  magis 
implicat  contradictionem,  quod  oculus  corpo- 
reus extendatur  ad  videndum  fpiricum  purum,  & 
incorporeum , nempe  Deum  : Non  ergo  ad  hoc 
elevari  poteft , adhuc  divinitus , licut  nec  ad  au- 
diendum Ionum  , nec  auris  ad  videndum  co- 
lorem. 

6 Vrgetur : Si  oculus , aut  fenfus  corpo- 
reus elevatus  videret  dTcntiam  Dei, multo  me- 
lius pollet  elevari  ad  videndas  eflencias , & quid- 
ditates  aliarum  rerum  ;fi  autem  ita  poflet  eleva- 
ri , pollet  cile  vere , & proprid  intelleilus ; nec 
enim  intellectus  eft  talis, nili  quia  internas  retum 
quidditates  penetrat,  & percipit,  feu  videre  , & 
percipere  poteft:  Sed  implicat  contradictionem, 
quod  fenfus  corporeus  elevetur  vt  lit  intelleCtus, 
aliis  extraheretur  a fua  edentia  : Ergo  &qnod 
elevetur  vt  videat  cflcnriatii,&  quidditatem  Dei. 
Explicatur:  Vel  videret  Deum  lub  ratione  veri, 
vel  lub  ratione  colorati?  Hoc  fecundum  impli- 
cat contradictionem , quia  Deus  non  poteft  ede 
coloratus:  Primum  etiam,  quia  alias  edet  intelle- 
Cttts:  Ergo  implicat  contradictionem  elevari  ad 
videndum  Deum  vllo  paCto.  Vide  i»  i.P)>yJic. 
qsufi.il.  anum. 4. 

7 Sed  obijeies  primo:  Moyfcs  vidit  Deum 

facie  ad  (aciem, ficut  quis  videt  amicum  fuu,iuxta 
illud  Exod.  3 3 . Facit  ad  faciem, ficut  foltt  loqui 
bomo  ad  amicumfuum.  Et  Niuner.  1 1.  ipfe  Deus 
fic  ait:  Ort  ad  os  loquor  ii,  & palam , non  per 

migmata , & figuras,  dominum  videt:  Sed  cum 
homo  ite  loquitur  ad  amicumfuum,  ipSBnvidcf-, 
oculo  corporeo : Ergo  Moyfcs  Deum  vidit  Ocu- 
lo corporeo.  Confirmatur  ex  lob.  cap.  19.  vbi 
ait:/»  came  mea  videbo  Deum.  Et  cap.  49.  Au- 
ditu auris  audivi  te , nunc  autem  oculus  meus 
videt  tr.Ergo  lob  Iperavit  videreDeum  in  carne , 
& prout  (perivit,  vidit  eum  oculo  corporeo. 
Quod  vrgeri  poteft  ex  illo  lfaiae  6.  Fidi  Domi- 
nvrnfcdcnlcmfuper folium  excelfwn,  &c.  Quz 
vifio  fuit  imaginaria,  & confcqucnter  per  fenfum 
corporeum  : Et  tamen  vidit  Dominum:  Ergo. 
Confirmatur  fecundo  ex  Auguft.  lib.  z a.  de  Ci- 
vitat.  Dei,  cap.  29.  vbi  fic  ait  da  Beatis  poft  Re- 
furreCtioncm  : Vtrum  videbunt  Deum  &•  per 
oculos  corporis  , cum  eos  apertos  habebunt , inde 
queefiio  eft.  Ad  quam  quzftioncm  folvendam, 
lupponit,  quod  virtus  oculorum  tunc  erit  maior. 
Vis  itaque  (ait)  prapollentior  oculorum  erit  ilto- 
rurn. Sed  ad  quid?iVon  vt  acrius  videant  (inquit) 
fedvt  videant  & incorporalia.  Vnde  conclu- 
dit : Quamobrem  fieri  poteft  , valdeque  credibile 
eft  fic  nos  effe  vifuros  rnudana  tunc  corpora  cceli 
novi,  & terra  nova , vt  Deum  vbique  preef en- 
tem , & vnivtrfa  etiam  corpqralia  gubeman- 
t em  per  corpora, qtta geflabimus,  & qua  confpi- 
ciemus  quaqua  verfum  oculos  duxerimus  , c/a» 
rifsima perfpicuitate  videamus.  Non  ficut  nunc 


tnvfibilia  Dei  per  ea  qua  folia  fient  rntcllcCia 
confpiciuntur  per fpeculum  in  egnimate  ,fedfi- 
cut  bomirus , inter  quos  viventes, motufque  vita- 
les exercentes , mox  vt  afpicimus  , non  credimus 
vivere, fed  videmus. 

8 Relpondeo,  ad  primam , concefla  ma- 
iori , 6 c minori , negando  confequentiam ; quia  fi 
Moyfcs  vidic  Deum  quidditative  , feu  divinam 
eftentiam  , vt  aliqui  probabiliter  exiftimant,  non 
illum  vidit  oculis  corporis , fed  per  inccllcCtum 
internum ; nam  vt  inquit  D.  Auguft.  Epift.  11. 
videre  facie  ad  facieiq*  ficut  videre  per  fpeculum 
in  SQmmm.vtrumque  interioris  hominis  munus 
eft.  Vnde  vidit  Deum,  ficut  folet  amicus  amicu, 
quantum  ad  claritatem  viftonis , fed  non  quan- 
tum ad  inftrumentum  , & modum  videndi  per 
oculum  corporis  , & modo  corporeo.  Ad  pri- 
mam confirmationem  , dico,  quod  non  eft  idem 
videre  Deum  in  carne , ac  illum  videre  per  car- 
nem: lob  igitur  fperavit  quod  in  carne  exiftens 
poft  relurre£kionem  vifuruscrat  Deum , fed  non 
per  carnem,  fed  per  mentem.  Similiter  cum  ait: 
Oculus  meus  videt  te,  intclligitur  dc  oculo  men- 
tis, non  de  oculo  corporis,  eo  fcnfu  , qno  Apoft. 
ad  Ephef.  1 . ait:  Det  vobis  fpiritum fapientic  in 
agnitione  eius  illuminatos  oesdos  cordis  vefiri , 
vbi  oculos  cordis  appellat  intellettum,  feu  men- 
tem. Ad  textum  Ilaiz ',  concefla  maiori , diftin- 
guatur  minor:  Vidit  Dominum  quantum  ad  cius 
eflentiam  in  fe  ipfa , nego  minorem  : In  aliqua 
forma  imaginatione  formata  rcprzfentantc  Deu 
fecundum  modum  (wiilitudinis, prout  in  Scriptu- 
jis  divinis  divina  per  res  fenfibilcs  mctcphorice 
deferibuntur,  concedo  minorem,  & nego  confe- 
quentiam. ira  D.Tho.  in  prxfcnt. 

9 Ad  confirmationem  ex  Auguft.  dico 
cum  eodem  D.Thom . quod  ibi  Augultinus  pro- 
ponit przdiftam  quzfiioncm,  Sc  primo  loquitur 
hypotctice  , & inquilitive.  V ndc  ait:  Longe  alte- 
rius erunt  potentia  oculi  glori  ficati , fi  per  eos  vio 
debitur  incorporea  illa  natura ; ccce  vbi  loquitur 
fubhypotcfi.quod  per  illos  videatur  natura  di- 
vina. Et  idem  ■.  Aut  ergo  per  oculos  fic  videbitur 
Deus  , vt  aliquid  habeant  in  tanta  excellentia 
menti  femile , quo  & incorporea  natura  c emo- 
turi Ecce  vbi  loquitur  dnbitarive,  & inquirendo. 
Poftmodum' tandem  refolvit,  quod  videbunt 
Deum  vbique  przfcntem  , & omnia  gubernan- 
tem , ficut  videmus  homines  viventes  inter  quos 
vivimus , & eorum  motus  vitales,  ac  mores : Sed 
quo  pafto  videmus  oculis  corporis  vitam,&  mo- 
res hominum?  Non  fane  vt  vifibiles  per  fe,fed  vt 
vifibile  per  accideas.  Vita  enim  , inquit.  D.Tho. 
non  videtur  oculo  corporis  ficut  vifibile  per  fe, 
fed  ficut  fenfibile  per  accidens.  Sed  quo  pacto 
videcur , auc  cognofcitur  fenfibile  per  accidens? 
Rcfpondct  D.Tho.  quod  non  cognofcittcr  d fen- 
fu,feiftatim  cum  fcnfu  ab  alia  virtute  cognof- 
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«iffeia,ncmpe*bintclled«u  ,vnde  fenfus  refolu- 
corius  Auguftini  folum  eft,  quod  oculi  videntes 
divini  claritatis  rcfiilgentiam  in  corporibus  inno- 
vatis co  ipfo  videbunt  ipfum  Deum  in  illa  reful- 
gentia vt  vifibilc  per  accidens,  quatenus  vilis  illis 
■corporibus  ita  refulgentibus  flatim  ex  fumma 
■perfpicuicate  imellcdtus-videbicur  Dei  prifentia, 
ficut  vifo  motu  externo  hominis  flatim  ex  perfpi- 
cuitate intellcdtus  videtur  ipiius  via ; quod  qui- 
dem non  cfl  videre  oculis  corporis  formaliteA  & 
per  fe  Deum,  aut  vitam,  fed  folum  ocaiionaliter, 
& per  accidens  .quatenusper  Ic  videtur  aliquid* 
quo  vifo  in  intellcdhi  flatim  refultat  evidens,* 
clara  vifio  Dei,  & viti. 

10  Et  quidem  de  mente  Auguft.  dubita- 
re  non  licet,  cum  iple  Epift.  i a . Cc  fuam  mentem 
expreflcrit:  Ad  illa  verba  loann.  cap.j.  Simila  ei 
trimus,  quoniam  videbimus  eumjicuti  eji,  lic  ait: 
Inde  igitur  videbimus , vndefmiles  erimus. Quis 
autem  dementi/simus  dixerit , corpore  n9s , vel 
ejfe.vel  futuros  etfc  fimiles  Deoi  In  interiore 
igitur  homine  ifta fimilitudo  e fi-.  Ergo  iuxta  Au- 
guilinum  dementilsimus  erit,  qui  dixeric  nos  vi- 
luros  Deum  (icuti  cft  per  corpus , aut  corporis 
oculum.  Et  Epift.  <S.  de  luce,  qui  Deus  ell,fic  ait: 
Hoc  autem  oculus  videre  corporis  neque  nunc 
potefi,  neque  tunc  poterit.  Et  rationem  reddet, 
quia  omne , quod  oculis  corporis  confpici potefi, in 
loco  aliquo  fit  ntcejfc  efi,  nec  vbiquefit  totum  fed 
minore  fui  parte  minorem  locum  occupet,  & ma- 
iore maiorem.  V nde  concludit , cos , qui  Deum 
Oculis  camis  videri  polle  exilfimant , magis  defi- 
pere,  quam  qui  carnem  aj] erunt  converfam  in 
fubfian  tiam  Dei,  & hoc futuram  effe  quod  Deus 
efi.  Senlit  igitur  Augutlinus  Deum  oculis  carnis 
penitus  invilibilem  clfc. 

n Obijcics  fecundo : Ignis  inferni , li  cet 
corporeus  , clepatur  ad  torquendos  dccmoncs, 
licet  fpiritualcs;  dc  aqua  baptilmalis,  licec  corpo- 
rea, elevatur  ad  producendam  gratiam,  licet  lpi- 
ritualcni:  Ergo  Oculus  corporeus  poccll  elevari 
ad  videndum  Deum,  fi c Angelos  licet  fpiritualcs. 
Confirmatur  primo:  Maior  diftantia  elt  inter  in- 
tellcdtum  creatum,  & Deum,  quam  inter  lenium 
corporeum,  & Angelum,  v.g.  Sed  non  obllante 
prima  diftantia,  potefi  intelledhis  creatus  elevari 
ad  videndum  Deum:  Ergo  non  obllante  fecunda 
dillantia  poterit  fenlus  corporeus  elevari  ad  vi- 
dendum Angelum  Ipiritualem , & confequentcr 
Deum.  Secundo,  quia  potentia  generativa  ho- 
minis, licet  corporea,  producit  vnionem  animi 
rationalis  ad  coquus,  & attingit  animam.qui  fpi- 
ritualisell, eam vniendo  corpori:  Ergo  fenlus, 
licet  corporeus  poterit  attingere  obiectuni  tpiri- 
tuale.  Tertio:  Oculi  beatorum  poli  rclurredkio- 
nem  videbunt  claritatem  corporum  beatorum, 
qui  fupcmaturalis  erits  non  per  propriam  virtu- 
tem ; Ergo  per  devacionenuErgo  elevari  polluut 


ad  videndum,  quod  propria,  & nativa  virtute  vi- 
dere non  poffunt : Ergo  etiam  ad  videnda  fpiri- 
tualia  , quandoquidem  magis  dillat  fuperna- 
turale  a Raturali,  quam  fpirituale  a corporeo. 

ii  Refpondeo  ad  primum,  conceflo  an- 
tecedenti , negando  conlcqtientiam  , quia  ignis 
inferni , & aqua  baptilmi  non  attingunt  res  Ipiri- 
tualcs  vitaliter, au:  intentionaliter,  * conlcquen- 
tcr  nec  per  modum  caufz  principalis, led  phyfice, 

& per  modum  caufi  pure  inilrumcnralis,quo  'pa- 
dlo  non  negamus  polic  quid  corporeum  elevari 
vt  inftrumcncum  ad  attingendum, aut  caulanduoi 
aliquid  fpirituale;  attamen  oculus  videre  non  po- 
tell,  nec  fenfus  fentirc,  nili  vitaliter  ,&  pet  mo- 
dum caufx  principalis, quia  cum  vivere  fit  fe  mo- 
vere,non  potefi  vili  principio  convenire  vt  inftru- 
n en;o  pure  moto , led  folum  potefi  convenire 
piin.ipio  fe  moventi , quod  efi  proprium  caute 
piincipalis;  vnde  licet  quid  corporeum  poTsitvt 
inftnimentum  phyfice  motum  attingere  modo 
pure  phyfico  aliquid  fpirituile  ; non  tamen  po- 
teft  viulitcr , aut  intentionaliter,  videndo, & fen- 
tiendo,  & fe  movendo  attingere  obiedhim  fpiri- 
tuale; quod  erat  ncceflarium  vt  illud  videret,  aut 
fcntirct.  Ad  primam  confirmationem , dillinguo 
maiorem : Maior  diftantia  efi  entitativa , & in 
eflendo,  concedo:  Maior  diftantia  habitudinis,  & 
in  efle  obiccli,  nego  maiorem,  & concclVa  mino- 
ri, confequcntiam;  quia  polle  aliquid  videre,  vel 
fentirc  non  regulatur  penes  diftantiam  entirari- 
vam,  & in  eflendo,  fed  penes  diftantiam  habitu- 
dinis, & in  clfc  obiedli;  iiquidem  minus  diltac  en- 
ticative fonus , & odor , a colore , quam  claritas 
corporis  cerlcftis  ab  oculo  corporis  , & umet» 
oculus  potefi  videre  claritatem  corporis  coeleftis, 
& non  potefi  percipere  fonum,  aut  odorem, 
quia  in  efic  obiccli  magis  didant ; fic  Umificer  li- 
cet Deus  magis  diftet  enticative  ab  intellectu 
creato , quam  Angelus  ab  oculo  corporis  , mi- 
nus tamen  dillat  in  efle  obiedti , quia  continetur 
intra  fphzram  obiedtivam  intellcdtus  creati,  fit 
Angelus , ncc  vlla  res  pure  lpiritualis  contineri 
nequit  intra  obiedhim  adiquatum  , aut  fphzram 
obiedtivam  oculi,  aut  fenfus  corporei , & ideo 
illum , aut  illam  videre  nequit  adhuc  per  eleva- 
tionem , quia  elevari  nequit  ad  videndum  , aut 
fentiendum  vitra , 8c  contra  fuam  fplnrain  ob- 
iedtivam, intellcdtus  vero  elevari  potefi  ad  viden- 
dum Deum , quia  non  cft  extra  (phiram  obiedfi- 
vam  ipiius , licet  entitativa  fit  magis  dilians.  Et 
quidem  fi  argumentum  hoc  aliquid  probaret, 
probaret  oculum  elevari  polle  ad  percipiendum, 
& videndum  fonum,  odorem,faporeni , &c.liqui- 
dem  enticative  minus  difianc  ab  ipfo,qium  Dens 
ab  intelledhi  creato. 

13  Ad  fecundam  confirmationem , con- 
£:do,  quod  potentia  generativa  corporea  attin- 
git ,84  producit  vnionem  animi  rationalis  ad 
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CWpi)S,quia  Illa  vnio  eft  materia!ir,led  non  attin- 
git dire&c  iplam  animam  ,qu{  fola  Spiritualis  eft, 
quia  illa  creata  eft, & non  genita;vt  autem  vilus 
corporeus  videret  aliquid  (pirituale,  opus  effct, 
quod  illud  dire  de  infpiceret , & attingeret,  vt  per 
fc  patet. Ad  tertia  limiliter  dico,&  concedo, quod 
oculi  elevari  polTunt  ad  videndu,  quod  ex  Sua  na- 
turali virtute  videre  non  poliunt,  dummodo  illud 
fit  intra  fphxram  lucidi, & colorati, quod  eft  illius 
obieduni  fpccilicativuin  adaequatum  , Secus  vero 
fi  non  fit  intra  talem  fpharam;claritas  autem  cor- 
porum glorilieatorum,  (dato,  quod  liipernatura- 
lis  fit  quoad  fubftantiam , quod  plures  negant) 
erit  aliquo  colore  inter  mixta, & contenta  fub  ra- 
tione lucidi  colorari , vnde  ad  illaip  videndam 
elevari  poterit  oculus;  fccus  ad  videndos  Spiritus 
puros,  vt  Angelos,  & Deum , quia  omnino  extra 
talem  fphxram  lunt. 

14  Sed  replicabis:Potcft  oculus^ut  alia  po- 
tentia vitalis  pure  inllrumentaliter  rcSpicere  ob 
iecluin : Sed  per  nos  poteft  quid  corporcu  inftru- 
mentaliter.aut  per  modum  iuftrumenti  attingere 
aliquid  Ipirituale:  Ergo  & viSus  videre  aliquid  Spi- 
rituale, dummodo  operetur  per  modum  inftru- 
menti-Probatur  maior, quia  non  eft  contra  ratio- 
nem actus  vitalis  exerceri  a Sua  potentia  pure  vt 
inftrumento.leu  inftrumcntaliter:  Ergo  licet  ocu- 
lus,aut  alia  potentia  vitalis  rclpiciac  obiethnn  vf- 
taliter, poterit  illud  refpicere  infttumentaliter,  lcu 
tjtnqium  purum  inftmmentum.  Probatur  antece- 
dens: Potentia  nutritiva,  & gencrativa  viventium 
eft  vitalis,  & agit  vitaliter  ad  producendam  lub- 
Slantiam  , vel  augmentum  1'ubftantlx  :£t  tamen 
agit  Solum  infttumentaliter,  Scu  tanquam  inftru- 
mentum  fubftantix  generantis, aut  nutrientis, quia 
in  noftra  Sententia  tales  potentia:  Sunt  entitativd 
accidentia;&  accidens  non  poceft,  nifi  inftrumcn- 
taliter agere  ad  producendam,  feu  agendam  Sub- 
Slantiam:  Ergo.  Confirmatur:Potentia,quantum- 
vis  corporea,  poteft  recipere  adum  Spiritualem; 
cum  videamus  materiam  primam  recipere  ani- 
mam rationalem, & aquam  recipere  virtutem  Spi- 
ritualem produ&ivam  gratia: : Ergo  oculus,licec 
corporetis  .poterit  recipere  vifionem  Spiritualem, 
& conScquenter vifionem  beatificam;  Sedeo  ipSo. 
per  illam  videretDcum:  Ergo.  Vrgetur:PhantaS- 
ina  materiale,  & corporeum,  virtute  intelledhis 
agentis, producit  Speciem  Spiritualem:  Ergo  ocu- 
lus corporeus  virtute  Dei  poterit  producere  in  Se 
yifionem  fpiritualem:Ergo  & videre  Spiritualia. 

1 5 ReSpondeo,negando  maiorem:  Ad  pro- 
bationem , nego  antecedens.  Ad  probationem, 
concdTa  maiori,nego  minorem;  quia,vt  bene  no- 
tavimus/» i.Pbyficor.qiutft.n.  anum.  10.  vir- 
tus,Scu  potentia  fubftantix  non  agit  vt  rigoroSum 
*nftrumet<um,ncc  vt  cauSa  proprie  i nftru menta- 
lis recipiendo  vim  a£rivam,vclut  mota  a fubftan-i 
tia/cd  intranfirive  vt  virtus  propria  fubftaawt,  8j 


in  genere  caufx  principalis,  aut  virturis  principa- 
lis,»; ideo  agere  poteft  viuliter,  quia  non  agit  vt 
palsive  mota,  Sed  vc  qua  Subftanria  Se  movet  ad 
generandam , aut  augendam  fubftantiam  inrr* 
lpharam  proprix  adri  vi  tatis : Attamen , fi  oculus 
elevandus  foret  ad  videndum  obicdhim  Spiritua- 
le, opus  eilet,  quod  elevaretur  vt  purum  inftru- 
mentum , 8t  vt  purd  pafsive  motunCad  aliquid 
nempe  extra  Suam  fphxram  obiciliviri ; ex  quo 
Sequeretur,  quod  re  inia  per  talem  elevationem 
non  viveret , necfcntiret , ncc  videret , Sed  modo 
mortuo  pafsive  tantum  moveretur , licut  fi  lapis 
reciperet  virtutem  vifivam,  aut  vifionem.  Ec  qui»- 
dem  argumentum  potius  militat  contra  arguen» 
tem:  Etenim,  quia  potentia  gencrativa  hominis, 
v.g.refpicit  pro  termino  adxquato,  & fpecificati- 
vo  naturam  hominis,  adhuc  divinitus  elevari  ne- 
quit ad  generandum  aliquid  extra  talem  fphxra, 
vnde  nec  divinitus  poteft  homo  per  propriam 
potentiam  generarivam  generare  leonem,  aut 
atquum.aut  alia  animalia:  Ergo  quia  potentia  vi- 
fiva  coqiorea  habet  pro  obiedto  adxquato  colo- 
ratum vt  fic, adhuc  divinitus  non  poteft  elevati  a<J 
videnda  Spiritualia  coloris  incapacis. 

1 6  Ad  confirmationem  , dillinguo  anrece» 
dens : Potentia  corporea  poteft  recipere  aitun» 
lpiritualcm  pure  palsive  Se  habendo  erga  illum, 
tranleat  antecedens:  Active, & vitaliter  iplum  eli-s 
ciendo, nego  antecedens, & confcquentkm  in  eo» 
de  fenfu,&  minore  fubfumptam;  quia  dato, quod  ■ 
oculus  corporeus  pollet  recipere  merd  palsivd  vi» 
ftonem  Spiritualem  , (quod  etiam  eft  implicato- 
rium , quia  aerio  vitalis  quxlibct  eft  eflentialiter 
aliixafuo  principio  vitali , & implicat  con tradi- 
tionem extra  illum  exiilere,aut  in  alio  recipi,  de-- 
quo  vide  mPbyfic.  lii.i.qu*/!.i  5 .d  num. 4.)  da- 
to inquam  illo  impolsibiU, oculus  per  talem  viiio* 
nem  Spiritualem  nihil  prorfus  videret, led  fc  habe- 
ret ficut  fi  talis  vifio  eifet  polita  in  lapide  ,auc  in 
tadu.aut  in  ollatu,  quibus  effetum  formalem  vi- 
dendi non  communicaret,  quia  ab  eis  non  elici- 
ta,nec  vitaliter  excrcita,fed  mortuo  modo,&  pu-: 
re  phyfice, ac  palsive  in  eis  reciperetur.  Ad  aug- 
mentum difficultatis , omiflo  antecedenti , nego- 
confequentiam  , quia  phantalma  materiale  noa 
producit  Speciem  intelligibilem  in  Se,  aut  vitali-’ 
ter,  & Se  movendo, fcd  pure  phyfice  inftrument*- 
liter,  It  vt  motum  ab  inrclletu  agente,  a quo  re- ■ 
cipit  virtutem  ad  eam  in  inteileffo  pofeibili  pro- 
ducendam, ficut  aqua  recipit  virtutem  ad  produ- 
cendam gratiam  in  anima  : Ex  quo,  Vt  iam  coo, 
ftat  .nulla  poteft  ficti  paritas  ad  iitionem  vidcn-i 
di  vitaliter , qux  elici  nequit  a principi' 
pure  moto , & non  Se  mo- 
vente. 

M <***  **» 

Q2& 


l 


i$8  TraJi.de  Deovtn.  'Difv.JIJ.de  irrvifibilitds  vifd/il.Dei: 


QJJS.STIO  EL 

5 tN  AL1QVA  SVBSTANTIA, 

vel  intelleiius  creatus , pofsit  naturaliter 
DA  ejfentiam  videret 

I*  TJUlT  error  Anomzomm , quorum 
r Antcfignanus  Eunomius  , intelle- 
Iftum  creatum  in  hac  vita  pofle  naturaliter  videte 
Deum.  Quos  fcquuti  fune  Begardi , & Bcguinz. 
Quem  tamen  errorem  , damnavit  primo  Con- 
ciL  Vienenfe  in  Andria,  ann.  11 66.  fecundo 
Cokxiienfc , ann.  udo.  & tandem  Concilium 
'Acumenicum  Vienenfe  in  Dclfinatu  fub  Cle- 
menc.  V.  ann.  ijit.  vbi  damnantur  dicemes, 
naturam  intelle&ualem  efle  naturaliter  beatam, 
nec  indigere  lumine  gloria  ad  Deum  videndum. 
.Contra  quem  errorem. 

a Supponendum  eft,  nonpoffe  intcUeiium 
ereatum  naturaliter,  ftu  ex  folit  viribus  natura 
Deum  videre.  Patet  primo  ex  illo  Ifaiz  6 ^.Ocu- 
lus non  vidit  Deus  ab  j que  te,  qua  praparifti  di- 
ligentibus te.  Quod  potilsime  incclligitur  de 
Octilo  mentis , nam  oculus  corporis , nec  abfque 
Deo, nec  cum  Deo  id  videre  poteft ; dicit  au- 
tem abfque  te,  hoc  eft, abfque  lumine  divina  gra- 
tiz,  per  lolas  vires  fuz  naturi.  Secundo  ex  illo 
|x.  ad  Timoth.5.  vbi  dicitur  de  Deo:  Qui  lucem 
habitat  inaeeefsibilem,  nempe  naturaliter,  & folo 
lumine  natur;  invifibilem.Et  potifsime  ex  illo  ad 
Roman.  6.  Gratia  Dei  vita  at  er  na : Sed  vita 
aeterna  confidit  in  vifione  Dei,  iuxta  illud  loann. 
I17.  Hac  eft  vita  atema  ,vt  eognofcant  te  follem 
verum  Deum,  &•  quem  miftfti  Jefmn  Cbriftumi 
Ergo  videre  Deum/olum  convenire  potefl  intel- 
ledhii per  gratiam,  8 1 non  per  naturam.  Et  deni- 
que , quia  plus  eft  videre  Deum  vt  eft  in  fe,  quam 
ipfum  diligere  fiiper  omnia,  in  ipfo  fperarc,&  ip- 
fi  credere  vt  oportet  ad  falutem : Sed  de  fide  eft 
hominem  non  polle  naturaliter  , feu  folius  natu- 
re viribus  Deum  diligere,  in  eo  fperare , aut  ipfi 
credere  vt  ad  falutem  oportet; id  enim  definitum 
eft  in  omnibus  Concilijs , in  quibus  contra  Pela- 
gium a&um  fuit:  Ergo  multo  magis  erit  fide  Ca- 
tholica tenendum, hominem  , feu  naturam  crea- 
tam intelle&ualem  non  polle  naturaliter,  feu  fo- 
lias naturz  viribus  Deum  videre,  in  quo  falus,  & 
vita  ztema  confiftic.  Ratio  autem  theologica 
huius  aflerti  conftabic  ex  dicendis  fequentibus 
cooclufionibus. 

3  Statuta  igitur  veritate  Catholica, a d me- 
'dulam  illius  penetrandam  non  inutilis  eftdifpu- 
tatio  celebris  excitata  a RR.  Scholafticis,an  fcili- 
cer  fit  pofybilis  aliqua  fubftantia  creata  fupema- 
turalis , feu  qui  naturaliter  pofsit  videre  Deum. 
In  qua  quidem  Thomifti  omnes  partem  negati- 
vam tuentur,  extfUmanccs  eande  rationem  theq- 


gicam  efle  de  quacumque  natura  creabili  ,«C  de 
naturis , aut  fiibftantijs  de  fe&o  creatis.  Econtr» 
vero  Durandus,  Molina,  Ripalda,  Arriaga , 
quierdo  cum  alijs  , talem  fubftantiam , & natu- 
ram po (sibilem  efle  dicunt.  Illa  tamen  poteft  cx- 
cogitari  multipliciter.  Primo  iu  vt  per  proprii! 
intelleiSum  fiipcrnaturalem  connaturaliter  vide-: 
ret  Deum  abfque  lumine  fuperaddito.  Secundo^ 
havt  licet  egeret  lumine  gloriz  fuperaddito,  illi 
tamen  eflec  comuturaliter  debitum  lumen  glo-: 
rii.  Tertio,  ita  vr  natura  fua  foret  impeccabilia 
ab  intrinfcco.  Quarto,  ita  vt  maneret  peccabitis, 
Quinto,  ita  vt  folum  exigeret  connaturaliter  ha-; 
bitus  Fidei,  8c  Spei  fupematuralis,non  autem  lu- 
men gloriz;  his  enim  varijs  modis  illam  excogi- 
tarunt contrarij , quia  dum  vno  modo  probatur 
impofsibilis , & implicatoria, recurrunt  pro  tibito 
ad  aliam  cogitationem, vel  chimeram.Vndc  hanc 
fententiam  appellavit  P.Vazquez,  ineptam.  Na- 
xarius  temerariam.  Bannez  inftgntm  ignorasti 
tiam.  Contra  illam  ergo. 

PRIMA  CONCLVSIO. 

4 rVTco  primo : Implicat  contradiSlio- 
I 3 nem fubftantia  creata  entitativi 

fnpematurahs.  Probatur,  quia  nili  vocibus  lu. 
dfre  vclirmis/upematuralc  eft  idem^c  fupra  om- 
nem naturam  creatam , & creabilem , fivcfupri 
exigentiam  illius:  Sed  implicat  contradictionem, 
immo  & In  terminis  fubftantia  creata  fupra  om- 
nem naturam  creatam,  & creabilem;  quia  impli- 
cat in  terminis  fubftantia  creata,  quz  fit fupri 
fui  naturam  creatam : Ergo  implicat  in  terminiq 
fhbftantia  creata  entitative  fupematuralis. 

5 Dices  primo,  fupernaturale  non  dici  tale, 
quia  fit  fupri  omnem  naturam  creatam , & crea- 
bilem, five  fupra  exigentiam  illius  , quia  alias 
gratia  non  edet  fupematuralis , cum  ipla  fit  qui- 
bam natura  creata,  & non  fit  fupra  (uicxigeiV: 
tiam.  ^ 

6 Sed  contra  eft , quia  in  primis,  gratia  non 
eft  (impliciter  natura  crcataded  folum  Iccundum- 
quid,  accidentaliter , & participativc  eft  natura 
divina;  fupernaturale  autem  non  dicitur  tale,  nifi 
quia  fupra  exigentiam  totius  naturz  creati,  Si 
creabilis,  qui  fimpliciter  fit  natura  creata,&  crea- 
bilis , qualis  folum  eft  natura  fubftantialis , live 
fubftantia:  Sed  gratia,licet  fit  przdi&o  modo  na- 
tura divina , eft  fupra  exigentiam  totius  naturz 
fubftantialis  creati,  & creabilis;  implicat  tamen 
in  terminis  fubftantia , feu  natura  fubftantialis, 
qui  fit  fupra  exigentiam  omnis  naturz  fubftan- 
tialis proprie  talis:  Ergo.  Secundo:  Quia  ex  ter- 
minis fupernaturale  idem  fignificat  quod  fuper 
naturam.  Rogo  igitur , fupra  quam  naturam?A» 
fupra  omnem  naturam?  An  tantum  fupra  aliquS 
naturam?  hoc  fecundum  dici  aequi: , quia  alias 
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talor  m aqua  eller  fupernaturahsumo  &quzlibec 
fubftantia  lupcrnicuralis  edet,  quia  nulla  eft  lub- 
ftantia,qu{  non  :ic  fupra  natura  aliquam  alterius 
fubftantif  ,vt  lucura  Angelica  lupti  naturam  hu- 
mana, natura  humana  lupr a naturam  brucorum, 
natura  bnrorum  fupra  naturam  plantarum, natu- 
ra plantarum  fupra  naturam  lapidum, Scc.eviaens 
autem  cft,quod  in  hac  quzftione  non  fummitur 
fupenuturak  hoc  fenlu,nam  fatue  dubitareturin 
hoc  fenfu,an  fit  pofsibilis  fubllantia  fupematura- 
lis,  in  quo  nempe  nulla  fere  cft  fubftantia, qu(  fu- , 
pernatnralis  non  fle.  Ergo  fupcmaturale  in  lenfir 
quillionis  non  eft, quod  praecise  Eiperat  aliquam 
naturam, fcd  quod  iuperat  omnem  naturam  fub- 
ftantialem  creaunr,fcu  exigentiam  illius. 

7 Rcfpondet  lzquierdo.lupernaturale  theo- 
logicum,de  quoPP.Uc  Theologi  in  controvcrfijs 
dc  gratia  loquuntur , terte  definiri  per  cxcclTum 
liipra  omnem  naturam  creatam  dc  ferto,&  fupra 
creabiles  {quales, vel  inferiores  exiftentibus  de  fa- 
rto; non  tamen  polle  definiri  per  exccITum  fupra 
omne  naturam  creatam, & creabilcm.Quod  pro- 
bare connatur  primo, quia  PP.  & Concilia,  dum 
fupra  naturam  extollunt  gratiam,  & dona  fuper- 
naturalia,  dumcaxat  loquuntur  refpertu  naturae 
intcllertualis  dc  lacio  exiftentis , fiquidem  folum 
intendunt , quod  creaturis  intellectualibus  dc  fa- 
rto exillen cibus  coveniant  ex  gratuira  Dei  dona- 
tione fupr.i  exigentiam, debitum,  & vires  illarum: 
Ergo  aliquid  dTc  fupcmaturale  in  fenfuPP.& 
CC.  folum  importat  excclfum  fupra  omnem  na- 
turam, aut  fubllanciam  de  farto  cxiflcntcm.  Se- 
cundo,quia  quantumvis  PP.  nollent  aliquod  ac- 
cidenscx  his, qui  moelo  funt  indebita,  & gratui- 
ta creaturis  intcllertualibus , (ore  debitum  alteri 
naturi  poisibili  excellentiori, non  propterea  illud 
relegarent  a numero  donorum  fupematuraiium, 
nec  ambigerent  de  fupcrnaturalitate  illius:  Ergo 
folum  exigunt  ad  rationem  doni  fupematura- 
lis,  quod  fit  fupra  exigentiam , & debitum  omnis 
naturi  de  farto  creati , aut  exiftentis.  Tertio, 
quia  fi  fupcmaturale  definiatur  per  excefium  fu- 
pra omnem  fubftantiam  pofsibilem  , non  eflet 
prutlencer  dubitabile , an  fit  pofsibilis  fubftantia 
fupernaturalis  creata ; fiquidem  evidens  eft,  non 
efle  pofsibilem  fubftantiam  fuperantem  omnes 
pofsibiles.  Item  , quiftio  illa , qui  alias  cft  gra- 
vifsima,  nugatoria  foret;  quid  enim  magis  nuga- 
torium.quam  inquircrc,an  fit  pofsibilis  fubftan- 
tia creata  fupra  omnes  pofsibiles:  Sed  hoc  dici 
nequit,  vtpote  iniuriofum  Theologis,  qui  vel  af- 
ferunt fubftantiam  fupcrnaturalcm  creatam  efle 
pofsibilem  , vel  faltem  prudenter  dubitarunt:Er- 
go.  Quarto,  quia  contra  rertam  difputandi  me- 
thodum cft,  talem  fupponerc  terminorum  notio- 
nem, aut  definitionem,  qu{  per  fc  difputationem 
folvat:  Sed  talis  eft  notio  /uuematuraliistii , fi 
definiatur  per  excefium  fupra  omnem  niuif^nj 


fubftantialem  pofsibilem : Ergo  non  debet  expo- 
ni per  talem  exccfliim.Qumtb,  quia  notio  termi- 
ni, de  quo  eft  quiftio , non  debet  exponi  eidem 
dubio.de  quo  cft  quiftio ; fiquidem  vt  difput an- 
tes fe  contradicentes  in  iquivoco  non  laborent, 
debent  convenire  in  vna  eodemque  terminorum 
notione,  & definitione  , alias  per  eundem  termi- 
num, illi  vnum,  alteri  aliud  diverfum  inttUigcnt, 
& folis  vocibus  fc  contradicent,  non  vero  in  len- 
fu,  nec  Judicative  : Sed  de  ente  fupematurali  fo- 
lum eft  certum , quod  fuperat  omnem  naturam 
fubftantialem  exiftentem  de  facio,  non  vero  om- 
nem pofsibilem  , quia  dc  hoc  ipfo  cft  przfcn* 
quiftio,  & dubium:  Ergo  ille  terminus fuptmn- 
turalis  debet  definiri  per  exccfliim  fupra  omnem 
exi  (lentem, non  vero  fupra  omnem  polsibilem. 

8 Sed  contra  etl  primo,  quia  adhuc  admifla 
pradirta  defcriptione fupernaturalis,  manet  im- 
pofsibilis  fubftatia  creata  fupernaturalis, fic  enim 
arguodmpofsibilis  cft  fubftantia,  qui  fi exiftar, 
implicabit  neccflario  concradirtionem : Talis  cft 
lubftantia  fupematuralis-.Ergo  impofsibilis.  Pro- 
bo minot^^Subftantia  fupernaturalis,  fi  exiftar, 
erit,  & non  erit  fupernaturalis : Ergo  implicabic 
contradirtioncm.Probo  antecedens  quoad  fecu- 
dam  partem  , nam  quoad  primam  iupponiturt 
Subftantla  fiipcriiatutalis , fi  exiftat , non  erit  fu- 
pra omnem  fubftantiam  exiftentem  , quia  not» 
erit  fupra  fe  iplam  : Sed  per  te  fupcmaturale  eft 
quod  eft  fupra  omnem  naturam,  aut  fubflan- 
tiam  exiftentem  : Ergo  non  erit  fiipematuralis, 
fi  exiftat:  Implicat  ergo  contradidtioncm.Secun- 
do,  quia  fi  fupcmaturale  theologicum, quod  PP, . 
& Concilia  noverunt,  folum  eft  tale  per  cxcufum 
fupra  naturam  exiftentem  , lcquitur  gratiam  , & 
circra  dona  fupernaturalia , lolum  efle  fupema- 
turalia  per  accidens , quia  nempe  Deus  dc  tarto 
non  produxit  alias  ftibllantias  excellentiores, 
quas  ii  produx  i flet , iam  dona , qu{  modo  fuper- 
naturalia dicuntur,  non  eflent  fupernaturalia, 
quia  tunc  non  eflent  fupra  omnem  naturam  exi- 
(lentem : Sed  hoc  eft  falfifsimum  , cum  omnes 
cenfcant  gratiam  fanrtificantem , & alia  dona, 
infiifa  cflentialitcr  , 8t  entitative  fupernaturalia 
efle  pracifive  a qualibet  fuppofitione  contingen- 
ti: Ergo.  Tertio, quia  al<as,omnis  fubftantia  pof- 
fibilis  excellentior  omnibus  dc  farto  exiftentibus 
foret  fupernaturalis,  & conlcquenrer  a folo  Deo 
vt  Authore  fupematurali  creabilis,  fiquidem  illa 
eft  fupra  omnes  exiftentes  , per  quod  fupcmatu- 
rale ablzquicrdo  dcfinitur:Scd  hoc  eft  falfifsimu, 
nam  alias  Deus  vt  Author  naturi  non  potuiflet 
excellentiorem  fubftantia  producere,  quam  eas, 
quas  de  ferto  produxit.ncc  Angelum  excellentio- 
rem fupremo  ex  exiftentibus ; quod  prorfus  vo- 
luntarium,imo  & abfurdifsimum  cft  dicere-.Ergo. 

p Nec  valet  dicere  cum  przfero  Authore, 
quemiil{CCAngelum  perfertionem  exiftentibus  foa 
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re  fupcmaturalcm  philofophice,non  theologici, 
quia  fubftantia  fupernaturalis  theoligice  illa  tan- 
tum dici  poteh,cuidebialunt  dona  fupematn- 
ralia,quz  de  faClo  novi«ui5;&  Calis  non  loree  qui- 
libec  Angelus  excellentior  exiftentibus.  Concra 
enim  cft,primo,quia  buiufinodicliftinllio  foper- 
naturaiis  theologice, & philofophicc  nova  eil, vo- 
luntaria,*: concra  rationem  iplam  fupernatura- 
licacisiimplicat  enim  fiipernaturalc  purephilofo- 
phice,Iiquidem  omne  liipemacurale  , (icut  fupra 
naturam,  ica  fupra  meram  Philofophiam  eft , & 
folum  ad  Theologiam  fpcCtat,atque  adeo  fuper- 
naturale,qua  tale, non  philofopliicum,fcd  theolo- 
gicum cli.  Concra  fecundo,  quia  iuxta  ipfum  lz- 
quierdo',lupcmaturale  theologicum, quod  nempe 
hde  novimus, foliim  eft  lupernacurale  per  exccf- 
fum  fupra  omnem  naturam  liibftancialcm  exifte- 
teuuSed  Angelus  excellentior  omnibus  exiftend- 
bu>  eft  fupra  omne  naturam  fubftantialem  de  ta- 
Clo  exiftencem:  Ergo  eft  fupernaturalis  theologi- 
ce.  fertio.quia  li  dona  fupcmaturalia,qu{  de  ta- 
Clo  novimus,  lolum  funt  fupcrnacuralia  per  excef- 
fum  lupra  omnem  naturam  fubftan  Akm  exilte- 
tem , non  fupra  perfectiorem  pofsibnem  vt  iple 
fateturjvnue  infert, quod  Angelo  pcrfe&iori  om- 
nibus exiftentibus  non  forenc  debita  dona  ifta 
lupematuraiia?  Sane  hoc  non  foret  contra  eoru 
fupLTnaturalitatcm.quf  iuxta  ipfum  vnice  defini- 
tur per  exccflum  fupra  naturas  exiftentes,&pofsi- 
biles  aquales, non  lupra  pofsibiles  excellentiores: 
Ergo  lolutio  eft  pure  volutaria.Quart6,quiafub- 
ftantia  fupernaturalis  theologice  non  foret  talis, 
quia  illi  deberentur  dona  fupcmaturalia , quz  de 
faCto  novimus, fed  potius  illi  deberetur, quia  foret 
fupernaturalis  thcologice:Ergo  refpondere,quod 
Angelus  excellentior  exiftentibus  no  foret  fuper- 
naturalis theologice.quia  illi  no  deberetur  illa  do 
na,eft  manifolia  petitio  principij.imo  aperta  con- 
tradi&io.fi  fupernaturale  theologicum  definitur 
per  exccflum  lolum  fupra  omne  natura  exiftente. 

io  Contra  quarto  fic  arguo  contra  prima  fo- 
lutionem:Dona  fupernaturalia.quj  per  fidem  no- 
vimus,! unt  fupra  exigentia  omnis  fubftanti;  pof- 
fibilis:Ergo  lupernaturalitas  theologica  eft  excef- 
fiis  lupra  exigentiam  omnis  fubftatij  pofeibilis, & 
non  lolius  cxiftecis.Probo  antecedens:  Nulli  fub- 
ftarip  polsibili  debita  funt:Ergo  funt  fupra  omnis 
pofsibilis  cxigcntiam.Probo  antecedens:  Si  talia 
dona  eflcnt  debita  alicui  fubftancij  polsibili  mul- 
to magis  illa  liibftantia  pofsibilis  cliet  debita,  8c 
exaila  ab  his  donis, & accidentibus, tanquam  co- 
naturale  fubiedtum  illorum , extra  quod  eflent 
p-acter  naturaliter, aut  violenter,  vt  extra  propriu 
centru.ficut  calor  in  aqua,&  candor  in  ferro:  Sed 
hoc  eft  talliisimum,quia  alias  contra  exigentiam 
plurum  rerum  exiftentium, nempe  illorum  dono- 
rum,& accidenti  um.rcliquiilet  Deus  increatas,  & 
improdudtas  fubltaotjas  ab  illis  cxjftaj  conn^q- 


ralitcr;quod  vel  ipfe  P.Izquierdo  alias  reputat 
abfurdum:Ergo.Explicatur:  Dici  no  poteft,quod 
Deustu  de  facio, & inprzfenti  providentia  con- 
ftituit  rerum  vniverfitatem,  vt  vniverfum  mancae 
privative  truncum,  & defeChiofum,  & in  quo  ali-; 
quid  merito  delideretur  ad  confumatam  cius  per- 
fectionem,per  defcClum  nempe  alicuius  creatur* 
naturaliter  exa%  ab  exiftentibns:  Sed  ita  foret  de 
faClo  vniverfum, (i  cflet  pofeibilis  liibftatia  fuper- 
naturalis,quam  vt  conaturale  fubicclum  exigercc 
jdona  fupcmaturalia  de  feClo  exiftentia;  fiquidem 
'♦jaifquc  ad  integritatem  vniverfi  merito  defide- 
raret  in  eo  horum  donorum,&  accidendum  con- 
namrale  fubiecltbErgo.  Vrgetur:Non  minus  per- 
fert operatur  Deus  vt  Author  fupcrnamralis.auc 
gratij.quam  vt  Author  naturalis,  aut  narurj:  Sed 
Deus  vt  Author  naturj  nullam  fpcciem  accidentis 
produxit  in  vniverfo,  cuifubieCtum  connaturale 
non  crcaveritjnullumque  reliquit,  cui  in  vnivcrlo 
dceflet  fubftantia  illi  pro  conaturali  fubieCto  dc- 
bira:  Ergo  vt  Author  gratior, nullum  accidens  pro- 
duxit,cui  non  creaflct  fubftandam,  autfubiectuin 
illi  connarurale.&ab  eo  connacuraliter  exadum 
fi  illud, vel  illa  pofeibilis  cft:Sed  cam  de  facio  non 
creavfoErgo  nec  pofeibilis  eft.  Amplius:  Deus  vt 
Author  nature  non  reliquit  ordinem  natura-  trun- 
cum , ita  vt  produxerit  accidentia  connaturalia 
alicui i fubftantia:, ilia  fubftantia  improduCla:  Ergo 
multo  minus  dici  poteft,  quod  inftkuit  ordinem 
graciz.aut  fupernaturale  truncu,  & dcfeCtuolum, 
producendo  accidentia  illius  ordinis  tantum,  & 
relinquendo  fubftantiam.cui  connatnralia  funr,8e 
quam  vt  fubicdum  connaturalc  exigunt,  impro- 
duClam:Non  ergo  funt  connaturalia  vili  fubllan- 
tij  pofeibili/cd  fupra  debitum, & exigentiam  om- 
nis pofsibilis, nam  aliter,  truncus  erit  ordo  lupcr- 
naturalis  de  faClo. 

1 1 Dicendum  ergo  cft.vt  tacitf  rcplicp  obvie- 
mus,quod  accidentia  fupcmaturalia  nullum  aliud 
lubieChim  connaturaliter  exigunt , nili  fubftantia 
intellectualem  dc  faClo  exiftente, quj  fola  eft  con- 
naturalc fubicClu  inhzlionis  rcfpeClu  iplomm,  li- 
cec  ea  non  fint  connaturalia , nec  connaturaliter 
debita  ipfi  fubieCto, fed  illi  fepernaturalia.  Licec 
enim  fubftantia  naturalis, aut  eius  naturalis  potc- 
tianon  exigat  connaturaliter,  nec  illi  fint  debita 
accidentia  fupernaturaliastame  ex  hoc  ipfo,quod 
fupcmaturalia  funt,  ipfa  exigunt  connaturaliter 
illam  vt  fubieCtum  coram  propriu , & vnice  ipfis 
connacurale;nam  ficut  accidentia  entitative  natu- 
ralia,exigunt  connaturaliter  fubiedum,  cui  natu- 
ralia fint ; ita  accidentia  entitative  fupernatura- 
lia  exigunt  connaturaliter  fubicClum, cui  fupema- 
turalia  fint : Sed  non  eflcnt  fupcrnatnralia  fub- 
ftantiz  fupernaturali , fed  illi  forent  naturalif- 
fima  ? & folum  pofliint  efle  fupematuralia  fob- 
ftantiz  naturaii : Ergo  connaturaliter  exigunt, 
pnquam  proprium  fifoicCtum.fubftanjivn  nacu- 
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ralcm , nunime  vero  fupematuralcm.  Non  er- 
go in  noflra  lententia  dcrtcit  in  vniverlo  fubie- 
dtum  connaturaliter  cxaftum  ab  illis  accidenti- 
bus , tum  quia  hoc  cft  fubllantia  naturalis  , qux 
modo  exiftit  i tuui  quia  fubllantia  fupernaruralis 
impolsibilis  cft , & illam  exigere  non  poliunt;  fc- 
cus  autem  foret, (i  poisibilis  illa,&  ab  his  acciden- 
tibus exaifta  loret. 

1 1 Contra  quinto, quia  accidentia  fuper- 
naturalia  eflcntialiter  fune  elevati va  proprij  lub- 
iecti  ad  altiorem  ordinem : Sed  elfentialiter  funt 
fupri  exigentiam  fubie&i  per  ea  elevabilis,  quia 
fubiedlum  per  ea  elevabile  elfentialiter  eft  inferio- 
ris ordinis:  Ergo  elfentialiter  funt  fupri  exigen- 
riain  proprij  lubiedi : Aliunde  etiam  fupra  exi- 
gentia extranei, fi  daretur:  Ergo  elfentialiter  fune 
lupra  exigentiam, & debitum  omnis  lubiedi , vel 
fubllantia:  poisibilis,  live  illa  ponatur  vt  (iibiedu 
proprium, live  extraneum.  Explicatur:  Nulli  fub- 
ilant  i;  polsibili  deberi  polfunt  accidentia, de  quo- 
rum ellentia  Iit  elevare  fubiedum  ad  alteriorem 
ordinem,  fiquidem  nulli  fubllantiz  polsibili  de- 
beri potell  elevatio  lui  ad  altiorem  ordincm:Sed 
accidentia  fupcrnaturalia,quar  de  (ado  novimus, 
eflcntialiter  funt  elevariva  fubiedi  ad  altiorem 
ordinem,  hic  enim  eft  carum  propria  c flentia, vt 
omnes  fatentur:  Ergo  nulli  lubftantiac  pofsibili 
deberi  polfunt,  fcd  liint  fupra  exigentiam  omnis 
fubflantiz  poisibilis.  • 

i i Contra  fextorPofeibile  eftensfuper- 
naturale  per  excelfuin  fupra  omnem  fubftantiam 
creatam, & creabilem:  Sed  nulla  dl  ratio, cur  ens 
fupcrnaturale.quod  de  fado  novimus  per  Udem, 
non  lictale,imo  maxima  vt  tale  Ii t, quia  debemus 
credere, dona  fupcrnaturalia, quibus  Deus  ditavit 
homines, & ptxfertim  animam  Chrifti,  tc  Matris 
eius,altilsimi  ordinis  elfe  inter  dona  pofsibilia:Et- 
go  ea  dona  fupernaturalia  funt  per  excelfum  fu- 
pra omnem  lubftantiain  creata, &crcabilem.Pro- 
bo  maiorem  primo, quia  nulla  cft  repugnantia  in 
eo, quod  Deus  fe  cdinunicec  creaturis  intelledua- 
libas  accidentaliter.8:  per  gratiam,  fupra  omnem 
modum  pofsibilem,  quo  fc  communicare  poccft 
fubftantialiter,8t  per  nacuram  ex  vicrcationisma 
plus  fane  poceft  Deus  conferre  cr e* turis  intclle- 
dualibus  accidcntaliter,&  per  gracia,quam  pofsit 
conferre  ex  vi  creationis  fubftantialiter.vel  vt  de- 
bita per  natura:  S:d  quod  potefl  comunicare  ac- 
cidentaliter,8c  per  gratiam  fapra  omne  quod  po- 
teft  ef.icerc  ex  vi  ctearionis,vt  debitum  per  natu- 
ram.necelfarid  fuperat  omnem  naturam,aut  fub- 
ftantiam creata, & creabilem;  quia  illud  nulli  na- 
tur* poteft  elfe  debitum  ex  vi  creationis  per  na- 
turam:Ergo  cft  pofsibile  tale  donum,  aut  ens  fa- 
pernacur ale, quod  fuperet  exigentiam  omnis  H>b- 
ftanti;  creat;,  St  creabilis.  Secundo,  quia  luinen 
propheticum,  quod  de  fatko  datur,  nulli  naturi 
creat;, au:  creabili  debitum  elfe  poccft  ex  vi  crea- 


tionis,aut  per  nacuram:Ergo  nedum  eft  pofsibilem 
fcd  de  tailo  datur  ens  lupernaturale  lupra  debitea 
omnis  natur;  create, St  creabilis.  Probatur  ante- 
cedens,quia  lignum  proprium  divinitatis  debitu 
efle  nequit  vili  lubftanci;  creat;,  aut  creabili:  Sed 
lumen  prophxticum.quod  nempe  importat  prz- 
notionem  luturorum,  eft  lignum  proprium  divi- 
nitatis,iuxta  illud  lfai;  4 1 .Anuntiate  nobis , qtut 
ventura  funt  in  futurum, & Meemus  , quia  dij 
ejiis  oon.quod  intelligitur,li  id  anuntiare  poisinc 
proprio,  8t  connaturali  luminc:Ergo. 

14  Ex  quo  iam  impugnat;  manent  aliorum 
evaliones,qui  dicant,  fiipernaturale  theologicum, 
quod  de  ladto  datur,  elfe  tale  per  excefliim  fupri 
naturas  fubftantiales,  non  lolum  exiftentes  , fed 
etiam  fupra  polsibiles.fcd  non  fupra  omnes  po.si- 
bilcs.fed  folum  fupra  aliquas,  vel  aliquarum  exi- 
gentiam-Contra  enim  eft  primo,  nam  li  cft  lupri 
exigentiam  aliquarum,  fed  non  omnium:  K ogo, 
fupra  quarum  exigentiam  eft?  & lupra  quai  u exi- 
gentiam non  eft?Quia  nili  hoc  fciatur,  non  pote- 
rit lciri,quid  vere  fupernaturale.quid  non  raii  lit, 
nec  habebimus  regulam  dilccmedi  lupcrnarura- 
lc  a no  fupernaturali.Refpondct  Ripalda  primo, 
fupcmaturale  dici  tale  per  excelfum  lupra  omnes, 
naturas  exiftentes , & etiam  polsibiles  impoten- 
tes fuis  viribus  videre  Deum.  Sed  cotra  inftac  Iz- 
quierdo,quia  iuxtaRipaida  eft  poisibilis  lubllatia 
lupcrnaturalis  impotens  lint  viribus  videre  Deu, 
cui  nempe  folum  fint  connaturaliter  debiti  ha- 
bitus fidei,  & fpei;  & fupri  cuius  exigentiam  non 
fint  habitus  fidei, & fpei,  qui  lane  fupernatuiales 
funt:  Ergo  ipfe  admittit  lupernaturale  thcoiogi- 
cum, quod  non  cft  fupri  exigentiam  omnis  lut>- 
ftanti;  pofsibilis  impotentis  vidcreDeum,led  po- 
tius ab  aliqua  tali  lubllatia  cxadlu.Sibi  ergo  con-t 
tradicit  in  tali  entis  lupcrnaturalis  dclcriprionc. 

1 J Propterei  ak  fecundo, ens  fupernaruralfi 
elfe, quoti  eft  fupra  omnem  naturam  cxiltcntem, 
& pofsibilem  contentam  intra  vires  piiyficas,  auC 
Intentionales  natur;  de  facto  exiftentis,  id  cft,  fu-, 
pra  omnem  naturam  produeibilem.autquiddica-! 
tive  cognolcibilem  proptijs  viribus  i natura  lub-, 
ftantiali  de  fa<fto  exillente.  Tertio  ait,  efle  fuper- 
naturale.quod  eft  fupri  omnem  naturam,  etiam 
pofsibilem, cum  gratia  habituali  non  connexam. 
Sed  has  omnes  entis  lupcrnaturalis  delcriptiones 
pratcrquam.quod  obfcuriores  funt  ipfo  ente  lu- 
pernaturali  definito.nugatori;  firnt,  vt  inquit  fx- 
pifsimc  P.Izquierdo,  & manifefte  petunt  princi- 
pium. Nam  fi  rogemus  , qu;nam  fubllantia  ex 
pofsibilibuscrit  potens,  quina  impotens  proprjs 
viribus  videre  Deum?  Item  ,quznam  erit  conten- 
ta intra  vires  phyficas,aut  intentionales Jeo  quid- 
ditative  cognolcibilis  i natura  de  fafto  exillente, 
quinam  non?  Aut  quinam  erit  connexa  cum 
gratia  habituafi  , quinam  fecus?  Aliud  non  ref- 
pondet,  ncc  refpondcri  poteft,  nili,  quod  fubftaci* 
Oo  a illa 
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illa  erit  impotens  proprijs  viribus  videre  Deum, 
critconcenta  intra  vires  intentionales  natari  de 
facto  eiidenti-,, teu  quiddicative  ab  ea  cognolci- 
bilis,&  non  connexa  cum  gratia  habituali,qui  fit 
pnrc  naturalis;  illa  vero  erit  proprijs  viribus  po- 
tens videre  Deum,  erit  fupra  vires  phyficas,  & in- 
tcntionales  naturi  de  tacto  exillentis , conncxa- 
que  cum  gratia  habituali,  qui  lupcmaturalis  fue- 
rit: Ergo  tandem  idcin  eft  dicere,  quod  fuperna- 
turale  dicitur  tale, quia  fuperat  omnem  naturam, 
etiam  pofsibilem,  impotentem  luis  viribus  videre  t 
Deum,  contentam  intra  vires  phyficas, aut  inten- 
tionales  naturi  de  tacto  exillentis , aut  inconne- 
xam cum  gratia  habituali, ac  dicere,  illud  cOc  fu- 
pernaturale,  quod  fuperat  omnem  fubtlanciam 
naturalem,  fcu  non  lupernaturalcm  : Quod  tan- 
dem idem  eft , ac  dicere,  die  fupernaturale  quod 
non  eft  naturale,  fed  fupra  omne  naturale:  Id  au- 
tem nihil  explicat  de  fupernaruralitate.necdcfig- 
nat,  quid  naturale,  quid  fupernaturale  lit, fed  pe- 
nitus relinquit  ignotum  , & inexplicatum,  expli- 
cando tandem  idem  per  idem  circulo  vitiofo. 
Quem  circulum  pariter  committunt,qui  fupema- 
turale  definiunt , per  excelfum  lupra  omnem  na- 
turam live  exiftentem, live  pofsibilem,  non  exi- 
gentem fnpematuralia  accidentia.  Nam  fi  roge- 
mus,’quinam  eft  illa  natura?  Aliud  refponderi 
tiequtr,  niti  quod  eft  natura  non  fupernaturalis,ac 
proinde*  tandem  explicat  ens  lupetuaturale  per 
excelfum  fupra  non  lupetuaturale,  non  delignan- 
do,  quid  naturale  , quid  fupernaturale  fit.  Pricer 
quam,  quod  eft  aperte  nugatorium,  dicere,  acci- 
dentia fupernacuralia  eflc  talia  , quia  funt  fupra 
exigentiam  naturi  illa  non  exigentis  5 nam  ede 
fupt.i  exigentiam  naturi  illa  non  exigentis,  idem 
eft,  ac  non  cfte  cxafta,  feu  non  exigi  i natura  illa' 
non  exigente,  quod  aperte  nugatorium  eft.  Neo 
inclius  alij  fispemattiralc  definiunt, per  exedfum 
fupra  omnes  naturas,  etiam  pofsibilcs,  non  exa- 
£las  ab  exiftentibus ; diftinguentes  inter  fubftan- 
fias  pofsibilcs,  alias  exactas,  ac  debitas  exiftenti- 
bus aliquo  titulo  , alias  nullo  titulo  cxadtas.Nam 
prorliis  falfum  eft, Deum  reliquitlc  intra  cancellos 
nicrz  pofsibilicaris  phires  fnbftantias  exiftentibus 
debitas,  & a prifentibus  exaclas;  alias  enim  vni- 
Vcrfuin  impcrfc<ftum,&  truncum  teliquiflfct  Deus, 
'nempe  ablque  illis  fubftantijs  ad  vniverfi  confu- 
matatfi  integritatem  exadtas  ; quod  quis  dicat? 
Ex  tot  tamen, tamquevarijs entis  fupernaturalis 
dcfcriptibnibns.quibus  contrarij  fibi  roetipfis  in- 
'conftantcr  vtuntur , colligere  liceat  i quam  igre 
declinari  poteft  vera  entis  fupernaturalis  deferips- 
"tio  per  excelfum  , ndrlpe,  fupra  exigcnriam  0111- 
’nis  naturi  fubftantfalis  creata , & crcabilisiquam 
‘tamen  non  alio  titulo  declinare  contendunt  RR. 
'ium  Molini, & Ripalda , nifi  vt  probabilem  fa- 
• ciailt  polsibilitatcm  fubllantii  fupcruaturalis 
'create.  • . * 


1 6 Contra  quos  omnes  fic  denique  ar- 
guo: Supernaturalc  communiter  ab  omnibus  de- 
hmtMt,quod  eft fupra  exigentiam  natura:  Sed  in 
hac  definitione  ly  natura  debet  fupponete  pro 
omni  natura  proprie  tali , tam  cxiltcnti , quam 
pofsibili : Ergo  lupcrnaturale  ex  communi  om- 
nium dehnitiouc  eft , quod  eft  fupra  exigentiam 
omnis  naturi  proprie  talis  (qualis  folum  eft  na- 
tura fubftantiajis)  tam  cxiftcntis,quam  pofsibilis. 
Probo  minorem,  quia  in  omni  definitione, termi- 
ni lupponunt  naturaliter  pro  omnibus  etia  pof- 
libilibus , non  accidcncaliter  pro  tolis  exi, nuci- 
bus , nam  cum  definitiones  fint  in  materia  neccf- 
faria,  percineantque  ad  ftatum  quidditativum,  in 
illis  nccdlari6lummuturcerm.nl  pricitive  a fup- 
poticione  accidentali  exiftentii,  qui  l'em,>er  con- 
tingens eft:  Sed  ly  natura  in  luppolitiortc  natu- 
rali , & indefinita  nccdfario  fupponit  pro  omni 
natura,livc  exillenti,live  polsibili:Ergo.  Explica- 
tur: Si  ly  natura  fupponeret  accidentalicet  pro 
folis  exiftentibus  , variato  numero,  vel  Ipecic  na- 
turarum exiftentium , variaretur  definitio  entis 
fupernaturalis  , liquidem  iam  intclligcrctur  ly 
fupra  exigentiam  natura, pro  excctfu  lupra  alias 
diverfas  naturas  ab  eis,  fupra  quas  modo  defini- 
tur, quia  tunc  edent  exiftentes  alii  naturi, vd  de 
diverfx : Sed  definitio,  live  quiddicativa.five  def- 
criptiva  debet  clle  invariabilis : Ergo  in  pridicla 
definitione  ly  natura  debet  lupponcre  naturali- 
ter pro  omni  natura, live  exillentc,  five  potsioili,  . 
non  aute  accidentaliter  pro  loiis  exillencibus.Id- 
que  noriisimum  eft  Dialefticis  iplis , qui  pro  re- 
gula inviolabili  in  primis  tenent , in  materia  ne- 
cdlaria  terminos  fupponerc  naturaliter,  & inditi*, 
nitam  iquivalere  vnivcrlali.minime  vero  liippo- 
nere  accidentaliter  pro  loiis  exiftentibus , nifi  iq 
materia  contingenti.  Vnde  RR.  nobis  contrarij, 
qui  ly  fupra  exigentiam  natura,  traducunt  pro 
fupr.i  exigentiam  natura  exiftentii  tantum;  vel 
pro  fupra  exigentiam  alicuius  pofsibilis,  non  pro 
fupra  exigentiam  omnis  natura  live  pofsibilis, 
five  exillentis , aperte  violant  Dialectici  prici- 
puam  regulam. 

1 7 Iam  igitur  ad  ea,  qui  in  contra  oppo- 

nebat P.Izquicrdo  pro  fua  lingulari  definitione, 
facile  refpondco.  Ad  primum  , vel  nego  antece- 
dens , quia  PP.  loquuntur  tauquam  in  materi* 
necetferia  explicantes  edendam  , feu  excellen- 
tiam elfcncialcm  donorum  fupernacuralium;vnda 
cum  ea  elevant  fupra  vires,  fi.  exigentiam  naturi 
mtcllc&Ufilix , loqUuntur  de  quacumqlic  natura 
ifttcliedhiali,  live  polsibili,  five  exiftenfi ; potissi- 
me cum  ipfis  foret  ignotum  ad  quem  vfque  gra- 
-dmrt  excellentia  pertingerent  modo  exiftentes. 
Vel  diftinguo  antecedens : Loquuntur  rclpctflu 
naturi  intellectualis  exillentis  titulo  exillentis, 
-nego:  Titulo  naturi  fubilanrialis  cfcati,  non  di- 
vini •,  concedo  jmceccdcus , Sc  nego  conlcqueite 

tiam. 
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cum,  quiafub  ciculo  natur»  fubAancialis  creat*, 
non  divinz„couiprenenditur  omiiis  natura  fub- 
ftantialis.polsibilis , vc  per  fc  patet,  vnde  licet  cx- 
plicitc  videantur  loqui  de  folis  cxiflencibus  , im- 
plicice,&cx  ipotivo  comprehendunt  omnes  pof- 
fibtlcs.  Quod  nugis  intra  patebit.  Ad  fecundum, 
nego  etiam  antecedens,  quia  (i  PP.  nollent  illud 
accidens  debitum  alicui  tubi  tanti*  pofsibili,  pla- 
ne noflent.illud  e(Te  naturale.ciuldemque  gradus 
cum  ilia  fubibntia  pofsibili , non  vero  divinum, 
nec  fupernaturale  , quale  foliam  appellant  PP. 
quod  cfl.  ordinis  divini,  nofque  divinos,  aut  divi- 
ni confortes  natur*  reddit,vc  mox  conliabic.Ad 
tertium  in  primis  dico,  illum  modum  arguendi, 
vel  fophilticum,vel  lolum  per  locum  ab  extrinfe- 
cp  procedere;  nam.praxise  tundatur  in  iure.quod 
Authores  contrarij  habent,  ne  ipfos  imprudenter 
dubicafle  dicamus;  bulufmodLautem  confcquen- 
tia  , vel  lophillica , vel  tere  nulla  e 11 : Authores 
contrari)  ius  habent,  ne  illos  dicamus  impruden- 
ter dubitajfe  , aut  ne  illorum  fer.tentiam  dica- 
mus, temere  conceptam',  quia  id  decretis  Pontifi- 
eijs  vetitum  e/1:  Ergo  ens ftpernaturale  non  de- 
bet de/in  iri, quod  e/tfupra  exigentiam  omnis  na- 
( urtfubjiant  salis. creata , & creabilis,  ne  buiuf- 
modi  dejinitio  reddat  illos  imprudentes , aut  ne 
ipjis  iniuria  irrogetur.Sane,(\  hic  modus  arguen- 
di alicuius  ctticaciz  loree , iam  ad  rerum  detini- 
|iotiis,iSc deferipeiones  tradendas, non  tam  ad  res 
ipias,PP.que,&  CC  lentum  idiet  infpiciendum, 
quam  ad  excrinfecam  authoritatcm,  & veneratio- 
nem debitam  Rk.Theologis;quod  fane  dici  non 
potui.  Nam. aliter,  pollet  vnus,  poflet  alius, & ad 
iUorum.exctnpluni  alij,  introducere  divertas  re- 
rum theologicarum  notiones,  lupraque  illas  no- 
vas fcntenrias  fundare;  quibus  tamen  contradice- 
re non  licetet,  ne  iptis  imprudenti*,  aut  temeri- 
tatis nota  infcrrccur  ; quo  pacto  ingenuitatem, & 
.veritatem  amantibus  Theologis  praeluderetur 
adiens  veritatem  Itrenue  propugnandi  contra  no*- 
yatores.  Secundo  dico,  nobis  non  licere  , orafeti- 
tim  poti  Summorum  Pontiiicum  zquifsima  de- 
creta  id  vitantia,  contrariorum  in  hac  parte  fett- 
tewiam  vlla  Centura,  aut  nota  afficere  , quam  ta- 
mcu,ancc  prafata  decreta,  alij  ineptam,  alij  infige 
nem  ignorantiam,  alij  pcrkulofam  , alij  temera- 
riam  dixere;  neclimiliter  illorum  dubitationem 
imprudentem  dicere;  Verumtamen  non  proptee 
rea  nobis  incumbere  obligationem  detendendi 
illorum  'dubium , aut  lenrentiara  a pralatis  notif, 
aut  quod  pofrtbc  probabiles,  leu  prudentes  fue- 
rint ; hulufmodi  enim  obligatio  penes  illos  erit, 
qui  tales  Authores  fcquuti  fuerinr;quibus  id  faci- 
"fimum  erit  ,cuin  per  decreta  prafata  nulli  iam  li- 
ceat contradicere,  aut  pradrclas  cenfuras  defen- 
dere, fed  quoad  hoc  filentium  omnibus  indictum 
fit:  Solum  ergo. tenemur, filentium  quoad  cenfu- 
ras, & notas  obfervarc  , icu  ab  illis  omnes  prafe 


cinderc  ; a quibus  etiam,  fervato  iute  difputatio- 
nis, deberent  pralcindere  contrarij^iread  foluii 
de  veritate  dilputajido,  & non  arguendo  reflexe 
ex  prudentia,  vel  probabilitate  fu*  fententi*,  cui 
contradicere  vccituin>  cft  pro  charicatc  potius, 
quam  pro  veritate  lervanda.  Quibus  pranotatis 
pro  hoc,  & alijs  fimilibus  argumencisajuibus  r.oii 
nulli, ex  Authpribus  debita  revercutia.Upc  vtiin- 
tur  , prilertim  in  moralibus  , potius  ex  . penuria 
aliorum  lolidorum  tuodamerbrum.quam  ex  ilio- 
rum, & fi  milium  ti  nca  eia.  , . ,.iV 

18  Rclpondeo  inlorma  , primo  , quod 
tranfe.it  maior , iiquidem  non  teneor  eam  dubi- 
tationem prudentem  tuilfc  defendere.  Quod  fi 
infles:  hrgo  prataci  Authores  imprudenter  dubi- 
tarunt.Dicam  etiam  trarfeatfit  lemper  per  trash 
feat  rcfpondebo,  non  allerendo , fed  prclcindem- 
do  ; & filentium  indictum  obfervatido  , ad  quod 
violandum  provocari  non  deberemus. Vel  fecun- 
do , dillinguo  fnaiorem : .\ou  poflet  prudeuter 
dtibicari,fuppolita  vera  notioile  entis  lupcmacu- 
ralis , fcu  ex  hac  fuppofitionc  , tranleat : Illa  non 
luppolita , fed  ad.  illam  inveft  igandanlj  negpnia- 
iorem  quoad  primam  partem  , & dittinguo  fi- 
nuhter  quoad: fetmndam:  lifuzitio:  ifla  nugatoria 
foret , ex  luppoficione  vet*  notionis  entis  lupctv 
naturalis,  tranleat : lnlficuta  dilputandi  gratia  ad 
•veram  notionem  entis  fnpcrnaturalis  detegen- 
dam, uego  maiorcm,&  minorem, quia  lokun.eT 
-ietiniunolum.priUcis  Theologi jq  ablolure  alfa- 
rere  pratatum  dubiunt',  aut  quaslioncmiimpru- 
•' dentem,  aut  nuga#o»iam  fore;  non  autem  dieert, 
quod  lolum,  «liet  nugatoria , aut  imprudens  , ii 
lupponerctur  vera  notio  tuperiutucalis  entis,  qufi 
ipfi  non  fappoquntx  prudentem;  verb , li  iiUlirua- 
tur  dilputandi 'gratia  ad  iliam.  invefiigandam, 
qualiter  a nonis  lalUtuatur.oc  lortau  etiam  abip- 
hs.  Sicut  cum  U.  Tl/om.  inquirite 'da  iJcm/ic 
fumme  perfectus ; ast  fitjum  ne  ironus sh\a  liu- 
iufmodi  , qiii,fuppO;itU  vera  Dei  notione,  nuga- 
toria: tbren;,ieU  prU(i enter  i D.T  hom.  inflituun- 
currquia  inflinituitiir dilputandi  gratia  adverarti 
iDei  notioncnl  tbnnandam.  Adquar:ant,concd>- 
la  maiori,  & niinori;  nego  conlcquentiam , quia 
-nos  non  (upporimnw  talem  fuperpatuiaiitatis  no- 
tionem ance  hfllbfnribdi  qtixftionetrt  ,.  fed  potius 
.huiufmodi  qu*niodetr>  infli tli rrfiris;  stillam  tle- 
tegamus;  vnde  iHdirtinfeipedpribiri  oflendimuss 
«o»  a priori,  fed*  argumentis omhfierttWi-;  Jr'al» 
inconvenienti,  flari tfi autem  illam  ptobabiiTius  k 
•priori,per  aliam 'priorem  notiaifetri.  Ad  quintum, 
•dirtinguo  maiorcib : Nbcio  termitnVdc  quo  cft 
<qu*llio,'ntJh  debct  e.vporii  eidem  'diilrib;  fi  qns- 
flio  itifiiruaqir,  dilputandi  gratn;  A'd  rcchfoVSahs 
termini  norinnem  detegendam  , nego  maiorem: 
Si  lerio,&  a pribri  fervetur  ordo  prioriflicus.con- 
eedo  maiotiem;  nec  cx  hoc  fcqnimr  , quod  dil- 
'putantes  Tofis  vocibus  fc  contradicant , nr/" 
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potius  ne  folis  vocibus  fc  conttadicittt  .cogun- 
tur tandem  veram  notionem  agnofccrc , vt  con- 
tingit in  prx  lenti  , nara  fi  contrary  pro  lub- 
ftauafupcrnaturali  intelligant  tobftanciam  fupra 
omnes  naturas  cxiftentes,  (olis  vocibus  nobis  co- 
t radi  eunt,  na  illi  vitro  omnes  fatemur, & latentur 
polsibilc,  & lic  limiliter  de  alijs,vndc  cx  ipla  con- 
tradkfioae,ne  tolis  vocibus  lit,  cogimur  inquire- 
re veram  fuperuaturalicatis  notionem,  prout  fe- 
cimus in  fuperioribus,  & ipfe  facit  P.lzquicrdo; 
cuius  etiam  fupernaturaliratis  definitio  eidem 
dubio  exponitur,  ac  noftra;  lictic  enim  certum  fic 
quod  ens  fupematuralc  excedit  omnem  naturam 
fcbftantialem  de  fa&o  exillentem,  inccrcilsimum 
tamen  eft,  quod  hic  pracifus  excelfus  fit  eius  de- 
finitio , autdeferiptio,  imo&  lallum  aperte, quia 
fiilfiim  aperte  eft,  quod  omnis  creatura  fiiperans 
f xiftcntes  lit  topernacuralis. 

SECVNDA  RATIO  PRO 
• corulujione. 

tip  f Icet  in  prxfcntibus  , fupcrnaturalc 
I . explicatum  a nobis  luerit  per  lu- 
perare  exigentiam  omnis  narurz  lubftancialis 
crearz,  & creabitis,  ex  hacque  definitione  funda- 
mentum fumpferimus;  non  ideo  tamen  cenfcmus 
illam  elfe  entis  topernaturalis  quiddiutivam  de- 
finitionem i folum  enim  eft  dclcriptiva,  defump- 
ta  nempe  ex  proprietate  confequuta  ad  cius  ef- 
fcnriamjnam  fane  exceffus . comparativus  entis 
fupcmaturalis  (iipra  natura  exigentiam  fundari 
debet  in  pcrfcCtione  abloluta  illius,  quz  quidem 
perfectio  abfoluta  erit  effentia , & quidditas  entis 
topernacuralis  , & ratio  a priori.primariaque  cur 
debeat  excedere  exigentiam  omnis  natura  fub- 
ftantialis  creabilis.  Quia  tamen  eam  abtolutam 
perfectionem , & edendam  nondum  explicavi- 
mus , fequitur  vc  illam  exponamus , & cx  illa 
aliam  rationem  i priori  formemus.  Igitur. 

zo  Secundo  probo  conclufionem : Ens 
fupematuralc  primarioconfiftic  in  rarionc  entis 
divini, feu ad  ordinem  divinum  fpeflantis : Sed 
xepugnae  prorfus  fubftancia  creata  divina, (eu  or- 
dinis divini:  Ergo  & fubftantia  creata  fupernatu- 
ralis.  Difcurfus  eft  legitimus.  Przmiftz  rcftanc 
probandz,  & in  primis  probo  maiorem,  primo, 
quia  fupcrnaturalc  nullibi  melius  in  Sacro  Textu 
exprimitur, quam  in  illoiEpift.  D.  Petri  dicentis: 
Magna,  & pratiofa  nobis  promiffa  donavit,  vt 
per  hac  efficiamini  divina  natura  confortes,  hk 
enim  comprehendit  omnia  dona  fupernaturalia: 
Sed  ca,pcr  quj  efficimur  divinf  narurf  contorres, 
plane  divina  (unt , & ad  divinum  ordinem  fpe- 
flantia:  Ergo  ens  fupematurale  primario  conli- 
ftit  in  ratione  entis  divini , feu  ad  ordinem  divi- 
num fpeff  antis. Secundo  ab  induclionc.quia  gra r 
u-a  habitualis , quz  eft  quali  radix,  & tons  om- 


nium donorum  fupernaturalium,  non  alio  titulo 
/upernaturalis  eft,  nili  quia  eft  quzdam  divinitas 
accidentalis,  & participata ; & charitas  fimilicet* 
topernaturalis  eft,  quia  eft  quidam  amor  divinus 
accidentalis,  & parcicipatus.Sc  lumen  gloria, qui* 
eft  lumen  divinum;  fcienria  beata,  & infula,  quia 
eft  (cienda  divina;  & omnia  (upernacuralia  com- 
muniter i SS.PP.  & Theologis  divina  fpeciali- 
ter  appellantur,  quod  latis  probat , elfe  aliquem 
edendi,  & operandi  gradum  fpecialiter  divinum 
participative,  St  ordinis  divisi , ita  excellcnrilsi- 
munt , quod  propeerea  fupcrnaturalc  appellatura 
Ergo  is  illo  gradu  exccllenrifsimo , nempe  encis 
divini , primario  ens  fupcrnarurale  conliftir.  Teri 
tid , quia  omnia  lupernacuralia  primario  confti- 
tuuncur  in  aliquo  gradu,  aut  ratione  entis  pro- 
portionaliccr  tc  lvabentis  ad  gratiam  habitualem, 
cum  omnia  comparentur  ad  illam  vt  ad  luam  na- 
turam in  ordine  iupemacurali:  Sed  gratia  prirnaa 
rio  conftituitur  per  rationem  cutis  divini  per  moa 
dum  narurz,  vnde  conllicuir  homines  confortes 
divinf  narurz  , divinos  , imo  (Se  parr.cipativi 
Deos,  8e  Filios  Dei : Ergo  pariter  extera  do.na 
fupernaturalia  primario  conftituuncur  per  efte 
quid  divinum,  vel  cntiutive,vcl  opcracive,  vel  ia 
edendo,  vel  in  operando. 

a i Deinde  probatur  minor, quia  fubftana 
tia creata diviua edet  fubftantialiter  Deus: Sed 
repugnat  mccapliyltce  Deus  lubftantialitcr  talis, 
& creatus,  vc  per  (e  patet:  Ergo  & fubftantia  dia 
vina  crcaca.  Probo  maiorem-.Subftantia  complea 
(a  humana  eft  cdentialiter , & iubftancialircr  hen 
tno,  fubftantia  completa  Angelica  eft  clfentialia 
ter,  & fubftantialiter  Angelus  : Ergo  fubftantia 
completa  divioa  clfct  edentialicer,8e  fubftantia^ 
ter  Deus. 

12  Dices,  fubftantiam  illam  fore  foliiml 
divinam  per  participationem  , in  quo  nullum  eft 
inconveniens.quia  eo  ipfo  Deus  non  edet.  Sed 
contra  eft  primo,  quia  licet  aliqua  fubftancia  pof- 
fic  ede  divina  accidentaliter,  & adieftive,  hoc  eft, 
diviuuata , per  participationem  quandam  acci- 
dentalem divinitatis, vt  eft  anima,  & Angelus  per 
gratiam  , tamen  implicat  contradictionem  ede 
divinam  fubftantialiter  per  fuam  naturam  fub- 
ftantialcm,  & quod  fit  divina  per  participatione: 
Ergo  folutio  implicat  contradictionem,  dum  ait 
fore  divinam  fubftantialiter,  & ali3S  per  partici- 
pationem. Probatur  antecedens , quia  idem  eft 
tobftanciam  , aut  fuppoficum  aliquod  ede  divi-, 
num  fubftancialicer , ac  ede  Deum  fubftancive: 
Sed  implicat  contradictionem  elfe  Deuin  fub- 
ftantiveper  participationem:  Ergo  8c  elfe  divi, 
nam  fubftantialiter  per  participationem.  Sccun. 
db:  Subftantia,non  quidem  adieftivedivinizata, 
fed  fubftantialiter  per  fuam  naturam  divina,elfec 
fubftantialiter  ciuldem  fpccificf  naturz  cum 
Peo  t ,fcu  alter  Deus  fubftantialiter  ciuldem 
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fpeciei  cum  Deo  exiftentc : Sed  eo  ipfo  talis  e(Te 
non  poflet  per  participationem:  Ergo.  Probatur 
maior  exemplo, quo  lzpe  vtitur  D.  Thom.Sub- 
ftantia,  non  accidentalitcr  ignita,  vt  ferrum  can- 
dens, fcd  fubllantialiter,  & per  Tuam  naturam,  vt 
carbones  inccnfi,  eft  ignis  verus  eiufdera  naturz, 
& Ipeciei  fubllatialis  cum  alio  igne,  a quo  ignei- 
tatem  accipit , eoque  dicitur  lubftantialiter  ab 
eo genitus;  quod  de  ferro  candente  dici  non  po- 
ttft,  quia  folum  eft  accidentalitcr  igninum  Ergo 
pariter  fubilantia,  non  quidem  accidentalitcr  di- 
vinizata  per  gratiam  , fcd  fubllantialiter  divina, 
foret  verus, &c  lubllantialis  Deus  ciuldem  naturz 
fubftantialis  cum  ipfo  Deo,  a quo  acccpilfct  fub- 
ftantialern  divinitatem  , adque  ideo , vel  alter 
Deus , vel  a Deo  fubftantialicer  genitus,  & natu- 
ralis iplins  filius ; hic  autem , fi  dicatur  talis  per 
participationem, aperte  implicat  contradictio- 
nem. 

2}  Confirmatur:  Ideo  eft  pofsibilis  gra- 
tia faixftificans.quz  Iit  participatio  formalis  , vel 
fpccialis  naturz  divinz,  & ciuldem  fpcciei,  & na- 
turz cum  Deo  parcicipativi , quia  cum  Iit  acci- 
dentalis participatio, eo  ipfo  infinite  limitatur  ex 
fijuiecto  receptivo  , & delicie  ab  infinitate  , qua 
pollet  di  vinitas  lubllantialis  in  fe  ipfa,  ob  idque 
cll  vere  participata, feu  talis  per  participationem: 
Sed  divinitas  lubllantialis  nullo  ex  capite  limita- 
ta e(fet:Ergo  nullo  modo  portet  clfc  talis  per  par- 
ticipacioncm,&  confcquentcr  eft  impofsibilis,nifi 
fit  Deus  iple  per  elfcntiam.  Probatur  minor, quia 
divinitas  fubllantialis.eo  iplo  quod  lubllantialis 
cfler,cflet  per  fc,  vel  ad  minus  in  fc  fubfillens,  & 
non  in  alio;  fi  enim  natura  lubllantialis  angeli- 
ca cll  tbrma  per  fe , auc  in  fc  fubfillens , quanto 
magis  natura  fubftantialis  divina , aut  divinitas 
fubltantialis  talis  eflet:  Sed  eo  ipfo  non  haberet 
in  fua  fpecie  divinitatis  limitationem  illam,  ficut 
natura  lubllantialis  angelica  intra  luam  Ipccicm 
limitata  efle  non  potctl  ob  eandem  rationem, 
quia  nempe  in  fe  fubfillens : Ergo  eflet  divinitas 
lubllantialis  intra  fpeciem  divinitatis  illimitata, 
feu  nullo  ex  capite  limicata. 

24  Confirmatur  fecundo : Divinitas  fub- 
flantialis  non  potcll  cfle  limirata  intra  fpecicm 
divinitatis, hoc  cll  individualitcr:  Aliunde  nec  in- 
tra genus  aliquod  fuperius,  feu  fpecifice:  Ergo 
nullo  modo:  Ergo  nec  talis  per  participationem; 
eflet  ergo  divinitas  per  eflentiam.  Antecedens 
quoad  primam  partem  probatur,  quia  tbrma, aut 
natura  fubftantialis  in  fe  fubfillens  , & irreccpta 
implicat  limitari  intra  propriam  fpeciem  indivi- 
dualitcr , fiquidem  principium  eflentiale  limita- 
tionis individualis  formz  intra  fuam  fpeciem  ef- 
fentialiter  eft  fubiedkum  materiale  receptivum  ta- 
lis (brmz,  vt  cll  conflans , nota,  & perpetua  do- 
flrina  D.Thom.&  diicipulorum  eius;  de  qua  nos 
fatis  di*uj)u$  lib.j.  de  Generat-  <*•  In  Afn 


tapbyjic.  qudfl.  5.  &fuprd  difput.  2.  qutft.  5. 
Sed  divinitas  fubftantialis  non  ertet  natura,  nec 
forma  recepta  in  fubicdto,aut  in  materia, aliasef- 
fet  inferior  natura  Angelica,  in  fe  fublillenci,  aue 
irreceptibili  in  lubiedlo : Ergo  eflentialitet  eflet 
illimitata  intra  luam  fpeciem  divinitatis  lubllanc 
tial is. Deinde  probatur  quoad  fecundam  patxcni^ 
quia  divinitas  lubllantialis  non  clhgcnus  aliquod^ 
nec  fub  aliquo  genere  contenta,  alias  ex  fuo  coha 
ceptu  cflentiali  limitata  eflet, & conllans  ex  genes 
re  , & differentia.  De  qua  vide  lupra  di/putatM 
qu.tjl.  5 J num.  10.  Ergo  implicat  eam  ede  limis 
tatam  fpecifice,  aut  intra  genus  aliquod  luperius- 
Explicatur:  Implicat  contradiflionem  plures  na- 
turz divinz  fubllantiales  lolo  numero  dilliifetz, 
cum  implicent  plures  naturz  fubltantiales  Ange- 
lice folo  numero  dillindtz : Deinde  implicant 
etiam  contradidlionem  plures  divinitates  iubltan- 
tiales  fpecie  diftin&z.quia  alias  divinitas  fubftan- 
tialis eflet  genus  aliquod  divilibile  in  plures  lpe- 
ciesdivinitatis  lubftatialis.quod  nemo  aufit  pro- 
fcrreinam  alias  ertent  pofsibiles  plures  dij  fublta- 
tialiter  ules  lub  eodem  gene  re  deitatis  lubftanA 
tialis  fpecie  diverfi  , quo  nihil  magis  cnimeri-' 
cum  excogitari  potell  : Ergo  folum  elt  polsi- 
bilis  vnica , & lola  divinitas  lubllantialis : Re- 
pugnat ergo  divinitas  fubftantialis  creata  ab  in-: 
creata  dillinfla. 

2 5 Denique  confirmatur , quia  divinitas 
fubftantialis  fpecifice  conliftit  in  iplo  «fle  per  fe 
fublillenti, nam  per  hoc  metaphyfice  conllituitur, 
vt  vidimus  fupra  difput  at.  2 . qu*JU6.  d num.  5 9- 
Sed  hoc  participari  lubftanrialitcr  implicat  n.ani-! 
feliam  contradidlionem , quia  implicat  erte  par-; 
ticipatum  in  fe  fubfillens,  ficut  ede  in  fe  iplb  iub- 
fillcns , & participatum : Ergo  implicat  naturam 
divinam  participari  lubftantialiter.  _ * 

26  Dices, hoc  nimium  probare, quia  pro- 

bat , nec  accidentalitcr  participari  porto  per  gra- 
tiam, quia  nec  gratia,  nec  iullus  per  illam  elt  ip-’ 
fum  cfle  per  fe  fubfillens.  Sed  contra  eft,  quia  vC 
participetur  accidentaliter,  & adiedtive,  hoc  noni 
requiritur,  imo  requiritur  oppolitum,  nam  ex  ip- 
fa ratione  participationis  'accidentalis  importat! 
non  exiftere  in  fe , nec  per  fe ; fecus  autem  tbree 
fi  participaretur  fubftaritialiter  per  modum  natu- 
rz fubftantialis  , quia  eo  ipfo.adhuc  poli  partici- 
pationem,maneret  in  fc  ipfo  fubfillens  : Ergo  to- 
to Coelo  differt  participari  accidentalitcr  per  moJ 
dum  naturz  accidentalis , a participari  lubllan- 
tialitcr  per  modum  naturz  fubftantalis , nec  ex 
vno  potell  fieri  confequentia  ad  aliud.  . 

2 7 Sed  rogabis,  quomodo  gratia  cll  par- 
ticipatio formalis',  aut  fpecialis  ellcntiz  divinz, 
quz  cll  ipfum  efle fubflflens , fi  gratia  non  cll  ip- 
fum  efle  fubfillens, adhuc  participatum?  Refpon- 
deo,  dici,  & efle  talem,  quatenus  cll  cfle  quodam 
ac(id?r>t^c;  & participiale  ciuldem,  & in  eodem 
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cffc  in  fe  fubfiftentis , quod  eft  eflentia  divina 
mctaphyfice  talis.  Quod  vt  intelligas  nota, quod 
divinum  effe  in ft  fubjifttre  aliud  non  fignificat, 
quam  quod  lic  eflc , non  alterius  edentis  per  ip- 
fum,nec  in  altero  terminatu  ,1'ed  ejfe fui  ipfut,& 
in ft  ipfo-,  gratia  igitur  huius  e (Te  etl  formalis,  feu 
fpecialis  participatio,  non  quia  fubftantive,  8t  in 
K&o  fit  ipfummct  ede, alias  enim  no  foret  parti- 
cipatio ipliusi  fed  quia  eft  ede  participiale  ipdus 
divini  ede,  & terminative  in  eode  divino  ede, hoc 
eft,  quia  eft  tjfe participiale  eiufiemjt ’T  in  eodem 
tjfc  per  fe  fubfiUenti , quod  formalifsimc  Deus 
eft,  feu  cuius,  St  in  quo  eft  ipfum  ede  per  fe  fub- 
fiftens;  nam  fi  elfc  ipfum  per  fe  fubfiftenseft  ede 
fui , eiufdcm  eft  gratia  ede  participiale;  & fi  eft 
ede  in  fe  ipfo , in  eodem  eft  terminative  ede  gra- 
tia habitualis ; vnde  iuftus  per  gratiam  fit , non 
tam  fuus,quam  Dei,  nec  tam  in  fe  ipfo , quam  in 
Deo  ipfo  exiftens,  per  illam  enim  communicatur 
iufto  quod  in  Deo  fit , 8c  Deus  in  illo ; nam  qui 
eft  in  gratia,  in  Deo  manet, & Deus  in  eo, in  Deo 
vivit,  St  Deus  in  eo,  iurta  illud  Apoft.  Vivo  ego, 
iam  non  ego, vivit  vero  in  me  Cbrifius  fii  hacc  eft 
illa  cranstormatio  hominis  de  humano  in  divi- 
num , feu  de  homine  in  Deum  participative  ta- 
lem , & translatio  illius  de  ftatu,  in  quo  nafeitur 
filius  Adz, a J ftacum,  in  quo  nafeitur  Filius  Dei, 
nam  vt  pure  homo,  & filius  Adz,  przcise  habet 
»de  fui  in  fe  ipfo ; fed  vt  FilitA  Dei,  St  vt  partici- 
pative Deus, accipit  ede  Dei , St  in  Deo , vivere 
Pei,  St  in  Deo;  quod  Deus  ipfe  fit,&  vivat  in 
illo,  te  ipfe  in  Deo,  8t  hoc  eft  ede  divinum,  & vi- 
ta divina  participat ive^n  quo , St  in  qua  confidit 
gratia. 

a 8 Ex  quo  tamen  fic  argumentor:  Licet 

polsit  creatura  per  gratiam  habere  accidentaliter 
•de  participiale  ipdus  ede  in  fe  fubfiftentis,  & ede 
in  ipfomet  ede  per  fe  fobfiftenti , edendo  nempe 
Dei,  & in  Deo;  itemque  manere  in  Deo,  St  Deus 
in  illo,vivcre  in  Deo,  St  Deus  in  illo , transforma- 
rique  accidentaliter  de  humano  in  divinum, de  fi- 
lio Adz  in  Filium  Dei;  implicat  tamen  contradi- 
ftionem  creatura  , de  qua  verum  fit , quod  fub- 
ftantialiter  per  naturam  eft  ipfum  ede  in  fe  fubfi- 
ftcns.aut  in  ipfo,  aut  quod  fubftantialiter  in  Deo 
manet,  & Deus  fubftantialiter  in  illa,  aut  quod 
fubftantialiter  vivit  in  Deo,8t  Deus  in  ca , aut 
quod  fubftantialiter  eft  Dei,&  non  fui,  aut  quod 
fubftantialiter  eft  transformata  in  divinam,  aut  in 
Deum , aut  quod  eft  per  naturam  fubftantialem 
Filia  Dei : Ergo  licet  ede  divinum,  aut  divina 
natura , vel  edentia  pofsit  participari  accidcnra- 
Jiter , repugnat  tamen  evidenter  participari 
, , fubftantialiter. 

*** 

t. 


ALIv£  RATIONES  PRO  C O N% 
elufiont, 

ap  ^T^Ertib  fuadetur  concludo  fondaH 
mento  communi  Thomiftanrau 
Ens  fupernacurale , vel  eft  ipfe  Deus  vt  eft  in  fe 
tanquam  natura fuper  omnem  naturam, vel  quod 
fpecificatur  ab  illo  vt  tali  per  ordinem  .tranfeen- 
dentalem  ad  ipfum  : Sed  non  eft  polsibilis  fubu 
flantia  creata,  quz  fit  ipfe  Deus  modo  di£to;  nec 
quz  fpccificetur  ab  ipfo  Deo  per  ordinem  tranf- 
ccndcntalem  ad  ipfum : Ergo  nec  quz  firfuper- 
naturalis.  Maior  patet,  quia  vitra  Deum,  vt  prz- 
diclo  modo  fupernaturalcm,  non  eft  excogitabi- 
le  ens  fupcrnaturalc,  quod  abfolute,  in  fc,8t  prz- 
cifoordine  tranfcendentali  ad  Deum,  fit  fubllan- 
tive  fupra  omnem  naturam  ficut  ipfcDeus.vt  per 
fe  patet : Ergo  ens  fupcrnaturale  foliim  eft  ipfo 
Dcusvt  tranfeendit  omnem  naturam,  nempe 
creatam,  St  creabilem , St  quod  fpecificatur  per 
ordinem  tranfcendentalcm  ad  ipfum  vt  fic  conli- 
deratum.  Minor  vero  probatur,  quia  contra  ra- 
tionem fubftantiz  eft  fpccificari  ab  aliquo  extra 
fe  per  ordinem  tranfccndcnealem  ad  aliud  extra 
genus  fubftanciz:  Ergo  non  eft  polsibilis  fubftan- 
tia  creata, quj  fpccificetur  ab  ipfo  Deo  per  ordine 
tranfccndcnealem  ad  ipfum.  Antecedens  proba- 
tur,quia  in  hoc  diftinguitur  fubftanria  ab  accidcn- 
tibus,quod  fubftantia  eft  fui  ipfius  ens,8t  in  fe  ip, 
fo  complete  fpecificatum, accidentia  vero  funt  al- 
terius, feu  entis  entia  ab  altero  fpeciricata,  ficuc 
in  altero  individuata : Ergo  eft  contra  rationem 
eflcntialem  , St  ditfcrcntialem  fubftantiz  fpecifi- 
cari  ab  aliquo  extrinfeco  per  ordinem  cranlceo*. 
dentalem  ad  ipfum. 

3 o Dices  primo,  opus  non  eflc,  quod  ens 
fupcrnaturale  extra  Deum  Ipecificetur  per  ordi- 
nem tranfccndcnealem  ad  ipfum  , fed  polfe  eflc 
fupematurale  abfolute,  przcilo  tali  ordine.  Pri- 
mo, quia  gratia  habitualis  per  fe  ipfam  non  fpe- 
cificatur a Deo , cum  ipfum  non  refpiciat , per 
modum  obiefki.  Secundo, quia  vbicatio  corporis 
Chrifti  in  Aiudiariftia  eft  fupernattiralis , St  non 
fpecificatur  a Deo  ipfo.  Tertio  , quia  dotes  cor- 
poris gloriofi  funt  fupernaturales.  St  non  fpccifi- 
cantur  a Deo.  Ac  demum  ex  alijs,  quz  contrarij 
opponunt  vt  fupernaturalia,  quin  ab  ipfo  Deo 
fpecificentur  , vt  virtutes  morales  infiifz,  feientia 
infiifa  , St  alia  huiufmodi.  Sed  contra  eft,  quia  fe- 
clufo  ordine  trafcendentali  ad  Deum  vt  luperan- 
tem  totam  naturam,  pure  voluntarie  dicetur  ali- 
quid fupcrnaturale.  Primo  , quia  dici  non  po- 
terit quid  divinum  , aut  ordinis  divini,nifi  a Deo 
ipfo  fpccificetur, quia  extra  Deum  nihil  eft,ex  quo 
aliquid  divinum  fit.  St  dicatur : Ergo  nec  fupcr- 
naturale , nifi  voluntarie.  Secundo , nam  pona- 
mus illam  fubftantjam  pofsjbilem,  quam  ru  dicis 
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fupernaturaiem.  Cur  rogo, vel  ex  quo  cius  praedi- 
caro illam  fupernaturaiem  dicis?  Si  quia  luperac 
exigentiam,  & pcrfeilionem  omnis  naturi  pofsi- 
bilis,  implicat  contradictionem  , quia  alias  lupe- 
raret  fe  iplam , & hoc  implicat  contradictionem. 
Si  quia  fuperaret  omnem  exitientem,  pariter  im- 
plicat contradictionem  , quia  calu  quo  exide- 
ret , noir  polTet  fuperare  omnem  exitientem,  ni- 
fi  fupcrandolc  iplam  , &rurfuseft  pure  volun- 
tarium diccte  , quod  fubiiantia  luperans  om- 
nes exiftentes  dfet  lupernaturalis , ni  velis,  nul- 
lam eflfe  creabilem  iupra  cxitlenres.qux  fuperna* 
ruralis  non  iit.  Si  tertio  dicas , quia  exigeret  ac- 
cidentia fupernaturalia  ; hoc  iplum  etiam  im- 
plicat contradictionem , quia  contra  etfcnriam 
accidentis  lupernaturalis  eft  exigi  a fubiiantia, 
cuius  accidens  eli  : Nec  refpondcas , ede  contra 
edendam  accidentis  exigi  a fubiiantia  natura- 
li , non  vero  exigi  a fubiiantia  (upcrnaturali , il- 
latn  vero  fubltantiam  fore  fupernaturalcm.Con- 
tra  enim  eft  , quia  petis  manifefte  principium, 
fiquidem  inquis,  accidentia  fupernaturalia  polio 
exigi  ab  ilia  fubiiantia  , quia  fupernaturalia 
efi  , St  mihi  roganti  , cur  lupernaturalis  eli? 
refpondcs;quia  exigeret  accidentia  fupernatura- 
lia  ;quo  pacto  committis  circulum,  & peris  prin- 
cipium. Deinde,  ideo  exigeret  accidentia  fuper- 
naturalia  , quia  fupcrnaturalis  edic , non  vero 
ccontra  ; non  enim  fubiiantia  ideo  efi  perfe- 
ctior , quia  exigit  accidenda  perfectiora,  fcd  exi- 
git accidentia  perfectiora  , quia  perfectior  eft 
ablolute , & in  le : Ergo  mihi  roganti , cut , vel 
ex  quo  praedicato  abloluco  clfer  in  fe  , & abfo- 
lure  lupernaturalis , rcfponderi  nequit,  quia  exi- 
geret accidentia  fupernaturalia.  Ac  demum, 
quia  accidenda  exaCta  a fubiiantia  funt  illi  nacu- 
ralifsima : Si  ergo  exigeret  ea  accidentia , illa  ef- 
lent  illi  naturalilsima : Non  ergo  per  fe  exigeret 
accidentia  lupernaturalia  , led  naturalilsima; 
quidquid  lit  an  alteri  fubdantix  edent  1'uper- 
naruralia  , aut  prxtematuralia  , hoc  enim  nihii 
conducit , vt  qux  illa  exigit , fit  fupematura- 
lis  ; .nam  ignis  exigit  calorem  , qui  aqux  fuper- 
naturalis  , aut  prxrernaturalis  eli , quin  prop- 
terea  ignis  fit  fit  fubiiantia  fupcrnaturalis ; 8t  in 
vniverlum  , fere  nulla  eft  iubftantia , qua:  non 
exigat  accidenda , qux  alteri  fuper  , aut  prxter- 
nituralia  forent.  Non  ergo  cx  hoc  fubiiantia  di- 
ci potcli  (impliciter  fupcrnaturalis  , fcd  vnice 
potell  dici  talis  ex  aliquo  tranfecndentali  ordi- 
ik  ad  Deum  vt  fupernaturaiem , five  vt  exccdcn'- 
tem  omnem  naturam  creatam  , St  creabilem; 
atqui  hic  ordo  repugnat  fubdantix:  Ergo. 

\ 5 1 Ex  quo  iam  ad  exempla  oppofita.Ad 

primum  , dico  , quod  grada  habitualis  ex  fe  di- 
cit ordinem  ad  ede  divinum  , five  ad  naturam 
divinam  , tanquam  ede  illius  , & in  illo , illitis 
. participacive , & in  illo  terminadve , eft  enim  et 


fc  quoddam  participiale  divini  ede  , & termina- 
tive  in  divino  ede , vi  cuius  iullus  eli  Dei,  St  it» 
IDco  , modo  fupr.1  explicaro  ; St  per  hunc  ipecia- 
lcm  ordinem  ad  divinum  elfe  in  fe  fublitlens 
conllituitur  , & fpecificatur , & ideo  eft  lupcrna- 
turalls.  Ad  fecundum  dico,  vbieationem  corpo- 
ris Chriili  in  Aiucharillia , fi  fit  entitative  fuper- 
ncturalis , necetlario  conditui,  vel  per  rctpcftum 
aliquem  tranlccndencalem  ad  iplum  cotpus,  vt 
hypollatice vnitum  Divino  Verbo;  vel  per  ha* 
bitudinem,8t  ordinem  ad  immenlitatcm  Doi, 
cuius  lit  fpccialis  participatio.  Ad  tertium,  quod 
vel  dotes  corporis  glorioli  non  funt  entitativd 
fupematurales  , fcd  qualitates  naturales'  proprix 
corporis  coelellis,  St  incorruptibilis;  vel  fi  ponan- 
tur entitative  fupematurales,  dicendum  erit  con* 
ftitui , St  fpeciticari  per  ordinem  tranfcendcntaf 
lem  ad  aliquid  divinum  , cuius  (inr  fpeciales  par- 
ticipationes , fecundum  quod  pofsibile  eft  cor- 
pori participare,  St  imitari  divinas  perleftionej; 
St  attributa;  aliter  enim  non  erunt  fpccihce  or- 
dinis divini  ; St  confcquentct  nec  entitative  fu- 
pernaturales.  Ad  vkimum  pariter  dico , virtu- 
tes morales  infulas , St  fcientiam  infulam  rcfpi- 
cerc  lua  obiecla  lub  aliqua  connotationc  ad 
Deum  vt  excedentem  totam  naturam  creatam, 8t 
creabilem,  St  lic  ad  illum  dicere  ordinem  erant 
cendencalem , vel  mediate , vel  immediati;8t  ali* 
ter  non  pofie  elfe  fupematurales  cntitativS:  Qua* 
liter  autem  illum  ordinem  ad  Deum  importent; 
luis  locis  explicatur;  nec  opportec  modo  id  ipf 
Ium  controvcrtrre , cum  luis  locis  a Thomidis 
explicetur  abunde,  8t  limilitcr  dc  alijs , qux  con* 
trarij  opponunt. 

3 a Refpondent  fecundo  conrrarij  princi- 
pali fundamento,  non  repugnare  fubliantix  crca- 
tx  conllitui  per  ordinem  cranfcendcntalem  ad 
aliud.  Primo,  quia  titulo  entis  creati  conllitui- 
tur  per  elfe  ab  alio,  quod  importat  ordinem 
tranfccndentalem  dcpendenrix  a Deo.  Secundo, 
quia  materia  prima  ell  fubiiantia  , St  conftituirur 
per  ordinem  tranfcendcnralem  ad  formasfubu 
fiantiaies ; & limilitcr  forma  fiibliantialis  per 
ordinem  ad  materiam,  8 1 modus  vnionis  per  or- 
dinem ad  vcrumqne : Non  ergo  eft  contra  ra- 
tionem fubliantix  conditui , & fpeciticari  per  or- 
dinem ad  aliud ; ac  per  confequens  potiet  fub- 
■ftantia  aliqua  fpeciiicari  per  ordinem  tranfcert- 
dentalem  ad  Deum  vc  luperantem  totam  na- 
turam creatam , St  creabilem  , St  ede  fupcrna- 
turalis. 

3}  Sed  contra  ed, primo,  quia  daro,quod 
fubdantia  titulo  entis  creati  condirueretur  per 
.Hlum  ordinem  dcpendenrix  a Deo,  implicat, 
. quod  per  illum  conllituatur  lupernaturalis,  quia 
ille  ordo  gcncralifsimus  , & communifsimns  eft 
«mni  enti  creato,  vr  per  fe  patet : Ergo  nili  con- 
jrarij  alxigncnt  in  fnbilatia  fupernatqraU  aliunde 
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tordinem  fpecialem  ad  Deum,  ex  illo  non  potcd 
conditui  fubdantia  fupematuralis.  Secundo, quia 
adhuc  loquendo  de  rcfpcftu  illo  cranlcendentaii 
dependentia  a Deo  in  genere  caufz  efficientis, 
implicat  quod  per  illum  condituatur , & fpe- 
cihcetur  lubdantia  creata  , tum  quia  nullus  effe- 
rus in  genere  caufz  pure  efficientis  fpecificatur 
a fua  caufa  efficienti , nec  caufa  pure  efficiens  cft 
fpecificativa  lui  efft&us.  Tum  quia  ens  creatum 
non  conflituitur  primario  per  dependentiam  a 
Deo  vt  a caufa  efficienti,  fed  per  compoficionem 
ex  edentia  , & effe  , feu  per  didintionem  inter  ef- 
fentiam,  & fuum  efle , aut  per  non  ede  fuum  cllc, 
ad  'quod  confequitur  vt  pafsio  dependentia  a 
Deo,  feu  effe  ab  alio  vt  a caufa  efficienti,  vt  vidi- 
mus in  Metaphyfic.&  fupra  qu*Jl.6.z\  D.Thom. 
Ergo  fubdantia,  adhuc  titulo  entis  creati,  non 
condituitur  per  ordinem  tranfcendentalcm  ad 
Deum  , fed  vnice  per  non  effe  fuum  ede  ; feu  per 
exiderein  fcipfa  per  effe  a fe  didin£him,  in  ipfa 
receptum , & in  eius  edentia  fpecificacum  intran- 
fitive. Ex  quo  iam  patet  ad  primam  rationem  fo- 
lutionis.  Ad  fecundam  dico , quod  nodra  ratio 
folum  procedit  de  fubdantia  completa.quz  nem- 
pe ed  ens  in  fe , & ad  fe , & non  alterius,  nec  ad 
aliud;contra  quod  non  militat  cxemplu  materiz 
primz,  formz.aut  vnionis,quz  funt  quid  incom- 
pletum in  genere  fubdantiz.  Deinde,  nec  mate- 
ria fpecificatur  ex  alio  extra  genus  fubdantiz, 
quam  componit , fiquidem  fpecificatur  a forma 
lubdantiali.quz  ed  intra  genus  fubdantiz, quam 
componit  materia,  & idem  de  forma  , & vnione, 
vnde  femper  manet  verum, quod  rotafpccificatio 
fubdantiz  ed  intra  ipfam  tranfitive  , St  quod 
non  potcd  fpecificare  ab  alio  extrinfcco  extra 
proprium  genus  fubdantiz  : Non  ergo  potcd 
fpecificari  ab  ipfo  Deo  vt  fuperante  totam 
naturam , quo  pafto  ed  extra  genus  fubdantiz 
crcatz , & minime  ed  pars  ipdus , nec  intra  ip- 
fam. 

34  Ex  quo  inferes  primo, quod  fubdantia 

non  potefVefTc  divina  fubdantialiter , St  confe- 
quenter  nec  fubdantia  fupematuralis.nifi  (itDcus 
ipfei  fiquidem  nequit  ede  divina  fubdantialiter, 
nifi  fpecificetur  fubdantialiter  a Deo : Sed  nequit 
fpecificari  fubdantialiter  a Deo  , nifi  fit  Deus, 
quia  nequit  fpecificari  ab  aliquo  exrra  fe  , fed 
folum  intranfitive  in  fe  ipfa  ab  aliquo , quod  ip- 
fa fit , aut  inrra  ipfam : Ergo  nequit  ede  fub- 
ftantialiter  divina  , nifi  fit  Dcus-ipfc,  aut  ni- 
fi Deus  fit  aliquid  intra  ipfam , quod  in  idem 
recidit. 

3 3 Inferes  fecundi!) , quod  divinum  effe 
Vt  divinum  non  potcd  participari  fubdantialiter, 
.aut  per  modum  formz , feu  naturz  fubdantialis, 
quia  illa  natura,  aut  forma  fubdantialis  non  pof- 
fet  ede  divina , nifi  fpecificaretur  a Deo;  cum  au- 
fem folum pofsit lpecificari intianfirive a fcipfa, 


St  io  fe  ipfa, opus  edet, quod  in  fe  ipfa  Dens  edet: 
Repugnat  ergo  quod  ede  divinum  parricipctur 
per  modum  naturz  fubdantialis. 

$6  Inferes  tertio, pode  participari  per  mo- 
dum formz, aut  naturz  accidcntalis,quia  cum  hzc 
pofsit  lpecificari  ab  aliquo  extra  fe.poted  fpecifi- 
cari a Deo  fub  conceptu  fpeciali  deitatis, quin  ta- 
men fit  ipfe  Deus;3t  confcqucntcr  potelf  ede  or- 
dinis divini  fpccifice,  & divina  per  modum  'natu- 
rz, quin  fit  ipfe  Deus.  Quod  quidem  fic  explica- 
ri potdf : Amor  divinus,idco  cft  fubdantialis, quia 
ed  amor  non  altcriusamantis , nec  alterius  ama- 
ti, fed  realiter  lui  iplius  amantis , 8t  amari  per  fe 
ipluin , in  fe  iplo  intranfitive  fpecificatus , St  in- 
dividuatus ; 8t  ideo  implicat  alicui  communica- 
ri vt  amor  fubdantialis  , nifi  ille  fic  pariter  Deus 
ipfe, quia  amor  Dei, nifi  fit  realiter  Deus  ipfe, non 
erit  amor  realiter  fui  ipdus  amantis,  St  amari  per 
iplum.fcd  alterius  realiter  a fe  didinifli  amantis. 
St  anlati,  ab  alio  realiter  fpecificatus,  8t  in  alio 
realiter  individuatps,  St  confequenter  iam  non 
erit  amor  divinus  fubftanculis , fed  accidentalis, 
qualiter  ed  divinus  amor  charitatis  creacz  : Ergo 
pariter  ede  Dei,  quod  ideo  edfubdantiale, quia 
edede  fui  iplius  realiter,  & in  fcipfo  realiter, 
intranfitive  in  fe  fpecificatus  , & individuatus, 
communicari  nequit  alicui  fubdantialiter , nifi 
ille  fit  realiter  ipfe  Deus ; nam  fi  non  fit  reali- 
ter ipfe  Deus , non  eric  effe  fui  ipfius , St  in  fe 
ipfo  realiter,  fed  alterius  realiter  a fe,  ab  alio  rea- 
liter fpecificatum , St  in  alio  realiter  individua- 
rum , 8t  conlcquenter  iam  non  erit  ede  divi- 
num fubdantialc , fed  accidentale  , qualiter  ed 
ede  divinum , feu  Dei  , ipfum  cfTc  gratiz  ha- 
bitualis-Rcpugna:  ergo  ede  divinum  luudantiale, 
quod  non  fit  realiter  Deus  ipfe,  ficuc  repugnat 
amor  divinus  fubdantialis , qui  non  fit  realiter 
Deus  ipfe ; non  tamen  repugnat  ede  divinum 
accidentale,  quod  non  fit  realiter  Deus  ipfe,  fi- 
cut  non  repugnat  amor  divinus  accidentalis , qui 
non  fit  realiter  Deus  ipfe. 

37  Quarto  probatur  conclufio : Subdan- 
tia  fupematuralis  edet  Filius  Dei  naturalis:  Sed 
repugnat  fubdantia  creata,  quz  fit  Filius  Dei  na- 
turalis , feu  quz  fit  realiter  Deus  ipfe , vnde 
PP.  contra  Arium, ex  eo  , quod  Chriflus  ed  Fi- 
liusDei  naturalis,probabant  ipfum  nonede  crea- 
turam , fed  Deum  ipfum  : Ergo  repugnat  fub- 
fiantia  creata  fupematuralis.  Probatur  maior, 
quia  fubdantia  illa  per  naturam  fuam  fubdantia- 
lcm  edet  conforsdivinz  naturz,  & fubdantialiter 
ex  Deo  nara : Sed  hoc  ed  ede  Filium  Dei  natura- 
lem, vt  per  fe  pater:  Ergo.  Probo  maiorem,  quia 
illa  fubdantia  haberet  per  fuam  naturam  fubdan- 
tialem  , quod  iudus  modo  habet  accidentalitet 
per  gratiam  , tum.  quia  ipfi  contrarij  illam  po- 
nunt vr  zquivalentem  fubdantialiter  complexo 
cx  natura , & gratia ; tum  quia  uon  minus  parti- 

cipa- 
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fciparet  fubdantiaiiter  divinam  naturam , quam 
illam  participat  accidencalicer  iudus  per  gratiam 
Sed  per  gratiam  modo  iullus  cll  conlors  divinae 
natur*,  & ex  Deo  natus  accidentalitcr : Ergo  illa 
fiibllanna  per  fuam  naturam  fubllantialem  eflet 
fiibllantialiter  confors  divinae  naturi,  & fubllan- 
tialiter  ex  Deo  nata.  Secundo,  quia  per  luam  na- 
turam eflet  Filia  Dei:  Non  adoptiva:  Ergo  natu- 
ralis. Probo  minorem,  quia  filiatio  adoptiva  cf- 
icntialiter  habet  competere  per  gratiam  adop- 
tantis erga  adoptatum,  non  per  naturam  adop- 
tati, cum  (it  gratuita  , & liberalis  aflumptio  per- 
fonz  extranei  ad  hiredicatem : Sed  illa  filiatio 
competeret  fubllantii  fupcmaturali  per  fuam 
naturam  fubflantialem,  non  per  gracuitam,  8t  li- 
beralem aiTumptionem:Ergo  eflet  filiatio  natura- 
lis, non  adoptiva. 

38  Reipondebis  primo , opus  non  «fle, 
quod  fubllantia  fiipernaruraiis  xquivalcat  com- 
plexo ex  gratia  lanitiricanre,  & natura, imino  nec 
quod  illi  fit  debiu  per  naturam  gratia  lanclili- 
cans  ; fed  latis  cfle,  quod  loldm  exigeret  conna- 
turaliter  habitus  fidei,  Stfpei;  per  hoc  enim  eflet 
fiipernaruraiis,  St  non  Filia  Dei  daturalis.  Secun- 
do, polle  ita  cfle  fupematura!em,quod  per  fuam 
naturam  exigat  gratiam  accidentalem  larklt iti- 
tantem, quin  per  fuam  naturam  iubflantialem 
habeat  fubllantialiter , quod  iullus  accidentaliter 
habet  per  gratiajfed  ita  quod  id  ipfum  habeat  ctid 
accidentalitcr , licet  exactum  a fua  natura  fub- 
ilantiali;  vnde  non  eflet  fubllantialiter  Filius  Dei, 
fed  folum  accidentaliter,  licet  id  exigeret  ex  na- 
tura fua.  Tertio,  adhuc  dato, quod  per  fuam  na- 
turam fubllantialem  eflet  Filia  Dei,  non  fore  Fi- 
liam Dei  naturalem  (impliciter , quia  non  foret 
confubllantialis  Patri, nec  ex  ipla  fubllantia  Dei, 
fed  per  gratiam  creationis  ex  nihilo. 

}9  Sed  contra  primum  ell , quod  poftel 
impugnabimus  fubllantiam  illam, qui  folum  exi- 
geret habitus  fidei,  &fpci,  non  vero  charitatcm, 
& vilionem  beatam.  Item.nam.fcmcl  dato,  repug- 
nare fubllantiam , qui  xquivalcat  complexo  ex 
nafora,  St  gratia  lanctiftcante , nullum  rcllat  fun- 
damentum contrarijs  ad  probandam  pofsibilita- 
tem  alterius  fubllantii  fupcmaturalis ; vnde  ipfi, 
qui  hac  evalionc  vtuntur,  nunquam  in  ea  fidunt, 
nec  vnquarn  undem  concedunt,  repugnare  illam 
fubflantiam , qui  iquivaleat  illi  complexo  , aut 
cui  fit  naturalis  vifio  beata,  St  charitas,  fed  illam 
etiam  pofsibilem  defendunt;folumquc,dum  vnius 
impofsibilicatem  probamus , recurrunt  ad  pofsi- 
biliutem  alterius , ambigue  femper  refpondcn- 
tes,8t  vim  argumenti  dedinantes.Fateantur  enim 
condanter  efle  impofsibilem  fubdantiam  fuper- 
naruralem , cni  fit  connaturales  charitas  , & vifio 
Dei;  8c  forfan  finiu  erit  controvetfia. 

40  Contra  fecundum  etiam  fic  arguo:Im- 
plicat  natura  radicans  naturam,  aut  radicem,  fo= 


lum  enim  quilibet  natura  radicat  principia  pro- 
xima operandi,  non  vero  radicem , aut  naturam 
illarum, quia  trudra  eflet  radix  radi  tau,  aut  natu- 
ra naturata;&  quidem  mirum  ed.quod  contrarij, 
qui  alibi  nolunt  admitte  re  potentias  connaturali- 
ter  operativas , realiter  i natura  lubdantiali  di- 
diniUs,  modo  velint  radicem  operandi  conna» 
ruraliter  dillingui  realiter  a natura  fubdantialit 
Ergo  (uhdantia  illa  fupcmaturalis  per  fuam  na- 
turam lubllantialcm  immediate  radicaret  virtu- 
tes, aut  potentias  fupemattiralcs,  qui  fibi  conna- 
turales eflent,  non  vero  mediante  gratia  fandift- 
cante,  vt  radice  illarum:  Ergo  per  fuam  naturam 
fubdantialcm  zquivaleret  gratii  fanctificanti. Se- 
cundo,quia  pcrfe&ior  efl  forma,&  natura  exigens 
gratiam  fandtificantem,  quam  ipfa  gratia  landifi- 
cans  exigens,  & radicans  virtutes  operativas  fn- 
pcmaturalcs : Ergo  dato  calu,  quod  iila  fubftan- 
tia  fupcmaturalis  ex  igetct,&  radicaret  gratiam 
landlificanrcm,  nedum  zquivaleret  gratiz  fandis 
ficanti,  led  longe  eminentior  edet , quam  gratia 
fandificans , eminentiorique  modo  eflet  fubdan-. 
tiaiiter  conlors  divini  naturi,  quam  gratia  acci-, 
dcntaliter:  Ergo  eminentiori  modo  edet  lubdan- 
tialiterex  Deo  nata , quam  iudus  accidentaliter 
per  gratiam:  Sicut  Chrillus,  licet  exigat, & radicet 
in  humanitate  gratiam  habitualem  , ex  hoc  ipfq 
fequitur , quod  ratione  illius  formz,  vi  cuius  ro-. 
dicat,  St  exigit  illam  ,ed  fuhdantialiter  confors) 
divini  naturi,  filius  naturalis,  8t  ex  Deo  fubdan-. 
tiaiiter  natus. 

4 1 Contra  tertiam  pariter  atguo:Nam  eo 
ipfo  quod  per  fuam  naturam  fubdantialcm  habe-, 
rct  id, quod  modo  iullus  per  gratia,  per  fuam  na- 
turam fubdantialcm  eflet  fubllantialiter  in  Deo, 
& Deus  fubdantiaiiter  in  illa , quia  per  gratiam 
iudus  accidentalitcr  in  Deo  Inanet , St  Deus  in 
eo ; viveret  fubllantialiter  in  Deo, St  Deus  in  illa, 
quia  iullus  accidentaliter  in  Deo  vivit,  8t  Deus  in 
eo:  Ergo  clfetconfubdantialis , live  lubdanciali- 
tcrconiundus  ipfi  Deo.  Secundo, qaia  implicat, 
quod  per  gratiam  creationis  ex  nihilo  aliquid  ac- 
cipiat cfle  Filium  Dei  fubdantiaiiter  per  luam  na- 
turam fubllantialem : Ergo  implicat  in  terminis 
folutio.dum  ex  vna  parte  conccdit,;llam  fubdan- 
tiam fore  filiam  Dei  fubdantiaiiter  per  fuam  na- 
turam fubdantialcm , & aliunde  inquit , fore  ta- 
lem per  gratiam  creationis  ex  nihilo.  Probo  an- 
tecedens, quia  PP.  qui  contra  Arium,  St  Ario- 
nos  confubdlntialitacem  fili)  propugnarunt , ip- 
fumque,non  fadlum  ex  nihilojcd  de  ipfaDei  iub- 
flantia  genitum  aflcnjcrunr,id  afl":  ruerunt, quia  iit 
Evangelio, Filius  Dei  naturalis  dicitur:  Sed  lue 
confequentia,  aut  intelligentia  nulla  eflet,  fi  eflet 
pofsibilis  fubllantia , qui  per  gratiam  creationis 
ex  nihilo  acciperet  efle  Filiam  Dei  fubdantiali- 
tcr , 8t  per  fuam  naturam  fubllantialem  talem; 
nam  hoc  adnulfo,  pofljt  Arius  manifefte  refpon- 
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dere,  Verbum  Divinum  Filium  Dei  ede  fubflan- 
tialicer,  & per  naturam , St  nihilominus  per  gra- 
tiam creationis  ex  nihilo:  Ergo. 

42  Explicatur : PP.  contra  Arrium  pug- 
nantes femper  pro  eodem  vfurparunt  Verbum 
eflc  Filium  Dei  per  naturam , (eu  naturalem , ac 
clfc  conlubftantialem  Patri , & non  creatum  ex 
nihilo  ,(ed  de  ipla  Dei  fubflantia  natum  , & ge- 
nitum zqualem:  Ergo  aperte  exiflimarunc  idem 
ede  vnum  ac  aliud,  vel  laltem  ex  tenniuis  primCk 
connexum  cum  (ecundo.  Vrgcturiluftus  per  gra- 
tiam vere  eft  accidcntalitcr  ex  Deo  natus , iuxta 
illud  loann.  1 . Qui  non  ex  voluntate  camis  , nec 
ex  voluntate  viri  fed  ex  Deo  natifunt.  Et  illud: 
Quod  natum  eft  ex  Jpiritu, fpiritus  eft.  Et  illud: 
Quod  natum  eft  ex  Deo, non  peccat , quoniam  ex 
Deo  natum  eft,  vbi  iuuos  per  gratiam  natos  ex 
Deo  plane  allecit:  Sed,  vt  latentur  contrai  ij,  ful»- 
(lantia  illa  lupernaturalis  haberet  per  naturam 
fubllantialem,  Si  (ubltantialiter.quod  iuilus  acci- 
dentaliter  per  gratiam : Ergo  illa  (ubllantia  per 
fuam  naturam  lubdantialcm  edet  lubdantialitcr 
ex  Deo  nata:  Sed  implicat  ede  lubdantialitcr  ex 
Deo  natam,  & taitain  ex  nihilo:  Ergo.  Amplius: 
Ex  vi  creationis  , qudquis  creatur , accipit  natu- 
raliter ede  Dei  lerv  um,&  limulum,  fervitus  enim 
naturalis  in  creatione  (undatur  : Sed  implicat 
quod  limul  accipiat  ede  Dei  (ervum  naturalem, 
& filium  naturalem;  fervus  enim  non  nili  per  gra- 
tiam accidentalem, & adoptionem  potefl  ede  fi- 
lius, aut  heres  Domini  fui;  vnde  Cyril.  lib.  1 . m 
Joannxap.  1 5 . ait:  Creatura,  cum ferva fit,  nutu 
tantum,  &■  voluntate  Patris  ad  fupematuralia 
tWJf«r:Ergo.Dcmum,nam  iple  Cyrilusvbi  lup. 
eap.  1 8.  fle  ait:  Qui  credunt,  fubftantialiter  Filia 
fupematuralia  bona  in  ejfe,  nolint  ei  creaturam 
fecundumnaturam'ccmiungere,  aperte  exilliroas, 
implicare  contradiftioncm  lubdantialitcr  idcnri- 
ficare  fupematuralia  bona  , St  ede  naturaliter 
creaturam  : Huiulmodi  autem  PP.  communis 
exidimatio4>rorfus  (alia  edet,  li  femel  pofsibilis 
(it  lubdantia  fupcmaturalis creata , fubllantiali- 
tcr  Dei  Filia , St  heres, vt  per  fe  pacet. 

4 } Quinto  probari  folet  concludo , quia 

lubdantia  lupernaturalis  perfe  iplam  edecfub- 
dantialiccr  lancta,  in;6&  ipfa  fubliantialis  lanfti- 
tas:Polfec  erg  alios  accidentaliter  laltem  laniti- 
ficarc,  St  iudificare  in  genere  caulx  principalis;  d- 
cut  quia  ig  iis  ed  fubllantialitcr  ignis  , potcd  (er- 
rum  ignire:  Sed  implicat  creatura , feu  lubdantia 
creata  potens  per  modum  caufz  principalis  alios 
fanetnicare  , aut  iudificare  : Ergo  8t  lubdantia 
creata  fiipcrnacural  is.  Refpondct  ad  hoc, inter 
alia,  lzquicrdo  ex  Ripalda , nullam  in  hoc  appa- 
rere repugnantiam , negacque  gratiam  fanftifi- 
cantcm  a (olo  Deo  pofle  produci , dquidem  non 
apparet  repugnancia  cur  a creatura  produci  non 
pofsit  etiam  vt  a caula  principali.  Sed  (ane  longe 


alia  fuit  PP.  fententia,  qui  ex  eo  quod  Spiritui 
Sancto  in  SaaisScripcuris  attribuitur  munus  lan- 
ftificandi,  St  deificandi , St  iudiltcandi  animam, 
propugnant  concra  Macedonium, & Macedonia- 
nos.iplum  ede  verum  Deum.  Vnde  Cyrilus  libr. 
quod fpiritus fit  Deus  , dc  dilcurrit : Si  fpiritus 
deificat , quomodo  erit  creatus,  &■  non  magia 
Deus , vtpote  deificus.  Et  Augud Jib.  1 .de peccat. 
mcrit.cap.4.  fic  ait:  Quifquis  'aufus  fuerit  dicere 
iufiifico  te,  conjequens  eft  vt  dicat , crede  in  me, 
quod  totus  Deus  dicere  pocell.  Et  quidem  gratia 
fanttiricans  ed  deitas  participaca , itu  divinitatis 
quadam  participatio ; idemque  foret  eam  in  ani- 
ma producere  , ac  animam  deificare  , feu  divinx 
nature  confortem  (acere  : Sicut  ergo  (olus  ignis 
potcd  ignire,  ica  lolus  Deus  deificare  , St  fuse  na- 
tura coiuortcs  tacere:  Si  ergo  hoc  pollet  ilia  fub- 
dantia  lupernaturalis , illa  Deus  eliet. 

SECVNDA  CONCZVSIO. 

44  T“XT  co  fecundo:  Repugnat  fub flant  ia 

I M creata,  essi  connatura. e Jit  videre 
Deum,  m D.  Thoni.  St  -cum  eo  communiter 
Theologi , paucis  exceptis.  Vt  autem  D.  Thom. 
rationem  funuacilsimam  intelligas , nota  primo, 
iplum  quatuor  modos  edendi  in  rebus  miro  or- 
dine graoacim  diliinguere.Priinus  ed  con-m,  qux 
lunt  in  maceria  indi  • iduali  dependenter  ab  ipla. 
St  affixa  ipli;  St  cales  lunt  omnes  turma  materia-, 
les,  etiam  anima  lcnlitiva  vc  talis.  Secundus  eo-; 
tum,  qua  lunc  in  materia  individuali , ledinde- 
pendenrcr  ab  illa,  St  illi  nonatii.va;  St  cales  lunc 
anima  rationales  , 8t  carum  potentis  lpii  icuales. 
Tertius  eoru.qux  non  lunt  in  maceria  individua- 
li ,fcdfunt  turma  in  fe  individua  , St  lubliiten- 
tes,  qua  tamen  non  lunc  fuum  ede  , fcd  habentes 
elfe  in  iplis  receptum;  8c  tales  lunc  omn.s  Angeli. 
Quartus  ell  ipfins  clle  in  le  iplo  lublilicntis,  qua- 
lis lolus  ed  Deus.  V cl  ordine  in  variaro  , vt  bre- 
bius  dica,  in  primo  gradu  ell  iplum  eflc  in  le  ipfo 
fub(idens,quou  ideo  Deus  ed.  In  fecundo  elt  ede 
receptum  in  forma  no  recepta,  fcd  in  le  lubliihtn- 
tc.quod  ed  ede  Angcluru.ln  tertio  ed  elle  recip- 
tum  in  (orna  recepta  in  inaccria,led  independen- 
te  ab  illa,  quod  ell  ed-  anima  'mteliedtiva  vt  talis. 
In  quarto  ed  elle  receptum  in  forma  recepta  in 
materia,8t  illi  affixa, leu  ab  illa  dependente, St  tale 
ed  elfe  anima  1'enfmvf : Idi  ergo  funt  quatuor  illi 
gradus  immaterialitatis  inter  Thomidas  latis  ce- 
lebres, quos.vti  a fuo  Magidro  traditos,  commu- 
nifsime  vfurpamus. 

45  Nota  fecundo,  quod  confbrmiter  ad 

hos  quatuor  modos,  feu  gradus  edendi, dillinguic 
D.Tho.  alios  quatuor  modos  cognolcendi.  Pri- 
mus ed  modus  cognofcendi  iplum  ede  vt  infc 
ipfo  fublidens ; qui  modus  fpirmialifsimus  ed, 
dmplicilsunus,Sc  abllrac ut suuus^i ullum  omnino 

‘sunt 
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concernens  fubieftum  ipfius  e(Te , fed  ipfum  ede 
in  feipfo  videns.  Secundus  eft  modus  cognof- 
cendi  formasvc  habentes  ede  in  fc  ipfis,&  non  in 
febicflo , ai’.c  materia, in  qua  iplz  recipiantur;  & 
hic  etiam  eft  valdd  abllractus,  & fpiritualis,  licet 
non  licut  primus.  Tertius  eft  modus  cognofcen- 
di  tormas  habentes  cfTe in  materia,  feu  fubiedlo 
earum,  vt  abftraltas  a tali  materia  ; & hic  modus 
cognolcendi  eft  etiam  fpiritualis  , & abftraflus, 
frd  minus  fecundo, & primo.  Quartus  eft  modus 
cognolcendi  formas , & naturas  vt  in  materia  in- 
dividuali  habentes  clTc  ,&  vt  materis  concretas 
abfquc  abftraclione  ;&  hic  modus  eft  materialis 
fimpliciter , licet  fecundum  quid  immaterialis, 
quia  elevatur  fuprj  conditiones  materis,  coque 
folet  appellari  iniimus  gradus  immaterialitatis. 

4<S  Ex  quibus  prinotaris  fic  formatur  ra- 
tioD.Tbom.inter  modum  proprium  cognofcen- 
tis,& modum  obiefti  cognolcendi  talis  debet 
ede  proportio  ,quod  ii  cognofcens  lit  in  inferio- 
ri gradu,  non  polsit  per  fuam  naturam  cognof- 
cere  obicctum  vt  in  gradu  1'uperiori  exiftens.  Cu- 
ius rationem  afsignat  D.  Thom.  in  prafent.  art. 
4.  in  corpor.  (ic  dilcurrcns  : Cognitio  contingit 
fecundum  quod  cognitum  eft  in  cognofcentc.  Sed 
cognitum  eft  in  cognofcent e fecundum  modum 
cognofcentis, &■  modut  cognofcentis  eftfftundum 
modum  fup  natura-.Ergoft  modut  ejfendi  alicuius 
rei  cognita  excedat  modum  natura  cognofcentis , 
oportct,quod  cognitio  illitu  rei , vel  obietii  ftt 
fuprd  naturam  illius  cognofcentis.  Tunc  lic,  fed 
eft  impofsibilisfubllantia creata,  quz  non  lic  in 
inferiori  gradu  ad  ipfum  elle  in  le  lubliftens,  quia 
de  edentia  creaturi  eft  habere  ede  receptum;  Er- 
go eft  impofsibilis  fubftantia  creata , fupra  cuius 
naturam  non  fic  cognofcere  iplumcflc  veinfe 
fubfiftens  , & confcquentcr  Deum  vt  eft  in  fe. 

47  Confirmatur  primo:Quia  enim  natura  fen- 
fitiva  habet  modum  edendi  allicum  materix,  fu- 
pr.i  illius  naturam  eft  cognolcere  naturas  vt  ab- 
ftraita s .1  materia:  Item, quia  anima  rationalis  in 
prifenti  ftatn  habet  modum  clTendi  in  materia, & 
non  vt  in  fe  fubfiftens,  fupra  illius  naturam  eft  iu 
prifenti  ftatu  cognofcere  formas  vt  per  fe,  & in 
fe  fubfiftcntes;  Item, quia  Angeli,  & animi  fepa- 
raci  habent  modum  edendi , tanquam  habentes 
effc  receptum, fed  non  vt  ipfum  ede  in  fe  fubfi- 
ftens , ideo  fupra  naturam  illorum  eft  cognofcc- 
re  ipfum  ede  vt  in  fe  fubfiftens:  Sed  eft  impofsibi- 
lis  fubftantia  creata  , qui  lit  ipfum  ede  in  fe  ipfo 
fubfiftens.  feu  qui  non  fit  habens  ede  receptum: 
Ergo  eft  iinpolsibilis  fubftantia  creata , fupra  cu- 
ius naturam  non  fit  cognofcere  ipfum  ede  vt  in 
fc  fubfiftens,  feu  Deum  vt  eft  in  fe.  Clarius:  Quia 
anima  fenfitiva  eft  in  infimo  gradu  immateriali- 
tatis , fupra  illius  naturam  eft  cognofcere  naturas 
vt  abftraflas  a maceria,  quia  hoc  pacto  pertinent 
ad  fecundum  gradu:  Item, quia  anima  rationalis 


vt  vnita  corpori  eft  in  fecundo  gradu  hnmateria- 
litaris , fupra  illius  naturam  eft  cognofcere  for- 
mas, aut  naturas  vt  infe  fubfiftcntes  ,quz  perri- 
ncht  ad  tertium  gradum:  Item, quia  forma  per  fc 
fubfiftences  , nempe  Angeli  ,&  anima  feparata 
habent  modum  edendi  in  tertio  gradn,  fupra  illa» 
rum  naturam  eft  cognofcere  iplum  ede  vc  in  fe 
fubfiftens,  quod  fpcitar  ad  quartum  gradum:  Re- 
linquitur ergo  (concludit  D.  Tlioni.  vbi fupra) 
quod  cognofcere  ipfum  effe  fubfiftens ftt  connatst- 
rale  foti  intellectui  divino , &•  quod ftt  fuprd  fa- 
cultatem naturalem  cuiuslibet  intefletfw  creati, 
quia  nulla  creatura , aut  fubftantia.  creata  pofsi- 
bilis  tftfuum  effe  ,fed  habet  effe  participatum. 
Confirmatur  fecundo:  Quia  AngeU  funi  haben- 
tes elfc  participatum,  Deus  vero  cd  ipfutp  ede  in 
fc  lubliftens,  probat  D.Thom.quod  eibfupri  na- 
turam Angelorum  cognofcere  Deum  vt  eft  in  fe: 
Sed  eft  impofsibilis  fublWitia  creata,  qui  non  fit 
habens  elfe  receptum,  participatum, feu  qu?  fit 
ipfum  edi-  fubdlkens  : Ergo  eft  impofsibilis  lub- 
ftancia  creata,  fupra  cuius  naturam  non  fit  cog- 
nofcere Deum  vt  eft  in  fe,  feu  iplum  videre.  Ter» 
tio:Moclus  cognofcendi  loquitur  modum  edendi, 
ita  vt , quo  pcrfeltior  eft  modus  edendi  naturi 
cognolcitivijtanto  perfectior  (it  modus  cognof- 
cendi illiconnaturaiis:  Ergo  modiis  cognolcendi 
abltradtilsimus , fpirituaiilsimus,  & limpiiciisi- 
mus  ex  parte  obieiti  non  poteft  ede  connaturale 
fubftantii  habenti  modum  edendi  per  compofi- 
tionem  , & concretionem  ex  ede,  & habente  ede: 
Sed  vilio  beata  eft  modus  cognofcendi  abltra- 
Itifsimus , fpirituaiilsimus,  & limplicilsimus.qiiia 
per  illam  cognofcitur  ipfum  ede  vt  in  fe  fubfi- 
ftens limplicifsime,  non  vero  vt  in  concreto  ex 
ede , & habente  tale  ede  ; omnis  autem  creatura 
pofsibilis  habet  modum  edendi  in  concreto  ex 
elfe.  Se  habente  ede,  feu  ex  ede,  & edentia:  Ergo 
vilio  divini  edentia  nulli  fubftantii  pofsibili  po- 
teft cflc  con  naturalis. 

48  Sed  dices:  Angelus  inferior  quiddita- 
tive,  imo  & comprehenfive  , cognofcit  fuperio- 
rem  ; & tamen  habet  modum  elfendi  infra  mo- 
dum fuperioris,  & eft  in  gradu  inferiori  immate- 
rialicaris:  Ergo,  ex  quo  omnis  fubftantia  polsibi- 
lis  habeat  modum  edendi  infra  modum  edendi 
Dei,  & fit  in  inferiori  gradu  immaterialitatis, non 
probatur,  nullam  podeconnaturaliter  cognolce- 
re iplum  Deum  quidditacive.  Secundo : Anima 
feparara  connaturaliccr  etiam  cognofcit  Angelos 
quiddicacive : Et  camen  habet  modum  edendi  in- 
fra modum  edendi  Angelorum:  Ergo  idem  quod 
prius.  Tertio:Quia  inrellcitus  vt  illuftratus  lu- 
mine glorii  connaturalitet  habet  videre  Deum: 
fit  tamen  habet  modum  edendi  infra  modum 
edendi  Dei:  Ergo.  Refpondeo  ad  primum ,omif- 
la maiori, diftinguendo  minorem:  Habet  mos 
dum  edendi  infra  modum  efTcndi  fuperioris  intra 
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eundem  gradum,  concedo:  In  alio  gradu  inferio- 
ri ad  tertium  cx  a (signatis,  nego  minorem,  & co- 
fcqucnciam  , quia  omnes  Angeli  fune  habentes 
cife,  & nullus  eft  ipfum  dfe  fubfillens  ,&  in  hoc 
gradu  omnes  conveniunt , licet  intra  ipfum  fpe- 
cificc  dirfcnmt , & fe  excedant , vel  excedantur; 
^uod  non  obeli , vt  vnus  alcerum  connaturalitet 
pofsic  cognofcerc  quiddicativc,auc  comprehcnfi- 
ve , quia  quoad  gradum  omnes  funt  habente* 
eflc.artamen  Deus  habet  modum  edendi  in  fupe- 
riori  gradu,  nempe  vt  ipfum  cife  fubfillens,  vnde 
iplius  cognitio  quidditativa,  efle  nequit  connatu- 
ralis  vUi  creatura ,qux  in  gradu  inferiori  neccfla- 
rio  debet  efle  , vtpote  habens  dfe  receptum  , & 
participacum.  Itaque  ratio  D.Thom.  non  proce- 
dit cx  quolibet  exceffu  in  modo  dfendi , aut  in 
imin  aceri  alitate  , fcd  ex  exceffu  penes  quatuor 
gradus  afsignatos  iupra  , inter  quos  experientia 
ipfa  docet, quod  comofcens  exiftens  in  infi- 
mo non  potcfl  cogntmere  naturas  vt  in  fecun- 
do , nec  cognofcens  vc  in  fecundo  , potcfl  con- 
naturalitcr  cognofcerc  formas  , aut  naturas 
vt  in  tertio ; nec  cognofcens  in  tertio  , potcfl 
cognofcerc  ipfum  efle  vt  in  quarto  , & fupremo. 
Ea  quo, ad  fecundum , omifla  maiori  , dillinguo 
minorem  vt  fupra  , quia  anima  feperata  habet 
modum  effendivt  forma  in  fc  fubfillens  ,vnde 
quoad  modum  dfendi  eft  in  eodem  tertio  gradu 
cum  Angelis,  & ideo  poceft  illos  connaturalitet 
cognofcerc  quiddkative;  nulla  autem  efl  pofcibi- 
lisfubftantia  creata,  qua  habear  modum  edendi 
in  quarto  gradu  divino , nempe  vt  efle  in  fe  fub- 
iiflens , vnde  non  efl  paritas  vlla.  Ad  tertiam, di- 
ftinguo  maiorem : Intcllc&us  illuflratus  lumine 
glori*  connaturaliter  videt  Dcum.conaturalitate 
abfoluta,  nego  maiorem iConnaturalitatc  ex  l'up- 
pofitione  , & participative,  concedo  maiorem ;Sc 
diflinguo  minorem:  Habet  modutn  effendi  abfo- 
hitc  infra  modum  effendi  Dei , concedo:  Partici- 
pative,nego  minorem, & confequcntiamjquia  vi- 
dens Deum, prius  per  gratiam  participat  de  ipfo 
modo  effendi  Dei  accidcntaliter , & fuppofito 
quod  participative,  & accidcntaliter  habet  mo- 
dum cfTendi  Dei,  ex  hac  fuppofitione  efl  illi  con- 
naruralis  vifio  Dei  connaturalitate  participata 
per  gratiam ; quo  autem  pafto  creatura  per  gra- 
tiam participet  accidcntaliter  modum  eflendi 
Dci.feu  efle  ipfum  per  fe  fubfillens, iam  fupra  ex- 
plicabimus num.  26.  vnde  potius  inde  fic  arguo: 
V t fubftantij  creat*  fit  connaturale  vidercDeum, 
opus  cft.quod  prius  habeat  participative  modum 
effendi  Dti,fcu  quod  habeat  efle  participiale  eiuf- 
dem  efle  per  fe  fiibfiilcntis , &c  in  eodem  efle  per 
fe  fubfiflcnti:  Sed  repugnat  fubftanria  creata.qu* 
per  fuam  naturam  fubflanrialem  habeat  fubflan- 
liter  efle  ipfum  per  fe  fubfillens,  & in  ipfo  efle  per 
fefub(iftcnti:Ergo  repugnat  fubftatia  creata,cui, 
fcdufa  gratia  accidentali, per  fium  naturam  fiibe 
fentialem  fit  ilfi  connaturalis  vifio  Dei. 


4 9 Secundo  probatur  conclufio  alia  ra- 
tione D.Thom./»  prafent.  artic.^.ad  3.  Etenim, 
cui  non  potcfl  efle  connaturale  lumen  glori{,non 
potcfl elfc connaturalis  vifio  Dei, tum  quia lu- 
men  glori*  cft  virtus,&  comprincipium  connatu- 
ralitec  faltem  cxaflum  ad  videndum  Deum  , 8t 
cui  non  poteft  effc  connaturalis  virtus,  aut  com- 
principium naturalirer  exaltum  ad  videndum 
Deum , nec  illi  potcfl  efle  connaturale  videre 
Deum.  Tum,  quia  non  minus  fupernaturalis  efl 
vifio  Dei,  quam  lumen  glori* : Ergo  cui  Dequic 
efle  connaturale  lumen  glori* , nec  poteft  efle 
connaturalis  vifio.DchTunc  fic, fcd  nulli  fubftan- 
ti*  creat*  pofsibili  poteft  efle  connaturale  lumen 
glori*:  Ergo  nec  vifio  Dei.  Probatur  minor, quia 
lumen  glori*  efl  vltima  difpofitio  ad  divinam 
eflentiam  vt  ad  formam  iplius  intelligentis : Sed 
vltima  difpofitio  ad  divinam  eflentiam  vt  ad  for- 
mam nulli  fubftanti*  creat*  poteft  efle  connatu- 
ralis : Ergo.  Maiorem  probat  D.Thom.  in  curp. 
artie.  fic  : Nam  fi  aer  debeat  accipere formam  ig- 
nis , oportet , quod  difponatur  aliqua  difpofit to- 
ni ad  talem  formam-,  cum  autem  intelleltus  crea- 
tus videt  Deum  per  ejfentiam  , ipfa  effentia  Del 
Jit  forma  intelligibilis  intellectus , vnde  eportet, 
quod  aliqua  difpofitio  fupernaturalis  ei  addatur, 
ad  hoc  quod  elevetur  in  tantam  fublimitatem , vt 
cflcncia  Dei  fic  forma  cius.  Et  hzc  difpofitio  tlk 
lumen  glori*,  per  quod  videntes  Deuntfificiun- 
tur  deiformes  ,feu  Deo fbnilesjuxta  illud  Joan, 
q.  Cum  apparuerit , fimiles  ei  erimsis,  quia  vide- 
bimus eum  vt  efi  in  fe-.  Eli  ergo  lumen  glori*  vl- 
tima  difpofitio  ad  divinam  eflentiam  vc  ad  for- 
mam intelligentis.  Minorem  vero  probae,  quia 
vltima  difpofitio  ad  aliquam  formam  non  potcfl 
efle  connaturalis , nili  habenti  naturaliter  calem 
formam,  liqnidcin  difpof.tio  vltima  ad  formam 
ignis  non  poteft  ejfe  naturalis , nfi  habenti  for- 
mam ignis:  Sed  efl  impolsibilis  creatura,  qu*  ha- 
beat connaturaliter  eflentiam  Dei , aut  qu*  fic 
natur*  divin* , nam  alias  eflet  1'ubllantialicer 
Deus:  Ergo  eft  impolsibilis  creatura,  cui  fit  con- 
naturalis  vltima  difpofitio  ad  divinam  eflentiam 
vt  ad  formam.  Vnde  (concluditD.Thom.) /#;»«» 
gloria  non  poteft  ejfe  naturale  creatura , nfi 
creatura  effet  natura  divina , quod  eft  impofi- 
fibile. 

50  Nec  dicas  , hoc  argumentum  ad  fuma 
mum  probare, quod  lumen  glori*  folum  poteft 
efle  connaturale  ei,  cui  fit  connaturalis  effentia 
Dei  vt  forma  intelligibilis,  quia  lumen  glori*  fo- 
lum difponit  ad  illam  vt  ad  fornum  inteiligibi- 
lem  , non  vero  vt  ad  formam  naturalem ; nullum 
autem  eft  inconveniens, quod  alicui  creatur*  pof. 
fibili  foret  connaturalis  elfentia  Dei  v t forma  in- 
tclligibilis ; licet  fit  impofsibile , quod  eflet  eius 
forma  naturalis.  Cuatra  enim  eft,  quia  nequit 
«flentia  divina  efle  comutu  talis  forma  in  e fic 
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Intelligibili,  nili  cius, cuius  fic  forma  naturalis:Sed 
per  le  repugnat  fubllantia  creata  , cuius  edentia 
divina  fit  forma  naturalis:  Ergo  pariter,  cuius  ef- 
fentia  divina  fit  connaturaiiter  fcr.na  intdligibi- 
bilis.  Probatur  maior.primo,  quia  elfe  connatu- 
raiiter formam  alicuius, Se  cire  formam  eius  natu- 
ralem non  differunt , vd  ad  minus  conneCtitur 
vnum  cum  alio : Ergo  cui  edentia  divina  foeric 
connaturalis  vt  forma  intelligibilis  , eiufdcm  eric 
forma  naturalis.  Secundo,  nam  cui  forma  Ga- 
briclis,  v.g.  fuerit  connaturalis  forma  intelligibi- 
lis, eiufdem  debet  elfe  forma  naturalis,  vnde  quia 
lui  folius  eft  forma  naturalis,  fui  folius  eft  conna- 
turaiiter forma  intelligibilis:  Ergo  nequit  elfcntia 
divina  elfe  connacuraliter  forma  intelligibilis  ali- 
cuius cognofcentis,  nili  cius  pariter  fit  forma  na- 
turalis. Ac  demum, quia  etiam  repugnat  liibltau- 
tia  creata, cui  edentia  divina  fit  connaturalis  fori 
ma  in  ede  intelligibili,  fiquidem  illa  effec  natura- 
liter deiformis,  naturaliterque  informata  deitate 
ipfa , quod  aperte  implicat  contradictionem  in 
lubftantia  creata: Ergo  & quod  fit  illi  connaturalc 
lumen  gloriz. 

5 1 Denique  probatur  concludo, quia  repug- 
nat fubllantia  creata, cui  fit  connaturalis  lua  bea- 
ticudo.Scd  vilio  divina:  edenti;  eft  beatitudo  ipla 
«e  rna,8c  fumma:  Ergo  repugnat  fubllantia  crea- 
ta, -cui  Iit  connaturalis  vifio  divinz  edenti*.  Pro- 
batur maior  ex  PP.  afferentibus  nullam  creatu- 
ram natura  fua  ede  beatam , quia  fafta  eft  ex  ni- 
hilo.Inter  quos  audiendus  eft  przcipue  Augufli- 
nus  lib.  11.de  Civit  at.  Dei,  cap.  2.  vbi  licaiti 
Quamvis  non  omnis  beata  ejfe  fofsit  creatura, 
&c.  Ea  tamen^ua poteft , non  ex  fe  ipfa  pote /i, 
quia  ex  nihilo  creata  tft,fed  ex  illo  d quo  ereata 
eft,  nempe  per  gratum:  Sed  fubllantia  creata  cui 
edet  connaturalis  lua  beatitudo,  ex  fe  ipfa  beata 
foret  naturaliter:  Ergo  repugnat  alis  lubftantia. 
Nec  dicas  Auguftinum  loluiii  loqui  de  creaturis 
exiftentibus.  Contra  enim  eft,  quia  licet  loquatur 
de  creaturis  exiftentibus,  negat  tamen  illas  ex 
fe  pofle  ede  beatas , quia  cx  nihilo  faCtz  fune 
Sed  non  eft  pofsibilis  creatura, quz  ex  nihilo  !a- 
Cta  non  foret , fi  exifterct:  Ergo  non  eft  pofsibilis 
creatura,  qu*  ex  fc  polfet  edi:  beau , fi  exifterct, 
feu  cui  connaturalis  edet  bcatirudo.  Er  vrgetur, 
quia  repugnat  creatura,  qu*  proprijs  viribus  pof- 
fit  aflequi  fummum  bonum,  divinamque  eden- 
tiam  libi  vnire  intentionalitcr , illamque  intra  fe 
trahere: Sed  hoc  requiritur  vt  proprijs  viribus 
pofsic  elfe  beata:  Ergo.  Probatur  maior,  quia  ad 
adequendum  fummum  bonum , 8t  fibi  vniendam 
edentiam  divinam  requiritur  aliqua  poteflas,& 
facultas  fupra  edentiam  divinam  , & fupra  fum- 
mum bonum  : Sed  implicat  creatura, qu*  pro- 
prijs  viribus  habeat  poteftatem , aut  facultatem 
fupra  fummum  bonum  , aut  fupra  edentiam  di- 
vinam , ad  illam  fibi  vniendam,  & poEidjmJanu 


Ergo  & quz  pofsir  proprijs  viribus  fe  jpliun  bca-i 
tineare. 

TERTIA  CO  NCLVSIO< 

ja  f-XTeo  tertio  : Repugnat  fubftantla 
I A creata per  fuam  naturam  impec- 
cabilis. Ita  e.iam  communiter  Theologi,  contra 
Kipaldam  , & paucos  Rif.  Ante  probatloneia 
foppono , fermonem  non  ede  de  fubltancia  non 
incclleCtiva,  nec  de  iinpcccabilitaie  negativa  cx 
defectu  intellectus , & voluntatis , quia  hoc  paCto 
vitro  faremur, omnem  filblUntlam  non  cognofi 
cirivam,  aut  non  intellectivam  elfe  negative  im- 
peccabilem, vt  lapides, ligna,  piant*,  & bruta-So- 
lum  ergo  loquimur  de  lubftantia  intellectuali,  in 
quaimpcccabilitas-forct  politiva  pettcCtio  lupt4 
naturas  peccabilcs.Quo  fuppofico. 

5 ] Probatur  concluliot  Omnis  fubftantia 
finita  .faCtaque  cx  nihilo,  ex  quo  talis  eft,  peccai 
bilis  eft:  Sed  repugnat  lubftantia  creata,  quz  finii 
ta  non  fit , aut  qu*  facta  nou  fit  ex  nihilo : Ergo 
repugnat  fubllantia  creata , qu*  peccabilis  non 
fit,  aut  quz  fit  impeccabilis  per  naturam.  Maior, 
in  qua  eft  difficultas, probatur  ex  PP.  & primo  ex 
Augullino,  qui  lib.de  Vera  Relig.  cap.  1 7. fic  aitt 
Divina  providentia,  cum Jit  ipfa  omnino  income 
msit. ib  s, mutabili  tam  en  creat  sfr a varie fubveq 
nit,  & pro  diverfitate  morborum  alijs  alia  iubeti 
aut  vetat , vt  d vitio, vnde  mors  inespit , & ab 
ipfa  morte  ad  naturam  fuam , ejfentiam  ea 
qua  deficiunt , id  eft  ad  nihilum  tendunt , reddu- 
eat , Gr  firmet.  Et  incipit  cap.  1 8.  Sed  dicis  mi-, 
hi : Quare  deficiunt l Quia  mutabilia  fiunt.  Qua- 
re mutabilia  funtl  Quia  non fumose  funt.  Queri 
non fssmme f senti  Quia  inferiora  funt  eo , a qu» 
folia  funi.  Et  cap.  1 9.  fic  ait:  Bona funt,  qua  vi- 
tiantur ,fedideo  viciantur , quia  non  funt  fum- 
ma.v.Bonum  ergo  , quod  vitiari  non  pote/i,  Deui 
eft,  catera  autem  omnia  ex  ipfo  funt , qua  per  fit 
ipfa  vitiari  pojfunt , quia  per  fe  ipfa  nihil  funt. 
Et  incipit  cap.  20.  Eft  autem  primum  vitium 
anima  rationalis  voluntas  ea  faciendi,  qua  vetat 
fumma , & intima  veritas.  Hzc  ideo  retuli,  vt 
videat  quifque  quam  violcna,  & contra  litteram 
Auguft.  fit  expolitio  Ripaldz , dicentis,  Augufti-. 
num  non  loqui  dc  vitio  morali,  fed  de  vitio  phyi 
fico,  vel  abftrahcntc  a phyfico  , aut  morali  i cum 
enim  ipfe  cxprcfse  dicat, quod  alijs  alia  iubet,asst 
vetat , vt  d vitio  vnde  mors  incipit , ea  qua  defi- 
ciunt, redducat.  Et  intra,  quod  primum  vitium 
anima  rationalis,  eft  voluntas  ea  faciendi , qua 
veritas  fumma  vetat,  evidenter  conflat,  iptum  des 
terminate  loqui  dc  vitio  morali. 

54  Item  lsb.iq.de  Trinit.  cap.  4.  de  na- 
tura intellectuali,  fic  ait : Quamquam  enim  mag- 
na natura fit , tamen  vitiari  potuit,  quia  fumma 
tm  eft.  fcteap.  6.  fequsati : Quarot,  cur  eam, 
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t nempe  voluntatem  malam, fecerit  ,vtrum  quia 
natura  eji , an  quia  ex  nihilo  folia  efil  Et  in  ve. 
niet  voluntatem  malam  non  ex  eo  incipere  ejfe , 
quia  notura  e fi  ,fcd  quia  ex  nihilo facio  eji.  Et 
cap.7.fcquenti:Hor Jciojuturam  Dei  nunquam , 
ntfquam  deficere  pojfe,  & ea  deficere  pojfe , qua 
ex  minio facta funt.  Et  lib.  14.  dc  jCivkic.  Dei, 
fip.  1 3.  b' itio  depravari,nijiex  nihilo falla,na- 
tura  non  poJfet,ac  per  boc  vt  natur  a Jit  ex  eo  ha- 
bet. quod  a Deo / 'alia  eft\  vt  autem  ab  eo  .a  quo 
facio  eji,  dejiciat,  ex  eo  quod  de  nihilo  Jatiaeft. 
Et  bb.n . cap .3  o.  poftquam  inquit.quod  Uberum 
arbitrium  per  gratiam  potentius  erit,  quia  pecca- 
re non  poterit,  fic  fubiungit : V erutu  hoc  quoque 
Dei  munere , non  fuce  pojsibilitate  natura-,  aliud 
tjl  enim  ejfe  Deum  , aliud  participem  Dei:  Deus 
flatura  peccare  non  poteji  ; particeps  autem  Dei 
ab  Hio  accipit  vt  peccare  non  pefsit.E  t lib.  2. con- 
tra Maximinum  cap.  1 2.  Ite  ait : Cuique  natura 
praji.it ur  vt  peccare  non  pofsit , non  eji  boc  na- 
ture propria,  fed  Dei  gratie  , ac  per  hoc f olus 
Deus  habet  immortalitatem  , qui  non  cuiuf- 
quam  gratia, fed  natura  fua  nec  poteji  ,ncc  pote- 
r it  vita  mutatione  peccare.  . 

55  Conlcntient  Auguftino  cxccri  PPi 
D.  (j regor iui  Magnus  lib. ; .Moralium,  cap.  1 9. 
vbilic  ait:  Natura  Angelica,  et  fi  contemplationi 
inberendo  in  fiatu  Juo  immutabiliter  ftrma- 
neat , eo  tamen  ipfo , quod  creatura  eft,  in  feme- 
tipfa  vicijitudinem  mutabilitatis  babet:::Nam Ji 
Angelorum fubfiantia  d mutabilitatis  motufuif- 
fet  aliena , bene  ab  Autbore  condita,  nequaquam 
in  reprobis  fpiritibus  d beatitudinis  Jue  arce  ce - 
cidijjct.  En  vbi  ei  eo  ipfo  quod  creatura  eji , in- 
fert, Angelum  ciTe  mutabilem  de  bono  in  malum. 
Et  lib.  2 5 .cap -a,-  ait:  Quia  ergo  ex  nihilo  e /i  con- 
dita , ex  fe  nihilo  minus  infra  fe  tendit , niji  ad 
boni  defoderi]  Jiatum  artificis  fui  manu  tenea- 
tur. 

i 5 6 S.IoannesDamifcenusiib.2.deFide 

Ortodoxa,cap. } . Quidquid  creatum  eft  mutatio- 
ni quoque fubfit  necejfe  e fi,  id  enim  vnurn  extra 
mutationis  aleam  eji,  quod  nihil  habet  d quo  fit 
treatumcc.Angelus  itaque,  vt  rationis,  & intelli- 
gentiee  particeps , liberi  arbitrij  eft  i vt  autem 
creatus  , in  ea  conditione  eji , vt  mutationem  re- 
cipere pofsit , liberumque  ei fit,vcl in  bono  ma- 
ttcre,  ac  progreffum facere ; vel  m malum  infic- 
it i.  Idem  repetit  cap.  2 7.  S.eciam  Greg.  Nifcnus 
tom.i.Orat.Cathechic.cap.(S.  Quaris  autem in- 
:M,caufam peccati.  Etrelpondct  eam  aisignan- 
o,  quia  quidquid  confifiit  per  creationem  cog- 
natione quadam  iungitur  cum  alter atione , cum 
id,  quod  non  erat , virtute  divina  tradullum  e fi 
ad  boc  vt  e fiet,  creata  autem  erat  poteftas  libero 
fuo  arbitrij  motu  eligent,  &c.  Et  cap.  8 . fic  aitt 
Solum  eji  ina Iterabile  ex  hit,  qua  natura  funt,  id 
quodper  creationem  non  habet  originem ; qud- 


cumque  autem  ab  'mercata  natstra  ex  eo  , quot 
non  erat , confi it  erunt ; cum  ftatim  ab  alter at io- 
nc  cjfc  caperunt  ,fcmper  procedere  per  alterat  io- 
nem.  Et  cap.  2 1 . de  homine  libero  prxdico  arbi- 
trio, fic  ait:  Cum  autem  necejfarid  ejfet  mutabi- 
lis natura,  neque  enim fieri pojfe  t , vt  qui  ab  al- 
ter atione  principium  haberet non  ejfet  mutabi- 
lis ; ab  eo  enim,  quod  non  cJi,progreJfus  ad  ejfen- 
tiam  eft  quadam  alterat  io,  tumfiua  non  e fi  fub- 
Jiantia , virtute  divina  tranfeat  ad  cjfcntiam. 
Quam  mutabilitatem  fic  aliter  probat , quoniam 
bomo  imitatur  naturam  divinam-,  quod  autem 
imitatur,  nifi  in  aliqua  ejfet  divcrfitatc,cffet  om- 
nino illud , cui  e fi  afsimillatum : Cum  ergo  cius , 
quod folium  fuerat  ad  imaginem , in  boc  ejfet 
diverfitas  ab  exemplari  , quod  boc  quidem  fit  na- 
tura immutabile, illud  vero  non  Jie  fe  haberet, 
&c.  loquitur  autem  lcniper.dc  mutatione  mora- 
li, vel  in  bonum,  .vel  in  malum , tum  quia  inten- 
tum iemper  eft  afsignare  caulam  mutabilitatis 
arbitrij, qux  lemper  moralis  eft,  feu  caldam  pec- 
cati, quod  per  folam  mutationem  moralem  com- 
mittitur. Tum, quia.  ipfc  cxprcfsc  fc  explicat,  di- 
cens intra  : Duo  funt  genere  mutationum,\aam- 
quod  lemper  Ht  ad  \aon\xca-,i-aAlterttm  ad  contra- 
rium. 

-,57  Ad  hxc  omnia,  qu*  fane  Theologum 
convincere  deberent,  cum  locum  theologicum,& 
fundamentum  conftituant  ab  authoritate  PP.lo- 
lidilsimum.rclpondet  Ripalda,  primo  SS.PP. lo- 
qui de  vitio , aut  mutabilitate  phylica , non  de 
vitio , & mutabilitate  morali.  Sccundo.eos  lo- 
qui de  fubftantijs  de  (adto  cxiftendbus , non  de 
omni  pofsibili  fubftantia.  Sed  prima  folurio  in- 
fignis  eft  violentia  contra  ipfos  SS.  Patres,  nam 
vt  legenti  ipfos  conftabic,  vel  inquirunc  caulam 
peccati,  vel  probant  vertibilitatem  , & mutabili- 
tatem arbitrij ; vel  loquuntur  fpecialiter  de  mu- 
tabilitate crcaturz  intellectualis:  Si  quxtunt  cau- 
lam , & radicem  peccati,  evidens  eft  ipfos  loqui 
de  vitio,  & mutabilitate  morali,  qu*  lola  pecca- 
tum inducere  poteft.Si  etiam  probant  vertibilita- 
tem arbicrij;  hxc  etiam  mutabilitas  moralis  cft.Si 
denique  loquuntur  de  creatura  intelleftuali  vt 
tali,  hxc  fane  non  mutatur , nec  mutabilis  eft  ex 
natura  lua  purx  phyficc,  nec  fubftantialircr , nec 
accidenraliccr:  Non  fubftantialircr  ; quia  vt  in- 
tellectualis , non  eft  phyiice  corruptibilis,  aut  ge- 
nerabilis ; nec  accidcntaliter,  quia  vt  intcileilua- 
fis  non  recipit  accidentia  pure  phyfica , vt  colo- 
rem, calorem,  aut  alias  phyficas  , & corporeas, 
aut  emortuas  qualitates,  led  foiuro  vitia , aut  vir- 
tute, reddttidmem,  aut  praviraccm  intelle<ftus,aut 
voluntatis,  in  his  vitiari,  in  his  mutari  poftiint,  & 
hxc  folura  eft  propria  illarum  mutabilitas:  Ergo 
PP.dum  probant , iplasefle  mutabiles  ,&  vitia- 
biles, de  mutabilitate,  & vitiabilitarc  morali  lo- 
quuntur. Nec  ad  fuam  violentam  expolitionem 
' 
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fondamcnrnm  aliquod  adducit  Ripalda  ex  iplis 
PP.  nili  folum , quod  Augtillinus  vbi  lupra  aic 
Peripfum  nutem , nempe  D-um  , partem  non 
vitiantur  , partim  vitiata  fanantur.  Quod  di- 
tai  intelligit,  quia  quz  vitiantur  vitio  morali, 
per  ipfum  non  vitiantur, qux  aytcm  vitio  pliylico 
per  ipfum  vitiantur.  Sed  non  minus  violenta  di. 
hic  expolitio , quia  lcnfus  genuinus  ,&  obvius 
Auguiiini  , cli , quod  ex  creaturis  partim  pec 
Deum  no  vitiantur, quatenus  per  Deum  ht  ne  vi- 
ticntur.vt  contingit  Angelis  bonis,  B.  Marii , & 
anima:  (Jhrilii, partim  vitiata  fanantur, vt  contin- 
git hominibus  peccato  vitiacis,quipcr  Dei  mife- 
ricordia,&  gratiam  fanacurrhoc  autem  quis  intel- 
ligatdc  vitio  phyfico,M  non  potius  de  morali. 

j 8 Nec  lecunda  expolitio  minus  cll  vio- 
lenta ; quia  PP.  ve  relegenti  illorum  tabulas  con- 
flabit, eo  dicunt  creaturam  omnem  mutabilem, 
vertibilem  , alrcrabiicm  , dcfeciibilcni,  & vjtiabi-. 
lem  ellc  , quia  ex  niliiio  facia  efl,  quia  pcralte- 
rationem , & mutationem  de  non  efle  ad  cflc  ha- 
bet ortum,  & originem, quia  non  fumma  cll, 
quia  imitatur  Deum  deficiendo  a plenitudine 
exemplaris:  Sed  fub  hoc  motivo  comprehenditur 
omnis  creatura  pofsibilis,  quia  nulla  efl  polsibi- 
lis,  qua:  Ius  conditiones  dfentialicer  non  habeat» 
Loquuntur  ergo  dc  omni  creatura  pofsibili.  Nec 
maioris  cll- momenti  aliorum  evallo  dicentium, 
quod  PP.  folum  dicunt  nullam  creaturam  polle 
elTc  impeccabilem  per  naturam , hoc  efl  per  cf- 
fentiam,&  a fe.ficut  Deus,  non  negando  polle 
effe  impeccabilem  per  gratiam  creationis.  Hoc 
enim  evidenter  tailumell,  nam  Patres  cxpretsc 
probant  omnem  creaturam  ef Te  vitiabilem , & 
mutabilem,  quia  creatura  efl,  quia  ex  nihilo  tada 
efl : Ergo  tam  longe  abcll , vt  permittant  ali- 
quam ellc  immutabilem,  & invitiabilem  per  gra- 
tiam creationis  ex  nihilo, quod  potitisquia  ha- 
bent effe  per  gratiam  creationis  cx  nihilo  pro- 
bant ipfax  effe  vitiabiles , & mutabiles  moraliter, 
uon  quidem  ante  talem  gratiam  creationis  cx  ni- 
hilo , quia  ante  illam  nihil  funt,  & non  entis  non 
funt  qualitates,  fcd  poft  gratiam  creationis  ex  ni- 
hilo, qui  alia  non  efl  nili  ipfa  creatio  cx  nihilo» 
Manet  ergo  fixum  ex  mente  SS.  PP.  nullam  efle 
pofle  creaturam,  qui  vitiabilis , & mutabilis  non 
fit  moraliter ,ex  eo  prifertim,quia  ta£ta  ex  nihilo, 
feu  quia  creatura  e!l;&  folum  Deu  fic  vitiabilem, 
& immutabilem  effe  , quia  folus  faCtus  ex  nihila 
nonefl,fedenspereircntiam,&afe.  _ , 

5P  Deinde  probator  conclulio  rationibus 
D.Tho.Sit  prima  ex  ipfo  in  prafent.  qua  fi.  5;. 
artic.  i . quam  fic  formo : Peccare  nihil  efl  alitui, 
quam  declinare  d rectitudine  aflue,  quam  debet 
habere  fitie  accipiatur  peccatum  in  naturalibus, 
five  in  artificialibus  five  in  moralibus. Sed  repug- 
nat creatura  intellc&ualis.quz  per  fuam  naturam 
non  pofxic  declinare  a rectitudinis  fui  actus,  quam 


debet  habcrc:Ergo  replignat  aeatlira  intellefhjii 
lis, qu*  per  luam  naturam  pecore  non  poffct.Mi-, 
nor.in  qua  efl  ditficnlras, probatu;  :iolus  i.le  a re- 
ctitudine fui  aCtus  declinare  fio.qpotefl , cuius  re-» 
gula  eit  ipla  virtus  agentis,  iUtf  yeto  cuius  regulat 
non  efl  ipfa  virtus  agentis,  fcd  extta  ilUm,  poictE 
a reftitudine  declinare  in  fuo  actu !.  Sed  icpugtud 
creatura  iivcell<ckualix,cuius  propria  victus  agcn-i 
«li  fit  iua  regula: Ergo  repugnat  creatura,  qfli  dea, 
clinare  non  pofs.it  per  fuam  nacCram  a rectitudine 
fui  aCtus,  qu.1  debet  habere.  Minor  patet, quia  re-, 
gula  agendi  propria  creaturis  intdlcCluahbuscft, 
vltimus  finis  creature  intellectualis,  Sr  divina  lcxr‘ 
vel  voluntas  pnlctibens  media, isc  Ordinem  ad  ta- 
lem finem , vittus  vero  propria  creaturi;  in;c!le-; 
dualis  cftipfius  voluntas:  Sed  repugnat  creatura. 
iptellcCliiam,cuiiq\olunus|it  re  ipla  tuus  viti-, 
nitis  finis, aut  quz  lk  re  ipfa  divina  lex, aut  volun- 
tas: Ergo  fle  cuim  vimis  agendi  fit  lua  regnla.Mat 
ior  vero  probatur  hoe  cscmply;  nam  in  artificia— 
libus,fi  manus  artificis  ejfet  ipfa  regula  ine  fumit , 
rf unquam  pqjfet  artifex  fj>  rtfle/nadere,/'ed  fi 
reflitudo  irufionis  Jit  aq  ai/n  regula  Jitr.c  contin- 
gent e fi  incifioritm  cjfe  reda,  & non.ejfe  redam* 
Ergo  fota  illa  manus  i)on  pultet  a rcCficudinc  in-, 
cilionis  declinare  , qu{  cHvcfiiq  regula  aitincialia 
ineideiKli.iJla  vero.qnp  hia  f*gula;iiqn.  Iu;, poteria 
declinare  a reMmdiifir, 'JtCiiwifis ijErg^papter 
moralibus, loius  ille  a reftitudine  debita  uris  aefin 
bus  declinare  non  poterit,  cifins  ykuis,  agenylhfir 
lua  regutaiciqus  vero  vii  tua,  Mt  vq.lqpta,s  ooq.  jifc 
fua  regula, a rectitudine  de»  uilarc.  ppr#  it.  Expli- 
catur: Divina. voluiiias  idvppe<c«tnpj).pwefe» 
quia  efl  rcguU  fui  adlis;  JoU  tfi  'egfiat 

fui  aflui, quia  nou#d fitptmimt/ufi  ordittqtttm 
Sed  nulla  voluntas  i/eaairy  inteUccnialis  cll  pof- 
fibilis,qny  fit  regula  fu  ai.wsi?  qlq.tmqtis  voluntas 
cuiuslibet  creatus  e tnfuajiicminfieo  actu  non 
balet/tfijecundum  qmi  rtgislltur  4 voluntati 
divinali  quam  pertinet  vltimus  finirficM  qua-, 
libet  voluntas  inferioris  debet  regulari  fccundunr 
volunt  atemfuptrions.vt  voluntas  militis  fetan- 
dum voluntatem  ducis  cxercitustLrgo  in  JoU  vo- 
luntate divina  peccatum  effe.  non  pote  fi,  in  quali- 
bet autem  vt  voluntate  creatura  pote  fi  ejfe  pec- 
catum fecundum  conditionem  fuce  natura. 

6o  Dices  torfm.opus  non  clfe.quod  voluntas 
fit  fua  regu!a,aut  fuus  vltimus,  li|ijs,vt  peccare  no 
pofsit;fcd  fatis  clfcfluod  r.iL-llarif>jfit  conformis 
fuz  reguli,  aut  quod  ncccflarib  amet  fuum  vlti- 
mum  finem.  Sed  contra  di  , quia  voluntas,  qiuc 
non  fit  fua  regula,  nec  fuus  vltimus  finis, non  po-, 
tcft  effe  ex  natura  fiia  neceffario  conformis  fey  re» 
gulf , nec  lururalircr  ncccfsicara  ad  amorem  fui 
vltimi  finis:  Ergo  ruit  folutio,  Probatur  antece- 
dens .tum  quia  fi  non  fit  fiia  regula, excogitari  ne- 
quit pridicatumpi  cuius  illi  ncccflarib  ab  intrin- 
feco  conveniat  conformi;  ac  cum  illa,  vt  patet 
Qq  ' excin- 
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exemplo  artificis.  »’um  quia  voluntas  ex  propria 
lutura  fohim  inclimtur  ad  amandum  boniipro- 
prium.femper  ergafe  reflectendo, & in  fe  fiftedo, 
quod  enim  volemae  ipfum  derelinquens, & fe  ip- 
fum  tranfcetv^hs , levet  fe  fupra  fe,  & gratuito 
ainet  aliunriOpra  fe  propter  ipfummet,collocado 
in ipfofitumvltimum finem,  implicat  quod  illi 
conveniat  ex  propria  natura,  & non  potius  ex  eo 
quod  participat  de  natura  fuperioris , & de  illius# 
iftipulfuiftcuc  quod  naturaliter  grave  furtum  fera- 
tur,implicat  quod  illi  neccflario  coveniat  ex  pro- 
pria natura, & ab  intrinfeco,&  foldm  illi  conveni- 
te poteft  ex  participatione  aliqua  fuperioris,  & ex 
fuperioris  impulfu,vt  cum  vapores  terrei  elevan- 
tur furfum  virtute  folis:Ergo  nifi  voluntas  fit  ipfe 
sitimus  finis  fupematuralis , feti  fi  femcl  fit  infe- 
rioris natur*  ad  vltimum  finem  fopcmaturalem, 
non  poteif  illum  propter  ipfum  neceflario  amare 
ab  incrinfeco,&  ex  narura  propria  , fed  folum  cx 
participatione,  & impulfu  natur*  fuperioris  , feu 
ipfius  vltimi  finis:Si  autem  non  poteft  ab  intrin- 
feco,&ex  natura  fua  amare  neceffario ipfum 
Deum  vt  vltimum  finem  fupernaruralem, nec  po- 
terit ab  intrinfeco,&  ex  natura  fua  ede  neceffario 
Conformis  divinas  voluntati , tanquam  fuperiori 
reguli  i nam  qui  ex  natura  fua  non  amat  neccfla- 
rio Deum  fuper  omnia,  nec  ex  natura  fua  poteft 
effe  neceffario  Conformis  divinat  voluntarii  vt  re- 
gulas fuperiori.  . 

6 1 Secunda  ratio  D.Tho.  fumiturex  quaft. 

H Veritat.art.6.in  arg.fid  contra,  vbi  fic  ar- 
guit, primi:  Damafcenus  lib.  de  Fide  Ortodoxa, 
eap.  1 7.  ait,  quod  creatura  rationalis  flexibilis  eft 
ad  malum  fecundu  inclinationem,  quia  eft  ex  ni- 
hilo: Sed  non  poteft  efle  aliqua  creatura, qui  non 
(it  cx  nihilo:Ergo  nec  qui  no  fit  flexibilis  ad  ma- 
lum,feu  pcccabilis.  Secundo:  Proprietas  naturi 
fuperioris  non  poteft  inferiori  naturaliter  conve- 
tiirc,nifi  in  feperiorem  convertatur;  ficut  non  po- 
teft fieri, quod  aqua  naturaliter  fit  calida, nifi  con- 
vertatur  in  naturam  ignis, vel  acris:Sed  habere  in 
defeCtibilem  bonitatem, eft  divini  proprietas  na- 
turi:Ergo  non  poteft  cfTe,quod  alicui  ali;  naturi 
conveniat  naturaliter , nifi  in  naruram  divinam 
convertatur : Sed  hoc  eft  prorfus  impofsibile:  Er- 
go & creatura,  quz  naturaliter  fit  indefeClibilis  i 
bonitate , feu  per  naturam  impeccabilis.  Tertio: 
Nulla  creatura  impeditur  a fua  beatitudine,  nifi 
ratione  peccati:  Ergo  fi  aliqua  creatura  effer  na- 
turaliter impeccabilis,  illa  per  fuam  naturam,  aut 
per  vires  fui  naturi  fine  gratia  poflet  ad  beaticu- 
dinem  pervenire:Sed  hoc  eft  Pelagianum:Ergo& 
quod  pofsit  creatura  efle  naturaliter  impeccabi- 
lis. Er  hic  tria  Kindamenta  funt  ad  litteram  Div. 
,Thom.  Sed  dices.in  hoc  vlcimo  folum  loqui  de 
creaturis  exiftentibus , de  quibus  Pelagius  erra- 
vit , dicens, 'Hias  pofle  proprijs  viribus  beatitudi- 
nem  affequi.  Sed  contra  eft,  quia  licet  Pelagius, 


& PP CC.  & D.  Thom.  contra  Pelagium  fo- 
lum concertaverint  de  creaturis  intellectualibus 
exiftentibus, immo  & non  de  omnibus,  fed  de  fo- 
lis  hominibus;  quia  tamen  PP.  & Concilia  non 
in  alio  fundant , hominem  non  pofle  per  natur* 
vires  beari, nifi  quia  creatura  eft,  ex  nihilo  faChis, 
omnesThcologi  doctrinam  CC.Sc  PP.extcmlunc 
ad  Angelos,  quia  etiam  Angeli  aeaci  funt , & ex 
nihilo  Udi:  Sed  nulla  etiam  eft  pofcibilis  creatu- 
ra , qui  pariter  non  fit  creata,  & ex  nihilo  faCU: 
Ergo  pariter  ea  doctrina  contra  Pelagium  ex-, 
tendi  debet  ad  omnem  pofsibilem  creaturam. 

61  T ertia  D.Thom.ratio  habetur  vbi  pro- 
xime in  corp.  art.  & fic  formatur:  Nibil  aliud  eft. 
peccatum,  five  m naturalibus,Jhic  in  artificiali- 
bus,five  in  voluntarijs,quam  defcUsu, vel  inordi- 
natio propria  alhonis,cum  aliquid  agitur, non  fe- 
cundum quod  debitum  eft  agi:  Sed  repugnat  crea- 
tura intellectualis, qu$  deficere  non  polsit,  necdc 
ordinari  in  fuis  actionibus  voluntari  js:Ergo  & qu; 
peccare  non  pofsit.Probatur  minor.Omnis  crea- 
tura intellectualis,  qua  talis,  ordinata  efi,  non  ad 
bonum  aliquod  particularc.fed  ad  bonu  abfoluce 
& in  vniverfali-.Sed  repugnat  creatura  intellcCtua- 
lis,que  deficere  iion  pofsit  in  fuis  aCtionibus  vo- 
luntari js  a bono  vniverfali, (impliciter, & abfoluce 
tali:Ergo.Probatur  minor;  quia  nulla  natura  po- 
teft naturaliter  habere  aliioms  mdefeliibiles  d 
bono ftmpliciter,  abfolute,  (it-  vniverf aliter  tali, 
nifi  ei  naturaliter,  & immutabiliter  inftt  ratio 
boni  vniverf  alii, df  perfcEie  talis : Sed  nulli  crea- 
turf  in  eft  natura'.iccr,&  immutabiliter  ratio  bo- 
ni vnivcrfalis,&  perfecte  talis, quia  id  effe  non  po- 
te fi, n fi  in  natura  divina:  Ergo  repugnat  creatu- 
ra intellectualis  , qu?  deficere  non  pofsit  in  fuis 
aCtionibus  voluntari  js  a bono  vniverfali  (Implici- 
ter,& abfolute  tali.Maiorcm  probat  D.Tho. quia 
allio  provenit  ab  agente  fub  ratione  cuiuf  ia.n  fi- 
militudinis, ficut  calidi  calefscit;vnde  vt  a.iquod 
agens  ordinatum  ad  aliquod  bonum  particulare 
habeat  naturaliter  aHionem  mdefellibiUm  ab 
illo, opus  eft , quod  ratio  illius  boni  particularis 
nat  ssr aliter,  & immobiliter  ei  inftt, ficut fi  alicui 
corpori  in  eft  naturaliter  calor  immutabilis , im- 
mutabiliter calefacit : Ergo  pariter  vt  natura  in- 
tellectualis ordinata  in  bonum  vniverfale,  & (im- 
plicitet tale  , ab  illo  non  pofsit  deficere  , five  vt 
haWat  naturaliter  aCtiones  indcfeCtibiles  ab  illo, 
Opus  eft , quod  ratio  boni  vniverfalis , & abfolu- 
te talis  ei  naturaliter  infit.  Minorem  vero  etiam 
probat,  nam  Deus  f olus  c /i  alius  purus  nullius 
potentia  permixtionem  recipiens  , & per  boc  efi 
bonitas pura,&  abfolute,  feu  bonum  vniverfale-. 
Creatura  vero  qualibet , cum  in  natura  fua  ha- 
bet perm  fitionem  potentia  , eft  bonum  particu- 
lare : Qua  quidem  permfitio  potentia  accidit  ei 
propter  boc  quod  eft  cx  nihilo, vt  Damhfcenus,(*f 
GregoriusNifcnus  dicit;  cx  boc  eft p\jrticulare 
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bimum,  in  quo  fundatur  ratio  mali,  vt  Dhnifttu 
dicit  s^.de  Divinis  Nominibus:  Ergo  nulli  crea- 
turi indi  naturaliter  ,&  immutabiliter  ratio  bo- 
ni vniverfalis, & perfcfti  talis, yW  id  ejfe  non po- 
tcjl , nifi  in  natura  divina . 

6}  Refpondcbts  tbrfart,  prrfatas  PP.  au- 
tftoritates , & D.Thom.  rationes , folum  proba- 
re de  natura  intellectuali  libera;  efle  autem  pofsi- 
bilem  naturam  intellcdualem  non  liberam  , qui 
proinde  pcccabilis  non  eflet.  Sed  contra  ell  pri- 
mo, quia  vt  monuimus  fupra  , in  prilenti  non 
difpntamus  de  impeccabilitate  nagativa  orta  ex 
imperfedione  naruri,  non  enim  dubitamus  efle 
pofsibilcs  plures  naturas,  imo  & de  fi£to  exiftere 
impeccabiles  negative  ob  imperfedionem;  tales 
enim  funt  omnes  intellc£hi,&  voluntate  carentes; 
fcd  folum  dubitamus, an  fit  pofsibilis  aliqua  crea- 
tura adeo  perfecta, qui  ob  perfectionis  excellen- 
tiam impeccabilis  fit  per  naturam:  Atqui,  admit- 
ti creatura  intellefluali  non  libera, illa  folum  non 
foret  peccabilis  ob  impcrftftionem , nempe  ob 
defectum  libertatis,  qui  fane  defc&us  imperfeCtio 
eft,  non  vero  ob  fummam  eius  perleftionem:  Er- 
go quod  illa  impeccabilis  fbfct , non  contradicit 
noflre  conclufioni.  Secundo,  quia  creatura  intel- 
lectualis non  libera  prorfus  etiam  repugnat, quod 
fic  probatur,  primo  ex  Damafceno  lib.-s.de  Fide 
Ortodoxa,  cap.  j . vbi  fic  ait:  Id  omne, quod  ratio  - 
ne  vtitur  , arbitri j quoque  libertate  pnediftum 
eft.  Angelus  itaque  vt  rationis,  <£f  intclligcntie , 
particeps, Uberi  arbitrijeft.  D.Bcmard.  T r altat, 
de  Gratia, df  Liber.Arbitr.  fic  etiam  air:  Vbi  vo- 
luntas, ibi  Ubertas.  Et  D.  Thom.  quaft.  54.  de 
Verit.  artic.  1 . in  arg.fed  contra, fic  aio  Liberum 
jtrbitrium  c/i  fac  ait  as  v olunt  at  is; tf  rationis-.Scd 
in  bomine  invenitur  voluntas  , &■  ratio : Ergo 
& Uberum  arbitrium:  En  vbi  Damafccnus,  Ber- 
narclus,  8 1 D.Thom.  ex  ratione*  voluntate  pro- 
bant liberum  arbitrium:  Sed  repugnat  natura  in- 
tellectiva , qui  rationis  , St  voluntatis  particeps 
non  fit : Ergo  & qui  liberum  arbitrium  non  ha- 
beat. 

<?4  Si  dicas,  effe  pofsibilem  creaturam, 
cuius  voluntas, faltem  circa  finem,  libera  non  fit, 
fed  necefsitata  ad  ipfum;&  hic  ob  fui  perteCkio- 
nem  peccare  non  pollet.  Contra  eft,  quia  repug- 
nat creatura, cuius  finis  non  fit  bonum  vniverfalc: 
Sed  voluntas  erga  bonum  vniverfale  in  individuo 
non  poteft  non  efle  libera,  licet  fit  necefsitata  ad 
ipfum  in  communi , feu  quoad  fpecificationem: 
Ergo  repugnat  creatura,  cuius  voluntas  non  fit 
libera  erga  finem  in  individuo  , licet  necelsitara 
ad  illum  in  communi,  feu  quoad  fpecificationem. 
Maior  probatur.quia repugnat  creatura, cuius  vo- 
luntas non  fit  volitiva  boni  vniverfalis : Ergo  & 
cuius  finis  non  fit  bonum  vniverfale.  Antecedens 
patet,  quia  voluntas  fequitur  ad  intelleiflum:  Sed 
repugnat  creatura,  cuius  intelledlusnon  ficintel- 


leftivus  veri  vniverfalis : Ergo  & cuius  voluntas 
non  fit  volitiva  boni  vniverfalis.  Minor  vero  pri- 
mPfyllogifmi  etiam  probatur  , quia'  bonum  vni- 
Vcrfulc  pofsideri  nequit  in  vniverfali*  vt  fic,quU 
vt  fic  non  exillit;  fed  folum  in  individuo;non  au- 
tem  in  omni,&  quolibet  individuo, quia  non  om- 
ne , & quodlibet  individuum  continet  vniverfali- 
tcr  omne  bonum  : Solum  ergo  pofsideri  poteft 
m vno  individuo,  quod  omnem  bonitatem  con- 
tinear, creatura  autem  ex  natura  fua  folum  ordi- 
nata ad  bonum  vt  fic,  St  ip  vniverlali.vaga  rema- 
net erga  individuum  illud-.Ergo  licet  fit  determi- 
nata,& necefsitata  quoad  fpecificationem  ad  bo- 
num in  vniverfali,  neceflario  tamen  manet  vaga, 
& indifferens  erga  bonum  vniverfalc  in  indivi- 
duo: Ergo  St  libera:  Implicat  ergo  natura  intelle- 
fliva  per  fuam  naturam  ordinata  ad  bonum  in 
vniverfali , qui  vaga,  indifferens  , & libera  non 
maneat  in  quirendo  bonum  illud  in  individuo, 
feu  quoad  individuum  : Sed  co  ipfo  peccare  po- 
teft, querendo  bonum  vniverfale  vbi  tale  bonum 
vniverfale  non  fit : Ergo.  Explicatur:  Repugnas 
creatura,  cuius  intellectus  fit  determinatus  natu- 
raliter ad  iingulare  verum,  a<  non  potifls  intelle- 
ftivus  veri  vc  fic  : Std  voluntas  fequitur  ad  intel- 
lectum : Ergo  repugnat  creatura  , Culus  voluntai 
fit  determinata  , & necefsitata  ad  lingulare  bo- 
num, 8c  non  potilis  volitiva  boni  vt  fic.  Tunt  fic; 
fcd  voluntas  volitiva  boni  vt  fic,  licet  fit  necefsi- 
tata quoad  fpecificationem  ad  bonum  in  com- 
itiani, tamen  ex  hoc  ipfo  manet  vaga, indifferens, 
& libera  ad  finem,  feu  bonu  in  lingulari, 8t  quoad 
individuum*  ex  hoc  ipfo  poteft  deficere,  & pec- 
care collocando  finem  fuum  , feu  bonum  fuum 
vbi  re  ipfa  non  fit:  Ergo, 

6 5 Ex  quo  patet  ad  ea,  qui  (ibi  obijeie 

D.Thom.ficNaturafpirirnalis  eft  nobilior, quam 
corporalis:  Sed  eft  pofsibilis  natura  corporalis, 
nempe  natura  corporis  ccelcftis , qui  in  (uis  mo- 
tibus deficere  non  polsit , nec  in  ordinationem 
admittere:  Ergo  & natura  fpirirualis  , feu  inteile- 
Cliva , St  volitiva.  Secundo : Voluntas , feu  libe- 
tum  arbitrium  eft  potencia  activa:  Sed  de  ratione 
potentii  aCtivi  non  eft  deficere : Ergo  eft  pofsi- 
bilis voluntas, qui  deficere  non  pofsit.nec  pecca- 
re. Tertio:  Potcftas  peccandi,  iuxta  Anfelfnum 
lib.  de  Liber.Arbitr.  nec  eft  libertas,  nec  pars  li- 
bertatis: Ergo  poteft  efle  voluntas  libera,  abfque 
potcftate  peccandi.  Quarto:  Ex  quo  creatura  fit 
ex  nihilo  proximius  fequi  videtur, quod  pofsit  de- 
ficere in  eflendo  , feu  in  nihilum  redigi , quam 
quod  polsit  deficere  in  operando : Sed  eft  pofsi- 
bilis creatura,  qux  licet  fatta  ex  nihilo , non  pof- 
fit  naturaliter  deficere  in  eflendo, vt  funt  Angeli,* 
corpora  coeleftia  incorruptibilia:  Ergo  potiori  iu- 
re  erit  pofsibilis  creatura  naturaliter  indefeftibi- 
lis  in  operando  , & confcquentcr  impeccabilis. 
Qpimo  : Deus  de  fadto  condidit  creaturam  ira 
Qg  a , ne-j 
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fuxcfsltyixn  »d  appetendam  fuam  fcelicitatem, 
(juo d npn  poteA  contrarium  appetere : Ergo  po- 
tuit pondere  creaturam  ita  determinatam  ad  bo- 
pmn  honcAum,  quod  non  potsit  appetere  inho- 
ceAum , & confequenter  nec  peccare.Sexto:Vir- 
tus  fequitur  adfubAantiam  , operatio  vero  ad 
virtutem : Sed  eA  pofsibilis  lubllantia  immuta- 
bilis in  efle  lubAantiz  : Ergo  & immutabilis  in 
virtute , & operatione,  & confequenter  impecca- 
bilis. Vltimb:  Quod  cA  a natura  cA  immutabile: 
§ed  naturaliter  homo  appetit  bonum:  Ergo  at 
i(nnmubilitcr:  Ergo  St  impeccabilitcr. 

•66  Ad  primum  enim  relpondct  D.  Tho. 
uod  natura  corporalis  cA  ordinata  ad  aliquod 
onum  particulare;  ad  quod  quidem  porelt  efle 
determinata  per  determinatas  a&ioncs,  quia  po- 
feA  ei  incile  naturaliter  ratio  illius  boni  particu- 
jaris , vel  formalker,  vel  eminenter , St  lic  fe  ha- 
bet natura  corporis  cceleAis;  attamen  natura  fpi  • 
ritualis  ex  hoc  iplo.quod  nobilior  eA , ordinata 
pft  ad  bonum  vniverlaliccr,  & illimitate  per  mul- 
tifarias aftiones  quzrendum;  ipA  autem  non  po- 
tcA  naturaliccr  competere  ratio  boni  vniverlalis, 
nifl  cflet  naturaliter  bonum  ipfum  vniverfalc,  feu 
Deus,  & ideo  non  porcil  efle  naturaliter  detemri- 
pata  ad  iplum  in  lingulari.  Ad  fecundum, concef- 
ia  maiori,  dillinguatur  minor:  Dc  ratione  poten- 
tia a£tivz  non  elt  deficere , titulo  altivz,  conce- 
do: Titulo  entis  particularis , & affivz  circa  bo- 
num vniverfalc  ,ncgo  minorem  ,&  confequcn- 
tiam;  nam  li  potentia altiva  lic  in  altu  linita , & 
bonum,  feu  ens  particulare , & aitiva  erga  bo- 
num vniverfale  ad  illum  quzrendum,  ex  hoc  ipfo 
dcfc&ibilis  cA  in  eo  quzrendo , vt  oAenfum  ma- 
net, quia  folum  vage,  St  cum  indifferentia, leu 
ad  illum  in  cbmuni  e A naturaliter  necefitata.  Ad 
tertium , concelfo  antecedenti , negatur  confc- 
quentia,  quia  licet  potentia  peccandi  non  Iit  li- 
bertas , nec  pars  libertatis , confcquitur  tamen 
ucccflario  , St  eflcntialiter  libertatem  in  natura 
creata , ex  quo  facta  eA  ex  nihilo  , St  ex  quo  na- 
tura particularis  eA  ordinata  ad  bonum  vniverfa- 
le  m communi , & vage.  Ad  quartum  , negatur 
maior,  quia  creatura  non  quzric  libi  efle , (cd  ei 
datur  efle  particulare  ab  alio , nempe  a Deo , St 
pulla  eA  repugnantia  in  eo,  quod  a Deo  accipiat 
clfe  particulare  Aabilc,&  immutabile, line  contra- 
rio,i quo  pofsit  corrupi, attamen  ordinata  eA  na- 
turaliter ad  quzrendum  bonum  vniverfale  per 
fuas  actiones  vage,  & indeterminate,  feu  in  com- 
muni ,&  lic  in  his  aflionibus  deficere  poreA,  St 
admittere  aCtioncs  contrarias,  eAque  proinde  in 
illis  mutabilis.  Ad  quintum  , dicatur,  quod  Deus 
condidit  creaturam  intelleltualem  determinatam 
ad  appetendam  fcelicitatem  in  communi,  vago, 
& indeterminate,  Se  limilitcr  ad  bonum  vt  fic,lcd 
non  poteA  condere  creaturam  intellcCfualem  na- 
turaliccr determinatam  ad  veram  fodieiiatem/ui 


ad  bonum  vniverfale  in  individuo, Se  in  Angulari, 
nifi  ci  communicaret  tanquam  Abi  naturalem 
rationem  boni  influici , Se  vnivcrCaUs  in  altu , vc 
oAenfum  eQjquod  quidem  creaturz  repugnat;  Se 
ideo  nec  illam  codere  poteA  naturaliter  determi- 
natam ad  bonum  honeAu , quia  A naturaliter  eA 
vaga.  Se  indeterminara  erga  Ane  in  Angulari,8e  in 
individuo  , eo  ipfo  indeterminata  manet  natura- 
liter ad  bonum  honeAum , quod  importat  cer- 
rum , Se  determinatum  ordinem  ad  Anem  in  An- 
gulari , a quo  A deviet , licet  quaerens  bonum , Se 
fcelicitatem  in  communi, errat,  Se  turpiter,  ac  iu- 
bone  Ae  agit , quia  quzric  bouuin,  fcelicitatem.  Se 
Anem , vbi  non  e A.  Ad  fextum,  concelfa  maiori. 
Se  minori, negatur  confequemia , quia  Acet  ope- 
ratio fcquatur  ad  virentem , Se  yirtus  ad  fubAan- 
tiam,  poteA  fubAantia , 8e  virtus  in  eflcndo  efle 
immucabilis,  non  tamen  in  operando,  A virtus  At 
altiva  vage  erga  bonum  'm  vniverfali , Se  in  Com- 
muni, quia  ex  hac  ipfa  vaguicatc,cA  vertibilis , Se 
mutabilis  erga  Anem,  ni  A per  gratiam  ei  oAen- 
dacur  tinis  iplc  verus  in  Angulari , Se  in  illo  Aabi- 
liatur.  Ex  quo  ad  vlciinum  rcfpondec  D.  Thom. 
Quod  licet  homo  naturaliter  appetat  bonum  ia 
generali,  Se  in  communi, non  tamen  in  fpcciali,Se 
in  Angulari,  Se  cx  hac  parte  incidit  peccatum , Se 
defe&us. 

6-j  Obijcies  fecundo  ex  alijs  : Datur  vo- 
luncas  cx  conceptu  individuali  non  libera,  vc  vo- 
luntas amentis:  Ergo  erit  pofsibilis,  quz  cx  con- 
ceptu fpecifico  libera  non  At,8e  confequenter  ccic 
impeccabilis.  ConArmatur : De  facio  Deus  con- 
didit appeticuin  fcnAtivum  ncccflarib  fcqucntinf 
indicium,  feil  propoli  tionem  fenfus:  Ergo  potuit 
condere  appetitum  intclleClivum,  feu  voluntatem 
neceflarlo  fequentem  iudicium  intelledus,  & illi 
fc  conformantem ; hzc  autem  voluntas  foret  im- 
peccabilis. Confirmatur  fecundcnSic  fequitur  ad 
voluntatem  Aberras,  Acut  ad  incellcllum  difcur- 
fustScd  datur  mtcllcllus  non  difcurlivus,  nempe 
angelicus:Ergo  e A pofsibilis  voluntas  non  libera. 
Se  confequenter  impeccabilis.  Denique, quia  iux- 
ta  probabilem  fententiam  ThomiAarum,  non  re- 
pugnat, fed  potius  elatur  de  fallo  natura  impec- 
cabilis direlie  contra  Deum  Authorem  natura- 
lem, determinataque  naturaliter  ad  amorem  il  Aus 
fuper  omnia;  talem  enim  de  fallo  efle  naturam 
Angelorum,  aflerum  plures  ThomiAz:  Ergo  pa- 
riter erit  pofsibilis.quz  peccare  non  pofsit  contra 
Deum  Authorem  fupernacuralem,  fed  At  natura- 
liter determinata  ad  amorem  illius  fuper  omnia. 
Refpondeo,  negando  antecedens , quia  voluntas 
amentis,  non  ex  conceptu  individuali, fed  per  li- 
gamen imaginativz,&  cogitativz  non  miniflran- 
tis  fpecies  ordinatas,  impeditur  primo  intellectus 
ne  pofsit  ratione  vri,  fecundo  voluntas  ae  pofsic 
libertatem  exercere,  & hoc  folum  ab  extrinfcco, 
aaa  cx  naau  a propria,  o quamanct-Amiper  na- 
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turalicer  volitiva,  & libera,  Acue  intellectus  natu- 
ra liter  intellectivus,  Se  difcurfibus.  Ad  confin na- 
tionem, concclTo  antecedenti , nego  conkqucn- 
tiam,  quia  fenlus.qua  materialis,  non  pocelt  pro- 
ponere appetitui  bonum  vage, Se  in  vnivertaii,  fed 
lolurn  determinate,  & in  lingulari , 4 1 Ac  nec  in 
appetitu  manet  indifferentia,  Se  vaguitasjat  iotei- 
lcdus,  quia  talis,  potell  proponere  voluntati  bo- 
num vage , & in  vniverlali , Se  per  varias  cogita- 
tiones alicientes,  Se  retrahentes  , 8r  inter  le  collu- 
cantes erga  bonum  in  Ipeciali , Se  ideo  voluntas 
nccclTario  etiam  habet  vagitatem , Se  indilieren- 
tiam  erga  bonum  in  fpcciali , poceftque  ex  con- 
trarijs  cogitationibus,  iam  illam,  iam  aliam  fequn 
Vndc  licut.  repugnat  intcllcdus  determinatus 
ad  verum  fpccialc , ita  voluntas  ad  bonum  fpe- 
ciale. 

63  Ad  fecundam, negOmaiorem, quia  dif- 

cnrlus  , prxfertim  formalis , (equitur  ad  intelle- 
dum,  quia  imperfedus  in  cognofccndo,  libertas 
auccm  lefluicur  ad  voluntatem , quia  perleda  in 
volendo ; Se  licet  polsit  intellectus  non  «fle  ita 
imperfedus, quod  egeat  difcurlu  ad  cognolccn- 
dos  effedus  in  caulis,  aut  conclulioncs  in  prine i- 
pijs , vt  divinus , Se  angelicus , non  potell  tamen 
voluntas  efle  ita  imperteda , quod  non  lit  vaga 
erga  bonum,  nec  itaperfcda,  nili  At  divina, quod 
Ac  naturaliter  determinata  ad  Aunmum  bonum 
io  Angulari  gratuito  amandum  fupet  fe , Se  fuper 
amnia.  Ad  vltimam , dico , quod  illa  lententia 
probabilis  ThomiAarum  ingentem  habet  difA* 
cmltatem  confillenrem  in  conciliatione  illius  cum 
dodrina  prxcedenti,  quam  omnes  Thomill*  ad- 
mittuntivnde  nili  velimus  illam  nunc  ex  proferto 
defendere,non  debemus  illam  in  przfenti  admit- 
tere, 8e  cum  didis  conciliarcjeaque  propter, con- 
dicionale refpondco  ,diilingucndo  antecedens: 
iuxta  illam  fententiam  probabilem,  fed  fallam, 
tranleat : luxta  illam  , Se  veram  fubdiltinguo,  A 
contra  illam  militanc  rationes,  qur  contra  lub- 
ftantiam  omnino  impeccabilem,  nego : Si  eft  ra- 
tio difparitatis,concedo  antecedens, Se  nego  con- 
lequcntiam.An  autem  At,  vel  non  At  ratio  difpa- 
ti  tatis  non  eft  modo  deAnicndum;  fed  late  difpu- 
taiur  tractatu  de  Angelis. 

QTJRTA  CONCLVSIO. 

69  f-NIco  quano-Implicat  etiam  contra- 
I J diCtionem  fub  flantia  fupematu- 
ralis  peccabitis.  HancconcluAonem  Aatuo,  nam 
cum  vrgenttir  contrarij  boc  fyllogiAno:  Subjlan - 
tia  fupernaturalis  neceflario  foret  impeccabilis 
Sed  repugnat  fub flantia  creata  intelleChsalis  ima 
peccabitis:  Ergo  Cf  fub  flanti  a enat  a fupemat to- 
ralis-, iam  minorem,  iam  maiorem  negant , nuf- 
quam  conAAentes.  Igitur, poftquam  pfobavimus 
minejrem argumento  convincenti,  QUU  « Pi?< 


cum  rationibus  D.Thom.  alfumimus  probaadauf 
maiorem,  nempe,  quod  fubllantia  lupor  na  curalia 
necelfario  foret  impeccabilis , leu  quod  iniplicac 
concradidionem,  quod  peccabitis  Ac,  . 

70  Probatur  autem  Ac,  primo,  quia  fub- 

Aantia  fupernaturalis  ellcc  conuaturaAccr  vitk^j 
Deum:  Sed  viAo  Dei  reddic  videntem  irurinkci 
impeccabilem:  Ergocflct  haturaliter  impcccahi^ 
lis.  Secundo:  Subltanua  fupernaturalis  eikclub- 
Aancialitet  landa,  Aquidciu  fubAantialitor  zquR 
vakft  t complexo  ex  natura,  & gratia  lanctiricaa- 
te:  Sed  natura  fubllantialitcr  Auleta  eft  per  natu- 
ram impeccabilis:  Ergo.  , 

7 1 Kefpondenc  contrarij,  quod  pollet  clfa 
fupernaturalis, & peccabilis, ptinio.quia  Acci  clVd 
connaturaliter  videns  Deum.polkc  Deus  lulpen- 
dereconcutAim  ad  vilionem , 8 1 fu  maneret  pec- 
cabitis. Secundo , quia  licet  elfet  fubAantialitef 
landa , polfct  peccare  vertialicer,  quia  peccatum 
veniale  non  opponitur  landicaci,  fed  clt  cum  illa 
compatibilis.  Tertio,  quia  potell  meditari  Aib^ 
liantia  fupernaturalis,  quznon  exigat  connacu- 
raliter  vilionem  Dei , ncc  aiquivaleac  geatixfan- 
ctihcanci,  fed  qux  folum  radicet  habitus  fidei,  S* 
fpei , vel  feientix  inftifx,  S<  hxc  peccare  pollet. 

72  Sed  contra  primum  eli, quod  illa  fub- 
Aatia  de  poteria  ordinaria,  feu  l.-liHIo  miraculo, 
in  primis  peccare  non  polTet , quia  peccare  noi% 
pollet,  nili  Deo  fufpendence  coucurlum  ad  vilio- 
nem connituraicm,  quem  Ane  miraculo  fufpeiv- 
dere  non  polfct:  Deinde  ncc  peccare  poflec  pet 
miraculum,  quia  repugnat  peccatum  miraculo- 
fum,  feu  per  miraculum  commilfuot:Ergo.  Coon* 
tra  fecundum  limilicerelt , quod  licet  1'anditas 
accidentalis  At  compatibilis  cuin  peccato  venia- 
li, 8c  cum  potentia  peccandi;  fecus  tamen  fandi- 
tas  fubllantialis : Sed  fubiiantia  fupernaturalis 
elTec  fubAantialiter  lauda:  Ergo  impeccabilis  ad- 
huc venialitcr.  Rurfus, quia  aliud  eft, quod  fandi- 
tasAtcompacibilis  cum  peccato  veniali , aliud 
quod  ab  ca  procedat  peccatum  veniale, feu  quod 
creatura  vt  landa , Se  ratione  fanditacis  pcccec 
venialitcr:  Primum  quidem  pofsibile  admittimus 
in  creatura  aCcidcntaliter  fanda, quia  habet  pria- 
cipia  realitcr  3 fanditacc  diftinda , qux  non  fune 
ipCa  fanditas , nec  encicative  landa,  Se  ideo  pec- 
care polfunt:  Secundum  auccm  omnino  repug- 
nat, quia  fandicatem  ipfam  peccare , feu  elfe  ra- 
tionem, Se  caufam  peccandi  adhuc  venialicer,chi- 
mericum  eft-.Atqui  creatura  fubftantialitet  landa 
peccare  non  poliet , niA  ratione  ianditacis,  liqui— 
dem  nullam  potentiam  haberet,  aut  viro  agendi 
non  entlcative.Se  cAentialiter  fandam , cum  fan- 
di tas  illi  effentialis  elfet:  Ergo. 

7J  Contra  tertium  Amiliter.Se  contra  6m -e 
nes  modos  refpondendi  Ac  arguo:  Vtsumque  po- 
natur fubftantia  fupcmaturalis,intcllcdus,  Se  vo- 
luntas iUius^sbcs  pOnefufieroatiKalisiqula  intcU 

IfdUi 
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ledo*,  & voluntas  funt  proprietatesconnarurales 
febftinti*  intclleiftivar,  & debent  efle  ciufdcm  or- 
dinis eum  illa:  Sed  per  voluntatem, & intellectum 
fupernaturalem  peccare  non  poflet , quamvis  ei 
foliim  elTecconnacuralis  fides,  & fpes.autfcientia 
infiifit : Ergo.  Probo  minorem ; quia  per  intelle- 
ftum,  6t  voluntatem  fupernaturalem  operari  non 
pofler.riifi  fupcmaturalitcr,  tum  quia  actus  debet 
propottionari  potentia, cuius  cft  atlus  i tum  quia 
operari  non  poflet, nifi  ex  motivo,  & Ipecificiti- 
vo  proprio  illarum  potentiarum;  motivunt  au- 
eem,  & Ipecificativum  illarum  potentiarum  cilct 
fupcrnaturalc,  liquidem  potentia  fupematurales 
Ipccificari  non  poliunt , nili  ex  motivo , & fp.ci- 
ficacivo,&  ex  rationc/«f>  qua  fupernaturali:Opc- 
rari  ergo  non  poflet, nifi  ex  motivo,  & lpccilicati- 
vo  fupcrnaturali:  Ergo  nili  fupcmaturalitcr:  Sed 
implicat  peccare  per  operationem  fupemarura- 
Icm:  Ergo  implicat  fubttantiam  fupernacuraicm 
per  inrcllcthim,  aut  voluntatem  fupernaturalem 
peccare.  Vrgctur.Licctfolum  illi  ellet  connatura- 
Jis  fides, Sc  fpes, tamen  per  fidem,  & fpem  peccare 
non  poflet ; aliunde  ncc  per  alias  virtutes,  quia 
nulla  alia  eius  virtus  eflet  interior  ad  fidem  , St 
fpem,  & omnis  eius  virtus  eflet  fupernaturaiis:Er- 
go  nullo  pacto  peccare  pollet. 

. 74  RWpondct  Ripalda , nullam  efle  im- 

pofsibilitarem  in  eo,quod  per  fidem,  & fpem,  aut 
per  alias  virtutes  fupematurales  peccare  pollet, 
quia  aftus  virtutum  infufarum  pofle  efle  vitio- 
fos,  Sc  pravos  contra  prohibitionem  divinam  fe 
defenfurum  pollicetur  cum  pluribus  Theologis. 
Quid  igitur  obeft , fubdit , pravos  edi  'alius  in- 
trinfece  fupematurales  d fubjiantia  fupcrna- 
turali. 

7J  Sed  contra  efl  primo,  nam  aliud  eft 
afhim  virtutis  fupernaturalis,  fcu  fupernaturalem 
.vitiari  pofle  cx  fine,  aut  ex  motivo  cxtrinfeco  per 
alium  a&um  imperantem  malum  , & naturalem; 
aliud, quod  a&us  fupernaturalis  virtutis  fuperna- 
turalis intrinfcce  ex  obie&o  proprio  , Sr  prout  i 
virtute  fupcrnaturali,  pravus  efle  pofsit.  Primum 
quidem  aliqui  Authores  tenuere,  licet  quam  fal- 
lo, Sc  immerito,  fatis  oftendi , Traliat.  de  fide, 
dfput.  qua/i.  i 2 .per  totam.  Secundum  autem 
prorfusfubftineri  non  valet ; & in  primis, fi  verum 
tenear,  quod  Ripalda  ait, non  folum  aiftus  fidei, 
autfpei  poterit  efle  intrinfece  pravus,  fed  pariter 
a&uscharitatisquod  ipfc  non  difiitetur,  allerens 
a&um  etiam  charitatis  fupernaturalem  pofle  efle 
prohibitum,  & confequencer  p ravum, cx  quo  iam 
fcquitur,  non  foliim  quod  quis  pofsit  peccare  per 
ipfas  virtutes  infulas  fidei,  & Ipei , fed  etiam  per 
habitum  charitatis,  & conlequenter  per  gratiam 
fandt  iricantem,qu$  radix  eft  harum  virtututn.prz- 
fertim  charitatis.  Hoc  autem  quam  abfurdum  fit 
in  fana  Theologia. 

7<  Probatur  primo  ex  illo  Apoft.  z.  ad 


Corinth.  17.  Cbaritas  non  agit  perperam : ErgO 
per  charitatem  nemo  peccare  potclt.  Secundo,  Sc 
ex  illo  Macrh.  7.  Non  potefi  arbor  bona  matos 
frulfus facere:  Sed  virtutes,  praetcrcim  luperuatu-: 
rales, liant  arbores  bonaeErgo  ex  illis  prodire  non 
polliint  frudlus  mali,  id  eft,  actus  pravi, aut  pecca- 
ta. Tertio  cx  illo  1 .Ioann.  cap.  j.  Omnis, qui  na-, 
tus  eft  ex  Deo,  peccatum  non  facit , quoniam fe- 
men ipftsu  in  cq  manet , & non  poteft  peccare, 
quoniam  ex  Deo  natum  eft ; quod  communiter 
exponitur,  quia  fecundum  quod  quis  natus  eft  ex 
Deo  ,feu  lccundum  formam,  qua  fummus  Tilij 
Dei;  Sc  qux  femeu  cft  Dei,  peccare  nemo  potclt: 
Implicat  ergo,  quod  quis  per  gratiam , charita- 
tem, fidem , aut  per  alias  vittutes  lupcmaturalcs 
peccare  polsit. 

77  Secundo  ex  virtutis  definitionc;virtus 
enim  ex  Philoloph.e. Adducor.  bft  bona  qualitas 
mentis,  qtut  bonum  facit  babentem , V opus  eius 
bonum  reddit.  Et  cx  Aug.lib.2 . de  Liber.  Arbitr. 
cap.  18  .bft  bona  qualitas  mentis, qua  reple  vivi- 
mus, qua  nullus  male  veitur : Sed  li  per  virtutes 
quis  pollet  peccare , a&ufque  virtutum  pollent 
efle  iotrinlete  pravi , iam  pollet  quis  virtutibus 
male  vti,  vt  per  lc  patet : Ergo  hoc  aperte  mili- 
tat contra  definitionem  virtutis  ab  ArillotcL& 
Augullino  traditam , St  a Theologis,  Sc  ESiicis 
communilsimc  receptam.  Quantum  autem  lic 
abfurdum  definitiones  communiter,  Sc  andque  a 
lapientibus  receptas  invertere,  quis  non  videat? 
nam  lane  (i  hoc  liceat , nihil  firmum,  aut  liabile, 
nullumque  fixum  principium  erit  in  vlla  lciencia, 
fed  omnia  pro  libico  opinabilia , iuccrca  , St  du- 
bia; quod  lane  velle  videntur , qui  tam  tacile  re- 
rum notionibus  rcceptilsimis  contradicunt.  Ec 
confirmatur  ex  Augultino  ibidem  lic  aieut c-.lufti- 
tia,  qua  nemo  male  vtitur  , inter  Jumma  bona, 
qua  in  ipfo  funt  homine , numeratur , omnefqut 
virtutes  animi,  quibus  ipfa  recta , Cb  bonefta  vi- 
ta conft.it-,  nam  neque  prudentia , neque  fortitu- 
dine , neque  temperantia  male  quis  vtitur.  Quxl 
lic  probat : in  bis  enim  ommuus  , Juut  in  ipfa 
etiam  , quam  tu  commemora/lidu/istia,  recta  ra- 
tio viget, fine  qua  virtutes  e fe  non  pojjunt.liecta 
autem  ratione  male  vti  nemo  poteft  : Ergo  nec 
virtutibus:  Ergo  nec  per  virtutes  ipfas  peccare, 
aut  prave  agere.  Et  c.  rp.fic  ait : Virtutes  igitur , 
quibus  relle  vivitur , magna  bona  funt : Species 
autem  cuiuslibet  corporum, ftne  quibus  relle  vivi 
potefi , minima  bona  funt:  Potentia  vero  anima, 
Jine  quibus  relii  vivi  non  poteft  , media  bona 
funt : Virtutibus  nemo  male  vtitur  ; caleris  au- 
tem bonis,  id  eft,  medijs , & minimis , non  folism 
bene,  fed  etiam  male  qui f que  vti  poteft.  bt  ideo 
virtute  nullus  male  vtitur , quia  opus  virtutis 
eft  bonus  vfus  iftorum  , quibus  etiam  non  bene 
vti  pojfumus ; nemo  autem  bene  vtendo  male  vti- 
tur: Ergo  iiuta  Auguftinutn  implicat  contradi- 
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fiionem.quod  quis  per  virtutem  male  operatur, 
fcu  quod  a£lus  virtutis  fit  pravus  , uon  minus, 
quam  quod  quis  recta  ratione  male  vtatur , feu 
quod  bone  vtendo  male  vtatur.  Et  vrgeri  potell, 
quia  nemo  hucufque  aufus  eft  dicere  , quod  per 
vitia  quis  redte  agere  pofsit,  aut  quod  adtus  vicij 
pofsic  efle  honedtus:  Ergo  potiori  iure  repugnat; 
quod  per  virtutem  quis  peccare  poisit , aut  quod 
adtus  virtutis  pofsit  ede  pravus,  & vidofus.  Et  id 
quidem  probat  de  virtudbus  acquilitis;  quanto 
magis  verum  erit  de  virtutibus  fupematuralibus, 
& per  fe  inftifis,qux  funt  virtutes  divinz  per  par* 
ticipationcm  : Implicat  ergo  contradictionem, 
quod  per  illas  quis  peccare  pofsit:  Sed  lubfiantia 
fupernaturalis  nullam  haberet  vim  adtivam,  qux 
virtus  fupernaturalis  non  eflet : Ergo  per . nullam 
liii  virtutem  peccare  pollet , aut  pravum  adtum 
elicere. 

78  Nec  dici  poteft,  quod  adtas  illius  pof- 
fent  vitiari  ex  fine  extrinfcco.Quia  lubfiantia,  aut 
voluntas  fupernaturalis  ex  nullo  finc^tut  motivo 
agere  poficr,nili  ex  fine,&  motivo  fupcrnaturalit 
Implicat  autem  contradictionem  adtum  vitiari 
ex  fine,  & motivo  lupernaturali.  Item  nec  per 
alium  adtum,  aut  imperantem,  aut  moventem, 
qui  pravus  edet ; quia  omnis  eius  adtus  eflet  fu- 

, pernacuralis,&  ex  modvo  lupernaturali  fpccifica- 
tus:  Nullus  ergo  adtus  pollet  ede  pravus ; ex  adtu 
autem  non  pravo , nullus  adtus  extrinfece  vitiari 
porelt:  Sequitur  ergo,fubltaiidam  illam  fupema- 
turalem  per  nullum  fui  adtum  peccare  polle  vllo 
pacto,  fed  fore  illam  omnino  impeccabilem, 

79  Nec  pro  oppofito  aliquid  momenti  I 
contrarijs  adducitur  , nili  opiniones  aliquas  pa- 
rum probabiles, vt  quod  adtus  fupernaturalis  pof- 
finr  ede  pravi,  vel  intrinfece,  quia  diredte  prohi- 
biti, vel  extrinfece  ex  motiv^cxtrinfeco  vitiante; 
qu*  quidem  falfilsima  elfe,  iam  oltendi  Trailat. 
de  Fide , difput. 5.  qwtft.  1 2.  vbi  omnia  argumen- 
ta contrariorum  aftatim  enervavi,  & foiuta  dedi. 
Quod  autem  Ripalda  aflere  ad  probandam  pof- 
libilem  prohibitionem  adtuum  liipernaturalium, 
quia  nempe  DcusfuprcmusefiDominusillorum; 
pariter  probare  podet,  Cbrifto,8c  bearis  prohibe- 
re pode  illorum  adtus,  & illos  pode  ede  prohibi- 
tos,&  pravos  , Chriftumquc , & beatos  peccare 
pode  contra  Dei  prohibitionem  ; quod  vel  Ri- 
palda ipfe  non  admittit : Sicut  ergo  huic  argu- 
mento refpondent  omnes , qui  Chrifti  impecca- 
biliratcm  propugnant , vel  negando  dominium 
moraliter  [inceptivum , & prohibicivum  erga 
Chriltum;  folumque  admittendo  dominium  phy- 
ficum,  & ctFedtivum  fupra  adtus  ipfius;  vel  admit- 
tendo folum  dominium  prsccepcivun;  quoad  vim 
diredtivam,  non  quoad  vim  coercivam ; vel  ad- 
mittendo prohibitionem,  qua  adtum  prohibitum 
reddat  impofsibilem  confequentcT , & in  lenfu 
compofico  prohibitionis  ;ita  id  ipfuru  dicendum 


eft  de  dominio  Dei  in  adtus  fupematuralcs  pnti. 
fertim  erga  fubfiantiam  fupernarurale,  fi  daretuc 
vnde  nunquam  de  illa  probari  pofiet.quod  poflec 
elicere  adtus  prohibitos  in  fenfu  compofito  pro- 
hibitionis , & confequcntcr , nec  quod  peccarq 
poflec  vllo  pacto.  ■ J 

QVINTA  CONCLVSIO.  ‘ 

80  I Vlcoquinto : Repugnat  fubfiantia 
fupermturalii , cui  connaturalii 
Jit  habitus  fidei , aut  fpei , aut f cient  i*  infuft . 
Hanc  conclufionem  ftatuo  , vt  praecludam  com-, 
mune  conlugium  contrariorum , qui  ad  fubftan- 
tiam  fuperntturalcm  hoc  padto  excogitatam  (z- 
pifsimc  recurrunt.  Probatur  autem  primo:  Quia 
fides,&  fpes  funt  accidentia  fupernaruralia : Sed 
contra  eflenciam  entis  fupernaturalis  eft  efle  con- 
naturale,  aut  exadtum  ab  vlla  fubflancia  creata1, 
quia  fupernarurale  vt  tale  eflencialitcr  eft,  quod 
iuperat  omnem  fubfiantiam  creatam , & creabi- 
lem, feu  exigentiam  illius , vt  oftendimus  fuprit 
Ergo  repugnat  lubfiantia  creata, cui  connaturalis 
fit  fides,  aut  ipes  theologica.  Secundi : Quia  re-s 
pugnat  fubfiantia  creata,  cui  connaturalc  fit  lui 
men  propheticum.vt  fupra  etiam  ofieudimus:Sed 
perfe&ior  eft  lumen  fidei,  cum  fit  virtos  theologi- 
ca, quam  lumen  propheticum , quod  efi  gratii 
gratis  data: Ergo  potiori  titulo  repugnabit  fubfla-t 
tia  creata,  cui  connaturalis  fit  fides  theologica; 
Tertio,  quiarepugnat  fubfiantia  fupernaturalis, 
naturaliter , & line  micaculo  incapax  beatitudi- 
nis:  Sed  talis  eflet,  cui  folum  fides , & fpes  efle* 
connaturalis,  nam  cum  fide,  & fpe  eft  inconiuna 
gibilis  bcatitudo;  fi  autem  fides,  & fpes  eflinc  illi 
connaturales  proprietates  , excludi  non  po flent 
ab  ea  lubfiantia , nifi  per  miraculum  , & contra 
exigentiam  naturalem  illius:  Ergo.  Quarto,  quia 
implicat,  quod  alicui  fir  connaturalis  via,  inclina- 
tio, & tendentia  ad  terminum,  quin  illi  fit  magis 
connaturalis  tcrminus:Sed  fides,  & fpes  funt  via, 
motus,  & tendentia  ad  beatitudinem  : Ergo  im- 
plicat conrradidlionem  fubfiantia , cui  fola  fides, 
& fpes  eflet  connaturalis , non  antem  bcatitudo, 
fcu  vifio  beata.  Quinto,  quia  vt  fupra  vidimus  ex 
D.Thom.  non  poteft  alicui  efle  connaturalis  dif- 
poficio  ad  formam,  nifi  illi  paricdr  fit  connatura- 
lis ipfa  forma:  Sed  fides , & fpes , funt  difpofirio- 
nis  ad  gratiam , & charitatem  , 8c  ad  beatitudi- 
nem ex  confequenti :'  Ergo  implicac  fubftan- 
tia,  cui  connaturalis  fit  fides , & fpestancum  , It 
non  etiam  gratia,  charitas , & bcatitudo.  Sexto 
probatur  concludo , quia  fi  femcl  fit  pofsibilis 
iiibftantia  per  fe  exigens  connaturaliter  fidem, 
aut  fpem , eadem  ratione  pofsibilis  crii  fubfian- 
ftantia  per  fe  exigens  connaturaliter  charitatem, 
& lumen  glori*:  At  hxc  eft  impofsibilis,vtoften- 
fum  manet : Ergo  & illa.  Probatur  maior , quia 

prop- 
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propterea  illa  a contrarijs  iudicatus  polsibilis, 
quia  conceptus  radicis  exigentis  illas  vircuics  non 
importat  iniinicatem,  vt  patet  in  gratia  illas  radi- 
cante, quin  iutinita  (ic  : beti  nec  conceptus  radi- 
cis exigentis  charitatcm^t  lumen  glori*  impor- 
tat iniinicatem,  vt  patet  in  ipla  gratia  radicante 
charitatein,&  lumen  gloriz:  Ergo,  fi  propter  pri- 
mum ell  pofsibilis  lubllantia  radicans  connatura- 
liter  fidem,  & fpem,  propter  fecundum  erit  pari- 
terpolsibilis  lubllantia  radicans  cliaritatciu  , U 
lumen  gloria. 

; solvvntvr  obiecta. 

. % 

81  Tj  Ri  mum,&  pracipuum  contrariorum 
fundamentum  contra  huculquc  di- 
ifta  ctl  a lomtionc  argumentorum  noilrorutn  ; Si 
propterca  in  faperioribus  contrariorum  evafiones 
iam  przclufimusjvt  inde  pateat, nollra  fundaincn- 
ca.live  a ratione, live  ab  authoritate  femper  info- 
luta  manere  , ac  in  fua  vi  pcrfillere , nec  aliquid 
momenti  contrarios  reponere,  quod  maiori  taci- 
lita.ee  non  impugnetur.  Nunc  autem  rellat  lolvc- 
yc  alia  argumenta,  quibus  pofitive  luam  lenten- 
dam probare  conantur , que  non  maioris  lunt 
promenti.  Igitur. 

8 a Obijciunr  primo:  Subftantia  fuperna- 
Wralis  in  proprio  conceptu  non  importat  infini- 
tatem : Ergo  finita  efle  poteft , «e  conleqncnter 
Creata.  Probatur  antecedens  primo,  quia  nec  im- 
portat infinitatem  ex  conceptu  fubftanciz , alias 
cflet  impolsibilis  lubllantia  finita ; deinde  ncc  ex 
concepcu  fupcmaturalis,  quia  plura  funt  fuperna- 
turaiia, quz  finitafunt : Ergo  ex  nullo  lui  con- 
ceptu importat  infinitatem.  Secundo,  quia  fub- 
ftantia,  cui  connaturalis  fit  lumen  glorix,&  vilio 
beata,  non  importat  infinitatem : Ergo  nec  lub- 
llantia  fupcmaturalis.  Probatur  antecedens,  fub- 
ftantia  zquivalens  complexo  ex  natura , & gratia 
habituali,  cflet  catis,  cui  connaturale  cflet  lumen 
gloriz , & vilio  beata;li  enim  de  latio  naturx,  vc 
gratia  habituali  ornatz , ell  connaturale  lumen 
gloriz,  & vilio  beata , cur  non  cllec  connaturalis 
'fubftantiz  zquivalenti  illi  complexorScd  lubltan- 
tia  zquivalens  illi  complexo  non  imponat  infini- 
tatem, qaia  illud  complexuip  infinitum  non  ell: 
Ergo  ncc  fubflantia , cui  connaturale  fit  lumen 
gloriz, & vifio beata.  Tertio, quia  gratia Irabi- 
. bitualis,  Si  lumen  gloriz  connaturalitcr  exigunt 
viiionem  bearam:  Et  tanien  ncc  gratia , nec  lu- 
men gloriz  fune  quid  infinitum  : Ergo  licet  fub- 
ftantia  aliqua  exigeret  connaturalitcr  viiionem 
beatam  , non  proinde  infinita  cflet.  Quarto, quia 
fubflantia  exigens  accidentia  fupernaturaiia,  infi- 
nita clTe  non  poflec ; quia  fubflantia  infinita,  ne- 
dum non  poteft  exigere  accidentia  , led  foret  in- 
capax accidentium:  Sed  lubllantia  exigens  acci- 
dentia fupernaturaiia  fotee  fubflantia  lupcrnatu- 


ralis  -.  Ergo  fubflantia  fupcmaturalis  , titulo  fu- 
pcmaturalis infinita  non  torct. 

8j  Refpondeo  primo,  omilTo  anteceden- 
ti , negando  conftquentiam  , quia  adhuc  dato, 
quod  infinitatem  non  importet , implicat  contra- 
dictionem , nempe  quia  titulo  iupcrnaturalis  ef- 
fet  fupra  exigentiam  totius  naturz  crcatz,&  crea- 
bilis, 8 c conlcqucnrer  iupra  exigentiam  fui  iplius, 
quod  aperte  contradictionem  implicat,  nempe 
quod  ipfa  fe  ipfam  non  exigeret.  V el  lecundo,  Bc 
melius,  nego  antecedens.  AJ  primam  probacio- 
ncro,concc(Ta  maiori,  & minori, nego  conlequen- 
tiam;  quia  reflat  alius  titulus , nempe  fubflantiz 
fubllantialiter  Iupcrnaturalis , licet  enim  iubtian- 
tia , fcorfim  a ratione  Iupcrnaturalis  , infinitatem 
non  importet,  nec  fupcrnaturalicas,  fcorfim  a ra- 
tione iubltamix;  tamen  vttumque  in  vna  limplici 
cntitate.quz  (impliciter,  & indiliinfle  fit  lubltan- 
tia  Iupcrnaturalis,  importat  eflentialitcr  infinita- 
tem, quia  importat  ctlcntialiter  divinitatem  lub- 
ftantialcm  eflentialitcr  infinitam,  vt  fupra  argue- 
bamus a num. io.  Et  quidem  hoc  argumentum 
innumeras  patitur  inftantias,  plurima  enim  funr, 
quz  fcorfim  non  important  eflentialitcr  infini- 
tam,8t  tamen  in  vna  limplici  entitare  infinitatem 
importarent  eflcntialiter.Primum  fit:Eflentia  ha- 
bens efle,  & iplum  elle,  quod  habet,  fcsrlim  non 
important  infinitatem:  Et  tamen  vna  limplex  c ra- 
titas,qua:  fit  fua  eikntia,  & fuum  elle  cum  limpli- 
citate  eflentialitcr  ellct  iplum  efle  in  le  ipfo 
lubliftens,  & conlequenttr  (impliciter  infinitum. 
Secundum :Natnra  finita, & cius  lubliflcntia  linita 
fcoriun  cum  diltindtione  vnius  ab  alio,  non  im- 
portant infinitatem  : Et  tamen,  iuxra  plores'  ad- 
verfatios,  natura  identificata  cum  fua  lubliflcntia 
importaret  infinitatem.  Tertium:  Natura,  icti  in- 
tellectus, & eius  iuQlIcctioaccidcnulis  diftinfta, 
non  importat  infinitatem:  Et  tamen  natura  , quz 
fubflantialitcr  elfet  Inus  intellectus,  & fua  miciie- 
ftio  per  idciiticate.il  lubllantialem,  ellct  limplici— 
ter  infinita.  Et  idem  de  natura,  quz  cflet  fubllan- 
tialiter  fuus  amor.  Quod  fi  quis  audeat  hoc  ne- 
gare, non  negrbit,  quod  natura,  quz  fubflatitia- 
licer  cflet  ipla  Dei  vilio , cflet  fubf lanrialiccr  iple 
Deus,  & conlcquenccr  infinita:Et  tamen  fubllan- 
tia  fcorfim,  & vilio  Dei  leoriim  non  imporranc 
eflentialitcr  infinitatem:  Ergo  liat  optime  , quod 
duo  leoriim  non  importent  eflentialitcr  infinita- 
tem,& tamen  in  vna  limplici  cnticate  illam  im- 
portent. 

84  Ex  quo  ad  fecundam,  nego  antece- 
dens. Ad  eius  probationcm.conccfla  maiori,  ne- 
go minorem  , quia  licet  complexum  ex  natura, & 
gratia  accidentali  non  importet  iniinicatem,  quia 
gratia  eo  ipfo, quod  accidentalis eft,  elt,  limitata, 
quiarecepea,  & participata-,  tamen  lubllantia 
limplex  zquivalens  illi  complexo  , non  folum 
squivalcretjlcd  influite  excederet,  quia  indu- 
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defet  naturam  divinam , non  iam  accidentalem, 
receptam  , tc  participatam  , led  lubdantialcm, 
irrcceptam  , & per  fe  lublidentern  , quz  proinde 
intinca  (impliciter  edet.  Vnde  (icut  non  valet: 
Subllantia  cum  divinitate  accidentali  ell  comple- 
tum finitnm:Ergo  fubllantia  cum  divinitate  iden- 
tificata^ fubdanciali  ell  linita ; ita  nec  valet  ar- 
gumentum tatium.  Ad  tertiam  pariter  dillinguo 
maiorem:  Gratia  habitualis,8t  lumen  gloriz  con- 
naturalicee  exigunt  vilionem  beatam,  connatura- 
lirate  fecundum  quid,  Sc  per  modum  accidentis, 
concedo : Simpliciter, & per  modum  naturz  fub- 
ftantialisnego-maiorem,&  conceda  minori, nego 
'coufequentiam  , quia  gratia , & lumen  gloriz,  ex 
quo  fe  lubene  per  modum  natur;  divin;  acciden- 
talis,& accidentalis  principi)  exigentis  vilionem 
Dei,  lunt  quid  limitatum,  & linitum  ,&  podunc 
fpcciticari  ab  iplo  Deo, quin  fint  Deus  ipfe;  atta- 
men fubllantia  exigens  connaturaliter  Dei  viiio- 
nem, edet  natura  divina , non  accidentalis , Sc  re- 
cepta , feti  fubftantialis,&  in  fe  fubfiftens,non  po- 
tens lpccificari  a Deo , quin  ipla  fubdantialiter 
Deus  ctfee.ac  proinde  edet  (impliciter  infinita.Ad 
quartam  , dillinguo  maiorem : Infinita  cllc  non 
pudet , & aliunde  necedario  talis  edet,  concedo: 
Przcise  ede  non  podet  infinita , nego  maiorem) 
& didingno  minorem : Subllantia  , exigens  con- 
naturalitcr  accidentia  fnpematu talia , ellet  fuper- 
naturalis  chimcricc,  concedo : Polsibiliter , & fi- 
ne concradiltione , nego  minorem , & confe- 
quentiam;  quia  fubllantia  exigens  connaturaliter 
accidentia  fupcmaturalia,  titulo  exigentis  princi- 
pia , Sc  virtutes  divinas,  divinitus  operacivas.eflet 
ipla  lubllantiali  ter  divina , fcu  divinitas  fubdan- 
tialis  , & confequenter  necedario  infinita ; ti- 
tulo vero  exigentis  ea  vt  accidentia  fiiperaddita, 
edite  finita,  immo  non  effet  fubllantia  divina,  nec 
fi:pernaturalis,  nec  exigens  vittutes^iut  comprin- 
cipia  fupcrnaturalia  , Sc  divina  , fupernaturaliter, 
& divinitus  operativa;  coque  talis  fubllantia  elfet 
chimerice  fupernaturalis , Sc  vtnimque  verifica- 
retur  de  illa , & quod  elfet  necedario  infinita, quia 
nacura  divina  fubdantialis ; Sc  quod  non  polfet 
ede  infinita , quia  exigens  perfici  per  accidentia. 

8;  Itaque  accidentia  divina, feu  divini 
ordinis , qualia  funt  edentialiter  omnia  acciden- 
tia fupcrnaturalia , poterunt  elfe  exafka  connatu- 
ra! iter  ab  alio  accidenti  divino, v.g.virtutes  theo- 
logice, &divinz,quz  in  natura  creata  funt  acci- 
dentia divina,  fune  connaturaliter  cxaCtz  a gratia 
habituali  unquam  a primario  accidenti  divino, 
fcd  non  polfunt  elfe  connaturaliter  exafta  ab 
vlla  fubllantia , fiquidem  nec  a fubllantia  divina, 
quia  hzc  ed  incapax  accidendum , nec  a fubllan- 
tia non  divina , quia  fubdantia  non  divina  impli- 
cat , quod  connaturaliter  exigat  proprieutes  di- 
vinas ; vnde  implicant  contradictionem  aperum 
accidenda  divina  connaturaliter  exalta  a fub- 


flanria , live  illa  fit  divina , five  divina  non  fit , St 
implicat  pariter  contradictionem  fubllantia , fi- 
ve divina , live  divina  non  fit , exigens  connaru- 
ralitcr  accidentia  divina,  quia  accidentia,  qua  ac- 
cidentia , repugnant  lubdantiz  divinz,  tc  qua  di- 
vina funt , repugnat  illis  exigi  connacuraliter  & 
fubllantia  non  divina , Sc  ideo  edentialiter  funt 
fupcrnaturalia  , liv«  fupra  exigendam  omnis 
fubdantiz  capacis  illorum , quibus  proinde  re- 
pugnat ede  accidentia  propria , & connaturalia 
lubdantiz,  Quam  dol  trinam,  fi  penetradent  con- 
rrarij , viderent  lane  , vt  reor,  nollra  argumenta 
infolubilia  ede  , tua  vero  nullius  momenti.  Vide 
fupra  num.i 4. 

8 6 Sed  dices:Repugnac  vis  intellediva^uC 
intclleClio, vis  amati va, aut  amor.qu;  non  fintco-t 
naturalia, aut  connaturaliter  exaCta  alicui  lubltan- 
tiz:  Sed  lumen  gloriz  ell  vis  intclkCtiva  , Sc  vilio 
beata  intclleClio,  habitus  charitacis  ell  vis  aiuati-v 
va  , & aCkus  chariraris  amor  1 Ergo  funt-  cotina-1 
turalia  alicui  fubdantiz : Tunc  fic,fed  lumen  gh>4 
riz  , & vilio  beata  ell  accidens  ; iccmquc  habitus 
charitatiS , Sc  aCtus  eius  lunt  accidentia  divinat 
Ergo  accidentia  divina  lunt  connaturalia  alicui 
fubdantiz,  Relpondeo,  didinguendo  maiorem] 
Repugnat  vis  intelleCliva^ttt  intclleClio, vis  ama- 
tiva,  aut  amor  determinate  accidentalis, quz  noq 
fint  conatumlicer  exaCta  ab  aliqua  fubltancia,ne-< 
go  maiorem  : Przcifivc  ab  accidentali , vel  fub-c 
danciali,  concedo  maiorem ; Sc  dillinguo  mino- 
rem eodem  modo  , negoque  confequentiam  do 
lumine  gloriz , Sc  vilione  beata,  aut  dc  charitatc, 
& altu  cius  prout  lunt  determinate  accidentia, 
quia  prout  accidentia  ordinis  divini, nulli  lubftan- 
tix  funt  connaturalia,  vt  iam  diximus : Solum  er- 
go lumen  gloriz  lub  conceptu  lpecifico  luminis 
divini  intellectivi , Sc  vilio  beata  fub  conceptu 
Tpecifico  intellectionis  divinz  , Sc  charitas  lub 
conceptu  voluntatis  divinz , Sc  amoris  divini, 
przfcindendo  a przdicato  communi  accidentis, 
fimt  connaturalia  divinz  fiibdanriz  , non  per  in 
hzrentiam,  fed  per  identitatem.  Vnde  videre 
Deum,  & amare  Deum  vteft  in  fe  , & propter  fe 
nulli  fubdantiz  ed  connaturalc  per  in-hzrentiam, 
aut  per  modum  accidentis,  fed  lolum  per  identi- 
tatem poted  elfe  connaturale  divinz  lubdantiz. 
Nam  (icut  deitas  accidentalis,  Sc  participacive  ta- 
lis uequit  vili  fubdantiz  elfe  connaturalis,  quia 
qua  accidentalis,  repuguat  fubdantiz  divinz,  & 
qua  dcirased,  nequit  elfe  connaturalis  lubdantiz 
non  divinz , idcoque  deitas  nulli  lubtlauriz  ell 
connaturalis  per  in  hzrentiam , fed  folum  fub- 
dantiz divinz  per  identitatem , ita  limiliter  vis 
divina  intellectiva,  & divina  mtrilc£bo,vis  divina 
amativa  ,&  divinus  amor.  ■ 

8 7 Obijciunt  fecundo:Conceptus  fubdantif 
creatz,&  conceptus  fiipernaturalis  poliunt  in  ea- 
dem  limplici  cnticatc  idcntificai'.  Ergo  ell  polsi- 
Ri  hi, 
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bilis  fubftantia  fu  per  nani  ralis.  Probatur  antece- 
dens,quia  modus  vniouis  hypollatice  ctt  quidam 
fubltaiicia,cum  aon  fit  vnio  accidentalis,  led  li)b- 
fiantulisiAliundecll  vnio  lupernaturalis,  & crea* 
ta:Ergo  in  illa  identificantur  coceptus  lubdantiy, 
St  lupernaturalis  creaty.Refpondco  diftinguendo 
antecedens:Conceptusfubitanti(:  complet;  crea- 
ti,8t  concepcus  fupernaturalis  poftunt  in  cadent 
limplici  encitaieidetificari,  nego  antccedens.Co- 
ccpcus  fubllancii  incomplete,  lubdiftinguo:  Que 
lac  talis  per  modu  nature  lubllantialis,  ncgo:Qui 
fit  talis  per  modum  vnionis  natur;  creatx  ad  Deu 
concedo  anreccdcns.St  nego  confequcntiaui  de 
fubftantia  creata  complcta,aut  per  modum  natu- 
rsc.ltaque  eft  poisibilis  modus  vnionis  fubftantia- 
lis  fupernaturalis  inter  naturam  creatam, & lubii- 
ftentiam  divinam, quia  ille  fpccificari  poteft, & ne-: 
cellario  (pecificatur  a lubfiltentia,8t  perfona  divi- 
na, Unquam  ab  extremo  vnito.quin  lit  ipla  perlc» 
na  Omna;  & item  quia  eft  fupri  exigentia  omnis 
naturi  lubiiancialis creati, etiam  illius,  qua  vnit; 
attamen  ex  hoc  ipfo  ell  impolsibilis  lubftantia 
completa  creata  lupernaturalis,  immo  8?  incom- 
pleta per  modum  naturiitumquia  fubftantia  co- 
pleta,ncc  natura  lubllantialis  crcatafpecificari  no 
potelt  ab  aiio  diiiinclo,8t  cofequentcr  nec  a Deo 
iplo  vc  elt  in  lc.uili  fit  Deus  ipfe;  tum  quia  impli- 
cas contradictionem  , quod  lit  fupri  exigentiam 
omnis  namn  lubllantialis  creati,  cum  vel  ipla 
fit  natura  fubftantialis  creata , vel  illam  includat; 
vnde  nulla  ex  rationibus , quibus  impolsibilita- 
tem  fubftantii , aut  naturi  fubftantialis  creati 
fupernaturalis  probavimus,  currit  in  illo  modo 
vnionis  fubllantialis , vt  per  fc  patet.  Nec  ilie,ni- 
fi  iquivocc,  poteft  appellari  lubllantia  fuperna- 
turalis creata, & ideo  hoc  nomine  illum  nunquam 
comprehendimus. 

8 8 Sed  dices.Ergo  (altem  erit  pofsibilis  fub- 
fillenda  lupernaturalis  creata;  liquklcin  illa  in 
primis  non  ell  fubftantia  copleta,fed  modus  fttb- 
llanti;;deinde  portet  efle  fupri  exigentiam  omnis 
naturi  fubftantialis.ctiam  illius, quam  modifica- 
ret: Sed  fcmel  admifla  fublirtentia  fupematurait 
creata,  fubftantia  completa  per  illam  eflbt  fuper- 
naturalis , quia  ab  illa  vt  vltimo  complemento 
denominaretur  fupernaturalis  : Ergo.  Refpon- 
deo , negando  fequclam , quia  .fubrtftentia,  cum 
fitvlcimum  complementum  naturi  fubftantia- 
lis, fpccificari  non  poteft , nifii  narura  fubllan- 
tiali , quam  complet , & terminat;  illa  autem  na- 
rura fupponitur  non  divina,  nec  fupernaturalis, 
♦iidc  ab  illa  non  portet  fpecihcari  in  ordine  di- 
vino , St  fupemarurali ; nec  item  a Deo  iplo 
vt  eft  in  fe,quia  rcfpedtu  illius  fubfiftencii,  St  fub- 
ftantii completi  pet  illam  Deus  eflct  quid  ex- 
trinfecum.  St  fubrtftentia,  nec  fubftantia  non 
pofltmt  fpccificari  ab  aliquo  cxtrinfeco.  Econ- 
tra  autenj  eft  io  iqodo  yrionis  hypoftatici,  quia 


cum  illa  nonficvltimum  complementum  niRfi 
ri , led  vnio  vlthni  complementi,  nempe  divi- 
ni perfonalitatis  , St  (ubfiftentii  ad  naturam 
creatam  , fpccificari  poteft  ab  ipla , quin  proin- 
de Ipccificetur  ab  aliquo  cxtrinfeco  reipcftu  fub- 
ftantii completi  , quia  pcrfonalicas  , autfubfi- 
llentia  divina  terminans  naturam  creatam  non 
eft  quid  extrinfecum  , nec  extra  rtibllantiam 
complccam  , fed  potius  intrinfeci  conftituiefiib- 
ftantiam  completam  , St  lic  vnio  fubftantialis 
hypoftatica  manet  fpecificara  intrinlece  intra 
fubftantiam  completam , 6t  non  ab  aliquo  extra 
illam  , quod  dici  non  polfct  de  iublillentia  crea- 
ta, quia  illa  intra  propriam  rtibllantiam  comple- 
tam non  haberet  a quo  Ipecificaretut  in  efle  lu- 
pematutalis,  vc  per  Ic  patet. 

89  Sed  adhuc  replicabis : Non  eft  con- 
tra rationem  ftibfiftcntix  Ipcciricari  ab  aliquo  ex- 
tra lubftantiam.quam  complet , 8t  terminat:  Er- 
go ruit  lolucio.  Probatur  antecedens  : Subliden- 
tia divina  terminat , St  complet  cum  natura  hu- 
mana rtibllantiam  completam  Chrlfti  vt  homi- 
nis: Ec  tamen  non  fpccificatur  a natura  humana, 
nec  ab  alio  intra  rtibllantiam  completam  illius 
hominis,  fed  folum  i natura  divina , qui  illum 
hominem  non  conftituit:  Ergo.  Rcfpondeo  pri- 
mo, negando  antecedens.  Ad  probationem, con- 
certa maiori, nego  minorem;quia  fubfillcntia  divi- 
na,cum  fir  per  fc,8t  in  fe  fubliilens,  i le  ipia.Sc  in 
fc  ipla  fpccifidatur,  St  non  ab  alio  realitcr  a fc  di- 
ftinctOjJt  cum  ipfa  lic  conftitutive  intra  fubftan- 
tiam  completam  illius  hominis , non  fpecirtcatur 
realttcrab  aliquo  realitcr  extra  fubftantiam  il- 
lam completam , fed  ab  aliquo  intra  illam , quia 
1 fc  ipla,  qui  intra  illam  eft  conftitucive.  Vel  li 
velis , quod  fublirtentia  divina  fpecificetur  a na- 
tura divina , adhuc  tenet  verum  quod  diximus, 
quia  natura  divina  realiter  non  diftinguitur  a 
fubrtftentia  divina , nec  realiter  eft  extra  illam. 
St  confcqueutcr  , nec  realicer  eft  extra  fub- 
ftantiam completam  per  illam  , St  lic  nun- 
quam fequicur  , quod  fpecificetur  ab  aliquo 
realiter  cxtrinfeco  , aut  extra  fubftantiam  il- 
lam compleram  ; quod  tamen  fequerecur , 11 
fubrtftentia  eflct  fupernaturalis , & creata , quia 
qua  creata, non  portet  efle  per  fc  fubfiftens, 
nec  perfona  , nec  realitcr  identificata  cum  na- 
tura divina , ideoque  ncc  fpccificari  polfct  i 
fc  ipla , nec  a narura  divina , aut  ab  aliquo  di- 
vino , quia  quidquid  Deus  eft,  elfet  realitcr  ex- 
trinfecum illi  , St  fubftancii  compleri  perip- 
fam. 

90  Obijcics  tertio : Eft  poisibilis  fubftan- 
tia creata, cui  connaturalia  fint  accidentia  fuper- 
naturalia,  qui  definito  dantur:  Illa  eflct  fuper- 
nacuralis:  Ergo.  Probatur  maior : Eft  pofsibilis 
fubftantia  creata  proportionata  accidentibus  fu- 
pcrnaturalibus , qu;  dantur : Ergo  St  cui  illi  lina 
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connaturalia.  Probo  antecedens:  Eft  pofsibilis 
fnbftanria  creata, tantum  excedens  fubftantias  de 
Cieto  exiftentes,  quantum  accidentia  lupcrnatu- 
ralia  excedunt  accidentia  connaturalia  lubllantijs 
exiiientibus:  Sed  illa,  citer  ptoportionata  accide- 
tibusfupcrnacuralibus  , quz  defero  dantur,  licuC 
fubftantij  exiftentes  funt  proportionatz  fuis  pro- 
prijs  accidentibustquia  cflet  eadem  proportio:Er- 
go.  Probatur  maior, quia  accidentia  fupematura- 
tia.quz  de  faifto  dantur,  non  excedunt  accidentia 
connaturalia,  &propriafubftantiarum  exitlentium 
exccITu  (impliciter  infinito, fcd  finito:Sed  nulla  cft 
rgtio.cur  no  fit  polsibilis  fubllantia  excedens  fub- 
(iantias  exiftentes  , quolibet  exccllu  excogitabili 
intra  li  neam  cxeefliis  finiti ; quia  intra  talem  li- 
neam nullus  poceft  afsignari  terminus  ,& limes, 
Cupta  quem  non  fit  polsibilis  pcrfccftior , & per- 
fectior fubllantia : Ergo  eft  polsibilis  fubllantia 
tantum  excedens  fubllantias  exiftentes,  quantum 
accidentia  fupernaturalia  , qua  dantur.excedunc 
accidentia  propria , & donnaturalia  fubftancia- 
rum  exiftentium. 

9 i Refpondco,  hoc  argumentum  fophif- 
tkumclTemanifeftc,  coque  probari  po(Te,elTe 
poliibilein  fubftantiam  ordinis  naturalis  propor- 
tionatam  accidentibus  fupematuralibus , quz  de 
fa£to  dantur,  cui  proinde  lint  connaturalia;  quod 
evidentem  implicat  contradictionem.  Id  autem 
fic  eadem  forma  probatur : Quia  eft  polsibilis 
fubllantia  ordinis  naturalis , tantum  excedens 
fubftantias  exiftentes  de  faifto,  quantu  accidentia 
fupernaturalia  excedunt  accidentia  connaturalia 
fubft  antijs  exiftentibus;  liquidem  ille  excdliis  eft 
finitus,  & intra  ordinem  naturalem  funt  pofsibi- 
les  perfaftiores,  8i  perfectiores  fubllantiz  natura- 
les fine  fine, &limite,  liquidem  vis  crc3tiva  Dei 
vt  Authoris  naturz  exliauriri  non  poceft,  nec  ta- 
lem poteft  creare  fubftantiam,  qua  maiore  crea- 
re non  pofsit, etiam  vc  Author  naturz:  Sedilia 
fubllantia  ptoportionata  clleC  accidentibus  fu- 
pcmaturalibus , quz  de  faCto  danmt:  Erit  ergo 
pofsibilis  fubllantia  ordinis  naturalis  , a Deo  vt 
Authore naturali  condita,  proportionata  acci- 
dentibus fupematuralibus,  quz  de  faCto  dantur. 
Probari  etiam  pollet,  cflc  pofsibilcm  naturam 
corpoream,  imo  St  non  vitalem,  zqualcm  Ange- 
lis in  perfectione;  quia  Angeli  exiftentes  non  ex- 
cedunt infinite  fimplic  iter,  fit  finite , corpora  in 
fenfibilia  de  faCto  exiftentia  : Sed  poteft  Deus 
producere  corpora  infenfibilia  pcrfectiora,&  per- 
feCliora  fupra  exiftentia  fine  limite  : Ergo  pocerit 
producere  corpus  aliquod  infenfibile  zquans  in 
perfectione  Angelos  exiftentes : Hoc  autem  quis 
non  videat, cfle  chimcram  : Eft  ergo  przfatum  ar- 
gumentum fophillicum. 

pa  Ad  illud  ergo  refpondco  , negando 
maiorem.  Ad  probationem,  nego  antecedcns-Ad 
probationem,  nego  maiorem.  Ad  probationem. 


diftinguo  maiorem:  Accidentia  fupematuraliai 
quz  de  lacto  dantur ,non  excedunt  accidenda  na- 
turalia exccllu  infinito , fed  finito  intra  eundem 
ordinem,  nego:  In  diverfo  ordine  , concedo  ma-; 
iorem  , & diftinguo  minorem  eodem  modo,  ne- 
goqueconfequenciam.  Vel  clarius, diftinguo  ma- 
iorem: Non  excedunt  exccllu  infinito , fed  finito 
ex  parte  fpccificacivi , nego  maiorem:  In  emirate 
fubieCtiva,  & relate  ad  fubie<ftum,tranfeat  maior, 

& omilla  minori , nego  confequentiam.  Itaque 
in  primis,  quando  excdlus  eft  ex-eclfus  ordinis, fcu 
in  ordine  ,licecfit  finitus,  non  fequicur,qi:od  vin- 
<i  pofsit , aut  perveniri  ad  zqualicatcm , & pro- 
portionem , etiam  fi  res  ordinis  inferioris  perfc  - 
Cliores,  & perfectiores  excogitentur  line  fine, quia 
femper  manenc  iqprdinc  inferiori  ; & fic  lc  ha- 
bent fubftanriz  pmsibiles  compqjjrz  cum  acci- 
dentibus fupematuralibus , quia  omnes  fubftan- 
tiz  pofsibilcs  , quantumvis  perfeClifcimz  excogi- 
tentur,funt  naturales,  feu  ordinis  naturalis, & non 
ordinis  divini , accidentia  aurem  fupemaruralia 
funt  ordinis  divini , vnde  nunquam  poliunt  fub- 
ftanriz  pofsibilcs  ica  crefcere  in  perfeCtione,quod 
perveniant  ad  proportionem  cum  accidentibus 
fupematuralibus,  quia  quamvis  infinite  crefcanr, 
femper  manent  in  ordine  inferiori ; fient  licet  ex- 
cogitentur corpora  perfectiora , & perfectiora  fi- 
ne limite,  nunquam  inveniri  poterit , nec  excogi- 
tari corpus  zquale  in  perfectione  vel  minima» 
Angelo.  Ratio  aurem  , quare  omnis  fiibftanci» 
excogitabitis  eft  in  ordine  iuferiori  ad  accidentia 
fupernacuraliade  facto  exiftentia  , eft , quia  illa 
funt  fpecifice,  feu  Ipccificative  divina  , feu  etiam  • 
infinita, liquidem  (pccificantur  ab  ente  infinito, 8C 
divino  vt  eft  in  fe , nulla  autem  ell  polsibilis  fub- 
ilantia  creata, quz  tam  altum,  & eminens  habeat 
fpecificativum.nifi  illa  fit  Deus  ipfe  infinitus, quia 
fubllantia  non  nili  a fe,  & intra  fc  fpecificatur,  vc 
fflrpc  diximus;  vnde  accidentia  fupernaturalia  ea 
parte  fui  fpecificativi  infinite  (impliciter  excedunt 
omnem  fubftantiam  pofsibilcm, & ideo  hic  excef- 
fns  vinci  non  poteft  per  vllain  pofcibilem. 

9j  Denique  obijeies:  Non  repugnat  fub- 
flantia  divina  per  participationem:  Ergo  nec  fub- 
llantia divina  creata,  & fupcmaturalis.  Probatur 
antecedens--  Non  repugnat  intelleClio  divina  pec 
participationem,  vt  eft  vifia  beata ; nec  amor  di- 
vinus per  participationem  , vt  eft  charitas : Ergo 
nec  fubftantia  divina  per  participationem.  Expli- 
catur: Deus  poteft  participare  creaturz  fua  divi- 
na attributa,  vt  ea  participat  per  virtutes  infidas 
theologicas  ,*&  morales:  Ergo  poterit  illi  etiam 
participare  conceptum  naturz, & fubllantiz  diviq 
nz. 

94  Refpondco,  negando  antecedens,  vel 
diftinguendo : Subftantia  fubftantiatiter  divina,^ 
participationem  implicas  in  terminis  : Subftantia 
adiedtive,  & accidcntalitc r divina  per  participa- 
te* 
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tionem,  concedo  antecedens.  Ad  eoiift  probatio- 
nem fimiliterdiftinguO:Non  repugnat  intclleCtio 
fubftancialitct  divina, Si  per  participationem  .im- 
plicas interminis:  Intellectio  accidentalis  divina 
per  participationem,concedo  antecedens. Ev  quo 
nihil  concra  nos,  imo  argumentum  vertitur  in  ar- 
guentem, fiquidem  repugnat  amor  divinus  lub- 
ftantialis,  & per  participationem,  repugnat  intel- 
lectio fubftanlialis  divina, & per  participationem, 
talis : Ergo  repugnat  divinitas  fubftantialis , feu 
fubflantia  fubftafttiaUtcr  divina,  & per  participa- 
tionem talisilicut  enim  amor  divinus  fubftantia- 
lis,  quia  in  fe  foret  fubfiltcos  , participatus  efle 
non  polTet,  & idem  de  intellectione  fubftanaali, 
ita  divinitas  fubftantialis , quia  in  fe  foret  lubfi- 
ftctis,  & irtecepta,  participata  efle  non  pofletivn- 
de  lolum  (equjmt,  quod  (it  pmsibilis  fubftantia 
adieCtive , & adcidcntalitcr  divina  divinitate  re- 
cepta, & participata  per  gratiam , quod  libenter 
fatemur.  Ad  explicationem , diftinguo  antece- 
dens: Poteft  Deus  participare  creatur*  fua  divi- 
na attributa  per  modum  accidentis, concedo:Pef 
modum  fubftantl*  ficut  funt  in  Deo,  nego  ante- 
cedens , & diftinguo  confequens  eodem  modo, 
quia  Deus  fuam  etiam  naturam,  St  fubftantiam 
poteft  creatur*  participare,  fcd  per  modum  acci- 
dentis, nam,vt  dixit  D.  Thom.  quod  fubftantia- 
litcr  eft  in  Dco,accidentaliter  fit  in  anima;  facere 
vero , quod  fubftantialiter  etiam  firin  creatura 
divinitas , aut  divina  attributa , implicat  contra- 
dictionem, quia  efle  fubftantialiter , eft  efle  in  fe 
fubfiftendo : Et  implicat  contradictionem  divini- 
• tacemin  fe  fubfiftcntem  efle  creatam , ficut  divi- 
nam intellectionem  , aut  amorem  in  fe  fubfilkn- 
tem  crearam  efle.  Vide  fupra. 

questio  m. 

AN  POSSIBILITAS  VISIONIS 
beata  po/sit  ratione  natur  Ai  demon- 
firarit 

i ^*<Onftat  ex  pracedentibus  vifionem 
V a Dei  efle  fupra  exigentiam,  & vires 
natur*  rationalis,  feu  quod  idem  eft,  efle  entita- 
tive  fupematuralcm  , fi  detur,  aut  fit  pofsibilis, 
Vtrum  autem  Iit  pofsibilis, aut  detur  de  faCto,  ex 
duobus  difeurrendum,  aut  difccmendum  cft.nem- 
pe, 

•ti»; 
itio 
tur 

demonftrari  non  pofle  lumine  naturali,  fiquidem 
id  ad  minus  probant  argumenta  pro  fequenti 
condufione.  Quo  fuppofito. 

a Dico:  Non  pote  fi  evidenter  demtmflra- 

ri  lumini  naturali  pofsibilitas  vijionii  hiata. 
Probatur  primo  cx  D.Auguftino  Isb,  ifde  Tri- 


vel  ex  principijs,  aut  rebus  lumine  natur*  no- 
vel  ex  creditis  per  fidem  divinam.In  hac  qui- 
ne cx  illis,  infra  ex  iftis  id  dilucidabimus.  Igi- 
nemini  dubium  eft,  cius  cxiftchfiam  de  faCto, 


n itat,  cap.i.  & 9.  vbi  fic  ait:  Hanc , nempe  ve» 
ram,  & iupernaturalcm beatitudinem, qu*  in vi- 
fione  Dei  conliftit,  vtrum  capiat  humana  natu- 
ra , quam  tamen  defiderabilem  confitetur,  non 
parva  quaftio  eft.  Sedfijldes  ad  fit,  nulla  quaftio 
eft.  Humanis  quippe  argusnentalionihus  hac  in- 
venire connantcs,  vix  pauci  abundanti  praditi 
ingenio,  abundantes  otio , dollrinifquefubtilifsi- 
mis  accidit,  ad  indagandam  folius  anima  immor- 
talitatem pervenire  potuerunt ; qui  tamen  anima 
beatam  vitam  non  invenerunt  Jlabtlem,  id  eft, 
veram-.  Sed  id,  quod  humanis  argumentationi- 
bus inveniri  non  potuit  a pcritifsimis  Philofophis 
abundanti  prxditis  ingenio , otio  abundantibus, 
& doctrinis  fubtililsimis  eruditis,  abldubio  inde- 
monftrabile  eft  folius  natur*  lumine:Ergo  & bea- 
ti vit*,  feu  vifionis  pofsibilitas. 

I Secundo  probatur  ex  Div.  Thom.  f.a. 
qua  fi.  10  9.  artic.i  in  corpor.  vbi  fic  ait:  Sic  igi- 
tur tntellcBus  humanus  habet  aliquam  formam, 
fcilicit  ipfum  intelligibile  lumen  , quid  de  fe  eft 
fufficicns  ad  quadam  intelligibilia  cognofdenda, 
ad  ca  fcilicit,  in  quorum  notitiam  per  fcnfibilsa 
pojfumus  devenire:  Aitiora  vero  intellegibilia  in- 
tellectus humanus  cognofcert  non  poteft,  nifi for- 
tiori lumine  perficiatur , ficut  lumine  fidei , vel 
prophetia,  quod  dicitur  lumen  gratia , in  quan- 
tum eft  natura  fuperadditmn,  Sed  vilio  beata 
cognofci  nequit  per  fenfibilia , quia  nihil  fenfibi- 
le  connexionem  vllam  habet  cum  viliofte  beata, 
nec  cum  ipfius  pofsibilitate,  vt  per  fe  patet:  Ergo 
vifio  beata,  aut  illius  pofsibilitas  cognofci  non 
'poteft  evidenter,  aut demonftrative  lumine  natu- 
rali, nec  lumen  nacurale  ad  hoc  futtioic , fed  exi- 
gitur lumen  fuperius , nempe  lumen  fidei , tan- 
quam  ad  intelligibile  altiotis  ordinis.  • 

4 Tenio  probatur,  quia  implicat  contra- 
dictionem, vifionem  beatam  vt  pofsibikm  evi- 
denter cognofci,  aut  demonftrari  ex  rebus  natu- 
ralibus, nifi  aliqua  res  naturalis  ex  fe  importent 
connexionem  ncccflariam  cum  vifione  vt  pofsibi- 
li , fiquidem  ex  obieCto  neceflario  non  connexo, 
cum  alio,  nequit  aliud  evidenter  demonftrari, vt 
per  fe  patet:  Sed  implicat  contradictionem, quod 
res  aliqua  naturalis  importet  ncccflariam  conne- 
xionem cum  vifione  bcata,vt  pofsibili : Ergo  im- 
plicat contradictionem,  quod  ex  rebus  naturali- 
bus evidenter  cognofcatur  vc  pofsibilis , & con- 
fequenter,  quod  folo  lumine  naturali  dcmonftre- 
tur  eius  pofsibilitas, fiquidem  lumen  naturale  non 
difeurrit,  nifi  ex  rebus  naturalibus.  Probatur  mi- 
tior , in  qua  fola  ftac  difficultas  -,  quia  implicat 
contradictionem , quod  res  aliqua  naturalis  im- 
portet ncceflariam  connexionem  cum  aliquo  en- 
titative  fupematurali:  Sed  vifio  beata  eft  entitari- 
ve  fupematuralis,vt  conflat  ex  dictis:  Ergo.  Pro- 
batur maior.quia  implicat  cotradiCtionem,  quod 
res  naturalis  importet  exigentiam  ncceflariam 

ali- 
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alicuius  fupematuralis,(iquidem  fiipcrnaturale,  vt 
ex  iliais  patet , eflentialiter  cft  fupri  exigentiam 
totius  natura,  & conlequcntcr  fupra  exigentiam 
cuiulvis  rei  naturalis, quz  in  tota  natura  compre- 
henditur ; & implicat  aperte  contradictionem, 
exigi  a re  naturali,  Gve  a tota  natura,  quod  eflett- 
tialiter  eft  lupra  exigentiam  totius  natura  : Sed 
idein  elt  rem  naturalem  connexi  cum  aliquo  , ac 
illud  exigere,  Ii  enim  illud  non  exigeret,  nec  cum 
illo  conneCteretur : Ergo  implicat  contradictio- 
nem, quod  res  naturalis  conne&atur  cum  aliquo 
fiipernawrali.  Explicatur:  ln  tota  natura  nihil  cft, 
quod  exigae  ad  lui  conUftcntiam  vilionem  bea- 
tam vt  polsibilem,  quia  alias  vilio  beata  vt  pofsi- 
bilis  non  eflet  lupra  exigentiam  totius  naturz,  & 
confequentet  nec  fupernaturalis  encicativc,  quod 
dici  non  poteft:  Ergo  nec  in  tota  natura  eft  ali- 
quid connexum  cum  viftoqe  beata  vt  polsibili, 
liquidem  conncili  cum  illa  vt  polsibili  eft  forma- 
lilsime  illam  exigere  ad  lui  conliftentiam.feu  non 
polle  ede  fine  illa:  Sed, fi  non  eft  aliquid  in  tota 
natura  connexum  cum  illa  vt  polsibili,  implicat 
quod  ex  rebus  naturalibus  demonftrari  polsit, il- 
lam efte  polsibilem;  quia  ex  in  connexis  cum  ali- 
quo illud  demonftrari  no  poteft:  Efgo.Explicatur 
amplius, quia  omnis  demonftratio.vcl  eft  a priori, 
& per  c aulam;  vel  a pofteriori,&  per  elfcdlujvel  a 
pari.aui  yqualhSed  vilio  beata, vj  pofsibilis, demo 
lirari  nequit  ex  rebus  naturalibus,  nec  a pari,  aut 
aquali, quiafuper at  perfoftionem  totius  naturz, 8c 
omnium  rerum  naturalium ; nec  a priori , & per 
caufam , quia  nulla  res  naturalis  eft  caufa  per  te 
continens  vilionem  beatam,  fuperac  enim  illa  vi- 
res totius  naturz;ncc  a poftcriori,&  por  effectum, 
quia  nullus  eft  efleftus  naturalis  per  fe  petens  vi- 
lionem beatificam  vt  fui  caufam , vel  alsigncnt 
illum  contrarij,quod  non  fecile  przftabunt : Er- 
go nullo  pafto  demorari  poteft  ex  tebus  natu- 
ralibus. ™ 

5 Nec  dicas , folum  die  de  edentia  entis 
fupernaruralis,  quod  eius  exiftenvia  non  fitexa- 
£ta,  fed  fupra  exigentiam  totius  naturz ; non  ve- 
ro quod  cius  pofsibilitas  exigi  non  pofsit  a natu- 
ra. Contra  enim  cft, quia  non  minus  eft  fuperna- 
ruralis  pofsibtlicas  entis  fupernaturalis, quam  eius 
exiftentia , Cum  pofsibilitas  fit  magis  intima  eius 
eflenti?.  &quidditati,qux  eflentialiter  fupematu- 
ralis  cft:  Ergo  fi  eius  exiftentia  debet  efte  fupra 
exigentiam  totius  naturz, potiori  titulo  eius  pof- 
libilitas.  Secundo.quia  xque  repugnat, quod  eius 
pofcibilitatis  fit  aliqua  caufa, vel  efledtus  per  fe  in 
tora  in  natura,  ac  eius exiftentiz:  Ergo.  Tertio, 
quia  pofsibilitas  non  defideratur , nili  propter 
exiftentiam : Ergo  G in  tota  natura  non  poteft 
efte , quod  exigat  eius  exiftentiam  , nec  quod 
exigat  eius  pofsibilitatem. 

6 Confirmatur  deniqne , quia  Deum  efte 
intuitive  vifibilcm  ii  creato  intclle&m  eft  verita» 


fupernaturalis  per  fe , non  minus , quam  carcera, 
quz  per  fe  fpeCfanc  ad  fidem,  vnde  eft  illud  Ifaia. 
64.  Oculus  non  vidit  Deus  abfque  te , qua  prapa~ 
rafli  diligentibus  tc.  Ec  illud  Apolt.  Nec  oculus 
vidit , nec  auris  audivit , nec  in  cor  hominis  af-. 
ccndit,  qua praparafli  diligentibus  te:  Sed  exte- 
ra, quz  per  lc  lpcctanc  ad  hdem, ita  fune  fuperna- 
turaiia , vc  eorum  etiam  pofsibilitas  fuperet  exi- 
gentiam totius  naturz  ,vt  patet  in  myllerioln^ 
carnationis,  & Trinitatis,  & in  myftcrio  gratix, 

& iuftificationis,  quorum  pofsibilitas  cx  natura 
demonftrari  r.011  poteft : Ergo.  Ec  quidem  non 
minus,  fed  forfan  magis  fupernaturalis  elt  vilio, 
incuiciva  Dei,  quam  gratia  lanftificans,  & iuftifi-  • 
cans,  qqa  confortes  divinx  naturz  reddimus , cx 
Deo  nari,  & Dei  filij:  Sed  polsibiliras  graciy  lan- 
Cliricantis,  qua  divinz  naturz  confortes, Uei  Fi- 
lij, & ex  Deo  nati , ipfiufquc  hzredcs  lumus  fu- 
perat exigentiam  totius  nacurz  , nec  cx  tota  na- 
tura colligi  evidenter , aut  demonftrari  poteft; 
cuius  evidens  lignum  eft,  quod  nullus  fuit  1'liilo- 
fophus  , quantumvis  petitus  in  natura  cognof- 
cenda,  quxinyilcria  przdiita,  necvrpolsibilia, 
evidenter  cognoverit : Ergo. 

7 Sed  obijeies  primo  : Poteft  quis  folo 
lumine  naturali  cognofcere  evidcnccr  nullam  da- 
ri repugnantiam  ii»  tota  natura  ad  v.dendum 
Deum : Sed  eo  iplo  lumine  naturali  cognolcc£ 
tvidenter  vilionem  Dei  efte  polsibilem!  Ergo. 
Probatur  maior,  quia  lumine  naturali  cognolci 
poteft , quid  (it , quid  flon  lit  in  rerum  nacura: 
Sed  in  tota  rerum  nacura  non  eft  talis  repugnans 
tia:  Ergo  cognolci  poteft  evidcnccr  lumine  natu- 
rz,  quod  in  tota  natura  non  cft  repugnantia  vi- 
dendi Deum.  Refpondco,  ornifla  maiori  ,diftin- 
guendo  minorem : Eo  iplo  lumine  naturali  cog- 
nofcet  evidenter  vifionem  Dei  efte  polsibilem 
negative  ex  parte  naturz,  feu  cx  parte  naturz  no 
efte  impofsibilem,  cranfcat : Efte  polsibilem  ab- 
folute,  St  politive,  & vndequaque,  nego  mino- 
rem, St  conlequcntiam  in  eodem  fenfu.  Itaque 
ille,  qui  totam  nataram  comprehenderet , vide- 
ret fanc  in  natura, vc  a fe  comprehenla,non  appa- 
rere impofsibilitatem  metaphylicam , aut  repug- 
nantiam vilionis  Dei;  fed  paricer  videret  in  ea  nec 
apparere  pofsibilitatem  pofitivam  ad  ipfam,&  lic 
folum  cognofceret  pofsibilitare  negativam,  illius 
ex  parte  naturz,  Gcut  etiam  impofsibilitatem  ne- 
gativam ; fed  nefeiret  fani,  an  re  ipfa,  & poGtivc 
pofsibilis  eflet,  aut  impofsibilis  aliunde  quam  ex 
natura , quia  nefeiret  an  przcer  totam  naturam 
eflet  aliud  Gbi  incognitum , vnde  pofsibilis , vel 
impofsibilis  foret.Pro  cuius  folucionis  inccUigen- 
tia  videnda  funt,  qu;  lat i diximus  de  cognitione 
Angeli  circa  divinam  revelationem  Gbi  fa&am  ia 
primo  inflanti  TraBat.de  Fide,difput^.qu*Jl.  5 . 
dnum.9 1. 

8 Obijcic;  fecuadb:  Jntsllcctuc  Iplo  lumine 
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naturali  potefi  fe  ipfum , fuamque  potentiam 
quidditacive,  iinmo  & comprehenfivc  tognofce- 
re : Sed  non  poccil  fui  potentiam  comprchenfi- 
ve  cognofcere,  nifi  cognofcat -pofsibilicatem  vi- 
fionis beata:  Ergo.  Probo  minorem,  qum  nequit 
cognofci  evidenter , & comprehenfivc  potentia 
intcllechis  creati , nifi  cognofcatur  quidquid  po- 
teft  intellectus  crcatustScd  intellectus  creatus  po* 
tril  videre  Deum  intuitive : Ergo  non  potefi  in- 
tellcftus  creatus  ic  ipfum  comprehenfivc  cognof- 
cere , nificognofcat,fc  polle  videre  Deum  intui- 
cive,  lcu  polsibilitatem  vifionis  beat*.  Refpon- 
dco.conccfli  maiori.negando  minorem.  AdciuS 
probationem,  diilinguo  maiorem : Nifi  cognof- 
catur, -quidquid  potefi  potentia  obediential  i , & 
per  meram  non  repugnantiam  , nego  maiorem', 
nifi  cognofcatur  quidquid  potefi  naturaliter  eo 
modo,  Sc  lub  ea  ratione,  qua  illud  potefi, conce- 
do maiorem:  Et  diilinguo  minorem  eodem  mo- 
do, negoque  confequentiam ; quia  vt  intellcftus 
l'c  iplum  comprehendat , fuaque  potentiam,  latis 
cfi,  quod  cognofcat,  quantum  potefi  lua  natura- 
li potcncia,  & per  ie  iplum;  non  autem  quantum 
poterit  obcdientialiter  adiutus  gratia , hoc  enim 
eilet  comprehendere  gratiam ;cum  autem  intclle- 
ftus  naturaliter  non  pofsic  Deum  videre, fed  folii 
pbcdientialiter  depcdcncer  afi  auxilio  gratiefideo 
opus  non  cft,vt  fe  ipfum  coprehendat.quod  cog- 
nolcat.fc  pofic  Deu  intuitive  videre.  lmo,vt  alibF 
Oilendam,ncc  opus  eft,vt  fe  comprehendat,  cog- 
nofcere diftin&c,  & in  fingulari  omnia, qu;  quicK 
ditative  cognofcere  potefi,  alias  deberet  cognof- 
cere  dillinflc,  & in  fingulari  omnia  pofsibilia.led 
fatis  efi  ea  cognofcere  in  communi , & lub  ra- 
tione veri , eo  modo  , quo  ab  omnibus  illis  fpe- 
cilicntur.  • 

p Sed  dices : Intellectus  non  potefi  fc 
comprehendere  , nifi  cognofceudo  fuam  po- 
tentiam obedientialeiq  , cum  potentia  obe- 
dientialis  fit  cum  illo  identificata,  & ab  eo  rcali- 
tcr  indillinfla:  Sed  nequit  cognofcere  fuam  po- 
tentiam obcdienrialem,  nifi  cognofcendo  vt  pof- 
fibilia  ea,  ad  qua  efi  potentia  obedicntialis;  nem- 
pe vifionem  beatam , & alias  formas,  & actus  fli- 
pernaturalcs : Ergo.  Rcfpondenc  aliqui  , fatis 
efie  eas  cognofcere  in  communi,  & in  confufo. 
iVerumtamen  lentio,  ncc  id  opus  die  ,li  fer- 
ino fit  de  illis  vt  fiipcrnaturalibus , quia  adhuc 
fub  ratione  communi  entis  fupcmaturalis  fu- 
perant  totam  exigentiam  natura.  Vnde  alitet 
re fpondt o, difiinguendo  maiorcm:Nifi  cognof- 
cendo luam  potentiam  obedientialcm  pro  eo 
quod  importat  in  reflo  abfolute  , concedo : Pro 
reflo,  & obliquo  , nego  maiorem , & diilinguo 
minorem  eodem  modo.vel  illam  nego  cum  con- 
fequcntiajquia  potentia  obedicntialis  pro  reflo, 
minime  efi  potentia  pofitiva  pofidvum  ordinem 
iteens  ad  formas  fupcnuturalcs , vel  adDtqtq 


Authorem  fupernaturalem,  nec  intrinfccam  con« 
nexionem  cum  ipfis,  fed  cft  mera  negativa  noi» 
repugnantia  penitus  inconnexa  cum  illis  , vnde 
pro  reflo  comprehendi  potefi,  illis  non  cognitis, 
vtollendi  TraHat.de  Cbantatujiufi.ft.d  num. 
6-j.  vbi  obicfta  in  oppofitum  folvi , nec  licet  ea 
hic  repetere. 

10  Denique  obijeies  triplici  argumenta 
dificili.  Primum  fit:  Datur  in  intelleflu  appetitus 
innatus  ad  claram  Dei  vifionem:  Sed  ex  appetitu 
innato  ad  aliquid  demonftrari  potefi  evidenter 
illius  pofsibiliras:  Ergo.  Secundum:  Quia  faltem 
datur  in  homine  appetitus  elicitqp  videndi  clare 
Deum;quia,  vilis  cfeflibus,  excitatur  naturaliter 
deliderium  videndi  caufam,  vnde  vifo  vniverlo, 
naturalirer  excitatur  defiderium  videndi  caufam, 
& oppitiiccm  illius,  qui  Deus  efi:  Sed  ex  naturali 
appetitu  elicito  videndi  Deum,  demonftrari  po- 
tell  polsibilitas  vifionis  iplius:  Ergo.  Tertium, 
quia  Deus  vt  quidditative  viUbtlis  continetur  in- 
tra obicflum  Ipccificativum  intellectus  humani: 
Sed  evidens  efi,  imelleflum  polle  attingere  qujd- 
quid  continetur  fub  obieflo  illius  fpccificativo 
eo  modo  ,quo  fub  illo  concinetur:  Ergo  evidens 
cft, pofic  Deum  videre. 

1 1 Hac  tria  argumenta  expctunt.vcl  ex- 
citanc  trcsquxftioncs,  aut  dubia , qua  prius  de3 
cidenda  fuot.vt  \nicuiquc  fatisfiac.  Sic  ergo, 

QUESTIO  IV. 

AN  IN  NATVRA  RATIONALI 

detur  appetitus  innatus  ad  claram  Dei 
••  vifionem} 

'x  X "TOtifsimum  cfi, appetitum  innatumi 
in  hoc  ditferre  ab  appetitu  elicito; 
quod  innatus  cfi  inditu^  lubicfti  ad  propriam 
perfeftionem,  conlcquurrad  formam  naturalem 
iplius  fubiefti , congenita  cum  ipfo  fubicflo , & 
non  rcgulata  cognitione  iplius , led  ablque  prx- 
via  cognitione  propendens  in  perlcflionem,  aut 
bonum  fibi  coveniens.  Appetitus  vero  elicitus  cft 
indinatio  in  bonum  apprehenfum  , conlcqmns 
formam  intclHgibilcm  apprchcnlam, rcgulata  per 
cognitionem,  6t  elicita  ab  ipfo  fubicflo  appeten- 
te. Quaftio  igitur  prafcnslolum  procedit  de  api 
petitu  innato. 

a Dico  igitur:/»  natura  rationali  non  da- 
tur appetitus  naturalis  innatus  ad  claram  Dei 
vifionem.  Probatur  primo  ex  D.  Thom.  mbac 
i.part.quafi.ij.artic.s.in  corpor.  vbi  fic  aifc 
Finis  ad  quem  res  creata  ordinantur  a Deo  cft 
duplex.  V nus,  qui  excedit  proportionem  natura 
creata , &■ facultatem-,  & bic  finis  efi  vita  ater- 
na,  qua  in  divina  vifione  confifiit,  qua  efi  fiupri 
naturam  cuiuslibet  creatura  ,vt  fuprd  habitum 
efi-. Ad  illud  autem  ad  quod  non  potefi  aliquid 
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virtute fua  natur*  pervenire,  oportet  vt  ab  alio 
tranfmitatur  .ficutj 'agitta  a fagittante  mittitur 
td Jigmon.  Fndt, proprii  loquendo,  rationalis  na- 
tura , qua  eft  capax  vita  teter  rue , perducitur  in 
ipfdm,  quoji  a Deo  tranfmijfa,  cuius  tranfmifsio- 
nis  rarionem  in  Deo  exidentem , prxdellinacio- 
nemefle  defendit.  Ex  quo  ftc  arguo:  Appetitus 
innatus  eft  inclinatio , & impulfus  ipfius  natura 
ex  Ce  tendentis  in  ordine  ad  finem:  Sed  natura ra* 
tionalis  talem  itnpulfum  ex  fe  non  habet  ad  vi- 
fionem claram  Dei:  Ergo  nec  appetitum  inna- 
tum ad  illam.  Probatur  minor,  quia  fi  talem  iin- 
pulfum  ex  fe  haberet , non  egeret  mitti, aut  tranf- 
mitti  ab  alio,  nempe  a Deo  vt  Authore  fuperna- 
turali , fcu  per  prxdedinationcm  ad  talem  finem, 
fient  isgitta  non  indiget  mitti  ad  centrum , ad 
quod  lua  natura  impellitur ,fed  folum  ad  lignum, 
ad  quod  naturalem  impulfum  non  habet : Sed 
lufta  D.Thom.  creatura  rationalis  indiget  mitti, 
ficut  fagitta  a fagittante, a Deo  prxdedinante,  ad 
finem  vita  xcernx  confidentis,  in  clara  Dei  vifio-' 
ne : Ergo  quia  ex  fe  non  habet  naturalem  impul- 
fiun  in  illam,  nec  fimilem  inclinationem. 

3  Secundo,  ex  eodem  D.  Thom.  quaft. 
ai.de  Veritate  , artic.  t.  in  torpor,  vbi  lic  ait: 
Homo  fecundum  naturamfuam  proportionatus 
eft  ad  qutndam  finem,  cuius  babet  naturalem  ap- 
petitum , qui finis  efi  aliqua  contemplatio  divi- 
norum, qualis  eft  bomini  pof sibilis  fecundum fa- 
tuitatem natura ; in  qua  Philofopbi  vlt  imam  fe- 
licitatem pojfucruntScd  eft  aliquis  finis  jid  quem 
bomo  d Deo  praparatur , natura  humana  pro- 
portionem excedens  , fci licet  vita  atema , qua 
confiftit  in  vi  fume  Dei  per  ejfentiam , qua  exce- 
dit proportionem  cuiuslibet  natura  creata , foli 
Deo  connaturalis  exifieru:  Ergo  iuxta  D.Thom. 
creatura  rationalis  folum  habet  appetitum  natu- 
ralem ad  beatitudinem  naturalem  libi  proportio- 
natam ; non  autem  ad  fupcrnaturalem  confiden- 
tem in  vifione  clara  Dei.  Tertio  ex  quafi.  n.de 
Veritat.  artic.-].  in  corpor.  vbi  fic  ait:  Alijs  enim 
rcous  inditus  eft  naturalis  appetitus  alicuius  rei 
deferminatav.Sed  bomini  inditus  eft  appetitus 
vlt  imi  finis  fui  in  communi  ,vt fcilicet  appetat 
naturaliter  fe  ejfe  completum  in  bonitate.  Sed  in 
quo  ifta  completio  confeftat,  non  eft  ei  determina- 
tum d natura.  Et  quaft.  14.  artic.-].  ad  6.  fic  ait: 
Fcclicitatcm  indeterminate,  & in  vmverfali  om- 
nis rationalis  mens  naturaliter  appetit, fed  in 
particulari  non  eft  determinatus  motus  volunta- 
tis creat*  ad  quarendam felicitatem  in  boc , aut 
in  illo  ■■■■Quod  ideo  eft  , quia  naturaliter  meft 
mcntixppetitus  boni , fed  non  buius , vel  illiut 
boni.  Et  ad  11.  Quamvis  homo  naturaliter  bo- 
num appetat  in  vniverfali , nem  tamen  in  fpe- 
ciali , vt  diilum  eft-.  Ergo  non  habet  determinati 
appetitum  naturalem  ad  beatitudinem  vt  deter- 
minate coulidentem  in  clara  Dei  vifione,  fed 


folum  ad  illam  in  eommuni.Confirmatur  ex  ipfo 
in  ; .fentent.  diftinti.  3 7 . quaft.  z . artic.  1 . a d 4. 
vbi  fic  ait:  Deftderium  naturale  non  poteft  cfc 
nift  rei , qua  naturaliter  haberi  poteft,  vnde  de- 
ftderium naturale  fummi  boni  inefl  nobis fecun- 
dum naturam,  in  quantum fummum  bomsm  par- 
ticipabilc  eft  d nobis  per  ejfciius  naturales:::Sed 
quia  natura  non  poteft  pervenire  ad  operationes,  > 
qua  funt  vita  fua , d-  beatitudo,  fcilicet  vifio  di- 
■ vina  e Jf entia, ideo  oportet  fuperaddi  cbaritatem, 
per  quam  defideremus  afsimilari  ei  per  participa- 
tionemfpiritualium  donorum  vt  participabilem' 
per  gloriam  ab  amicis  fuis.  Quid  clarius?  Ergo 
non  datur  in  creatura  rationali  appetitus  natura- 
lis innatus  ad  vifionem  claram  Dei. 

4 Ex  quibus  fic  iam  ratione  probatur  con- 
clufio.primb:  Quia  iukta  D.  Thom.  defiderium, 
fcu  appetitus  naturalis  ede  non  poted  , nili  rei 
qux  naturaliter  haberi  poted:  Sed  vifio  clara  Dei 
naturaliter  haberi  non  poted,  vt  ed  de  fide , quia 
folum  obtineri  poted  auxilio  gracix:  Ergo  in  na- 
tura rationali  no  datur  appetitus  naturalis  ipfius, 
five  innatus.  Confirmatur  primo : Appetitus  na- 
turalis innacus  vifionis  Dei  ed  formalifsimii  exi- 
gentia naturalis  illius,  fiquidem  vt  ait  D.  Thom. '• 
appetere, ed  quali  petcrejpccere  autem  ed  forma- 
lHsimc  exigere:  Sed  in  nacura  rationali  non  datur 
exigentia  naturalis  vifionis  clarx  Dei , quia  vifio 
clara  Dei  effentialiter  ed  fupra  exigentiam  natu- 
ralem creaturx  rationalis,  cum  fic  fupra  exigen- 
tiam totius  naturx : Ergo  nec  in  illo  datur  appe-J 
titus  naturalis  innatus  ad  vifionem  claram  Dei, 
Confirmatur  fecundo : Natura  rationalis  fotum 
habet  appetitum  naturalem  innatum  ad  fuum  fi- ' 
nem  naturalem,  non  autem  ad  finem  fupernaru- 
ralem : Sed  vifio  clara  Dei  non  ed  finis  naturalis 
illius, cum  fic  illi  improporrionata , fed  folum  cll 
finis  fupematuralis:  Ergo  ad  illam  non  habet  ap- 
petitum naturalem  innatum.  Probatur  maior, 
quia  appeticus  naturalis  innatus  ed  quidam  cona- 
tus, & nifus  ad  bonum  appetitum:  Sed  natura  ex 
fefoldm  habere  poted  conatum  , & nifum  ad 
fuum  finem  naturalem , non  autem  ad  finem  fu- 
pematuralem , fiquidem  finis  fupematuralis  ed 
fupra  conatum,  & exigentiam  naturx:  Ergo.Ter- 
tio , quia  dari  nequit  naturalis  appetitus  ad  ali- 
quam perfeidionem , nifi  detur  etiam  in  natura 
vis  ailiva,  qua  talis  perfeclio  confequi  pofsit , !i 
obtineri,  fiquidem  appetitusinnatus  alicuius  per- 
feftionis,&  virtus  a&iva  ad  talem  perfectionem 
mutuo  fibi  correfpondent : Sed  non  datur  in  na- 
tura virtus  a&iva  ad  obtinendam  claram  Del  vi- 

1 donem:  Ergo  nec  appetitus  innatus  ad  illam. 

5 Refpondent  Scotidx,  vifionem  beatam 
efle  perfeidionem  , & finem  naturalem  creatur* 
rationalis ; naturalem  quidem  quoad  appeti;  non 
vero  naturalem , fed  fupernaturalcm  quoad  fui 
confequutioucm  , St  id«o  ad  illam  polTc  dari 
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apperitum  naturalem  in  notura , licet  non  detur 
io  natura  vis  activa  ad  illius  confcquutioncm  i lic 
in  materia’prima  datur  appetitus  innatus  ad  for- 
mas, licet  in  illa  non  detur  virtus  a&iva  ad  illas. 
Sed  contra  eft, quia  licet  in  materia  prima  no  de- 
fur  virtus  a&iva  ad  formas,  dantur  tamen  in  na- 
tura agentia  naturalia  cum  virtute  a&iva  ad  pro- 
ducendas in  illa  formas,  quas  naturaliter  appetit, 
ita  vt  fi  eius  potenti*  pafsiv*  non  correfponde- 
rent  in  tota  natura  agentia  naturalia  ,qu*  tales 
formas  portent  illi  dare,  nec  ipla  appeteret  natu- 
raliter formas  ip£as  i Sed  in  toto  ambitu  natur* 
non  cft  agens  naturale, quod  potit  dare  creatur* 
rationali  vilioncm  claram  Dci:Ergo  ad  illam  non 
habet  appetitum  naturalem  innatum.  Contra  fe- 
cundo,quia  implicat  finis  naturalis  quoad  appe- 
titionem, qui  non  .fit  etiam  naturalis  quoad  aife- 
cutioncm:  Sed  iuxea  Scotum  vifio  elata  Dei  non 
cft  finis  naturalis  quoad  artccutionem:  Ergo  nec 
quoad  appetitum  ,&  confcquentcr  nequit  erga 
illam  dari  appetitus  innatus  naturalis.  1’robatur 
maior,  quia  appetitus  non  cft  dc  fine.nifi  vt  con- 
fcqucndo,ncmo  enim  appetit  finem,  nifi  quia  de- 
fuderat illum  obtinere , & pofsidcre : Ergo,  fi,  vt 
confcquibilis,eft  fupcrnaruralis , & non  naturalis, 
paricer  vt  appetibilis:  Implicat  ergo  quod  fit  na- 
turalis quoad  appetitionem  , & fupcmaturalis 
Iquoad  confecutionem.  Tertio,  quia  vt  fupra  aie- 
bat D.Thom.  defidetium  naturale  non  poteft  ef- 
Ic,  nifi  rei,  qu*  naturaliter  haberi  poteft:  Ergo. 
Quarto:  Quia  implicat  finis  fupcrnaruralis, qui  fit 
folum  fupra  vires  naturj,&  non  fupra  exigentiam 
illius,  alias  ens  fupematurale.vt  gratia , & cicera 
dona  fupcmaturalia  non  cflent  fupra  exigentiam 
natur*,  fcd  folum  fupra  vires  a&ivas  illius , quod 
nullus  vnquam  dixit : Sed  finis  naturalis  quoad 
appeti,  & fupcmaturalis  quoad  confequi , cllet 
fupra  vires  natur*  , fed  non  fupra  exigentiam  il- 
lius,quia  no  cflet  fupra  appetitum  innatum  illius, 
qui  eftquzdam  naturalis  exigentia:  Ergo  impli- 
cat talis  finis. 

6 Secundo , & vrgentius , probata  r con- 

clufio:  Implicat  appetitus  naturalis  innatus  in  na- 
tura,qui  non  fit  illi  inditus  a conditore  natur*, ex 
vi  creationis : Sed  Deus  vt  author , aut  conditor 
natur*  non  indidit  natur*  rationali  ex  vi  creatio- 
nis appetitum  ad  vifionem  claram  Dei:  Ergo  ta- 
lis appetitus  non  datifr.  Probatur  minor : Deus 
vt  Author  natur*  ex  vi  creationis  non  inclinavit, 
nec  ordinavit  creaturam  rationalem  ad  vifionem 
claram  Dei,  feu  ad  beatitudinem  fupernatura- 
lem  in  illa  confidentem : Ergo  nec  illi  indidit 
appetitum  innatum  ad  illam  , fiquidem  idem  cft 
vnum  ac  aliud.  Probatur  antecedens, primo, quia 
folus  Deus  vt  Author  fupcmaturalis , & per  gra- 
tiam poteft  ordinare , & inclinare  creaturam  ra- 
tionalem ad  beatitudinem  fupernaruralcm  confi- 
dentem  inclara  Dei  vifione;  Ergo  non  vt  Au- 


thor natur*,  nec  ex  vi -folius  creationis.  Proba- 
tur anteccdcns;quia  Dens  folum  vt  Author  luper-» 
naturalis,  & per  gratiam  poteft  inclthare,5c  ordi- 
nare creaturam  rationalem  ad  finem  entitarivq 
fupcmaturalem : Sed  bcadtudo  lupcrnaturalis, 
feu  vifio  clara  Dei  cft  finis  entitative  fupernatu-. 
ralis:  Ergo.  Probatur  minor,  quia  vt  fzpe  ait  D. 
Thom.  iuxta  ordinem  agentium  cft  ordo  finium; 
quo  enim  agens  cft  fuperius, ordinat,  & inclinat 
ad  finem  fuperiorem,  fc  quo  inferius, ad  finem  in-* 
feriorem  , vt  patet  in  exercitu,  in  Hcpublica,&in 
ipla  natura:  Ergo  Dcus.vt  Author.  natur* , 8c  ex 
vi  creationis  folum  poteft  inclinare , & ordinare 
naturam  ad  fiDcm  entitative  naturalem;  ad  finem 
autem  entitative  fupematuralem  folus  Deus  vt 
Author  lupcrnaturalis,  & grati*. 

7 Confirmatur : Ordinatio  creatur*  ra- 
tionalis in  beatitudinem  fupernaruralcm  fuit  gra- 
tia proprie  talis  lacta  creatur*  rationali:  Sed  gra- 
tia proprie  talis  fa£U  creatur^  rationali  non  po- 
teft illi  cite  debita  ex  vi  creationis,quia  gratia  de- 
bita ex  vi  creationis  eft  improprijlsimc  gratia, fo- 
lumque  talis  in  fcnfu  Pclagij,  qui  folam  gratiam 
creationis  admittebat:  Ergo  ordinatio  creatur* 
rationalis  in  beatitudinem  fupematuralem.  non 
cft  debita  ex  vi  creationis:Ergo  nec  appetitus  in- 
tutus ad  illa,  fiquidem  appetitus  innatus  ad  illam 
eft  ordinatio  ad  ipsa.Probatur  maior, primo, qui* 
ca  ordinatio  creatur*  rationalis  in  bcacitudincrn 
fupematuralem  eft  elevatio  natur*  rationalis  ad 
illam  vt  ad  finem:  Sed  elevatio  creatur*  rationa- 
lis ad  beatitudinem  fupemarnralem  vt  ad  finem 
fuit  gratia  propria,  & theologice  talis:  Ergo.  Sei 
eundo, quia  ordinatio  creatur*  rationalis  ad  bea- 
titudinem fupematuralem  fieri  non  potuit , nifi 
ex  voluntate  antecedenti  ,qua  Deus  voluit  crea- 
turam rationalem  perducere  ad  fui  vifionem , ac 
fruitionem:  Sed  h*c  voluntas  antecedens  cft  gra- 
tia proprie  ,&  theologice  talis  refpcCty  creatur* 
rationalis;  quia  eft  voluntas  gratuita , 8c  liberalis 
Dei  rcfpeflu  illius,  ad  quam  Deus  non  tenetur  cx 
vi  creationis : Ergo  & ordinario,creatur*  ratio- 
nalis ad  talem  beatitudinem.  Tertio,  quia  Deus 
de  fa&o  ordinavit  creaturam  rationalem  ad  bea- 
titudinem fupematuralem,  feu  ad  fui  vifionem,  & 
fruitionem  , quia  illam  creavit  in  gratia.leu  quia 
fimul  creavit  naturam,  & infudit  gratiath.vt  enim 
ait  Auguftinus : Deus  erat  fimul  condens  natu- 
ram , & largiens  gratiam-,  quod  fi  pure  crcaflct 
naturam , & non  largiretur  illi  gratiam,  creatur* 
rationalis  non  fuirtet  ordinata  ad  beatitudinem 
fupematuralem  vifionis,&  fruitionis  Dei;alias  fu- 
« perflua  fuirtet  gratia  in  inflanti  creationis  ^d  illi 
fic  ordinandam  , & elevandam  : Sed  ex  vi  folius 
creationis  non  habet  creatura  rationalis  efle , vel 
creari  in  gratia, fed  hoc  cft  gratuitum  beneficium 
fuprl  beneficium  creationis:  Ergo  nec  ordinatam 
erte  ad  beatitudinem  fupematuralem. 
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8 Tertio  probatur  concludo : Si  creatu- 

ra rationalis  ex  vi  creacionis  haberet  appetitum 
innatum  ari  vilionem  claram  Dei , ex  vi  creatio- 
nis haberet  ius  ad  media  neceflaria  ad  illius  con- 
fccutionem , nempe  ad  gratiam,  & virtutes  infu- 
fas  ,qux  funt  media  neceflaria  ad  confequutio- 
nem  vifionis  clari  Dei:  Sed  hoc  eft  falfum,  & ne- 
gatur ab  ip  iis  Scotiilis : Ergo.  Probatur  fequela, 
quia  creatura  rationalis  habet  ius  vt  appetitus 
innatus  (ibi  naturaliter  inditus  non  (it  (ibi  fru- 
(ira  inditus  , & fine  tine : Sed  fine  medijs  ncccf- 
ferijs  ad  vilionem  claram  Dei  fruftra  eflet  indi- 
tus creatura  rationali  appetitus  innatus  ad  il- 
lam : Ergo  femel  quod  (ibi  efiet  naturaliter  indi, 
tus  appetitus  innatus  ad  vilionem  claram  Dei, 
haberet  ius  ad  media  neceflaria  pro  illa  obtinen- 
da. Minor  probatur , nam  (upponamus,  Deum, 
fuppoliro  tali  appetitu  innato, negafle  omni  crea- 
tura rationali  media  neceflaria  ad  confequutio- 
nem  vifionis  clarz  Dei;  (ane  in  eo  cafu  fruftra  in 
illa  foret  ille  appetitus , fruftraquc,  & fine  fine 
illi  naturaliter  inditus , nam  ad  quid  Deus  illi 
contulic  appetitum  ad  finem  illum  , negando 
illi  inedia,  fine  quibus  inconfcquibilis  manet? 
Quid  magis  fruftrancum.quam  conferre  creatura 
rationali  appetitum  innatum  ad  aliquem  finem; 
impofsibilitando  illi  confequucioncm  illius?  Ergo 
fine  m.dijs  neccflarijs,feu  illis  negatis ,fruftrancus 
foret  talis  appetitus.  r 

9 V rgetur : Semel  quod  Deus  naturaliter 
ex  vi  creationis  indidilfet  creatur*  rationali  ap- 
petitum innatum  ad  vilionem  claram  Dei, ex 
hoc  ipfo  obligaretur  ad  conferenda  illi  media 
neceflaria  ad  illam  confcqucndam  : Ergo  ex  vi 
creationis  deberentur  creatur;  rationali  talia  mo- 
dia, fiqilidem  illi  4ebctur  ex  vi  creationis  id  , ad 
quod  Deus  obligatur  ex  vi  crcationis:Sed  l-oc  eft 
ablurdum,8t  vt  tale  reputatur  ab  iplis  Scotiftis, 
quia  alias  gratia,  & auxilia  gratix  efftnc  creaturx 
rationali  debita  ex  vi  creationis  ,quod  hxreticum 
eft : Ergo.  Cxtera  patent , 8t  antecedens , in  quo 
eft  difficultas,  probatur , quia  Deus  non  poteft 
naturaliter  ex  vi  creationis  conferre  creaturx  ra- 
tionali anpctitum  innatum  ad  aliquem  finem,  ni- 
fi  volendo  ferio  quod  creatura  rationalis  confe- 
quatur  talem  finem  : Sed  ex  vi  volitionis , qua 
Deus  ferio  vult,  quod  creatura  rationalis  confe- 
quatur  aliquem  fine, fe  obligat  ad  danda  illi  me- 
dia neceflaria  ad  obtinendum  illum  finem;quia  fi 
non  fe  obligat.nec  vult  conferre  illi  media  necef- 
■faria  ad  illum  finem  , convincicur  non  velle  fcrid, 
& ex  animo,  quod  illum  confcquatur  , veluti fi 
ego  nollem  conferre  Petro  numos  ncceflarios  ad 
emendum  librum, nec  ad  id  me  obligare.fine  qui- 
bus illum  obtinere  non  pollet , & quos  aliunde 
quam  i me  habere  non  poflec, quamvis  alias  di- 
cerem me  ferid  velle  quod  ille  confcquererur  ta- 
lem librum,tacile  quis  me  convinceret  fellitatis. 


& fallacix,&  oftendere  po(Tet,me  ferio  non  velle* 
quod  ille  adipifeeret  libru  illu : Ergo  femel  quod 
Deus  ex  vi  creacionis  conferat  creaturx  rationali 
appetitum  innatum  ad  vifione  claram  Dei, ex  hoc 
ipfo  fe  obligat  ad  conferenda  illi  media  necelfa- 
ria.vr  pofsit  obtinere  illum  fine.  Maior  probatur* 
quia  Deus  non  poteft  conferre  creaturx  rationali 
appetitum  innatum  ad  aliquem  finem,  nifi  ex  fine 
vc  creatura  rationalis  illu  aflequatur , alias  fruftra 
omnino  talem  appetitum  confcrrec;vel  afsignenc 
contrarij.quo  fine  Deus  conferret  appeticum  illu 
ex  vi  creacionis, nollcndo/eu  non  volendo,  quod 
creatura  rationalis  talem  fine  obtineret?  Sed  im-i 
plicat  Deum  conferre  creatur;  rationali  appetitu 
ad  finem, eo  fine  vc  illum  aflequatur,  nifi  volendo/ 
hunc  ipfum  finem  ferio, Se  ex  animo,nempe  quod 
creatura  rationalis  illum  aflequeretur.quia  impii, 
cac  Deum  operari  ex  fine  non  ferio  volito:  Ergo* 

10  Explicatur  hoc  ipfum;  nam  evidens  mihi 
eft, Deum  nunquam  conferre  inclinationem , 8C 
appetitu  alicui  natur;  ad  aliquem  finem, nifi  eo  fi. 
ne.vt  natura  illa  cedat, & perveniat  ad  talem  fine, 
& confequentcr,nifi  hoc  ipfum  volendo;vnde  ap. 
petitus  innatus  dicitur  appeti rusDei, quia  eft  qux- 
dam  imprefsio,Sc  explicatio  voluntatis  divjn;,qua 
habet  in  creatione  naturx:Evidcns  etiam  mihi  eft, 
non  poileDeum  velle  ferio, & ex  animo.quod  na. 
tura  confcquatur  aliquem  fi  nem, nifi  volendo  etia 
ferio, & ex  animo, & providendo  de  medijs  necef- 
farijs  ad  calem  finem;  fiquide,  qui  non  vult  media 
neceflaria  ad  finem, nec  providere  de  ipfis.covin- 
citur  evidenter, non  velle  lcrio, & ex  animo  talem 
finem-.Ergo/i  Deus  confert  ex  vi  creationis  appe- 
titum innaru  ad  vilionem  d aram  Dei,  ex  vi  crea- 
tionis vult  ferio, St  ex  animo, quod  creatura  ratio- 
nalis tcndat,& perveniat  ad  iUam,&  confcqucnter 
obligatur  ad  providenda  illi  media  neceflaria 
ad  illam  obtinendam:Scd  hoc  dici  nequit  fineia-i 
genti abfurdo  .-Ergo  nec  illud. 

SOLVVNTVtL  OBTECTA. 

11  ^VRijcies  primo  exAuguftirfi.i.Ce») 
\_y  fefsion.cap . 1 . vbi  fic  ait : Fecifli 

nos  Domine  ad  te  i & inquietum  eft  cor  noftrum 
donec  revertamur  ad  te , nempe  per  daramDei 
vilionem:  Ergo.ex  quo  fecic  nos  Deus  , feu  ex  vi 
creationis, ordinati  iumus,&  fadi  ad  Deum  clard 
videndum, & ad  hoc  habemus  appetitum  innati, 
ita  vc  cor  non  quiefcat.donecDeum  clare  videat. 
Confirmatur  ex  ipfo,  lib.j.  de  Trinit.  cap.  8.  vbi 
fic  ait : Ad  appetendam  beatitudmem  natura 
compellit , cui  furimus  , & immortalis  creator 
boc  indidit : Ergo  ex  vi  creationis  natura  ratio, 
nalis  habet  appetitum  innatum  ad  beatirudi-i 
nem  > Ergo  ad  claram  Dei  vilionem.  Refpon-i 
deo, explicando  Auguftinum : Fecifti  nos  Domi, 
ne  ad  tc  in  communi , 8c  vage  querendum , ex 
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vi  creationis,  Sc  ad  fe  determinate  videndum  ex 
vi  gratix  acc.ptx  in  creatione , concedo  : Alio  in 
lenlu.ncgo  antecedens , & confcquenciam  i quia 
Deus  ex  vi  nudj  creationis  folum  ordinavit  crea- 
turam rationalem  ad  Deum  lub  ratione  com- 
muni bcatitudinis,8c  tir licitatis, tSe  ad  quzrendum 
vbi  edet  hxc  bcatitudo,8c  ad  hoc  vt  illam  inveni- 
ret modo, quo  portet  per  cognitioncpropriam  ,ne 
pc  per  contemplatione  naturalem,  & abftraviiv  a 
in  iploDeo  lic  cognito, & contemplato, & ad  am 
piius  non  ordinavit  creaturam  rationalem  cx  vi 
nudz  creationis.  Ex  vi  autem  gratiz  collatz  illi 
in  creatione , fecit,  & ordinavit  illam  determinate 
ad  ipfum  Deum  in  fe  ipfo  videndum,  8:  eo  frucn- 
dum  , live  ad  bcaticudincm  ftipcrnaturalcin  in 
hoc  iplo  conliilentcm  ; & ex  hoc  ipfo  oritur, 
quod  creatura  rationalis  non  quiefeat , donec  re- 
vertatur ad  Deum  ipfum , vel  per  contemplatio- 
nem abftra&ivam  , in  qua  beatitudo  natura- 
lis confiftit , vel  per  vifioncm  intuitivam  , in 
qua  beatitudo  fupernaturalis  confidit ; cum  hac 
diiferentia  , quodinfola  contemplatione  natu- 
rali , & abftracfiva  Dei  foluin  quieicerec  imper- 
fcifte  , & fecundum  quid ; in  vifione  veto  in- 
tuitivaquiefeit  {impliciter  ,&  ideo  illa  ert  bca- 
titudo  fecundum  quid  , illa  vero  {impliciter. 
Etiuxtahanc  doctrinam,  quz  cll  Div.  Thoin. 
fupra  numer.  j.  Explicanda  cft  mens  Acgutii- 
ni.  Ex  quo  ad  conlirmationcm  explico  Angu- 
flinum  : Ad  appetendam  beatitudinem  in  com- 
muni , & vage  , natura  compellit , concedo : Ad 
appetendam  illam, vt  determinate  conlilten. 
-tem  in  clara  Dei  vilione  , & fruitione,  nego 
antecedens  , & diiliuguo  confequens  eodem 
modo  , negoque  vltimam  confequentiam,  qua 
folutio , & explicatio  cil  Div.  Thoin.  fupra  nu- 
mer. 

■ a Sed  replicabis:  Creatnra  rationalis  non 
quielceret  in  1'ola  cotemplationc  abllractiva  Dcii 
Ergo  quia  amplius  appctercc  vitra  illam : Sed 
vltraiilam  fala  rcitat  vilio  clara  Dei : Ergo  quia 
appeteret  vifioncm  claram  Dei  : Ergo  appeti- 
tu innato  appetit  vifioncm  claram  Del  Rclpon- 
deo  .diftinguendo  antecedens : Ctvatura  ratio- 
nalis non  quielceret  in  fola  contemplatione  ab- 
ilradtiva Dei  .attenta  elevatione  illius  per  gra- 
. tiam  ad  yidendum  clare  Deum,  & co  fruendum, 
conccdo-.Si  elevata  non  fuilfet  per  gratiam ,fubdi- 
ftinguo:Non  quielceret  {impliciccr,  conccdo:Non 
quielceret  locundum  quid,  nego  antecedens.  Ec 
i dillingno  confequens:Ergo  quia  amplius  appete- 
ret, attenta  elevatione  per  gratiam, vel  illa  luppo- 
fita, concedo:  lllafedufa , vel  ex  vi  nudz  crea- 
tionis, fubdiftingun:  Amplius  vage  in  linea  con- 
templationis abftra£ivj  ,concedo:Amp!ius  deter- 
minate fupra  fphzram  contemplationis  abitrafti- 
vj,ncgo  confequentiam  ,&  minorem  fubfump- 
tamiquia  vlcra  quamlibct  contemplationem  ab- 


ftraftivam  Dei  cft  poCsibilis  alia,8c  alia  maior,  8t 
pcrtciitior  line  line, Se  ideo  fcmpcr  vitra  iliam.qua 
haberet , maiorem  appete  rctfcd  nunquam  deter- 
minate appetitu  innato  vifioncm  claram  Dei  m 
fe  ipfo,  nili  cx  vi  gratix. 

i i Sed  adhuc'  replicabis  primo, cafu  quo  crea 

rura  rationalis  primo  elevata  per  gratiam,  deinde 
fuilfet  illa  fpoliata , & reliftapure  in  fua  natura, 
tunc  non  contenta  ellet  contemplatione  abllrafli 
va  Dei.led  adhuc  appeteret  vifioncm  datam  Dei: 
Sed  non  iam  ex  vi  gratix  ,quam  iam  non  habe- 
ret: Ergo  ex  vi  naturx:  Ergo  appetitu  innato.  Se- 
cundo, cafu  quo  creatura  rationalis  creata  tuif- 
fet  in  pura  natura  , adhuc  non  quielceret  pcrlc- 
de  cius  appetitus  innatus  vlla  Dei  contempla- 
tione abftradiva:  Ergo  quia  prxtcr  omnem  con- 
templationem abllr activam  innate  appeteret  vi- 
lionem  intuitivam. 

14  Rcfpondeo  ad  primam,  diftinguendo 
maiorem : Non  tontenta  ellet  vlla  contempla- 
tione abllractiva  , fed  adhuc  appeteret  vifio- 
nem  claram  Dei  appetitu  innato , nego  : Appe- 
titu elicito , concedo  maiorem , Sc  minorem  , Se 
dico,  quod  tunc  calus  exvi  naturx  appeteret  in- 
efficaciter appetitu  elicito  beatitudinem  luperna- 
ruralcin  vifionis  clarx  Dei, ad  quam  prius  habuil- 
fet  ex  vi  gratix  ius.  Se  appetitum  innatum,  St  ti  i- 
ftaretur  de  amifsionc  illius  ; fed  nego  , quod 
maneret  in  ea  appetitus  innatus  ad  illam,  quia 
hic  folum  ad  gratiam  coniequitur.  Ad  Iccun- 
dam  , conceifo  antecedenti , nego  confcquciw 
(iam  ,quia  foluin  infertur  ,quod  non  quielce- 
jrct , quia  prxter  omnem  determinatam  con- 
templationem abftradivam , quam  haberet , ap- 
peteret aliam , & aliam  line  fine.  Et  ratio  eft, 
quia  appetitus  innatus  naturx  rationalis  ad 
beatitudinem  naturalem  cft  lincathegorematicd 
infinitus  , licut  appetitus  oculi  ad  videndum , 8c 
materix  primx  lublunarisad  formas  lublunarcs. 
Vndc.fiaitnoii fcquirur , fi fic  arguas:  Appeti- 
tus materix  primx  nulla  forma  fublunari  faria- 
tur : Ergo  vitra  omnes  liibiunares  appetit  inna- 
te formam  Coelcftem : Nec  lic:  Oculus  non  la- 
tiatur  vllo  obicclo , vel  colore  finito : Ergo  vitra 
omnescolores  finitos  appetit  innate  colorem  in- 
imicum; ita  nec  valet : Appetitus  innatus  creatu- 
rx  rationalis  non  laciatur  vlla  contemplatione 
abftradiva  Dei,  qux  fcmpcr  cft  contemplatio 
ipfius  in  effcdu  , 8:  ex  cfleffu  finito : Ergo  vi- 
tra omnem  contemplationem  Dei  in  effcdu  fi- 
nitu, appetit  vifioncm  intuiti'  am  ipfius  in  ipfo 
infiuico ; quia  videlicet  appetitus  innatus  creacu- 
rx  rationalis  cx  propria  natura  cft  vagus,  & fin- 
tathegorcmaricc  infinitus,  licut  appetitus  ma- 
terix primx  ad  formas  fublunarcs  , Sc  appe- 
titus oculi  ad  colores , 8£  ideo  ex  natura  fua 
folum  eft  fatiabilis  inadzquate , & imperfede,  Sc 
fecundum  quid , nec  determinate  per  fe  appetit 
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aliam  (arietarem, qua  cathegorematicc  ,&  ada- 
quate fimul  lacietur;  fcd  folrnn  appetit  amplius, 
& amplius  luccefsive , & divifun  latiari  fincathc- 
gorcmatice. 

i j Sed  non  quicfccs  t Per  vifionem  cla- 
ram Dei  latiatur  perfetfte , & (impliciter  appeti- 
tus innatus  creatur*  rationalis  : Ergo  eft  latiabi- 
lis pertege,  & complete, & non  folum  fuccclsive, 
ii  lccundum  quid.  Secundo:  Nullus  appetitus  la- 
ciatur perfecte,  ni  fi  eo, quod  appccif.Scd  appetitus 
innatus  creatura  rationalis  latiatur  perfecte  vi- 
lione  clara  Dei: Ergo  illam  appetic,  feu  elt  appe- 
ticus  illius.Refpondeo.omilTo  antecedenti ,dillin- 
guendo  confequens : Ergo  elt  latiabilis  perfecte, 
& complete  per  fe,  & ex  propria  exigentia,  nego 
confequcntiam:  per  accidens , feu  per  gratiam, at 
przter  propriam  exigentiam,concedo  confeque- 
tiam;  cx  quo  nihil  contra  nos.  Ad  fecundam, ne- 
go maiore,  quia  fzpe  appetitus  latiatur  eo, quod 
non  appetebat , fi  nimirum  illud  contineat  emi- 
nenter torum, quod  appetebat,  & multo  melius, 
quam  appetebat;  vt  fi  quis  pauper  peteret  a divi- 
te  argenteum, & daret  illi  aureum , fariaretur  cu- 
ius petitio,  vel  appetitio  aureo , quod  non  pete- 
bat , nec  forlan  appetebat  ,vt  quid  libi  impro- 
portionatnm;  & natura  humana  in  Chrifto  faria- 
tur fublillentia  divina  , quam  tamen  ex  fe  non 
appetic  innate,  vt  improportionatam  , quia  eoo» 
tinec  eminenter,  St  meliori  modo  iplam  fubfilkar 
tiam  creatam, quam  per  fe  appetit ; & maceri* 
feiblunaris  latiarctur  perfe&edi  illi  daretur  fomn» 
Coeleilis,  quam  tamen  per  fe  non  appetit:  Erg« 
pariter  appetitus  innatus  creatura  rationalis  pa» 
teft  latiari  vifione  clara  Dei,  quam  ex  fe  non  ap i 
petit,  quia  videliccc  illa  contioec  eminenter  om- 
nem cognitionem  , quam  illa  divilim  appetit,  gc 
melius,  quia  limul.  ^ 

. 1 6 Secundo  obijeiunt  ex  D.  Thom.  in 

prafent. quafl.  12.  artic.  i.incorpor.  vbipoft- 
quam  probavit,  quod  inconvenienter  dicitur, 
quod  nullus  inttlletius  creatus  Deum  videre  po- 
teft,  quia  alias  creatura  rationalis,  ve l nunquam 
beatitisdinem  obtinebit , vel  m alio,  quam  in  Deo 
eius  beat  it  udo  eonfifiet , quod  efi  alienum  d fide\ 
fic  fubi  11  ng\z:Similiter  etiam  tfl  prater  rationem. 
IneH  enim  hombu  naturale  defiderissm  cognof- 
cendi  caufam , cum  intuetur  effeflum ; & ex  boc 
admiratio  in  hominibus  contingit : Si  igitur  in - 
trileftus  rationalis  creatura  ad  primam  rtrusn 
caufam  pertingere  non  pofsit,  remanebit  innane 
defiderium  natura.  Vnde  fimpUctter  conccden-. 
dum  e /i.  quod  beati  Dei  effentiam  videant.  Ex 
quo  textu,  fic  arguitur:  D.Thom,  probat  incellc- 
ftum  creatum  polle  videre  Dei  edenti am , quia 
datur  in  homine  deliderium  naturale  videndi 
caulam.Cum,  intuetur  effectum  , & confequen- 
ter  videndi  primam  caulam  cum  intuetur  vnivec- 
ium,  qui  eft  cius  folius  etfeftus;  & quia  alias  na- 


tura deliderium  foret  innane  : Sed  defiderium 
naturale  videndi  primam  caufam, quod  foret  nuH 
ne,  fi  eam  videre  non  pollet  ,eft  appetitus  inna-. 
tus:  Ergo  iuxta  D.Thom,  datur  in  homine  appe-c 
titus  innatus  videndi  primam  rdmm-  caufam , Si 
confequenrer  Deum.  Hoc  argumento  nimis  fi- 
dunt Scotiflz,  licet  ex  D.Thom.  defumptnm.  1» 
cuius  folutione , & D.Thom.  expolitione  variane 
Thomifli.  ■ •••:  ■ t 'ur-,::.  • ri 

1 7 Aliqui  enim  exAnriquis.vt  eft  Soto  Ubi 
de  Natur.  & Orat,  cap .4.  in  hoc  difidio  manus 
Scoto  dcdilTe  videntur,  admittentes  cum  ipfo  ap-1 
petitum  innatum  ad  claram  Dei  vifionem.  Sed 
in  hoc  deferuifle  iplum  D.Thom.  latis  pafet  ex 
illius  locis  fupra  a nobis  allcgacis , vbi  S.  D.  remf 
exprofeflo  tra<ffac,&  talem  appetitum  determina- 
tum in  claram  Dei  vifionem  aperte  negat.  Alij 
autem, vtCaiet  anus  ««prz/cttf .exponunt  D.Tho. 
de  appetitu  innato  videndi  Deum,  non  fimplici- 
ter,  & adaquate,  fed  fiib  ratione  prima  caulz. 
Sed  nec  illa  loluriofubftineri  valet;  quia  videri 
nequit  immediate  primi  caula  in  fe  ipia , nili  vi- 
deatur vt  eft  in  fe,  & intuiti vd , & confequenrer, 
tam  naturaliter  iinpofsibile  eft  vnum,  ac  aliudj 
vnde  fi  feinel  negatur  appetitus  innatus  ad  videa 
dum  Deum  fimpliciter  vt  eft  in  fe , pariter  ad  il-| 
lum  videndum  lub  ratione  prima  cacfa.  Sccun-i 
do, quia  intentum  D.Thom.  eme  probare  potsw 
bilitatem  vilipnis  Dei  quoad  fubftantiam  iplius,- 
ieu  cllencian)',vtcft  in  fe:  Ergo  inepte  alferret  der 
lideriumnajurale  folilm  videndi  ipfumfubmu-i 
nere  creatoris,  aut  prima  caulz.  Tertio ,quia  ipfa 
D.Thom.  k ad  Corintb.  cap.  1 j . Icci.  4.  fic  aita 
Naturale  etiam  hominis  defiderissm,  quod  efb 
perveniendi  ad  primam  rerum  caufam , & eog- 
nofcendi  ipfam  per fe  ipfam.ejfet  inane.  Cognof- 
cere  autem  ipfam  per  le  iplam  eft  formalilsime 
videre  Deum  immediate  vt  eft  in  fe : Ergo  loqui- 
tur de  defiderio  videndi  Deum  vt  eft  in  le.  1 

, 18  Propterea  alij  cum  eodem  CaiecanO 

rbid.  exponunt  D.  Thom.  de  defiderio  creatura 
rationales, vt  ordinata  ad  beatitudinem  fuperna- 
turalcm,  quia  vt  lk, novit  quoldam  effoftus, nem- 
pe gratia,  St  gloria, quorum  caula  eft  Deus  vt  eft 
in  fe  abfolute,  non  vt  vnirerlalc  agens;  notis  au- 
tem elfeflibusmaturale  eft  creatura  intelleftuali 
defiderare  notitiam  caufz , St  propterea  defide- 
riumvifionis  divina,  ctfi  non  fic  naturale  creatu- 
ra rationali  abfolute , eft  tamen  naturale  ei,fupe 
pofita  revelatione  talium  effectum.  Iu  Caicu- 
nus.  Sed  nec  ifta  expolitio  fatislacir.  Tum  , qui* 
D.Thom.loquitur  de  defiderio  videndi  caufam 
excitato  er  eife&ibus  vilis,  non  ex  effe&ibus  cre- 
ditis^it  enim  : Ineft  homini  naturale  defiderissm 
videndi  caufam , cum  intuetur  ejfcdum:  fcd  efte- 
tfhis  gratia,  St  gloria  non  fune  vili , fcd  credidi, 
nec  eoscreatura  rationalis  intuetur,  fed  fide  cre- 
dit : Ergo  non  loquitur  D.  Thom.  de  defiderio 
Sfa  ex- 
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«citato  «4  Ms  cffc&ibus , fed  ex  efle&ibus  vifis 
io  hoc  vniverfo.  Tum,  quia  fic  arguit : Siintelle- 
Itui  ad  primam  earum  caufom  pertingere  non 
pofsit,  &e.  Ergo  loquitur  de  deliderio  videndi 
Deum.vt  eft  caufa  voivetlali%&  vnivcrlale  agens, 
& non  tantum  ipfum,vt  eft  cauta  gratia , & glo- 
ri*.Tum,quia  ea  ratione  arguit  D.  Thom.  a ra- 
tione naturali,non  autem  ex  fidejprius  enim  pro- 
baverat,quod  negare  pofcibilem  vifionem  ellen- 
tiz  divina,  efi  alienum  d fide , & immediate  pro- 
bat, quod  efi  etiam  frater  ratienem, intelligc  na- 
turalem: Sed  ratio  naturalis  non  confiderat  natu- 
tam  vt  elevaram,  nec  procedit  ex  effe&ibus  reve- 
latis,fed  conftderat  naturam  abfolute , & iblum 
procedit  ex  effaftibus  vifis:  Ergo  in  hoc  fecundo 
fenfu  loquitur  D.Thom.  Demum,  quiadclideriu 
naturale,li  accipiatur  pro  appetitu  innato, de  quo 
eft  qu*fl  io,  idem  manet  in  natura  rationali  lup- 
pofita  elevatione  illius,  & revelatione  grati; , ac 
iUa  non  fuppofita , creditis,  vel  noo  creditis  my- 
fterijs  grati* , quia  naturalia  non  mutantur  in- 
trinfece  adventu  grati* : Ergo,fi,  fecuta  elevatio- 
ne per  gratiam,  creatura  rationalis  non  appetic 
appetitu  innato  naturali  vidcreDei  eficntiam.ncc 
id  tali  appetitu  appetit  fiippofita  elevatione  per 
gratiam. 

1 9 Igitur  melius  cum  communi  Thorni- 
ftarum  expolitione  refpondctur, concedo  textu 
\t  lacer,  ad  argumentum  inde  fumptum,  diliin- 
guendo  maiorem:  D.Thom.  probat,  intellectum 
creatum  pofle  videre  Dei  cifentiam,  quia  datur  in 
bomine  naturale  defiderium  innatum  videndi 
caufam,cum  intuetur  etfectum  , nego  maiorem! 
Quia  datur  naturale  defiderium  elidirum,  conce- 
do maiorem,  & nego  minorem ; quia  appetitus, 
feu  defiderium  excitatum  ex  cognitione  cffeltus 
ad  videndam  caufiun,  eft  appetitus  przfupponcns 
cognitionem, & ex  illa  cxcitatustappetitus  autem 
feu  defiderium  huiulimodi  eft  appetitus  elicitus, 8t 
altus  voluntatis , non  autem  appetitus  innatus, 
quia  appetitus  innatus  non  przfupponit  cogni- 
tionem , nec  ex  illa  excitatur,  fed  omnem  cogni- 
tionem przvcnit,  tanquam  inditus  natur*  a crea- 
tore natur*  in  ipfa  natur*  conditione : Cum  au- 
tem D.Thom.  arguat  ex  deliderio  creatur*  ra- 
tionalis,excitato  ex  cognitione  efircftum,  ad  cog- 
nofccndam,  & videndam  primam  rerum  caufiun, 
inde  eft,  quod  folum  arguit  ex  defiderio  natura- 
li elicito,  non  ex  appetitu  innato, & folum  illum, 
non  autem  iftum  admittit  in  creatura  rationali 
fed  vifionctn  Dei. 

t ao  Sed  contra  hanc  folutionem  obijeies 
primo : quia  D.Thom.arguit  ex  naturali  defide- 
rio cognofcendi  primam  caufiun,  ficut  ex  natu- 
rali defiderio  fciendi,  vnde  j . contr.Gent.cap.  5 o. 
vbi  hanc  eandem  rationem  clarius  explicat , fic 
iit:  Sicut  naturale  defiderium  meji  omnibus  in- 
teUeihsalibus  naturis  ad / 'ciendum , ita  in  efi  na- 


turale defiderium  jgnorantiam  ficu  nefeientiam 
pellendi : Sed  fubfiantia  feparata,  nempe  Ange- 
li, pradilto  cognitionis  modo  cognofcunt  fubftan- 
tiam  Dei  ejfejuprd  fe,  & fuprd  omne  quod  ab 
ipfii  mtelligitur , & per  confrquens  cognofcunt 
divinam  fubfiantiam  fibi  ignotam : Igitur  natu- 
rale defiderium  torum  tendit  ad  mteUigendan 
divinam  fubfiantiam:  Sed  naturale  dehderium 
fciendi  eft  appetitus  innatus : Ergo  naturale  defi— 
derium  intciligcndi  divinam  fubllantiam  eft  defi- 
derium, & appetitus  innatus.  Confirmatur,  quia 
D.Thom.  probat  defiderium  videndi  divinam 
fubfiantiam  ex  deliderio  fciendi , 8 c ignorantiam 
depellendi: Sed  hoc  eft  defiderium , St  appetitus 
innatus:  Ergo  & illud.  Secundo,  quia  D.  Thom. 
loquitur  de  defiderio  naturali,  fic  enim  illud  ap- 
pellat femper:  Sed  defiderium  elicitum  inepte  di- 
ceretur uaturalc,quia  eflet  liberum, liberum  enim 
eft  homini  deliderare  elicite  per  voluntatem  vi- 
fionem Dei:  Ergo  loquitur  de  defiderio  innaro. 
Tertio,  quia  dato  , quod  loquatur  de  defiderio 
elicito,  debet  loqui  de  defiderio  elicito  efficaci: 
Sed  eadem  difficultas  eft  in  admittendo  defide- 
rio naturali  elicito  efficaci,  ac  in  admittendo  de- 
fiderio innato  , fiqnidcmyque  videtur  repugnans 
quod  natura  racionalisappctat,  feu  defiderct  ef- 
ficaciter defiderio  naturali , quod  eft  lupra  vires 
totius  natur*,  ac  quod  Hlud  appetat  appetitu  in- 
nato : Ergo.  Maior,  in  qua  di  difficultas  proba- 
tur,primo,  quia  D.Thom.  loquitur  de  deliderio, 
dc  quo  infert  pro  abfurdo , quod  fi  intelletiur 
non  pofsit  pertingere  ad  primam  caufam  rerum 
videndam,  remanebit  inane  defiderium  natura: 
Sed  hoc  folum  poteft  reputari  pro  abfurdo,  lo- 
quendo de apperitu  efficaci,  non  de  inefficaci, 
quia  appetitus  inefficax  plerumque,  vel  femper 
«ii  inane:  Ergo  loquitur  rjp  appetitu  efficaci.  SeJ 
eundo,  quia  ex  tali  appccicu  probat  vifionem  Dei 
efle  pofsibilein:  Sed  ex  appetitu  inefficaci  viden- 
di Deum  non  poteft  probari  vifionem  Dei  efle 
pofsibilcm , quia  appetitu  inefficaci  elicito  fzpe 
appetimus  inefficaciter  impofsibilia : Ergo  loqui- 
tur de  appetitu  efficaci , non  dc  inefficaci. 

a 1 Refpondeo  tamen  ad  primum,  diftin- 
guendo  maiorem:  D.  Thom.  arguit  cx  defiderio 
naturali  videndi  primam  caufam, ficut  ex  defide- 
rio feiendi,  ly ficut  fumpto  proporrionaliter,  co- 
cedo:  Sumpto  identicd,  feu  de  eodem  defiderio, 
nego  maiorem,  nam  D.Thom.  arguit  ex  defide- 
rio elicito  videndi  primam  caufam,  ficut  ex  defi- 
derio innato  fciendi  abfolute,  & in  genere.quod- 
quidem  argumentum  eft  proportionale.  Et  ratio 
eft,  quia  defiderium  fciendi  vt  fic , five  appetitus 
ad  feientiam  vt  fic,pr*venitcognitionem,&  ideo 
eft  innatus  , & inditus  creatura  rationali  ex  vi 
creationis  ipfius;  attamen  appetitus  fciendi  de- 
terminate hoc  vel  illud  in  fpeciali,  v.  g.  videndi 
primam  rerum  caufam  per  fe  ipfem  ,non  poteft 
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dari  in  natura  rationali , nili  poftqnam  per  cog- 
nitionem incipit  cognofcere  ctfcchis , & cx  c(&- 
flibus  caulas,  & ex  caulis  primam  caufam,  8t  ip- 
fun  clfe  fibi  ignotam, & inde  excitatur  appetitus, 
nempe  elicitus,  illam  videndi;  ad  quem  appeti- 
tum elicitum  vrgetur  natura  rationalis  cx  appeti- 
tus vniverfali  innatolciendivtfic,  & in  genere, 
fed  vnus  e Ii  valde  diftindtus  ab;  alio  vtpote  cum 
primus  (it  vniverfalis , vagus,&  innatus  adfeien- 
tiam  ,&  cognitionem  vt  tic.lecundus  autem  fpe- 
cialis,  determinatus,  8t  elicitus  ad  certam  fpecia- 
lifsimam,  8t  aUilsimam  cognitionem,  nempe  pri- 
mae caufae  in  fe  ipia.  Ex  quo  ad  confirmationem, 
concelfa  maiori,  & minori,  nego  confequentiam, 
quia  bene  potcli  probari  ex  deliderio  innato  vni- 
verfali ad  lciendum  vt  lic.delideriu  elicitum  fpe- 
ciale,&  determinatum  fciendi  hoc,  vel  illud  in 
particulari,  media  cognitione  particulari  propo- 
nente illud  vt  ignotum , & excitante  ad  delidc- 
randam  illius  cognitionem;  vnde  ex  quo  D.Tho. 
probet  vnum  ex  alio,  male  infertur , quod  Ii  pri- 
ni us  eft  appetitus  innatus,  etiam  fecundus.  > 

a 1 Ad  fecundum , concedi  maiori,  nego 
minorem,  quia  deliderium  elicitum  videndi  cau- 
fam ,cum  quis  intuetur  cffcftum  , licet  iit  liberum 
quoad  exercitium,  ell  tamen  nccedarium  quoad 
fpecificarionem,  & valde  conformis  inclinationi 
vniverfali  naturi  ad  fciendum  in  genere, ad  quem 
proinde  natura,  licet  non  cogat , inclinat  tamen 
valde  ; & deliderium  huiufmodi , quamvis  elici- 
tum , aptilsimc  dicitur  naturalc.Nec  obdat,quod 
pofsic  nemo  non  deliderare  elicite  videre  Deum, 
quia  ex  hoc  folum  probatur,  quod  deliderium  il- 
lud fic  liberum  quoad  exercitium,  cum  quo  com- 
ponitur, quod,dum  difeurrendo  ex  effectibus  per- 
venit ad  ipfum,  vt  primam  caufam  ignotam,  ne- 
celfario  quoad  fpecirtcationcm  delideret  ipfam 
videre,  ita  vt  id  nolle  non  pofsit , & ex  hac  parte 
eft  naturale, 

a j Ad  tertium,  quod  magis  vrget,  nego 
maiorem, quia, vt  quzll.  fcqucnti  videbimus,  non 
datur  appetitus  naturalis  elicitus  efficax  ad  vilio- 
nem  claram  Dei.  Ad  primam  probationem  maio- 
ris, diftinguo  maiorem:  D.Thom.loquitur  de  dc- 
fiderio,  de  quo  reputat  pro  abfurdo  politivo  me- 
taphylice , aut  phyfice  contra  rationem , quod 
foret  inane,  nego  maiorcm:Pro  abfurdo  negati- 
vo , & morali  p reter  ratiorem,  concedo  maiore; 
& in  eodem  fenfu.nego  minorem,  & confequen- 
tiam. Ad  fecundam,  diftinguo  maiorem  : Ex  tali 
appetitu  probat  negativi,  aut  per  congruentiam 
moralem  vifionem  Dei  clfe  pofsibilem,  concedo: 
Politive,  feu  per  politivam  demonftrationempie- 
go  maiorem;  & minorem  in  fenfu  conceffo , & 
confequentiam.  Itaque  vt  mens  D.Tliom.  pene- 
tretur , valde  advertendum  eft, quo  pa&o, propo- 
nit aflumptum  probandum  , & non  czco  duftu 
verba  illius  truncanda.  Igitur  D.  Thom.  non  af- 


fumit  probandum  politive, .quod  villo  divini  ef- 
fentiz  eft  polsibilis,  aut  quod  intelleChis  creatus 
poteft  videre  Dcieftentiam ; fed  folum  quod  id 
oegire  , vt  quidem  negaverunt , imprimis  in* 
convenienter  deciditur, quii  vt  concludic  eft  alie- 
num d fide.  Et  tunc  fubiungit:  \S militer  eft  fra- 
ter rationem-,  vbi  non  dixit:  Eft  contra  rationem, 
fed  folum , eft  frater  rationem,  & hoc  folum  af- 
fumit  probandum.  Et  ratio  eft,  quia  de  rebus  fu- 
pernaturalibus , vt  eft  pofsibilitas  vilionis  Dei, 
probari  poteft  ratione  naturali , quod  non  font 
contra  rationem  naturalem  , feu  quod  nulla  eft 
ratio  naturalis  probans  illarum  repugnantiam,  Sc 
confcquenter.quod  qui  talem  repugnantiam  af- 
firmat, illam  affinnat  line  ratione  -probante  , feu 
prjter  rationem;quod  eft  probare  negative  pofisi- 
bilitatem ; non  tamen  probari  poteft  politivd, 
quod  negare  rei  fupernaturalis  pofsibilitatem, 
fic  contra  rationem  naturalem  , quia  in  tota  na- 
tura inveniri  nequit  ratio  efficax,  aut  demonftra- 
tiva  ,qu*  probet  rei  fupernaturalis  exiftentiam, 
aut  pofsibilitatem  politivam , qua  non  inventa, 
oftendi  nequic  , quod  negatio  pofsibilitatis  fic 
contra  rationem, fed  folum  quod  Iit  preter  ratio- 
nem ; ideoqueconfulcifsime  D.Thom.  aflumplic 
probandum,  quod  negare  pofsibilem  vifionem 
Dei , feu  illam  impolsibilem  dicere , eft  frater 
rationem,  non  quod  fit  contra  rationem.  i 
24  Ev  quo  fatis  clare  infertur,  cius  inten- 
tum non  fuilfe  probare  poficive  ratione  naturalj 
pofsibilitatem  abfolutam  vilionis  Dei , fed  folum 
illam  probare  negativi  , feu  per  quandam  mora- 
lem congruentiam;  quali  (ic  argueret:  Preter  ra- 
tionem dicitur  , quod  nullus  intellc&us  creatus 
pofsit  videre  Dei  e(fentiam;fiquidem  poti  iis, (i  ra- 
tio naturalis  infp  iciatur,  eft  magna  cogruentia,vt 
id  pofisibile  iudicetur ; nam  intelle&us , vilis  effe- 
flibits  huius  vniverli,  defiderat  naturaliter  videre 
primam  caufam  rerum ; hoc  autem  deliderium 
elfet  inane  , fi  videri  non  pollet;  dicere  autem, 
quod  illud  deliderium  nature,  licet  elicitum , eft 
inane,  feu  quod  nunquam  alfequetur,nec  alfequ  i 
poteft  optatum,  eft  quid  preter  rationem, 8t  mo- 
raliter  abfurdum;  nam  deliderium  naturaliter  ex- 
citarem in  tot  fapientibus , ex  ipla  inclinatione 
ad  fciendum , in  omnibus  fruftrandum  fore.pror- 
fus  temere,  & line  fimdamenco  dicitur. 

a 5 Sed  replicabis : Quod  deliderium  in- 
efficax fit  inane,  & fruftrcrur  in  omnibus  illud  ha- 
bentibus , non  eft  abfurdum,  nec  moralc^icc  ne- 
gativum , fed  potilis  eft  valde  conforme  rationi: 
Sed  per  nos  D.Thom.  loquitur  de  deliderio,  de 
quo  (altem  reputat  pro  abfurdo  morali,&  negati- 
vo,quod  (it  inane:  Ergo  non  loquitur  de  defide- 
rio  elicito  inefficaci.  Rcfpondeo,  diftinguendo 
maiorem  : Quod  deliderium  inefficax  privative, 
aut  repugnanter , fit  inane,  & tfuftretur , non  eft 
abfurdum , nec  morale,  nec  negativum,  concedo 

ma- 
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maiorem:  Quod  defidcrium  inefficax  pure  ptxci- 
five,&  contradictorie  tale  , fit  inane,  & fruErctur 
in  omnibus  non  eE  abfurdum,  nec  morale  , nec 
negativum,  nego  maiorem  ,&  conpcfla  minori, 
diltinguo  confcquens:  Ergo  non  loquitur  d:  de- 
liderio  inefficaci  contrarie, aut  repugnanter.con- 
cedo:  De  deliderio  inefficaci,  przcilive,  aut  con- 
tradictorie intra  lineam  natura,  nego  confequen- 
tiam;  itaque  duplex-poteE  excogitari  deliderium 
inefficax;  primo  inefficax  contrarie,  8c  repugnan- 
ter , & talis  etl,  quando  fibi  repugnat  ab  intrinfe- 
co,  aut  ex  obiedto  obtinere  optatum,vt  cum  quia 
defiderae  impofeibile  politive  tale,  feu  cognitum 
vt  tale;  & hoc  deliderium  ex  fe  habet  fhiltrari,  8 £ 
effie  inane;  & ideo  de  illo  non  cE  vllo  pacto  ab- 
furdum , quod  fiuEretur  , auc  fit  inane,  vnde  la- 
temur, quod  de  hoc  non  loquitur  D.Thom.duni 
peputat  pro  abfurdo , quod  dicatur  inane.  Se- 
cundo poteE  effie  inefficax  przcilive,  negative,auc 
contradictorie,  hoc  eft , ex  fc  non  dicens  effica- 
ciam ad  opacum  finem , fed  nec  illam  politive 
excludens , aut  illi  repugnans:  Et  tale  cft  delide- 
rium naturale  elicitum  de  vifionc  Dei,  quod  ad- 
Eruit  D.Thom.  & ex  quo  arguit,  quia  ell  delide- 
rium, quo  natura  intelledhialis  vult , & conatur 
quantum  poteE  ad  Deum  videndum;  quod  qui- 
dem per  le  non  excludit  efficaciam , fi  aliunde 
nempe  ex  graria  illi  proveniat , nec  illam  per  fe. 
importat,  led  folum  tendit,  quantum  porelt,  line 
polttiva  efficacia  ad  videndum  Deum ; & de  hu- 
iuffinodi  deliderio  temerent  fine  ffindamento  di- 
citur , & cum  abfurdo  morali , quod  in  omnibus 
illud  habentibus  fruErancum  fic,&inane,feu  quod 
in  nullo  pofsit  finem  optatum  aflequi ; quia  etfi, 
attentis  viribus  naturz,implcri  non  pofsit , nemo 
tamen, nili  temere,  & line  fundamento, poteE  ne- 
gare, quod  viribus  gratiz  impleri  pofsit, nec  a (Te- 
rere quod  nulli  adeffe  pofsint , nec  afiiiturz  (int 
vires  gratiz  ad  illum  implendum.  Et  ideo  hoc 
dicere  effiet  abfurdum  morale,  & negativum  prz- 
ter  rationem. 

16  Denique  replicabis,  quia-in  4.  contr. 
Gent.  non  affiumit  D.Thom.  probandum , quod 
fitprtter  rationem  negare  poEibilitatcm  vifionij 
•Dei : Ergo  faltdm  illic  hanc  expofitionem  non 
admittit.  Refpondeo,  conceffio,  vel  omiffio  ante- 
cedenti , negando  confequemiam  ; quia  nec  ibi 
affiumit  probandam  politive  abfolutam  pofsibili- 
tatem  vilionis  Dei,  fed  folum  quod  in  fubEantijs 
fpiritualibus .naturale  deliderium  earum,  non 
quiefeit  in  cognitione  abErafiiva  Dei  exeffedli- 
bus,  adque  adeo,  folum  quictari  poffie  in  vifione 
-fubEantiz  Dei;  quod  fupra  iam  conccfsimus  ai 
primum  argument.  quin  ex  inde  fequatur  appe- 
titus innatus  germinatus  ad  vilionem  claram 
Dei , fed  folum  ad  magis,  & magis  fine  fine  cog- 
nofcendum  Deum  fincatbegorematice;  vnde  hoc 
etiam  argumentum,  & affumptum  D.Thom.  ad 


fummum  eE  argumentum  negativum  , & con* 
gruenda  moralis,  nou  pofitivum , & dcmqnEra- 
tivum,  quia  ex  inquietudine  appetitus , qui  per- 
fetle  fitiari  non  pofsit,  niu  per  vilionem  divinae 
fubEantiz.pdfirivc  , & demonErative  oltendi  ne- 
quit pofsibilitas  talis  viiionis  , ficut  ex  appetitu 
inquieto  oculi  ad  videndum,  qui  nullo  colore  fi- 
nito latiari  pofsit,  non  probatur  effe  pofsibiletu 
vilionem  coloris  infiniti  , vnde  folum  eE  argu- 
mentum negativum , & congruentia  moralis. 

2 7 Qux  quidem  D.  Thom.  expolitio  ab 
omnibus  neceffarioeE  admittenda.  Et  ratio  mi- 
hi evidens  eE,  quia  deliderium  vilionis  Dei  non 
folum  erit  inane,  & frulfraneum,  fi  vifio  non  fit 
pofsibilis,  fed  etiam  fi  de  faflo  Deus  non  provi- 
derit de  medijs  neceffarijs  ad  illam  obtinendam, 
immo,  6 de  fafto  nullus  intelledfus  creatus  vifu- 
rusfit  Dei  fubEantiam ; quia  eo  iplo  deliderium 
illud  in  omnibus  fruErabitut  ,&  erit  defiderium 
finis  cerrffsime  ex  dcfedhi  medioTum  non  obti- 
nendi ; quid  autem  magis  frulfraneum , & inane, 
quam  defidcrare  finem  certilsimc  non  obtinen- 
dum,& ad  quem  obtinendum  deffiunt  media  lim- 
pliciter  neceffiaria:  Sed  nemo  dicere  audebit, Div. 
Thom.  ex  appetitu  naturali  creatura  rationalis 
voluiffic  politive  demonErare,non  folum  pofsibi- 
litatcm  vilionisjcd  etiam  de  fadTo  exiEere  media 
neccflaria  ad  illam  obtinendam,  imo  & illam  de 
fx£to  dari , aut  futuram  effie  in  aliquo  intellecta 
creato,  fiquidem  exiEcnriam  vilionis,  & medio- 
rum neceffiariorum  ad  illam,  nempe  gratiz, & au- 
xiliorum fupernaturalium  , nemo  dixit  peffie  ra- 
tione naturali  demonErari;  & merito, quiacE  per 
fe  myEerium  fidei : Ergo  D.Thom.  non  reputa, 
vit  pro  abfurdo  pofitivo  , & metaphyfico  contra 
rationem  naturalem , quod  illud  deliderium  vi- 
dendi Deum  foret  inane,  nec  exinde  voluit  pofi- 
tive  demonErare  polsibilitatcm  vilionis; ficut  nec 
illius  exiEennam,  aut  providentiam  prxlcntcm 
de  medijs  necdfarijS , fine  quibus  certe  defide- 
rium illud  femper  maneret  inefficax, & inane. 

28  Denique  obijeies:  In  homine  datur 
appetitus  innatus  in  propriam  perfeftionem : Sed 
vifio  Dei  eE  propria  perfedlio  natura  rationalis: 
Ergo  in  eo  datur  appetitus  innatus  ad  illam  .Rcf. 
pondeo.diEinguendo  maiorem:  Datur  appericus 
innatus  in  propriam  perfc&ionem  proportiona- 
tam,  & vitibus  natura  afficquibilem,  concedo:  In 
propriam  perfedlionem  improportionatam,&  fis- 
pra  vires  natura,  nego  maiorem, & eodem  modo 
dilfindfa  minori, confcquentiam.Quz  folutio  non 
indiget  explicatione. 

2 9 Sed  replicabis  primo : In  materia  pri- 
ma eE  appetitus  innatus  ad  propriam  perfcdTio- 
nem  etiam  improportionatam , nempe  ad  animi 
rationalem,  & fpiritualem,  quz,vt  fpiricualis,  eE 
improportionata  materiz,  vrpote  fupra  ordinem 
jcrum  m»Ecrulium:Ergo  etiam  in  creatura  ratio- 
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ail!  poteft  ertc  appetitui  innatus  ad  pcrfc£tionem 
propriam  improportionatam.  Sccundb;quia  nul- 
Lli cli pcrfe&io propria cuiufvis  rei,  quz  fit  illi 
improportionata  quoad  potentiam  paikivam , & 
inclinationem  ad  iilam,  licet  Iit  illi  itnproportio- 
nata  quoad  artccutionem : Ergo  hoc  piiftonon 
cft  improportionata  crcaturz  rationali  vino 
Dei. 

30  Rcfpondco  ad  primam  , negando 
feppoficum , nempe,  quod  anima  rationalis  lic 
perfedtio  improportionata  materi*  prim*  ,quia 
licet  lit  fpiritualis.St  immaterialis  quodammodo, 
tamen  eft  per  fe  torma  materi*,  & corporis , de- 
bita materi*  difpolitz  per  difpofttioncs  pure  ma- 
teriales, ad  quam  materi*  vniendam  , & acqui- 
rendam datur  in  natura  vis  , St  cfhcatia;  vnde,  vt 
forma  corporis  eft,  non  eft  fupra  exigentiam  ma- 
teri* , nec  fupra  vires  natur*,  led  fzpe  a materi» 
naturaliter  exatta,  Sc  viribus  natur*  acquifibilis,1 
ideoque  nec  cft  fuperioris  ordinis , fed  intra  ordi- 
nem materi*  prim*  fubluuaris.Econtra  autem  eft 
de  vifionc  Dei  refpcCtu  creatur*  rationalis, vt  per 
fe  patet.  Ad  fecundam  , nego  antecedens  , quia 
perfectio  indebita  rei  ,fupri  exigentiam  illius, 
8c  lupra  vires  natur*,  vt  eft  quilibet  perteCtio  fu» 
pematuralis , litet  lit  perfectio  propria  rei,  eft  ta- 
men  illi  improportionata, non  lotum  quoad  afle- 
cutioncm  , led  etiam  quoad  inclinationem  pofi- 
rivam  , & appetitum  innatum  , vtoftenfum  ma- 
net ; alias  Deus  non  portet  perfieerc,  nec  elevare 
creaturam  rationalem  plus,  vel  fupra  quod  ipta 
naturaliter  exigit,  & appetit  ex  natura  fua ; quod 
quis  dicat, 

3 1 Sed  vrgebis:  Poteft  dari  inclinatio  na- 
turalis ad  perfectionem  non  debitam,  nec  exaCta, 
fed  indebitam, at  fupra  vires  natur*: Ergo  ad  per- 
fc  trionem  improportionatam  , vel  non  erit  im- 
proportionata , quamvis  talis  (it.  Probatur  ante- 
cedens, primo,  quia  materia  prima  appetit  for- 
mas.quamvis  qualibet  forma  lit  fupra  vires  illius, 
cum  illa  nullas  habeat  vires  ad  acquirendas  for- 
mas , vtpote  pura  potentia  poficiva:Ergo.  Secun- 
do, quia  materia  prima  appetit  appetitu  innato 
.formas corruptas,  quz  illi  funt  indebirz,  &ad 
quas  non  datur  vis  in  tota  natura.  Tertio,  quia 
materia  primacare  nsdifpofirionibus  ad  anima, 
appetit  innate  animam ; 8 c tamen  illi  indifpolit* 
non  eft  debita  anima , nec  datur  vis  In  tota  natu- 
ra ad  introducendam  animam  line  difpofitionr- 
bos.  Quarto,  quia  in  quacumque  natura  eft  incli- 
natio ad  immortalitatem , & incorruptionem,  vt 
aicPhilofoph.  l.  de  Gentrat.  etp.  lo.df  a.dr 
jfnimi,  eap.  4.  fed  h*c  non  funt  debita  natur*, 
nec  adea  datur  vis  in  natura  : Ergo.  Quarto, 
quia  anima  feparata  retinet  inclinationem  naru- 
' ralcm  ad  corpus , vt  non  femel  ait  D.  Thom.  & 
■ tamen  rcunio  non  eft  viribus  natur*  alfequiviEs: 
•Ergo.  - 


3 a Refpondeo,  negando  antecedens.  Ad 

primam  probationem,  concedo  antecedenti,  ne- 
go confequcntiam.^uia  licet  materia  prima  non 
habeat  vires  aCtivas  ad  acquirendas  formas,  dan- 
tur tamen  agentia  naturalia  correfpondenria  eius 
potenti*  palsiv*  , per  quz  agentia  poteft  ac- 
quirere tornus  ; nos  autem  non  exigimus  ad  ap- 
petitum innatum,  quod  dentur  vires  in  ipfo  ap- 
petente ad  tinem  appetitum,  fed  quod  dentur, vel 
in  ipfo,  vel  in  tota  natura,  ita  vt  intra  fphiram 
naturj  correfpondcat  agens  naturale  potens  re- 
ducere ad  aCtum  potentiam  pafsivam  ; quod  qui- 
dem non  contingit  .quando  perfeflio  cft  indebi- 
ta, 8t  fupra  vires  totius  natur*  , vt  vilio  Dei.  Adi 
fecundam  , vel  nego  antecedens  , vel  diftinguo: 
Appetit  illas  fpeculative,  & fecundum  fe,  przcifi- 
ve  ab  eo  quod  fine  corruptz,  concedo:  Pra elici, 
& vt  corruptas , appetendo  illarum  rcprodudlio- 
nem , nego, quia  forin*  corruptz  fpecificativd 
fumptz  , & fecundum  fe  fune  pofsibiles  materi*, 
entitative  naturales,  & non  fuperantes  vires  natu» 
rj , folum  enim  fuperant  vires  natur*,  & funt  !n- 
debicz, quantum  ad  modum  rcprodu&ionis  eis 
accidentalem ; vnde  przcilivc  ab  hoc  modo , & 
fecundum/e  appetuntur  a materia  fpeculative, vc 
diximus  in  Philolophia,quia  hoc  padto  non  diffe- 
runt a exteris  non  corruptis.  At  vilio  Dei  eft  en- 
titative,  & fecundum  fe  fupernaturalis,  fupcranf- 
que  virtutem  totius  natur* , vnde  nec  fecundum 
fe , aut  fpeculative  appeti  poteft  appetitu  innato; 
Ad  quartum , diftinguo  maiorem  : Materia  fine 
difpolicionibus  appetit  innate  animam  vthaben- 
dam  line  difpofitionibus , nego:  Appetendo  dif- 
policiones, Scillam  habere  medijs  difpofitionibus, 
quas  de  fafto  non  habet.  Concedo  maiorem  , 8c 
minorem , negoque  confequentiam  ; quia  licdt 
materia  prima , dum  caret  difpofitionibus,  appe- 
tat animam,  non  tamen  appetit  illam  habere  fine 
difpofitionibus,  fed  illam  habere  modo  naturali 
cum  difpofitionibus , quas  etiam  appetiqquo  pa- 
tio non  eft  indebita  , nec  lupri  vires  natur* , nec. . 
fupra  exigentiam  materi*. 

33  Ad  quintam  ,dico  quod  qualibet  na- 
tura appetit  immortalitatem , St  incorruptionem, 
non  fimplicirer , adzquacc  , 8t  cathegorcmaticc, 
fed  fecundum  quid,  inadxquatc,8t  fincathegore- 
matice,  appetendo  nimirum  fui  confervationcm 
quantum  illi  fit  pofsibile  magis,  St  magis,  fine  fi- 
ne determinato;  non  tamen  appetendo  dtirario- 
nem  fimplicirer.  St  cathegorematicc  ztemam , 8c 
infinitam  : Primo  autem  modo  pofsibilis  eft  na-, 
turaliter,  licet  non  fecundo;  vnde  nunquam  pro- 
batur dari  appetitum  innatum  ad  finem  naturali- 
* tet  impofsibilem , St  inirtequibilem , eo  modo, 
quo  naturaliter  impofsibilis  , 8c  inaflequibilis  eft. 
Ad  vltimam  dico,  quod  in  anima  rationali  ma- 
net inclinatio  naturalis  ad  corpus  fecundum  fe, 
non  umen  ad  modum  rcuaionis»  corpus  aucexrv 
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Cc  vnio  anirax  ad  ipfum  fecundam  fe  pofsibilis  eft 
naturaliter  ex  vi  natura, vt  patet,cum  vi  generan- 
tis vnitur  corpori;  licet  modiis  reunionis,&  relur- 
teiftionis  fit  fupra  vires  natur*  , 8c  ideo  ad  huns 
non  datur incliiutio  naturalis  in  illa,  fed  folum 
ad  vnionem  enticativc  naturalem  fecundum  fe 
fumptam,  prxcifiveab  eo, quod  amifla  fuerit  per 
tnortcm  corporis;  attamen  vifio  Dei  eft  cntitati- 
vc,  8c  fecundum  fe  fupematuralis , & fupra  vires 
totius  natura,  vndc  nulla  eft  paritas. 

COLORARI  A EX  DICTIS. 

34  TNfcrtur  primo  ex  didis,  non  folum 
X naturam,  vt  determinate  humanam, 
non  appetere  innate  vifionem  Dei,  fed  nec  natu- 
ram intellectualem,  vt  abftrahewem  ab  humana, 
& angelica.  Eft  contra  aliquos  ex  Antiquis.  Sed 
facile  probatur,  quia  vifto  clara  Dei  non  folum 
eft  fupra  viresce  exigentiam  natur*  humana:  vt 
talis,  fed  fupra  exigentiam  , St  vites  nacurx  intcl- 
ledualis  vt  abftrahentis  ad  humana  , 8t  angeli- 
ca : Ergo  nec  in  illa  danit  appetitus  innatus  ad 
illam. 

3 5 Sed  dices : Ergo  faltem  dabitur  appe- 
titus innatus  ad  vifionem  Dei  in  natura  humana 
fub  conceptu  analogo  natur*  incelle&ualisab- 
llrahcntis  a divina,  St  creata.  Nego  confcquen- 
tiam,quia  natura  intellectualis  fub  illo  conceptu 
cxplicito,8t  analogo  natur*  intelle&ualis.non  ex- 
plicat exceftum  fupra  naturam  creatam  vt  talem, 
fed  ad  fummum  ilium  permittit : Ergo  nec  expli- 
care poteft  exigentiam , 8 1 appetitum  vifionis  fu- 
pematuralis ,lcd  ad  fummum  illum  permitteres 
Sedhocnonfufficit  ad  fundandum  appetitum, 
qui  eft  pofttiva  inclinatio , & exigentia,  vt  ex  di- 
dis pacet : Ergo.  Explicatur , nam  aliud  eft, quod 
tuturz  intellectuali  ex  conceptu  analogo  , Sc  ex- 
pliciro  talis, non  repugnet  exigcncia,  8t  appetitus 
viftonis  Dei;aliud  quod  ex  cqnceptu  explkito  ta- 
lis,pofitive  fundet  calem  exigentiam , 8c  appeti- 
tum: Primum  concedimus,  loquendo  de  natura 
intellectuali  vt  abftrahente  a divina,  8t  crcata.Sed 
fecundum  eft  falfum,  quia  quod  pofitive  conve- 
nit rationi  communi  ex  conceptu  communi , & 
abftrahenti,  convenit  etiam  illi  in  quolibet  infe- 
riori contrahente, vndc  cum  appetitus  innatus  ad 
vifionem  Dei  non  conveniat  poficive  omni  na- 
tur* intellectuali , immo  nulli,  nifi  divin*,pofiti- 
ve  conveniat;  infertur  clare, nec  talem  appetitum 
convenire  pofitive  natur{  intellectuali  ex  concep- 
tu communifsimo  natur*  intellectualis  abftra- 
hentis  a divina,  8r  creata. 

36  Infertur  fecundo, appetitum  innatum 
creatur*  intellectualis  ad  cognitionem  veritatis, 
in  primis  non  fatiari,  nec  quietari  per  cognitio- 
nem etiam  quidditativam  vilius  veritatis  creata, 
aut  creati  obiefti,  vel  fjpitL  Ratio  eft,  quia  illf 


appetitus  eft  fincathegorematice  infinitus ; vndc 
nullo  obieCto  finico , aut  finito  vero  fatiari , Sc 
quietari  poteft  , fed  femper  appetit  amplius , Se 
amplius  cognofccre , & lcire.  Tum  quia,  fi  non 
fatiatur  oculus  vifu , ntc  auris  auditu  impleturi 
quanto  magisappetitus  innatus  fciendi,  qui  lon- 
ge vniverfalior , Sc  magis  Infinitus  eft , non  fatia-t 
biturvllo  obieCto  , aut  vero  finito , etiam  quida 
ditative  , immo  Sc  comprchcnfive  cognito,  quia 
femper  manet  in  ratione  veri  finiti , Sc  inadx- 
quati  rcfpeClu capacitatis,  8c  appetitus  mtelle-, 
divL 

37  Ex  quo  tertio  infertur , folum  fatiari, 
8c  quietari  polle  vero  infinito  cognito.  Patet 
etiam  , quia  licut  appetitus  volicivus , feu  volun- 
tas nullo  bono  fihito  fatiatur ',  aut  quiefeit , fed 
folum  bono  (impliciter  infinito , cur  non  idem 
dicatur  de  appetitu  innato  intelleChis  ad  verum 
fciendum  , Sc  cognolccndum  , qui  non  minus 
vniverfalis  ,8c  infinitus  eft  fincathegorematice? 

38  Inferturquarto ; nec  pcrfeCte, Sc  fimpli- 
eiter  fatiari,  aut  quietari  vero  (impliciter  infinito, 
nempe  Deo , folum  abftraftivc  cognito  ex  effc- 
Stibus,  St  in  effe&ibus  creatis , 8c  finitis.  Pater, 
quia, dum  Deus  cognofcitur  folum  abllra&ive  ex 
elfeftibus , Sc  ineftoftibus  finitis  ,non  cognofci- 
tur infe  ipfo,  nec  prout  eft  in  fe  ipfo , fed  folum 
prout  rcfplendet  in  effeiftibus  finitis;  in  cf&ftibua 
autem  finitis  folum  rcfplendet  inadxquate,  Sc  fi- 
nitejvnde  licet  tunc  intcllciftus  cognofcat  Deum, 
aut  verum  infinitum, non  tamen  prout  infinitum, 
& adzquate,  fed  prout  inadxquate  participatum. 
St  finite  refplcndcnrem  in  crtiffibus  finitis : Sed 
hoc  pnfto  adaquare  nequit , 8c  cofifequcnter  nec 
fatiare  perfc&e , 8c  (impliciter  appetitum  innatum 
intcllciftus  fincathegorematice  infinitum : Ergo 
folum  fatiari  poteft  inadxquate, imperfeffe, Sc  fe- 
cundum quid.  Et  in  hac  fphxra  fatietatis.Sc  quie- 
tis fecundum  quid  talis,  tanto  magis  fariabitur, 
quanto  in  ctfetftibus  nobilioribus , 8c  alcioribus 
magis cognofcatur  Deus,  quia  tunc  magis  de 
Deo,  feu  de  infinito  vero  cognofeit  intcllciftus; 
fed  nunquam  adzquate,  quia  femper  reflat  infi- 
nite plus  cognolcibile  de  Deo , Sc  de  vero  infi- 
nito. 

39  Infertur  quinto,  folum  fariari  pofle 
perfeifte,  Sc  fimpliciter  per  cognitionem  quiddi- 
tativam  Dei  in  fe  ipfo.  Patet , quia  folum  hoc 
modo  intelle&us  affequitur  fummum  , Sc  infini- 
tum verum  in  fe  ipfo , in  quo  omne  verum  quod 
naturaliter,  Sc  fincathegorematice  appetit , cmi- 
nentiori  modo, quam  appetit , continetur , Sc  liq 
nihil  illi  plus  de  vero  reflat  appetendum. 

, 40  Sed  dices : Licet  nihil  illi  de  vero  ob- 

ieiftivo  infinito  reflet  appetendum  , reflat  tamen 
modus  perftiftior  Deum  cognofcendi,  quia  inter 
videntes  Deum  vnus  alio  pcrfeiftiils  ipfum  videt, 
& nullus  tam  Incense,  Sc  pecfeffe^uod  Deus  noo 
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fit  modo  perferiori , & intentiori  vifibills , & 
cognofeibilis : ltcm nullus  in  ipfo  videt,  quid- 
quid coguofcibile  eft  in  ipfo,  quia  nullus  cognof- 
cit  in iplo omnes  cffcdluspofsibiles:  Ergo  reAac 
illi  amplius  appetendum , tum  de  modo  cogni- 
tionis , tum  de  vero  cognofcendo.  Rcfpondeo, 
quod  femcl  quod  intdlcdlus  aflequatur  verum  in- 
finitum fimpliciter  in  fe  ipfo,  in  quo  eminenter 
omne  verum  contioctur , laciatur , & quictatur 
fimpliciter  cius  appetitus  innatus  obiedlivc.quan- 
tum  ad  verum  quod  appetit  cognofcere.Ncc  ob- 
eft,  quod  reflet  modus  pcrfedlior  pofcibilis.quod 
magis  pertinet  ad  fatictatem  formalem ; quia  hic 
defcTus  in  modo,  in  primis  eft  omnino  inevita- 
bilis , & neceflario  raxabilis,  & taxandus  i divini 
providentia,  cui  obedientialiter  efl  fubiedla  crea- 
tura rationalis;  vnde  femel  taxato  modo  intuen- 
di Deum  a divina  voluntate , contra  hanc  taxa- 
tionem non  reludkat  appetitus , nec  naturz , nec 
gratiz,  fcd  fimpliciter  quiefeit  ,5e  fariatur ; & ad 
fummum  fecundum  quid  manebit  negative  non 
fumme  fatiatus , nec  fumme  quietus , eo  quod 
modo  perferiori  poflet  amplius  fatiari , & quie- 
turi, & gaudere.  Quantum  etiam  ad  creaturas. 
Vel  efcdhis  pofsibilcs  non  cognitos,  idem  dicen- 
dum cft , quia  cum  non  polsit  vllus  intclledlus 
creatus  omnes  cognofcere,  folum  appetit  cogni- 
tionem illorum  cum  fubordinatione  ad  taxatio- 
nem divini  providentia,  & voluntatis;  qua  taxa- 
tione quiefeit  appetitus.  Prztcrquam, quod  femel 
cognito  Deo  infinito  in  fe  ipfo,dcferus  creatura- 
rum effer  uuin  pro  nihilo  reputatur,  quia  Deus 

fimul  cum  creaturis  non  efl  quid  amplius ,aut  ma- 
ius,quam  (alus  Deus  in  fe  ipfo,vt  fupra  vidimus, 
Difp.i^mft.iz.anum.  1 6. 

41  Ex  quibus  denique  infert  D.  Thom- 
(j. contr.Gent.cap . 50.  quod  vltima  fbelicitas  fub- 
ftantix  fpirkualis  in  nullo  alio  quzrenda  efl, 
quam  iu  operatione  incelleras;cnm  nullum  defi- 
derium  tarainfublime  feratur, ficut  deflderium 
intclligcndz  veritatis;  alia  enim  deflderia  in  alijs 
rebus  quiefeere  poliunt;  deflderium  autem  prae- 
dirum uon  quiefeit,  nili  ad  fummum  rerum  car- 
dinem, & latiorem  pervenerit : Erubefcant  igi- 
tur.qut  falicitatem  hominis, tam  ait if sime fitam, 
in  infimis  rebus  quaruru.  Ex  diris  colligitur  fo- 
kitio  ad  primum  argumentum  ex  tribus  obieris 
ad  calcem,  qiusft. 3.  nempe,  negando  maiorem, 
quod  icilicet  detur  appetitus  innatus  ad  vi- 
flooem  claram  Dei ; qno  uegato  «flat 
argumentum. 

***  ***  ***• 


(QUASTIO  V; 

1 .*  » r*  • 

AN.  IN  NATER  A RATIONALI 
detur  appetitus  naturalis  elicitus  ad 
vifionem  Dei i 

1 XTOta  primo , quod  appetitus  elici- 

1\  tus  efl,  quid  fequitur  ad  formam 
apprehenlam,  ficut  appetitus  innatus , qui  fequi- 
tur ad  formam  naturalem  ; & quia  forma  appre- 
henla  efl  bonum  cognitum,  quo  appetitus  infoM 
matur,  ideo  appetitus  elicitus  efl , qui  regulatm 
cognitione  boni  propofiri , & qui  in  bonum  vg' 
cognitum  fertur.  Huiufmodi  autem  appetitus  ia  ’ 
ordine  ad  vifionem  claram  Dei  duplex  poteft  ex- 
cogitari; nempe  vel  fupcrnaturalis , 8f  ex  viribus 
gratiz,  vel  naturalis,  & ex  viribus  naturz : IgituC 
nulli  dubium  cft  poffe  dari,  & de  faTo  dari  in  na- 
tura rationali  appetitum  elicitum  fupernatura-'  1 
lero,&  ex  viribus  gratiz  ad  vifionem  claram  Der, 
cOm  de  fide  fit  dari  fpem  theologicam  de  illa  af- 
fequenda  in  fidclibos-.Solum  ergo  quzftio  proce-  * 
dit  de  appecitu  elicito  naturali,  feu  ex  folisviri-t'’ 

bus naturz.  .i.i  ...io  , 

a _ Nota  fecundo , adhuc  appetitum  natu- 1 
ralera  elicitum  dupliciter  poflc  cxcogiuri;nempd ' 
vel  ex  motivo  pure  natur ali.vci  ex  motivo  fuper-  > 
naturali.  Rurfufque,  vel  efficacem , vel  pure  ineft ' 
ficacem.  Et  dc  illo  fub  his  dilfercatijs  luigiUatim 
dicendum  cft  brebiter. 

PRIMA  CONC  LVS  IO. 

■ ■■  ■ _ ••■■■■  T I 

3 I ^Ico  primo : Non  poteft  dari  in  ruta 
i \J  tura  rationali  appetit us  natura, 
lis  elicitus  ad  vifionesnDei  ex  motivo  fupernatu - 
rali,  nec  efficax,  nec  inefficax.  Ia  communicer 
Thomiftz.Ec  probatur  primo  rat  ione  communi; 
Quia  appetitus  finis  fupernaturalis  ex  motivo  fm 
pernaturali  effencialiter  efl  fupernaturalisiSed  vi- 
fio  Dei  efl  finis  fupcrnaturalis:  Ergo  appetitus  ad 
illam  ex  motivo  fupernaturali  effencialiter  efl  Em 
pernatnralis:  Ergo  implicat,  feu  dari  non  poteft 
appetitus  ad  illam  ex  motivo  fupernaturali , qui 
fit  pure  naturalis.  Maiorpn  qua  fola  flat  difficul- 
tas,probatur,  quia  appetitus  elicitas , feu  (quod 
idem  efl)  adi  us  voluntatis  fpecificatur  ab  obiedto 
tprminativo,  & motivoiScd  appetitus  finis  fuper- 
naturalis, ex  motivo  fupernaturali  habet  obledlii 
terminati vum,&  motivum  fupematurale , vt  per 
fe  patet;  Ergo  cfTentialitec  ex  fpecie  fua  cft  fuper- ' 
naturalis.  Vide  Tra6iat.de  Fide , difput.q.  quafi. 
5.  a num.a,. & Troii  Je  Spe,  sputft. n.dnum.q. 
vbi  latis  offendimus, repugnare  adtum  naturalem 
erga  obiedlum  fupematurale  ex  motivo  fuperoa- 
gurali,  quia  adlus  fpccificancur  ab  obiedlis. 

-ti  -Htf  valet dicerc^aus fpeciticati ab obie- 

Ii  {tis, 


t 
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£lis,  in  quz  proportionacc  tendant;  aSum  autem 
naturalem,  quoquis  apparet  inefficaciter  finem 
fupernaturalcm  ex  mocivo  fupematurali,  folum 
iaiproportionaie  tenderet  in  obiellum  fuperna. 
turale.Bt  ideo  ab  iilo  non  fumeret  fpeciem  fuper- 
naturalis.  Contra  enim  cft,quialicct  pofsic  actus 
tendere  in  obiellum  terminativum , & motivum 
iniproportionacam  potentia  fecUndunffe  fump- 
t*, implicat  autem  tendere  in obiellum  ■ termina- 
tivum,&  motivum  improportionatum  ipfi  actui: 
Sed  coipfo  ,quod  tendat  aOuson  obicltumlu- 
pernatutale  ex  motivo  fupernaturalivt  fibi  pro- 
porcionaco.necdfenb  alius  fpcdficacur  ab  itio,8<' 
evadit  fuperuaturalis,vt  fetetur  folucio,&  convin- 
cif, ratioiquia  fi  uon  fit fupcmatiiralis , fed  mere- 
naturalis, implicat,  quod  ilii  fit  proportionatum 
obiellum  , & motivum  fupernaturale , fiquidem 
fqperuaturale  proportionatum  cfle  non  poteft 
naturali,  vtpet  fe  patet:  Ergo.  Probatur  maior, 
in  qua  fiat  difficultas, quia  implicat  contradi £iio- 
nem  actum  tendere  in  obiellum  terminativum, & 
motivum  a fe  non  exaltum  t Sed  implicat , quod 
obiellum  terminativum,  & motivu  altus  ab  altu 
exaltum  non  fit  illi  propottionatum:  Ergo  impii-  - 
cac  tendere  in  obiellum  terminacivum,8t  motivo 
fibi  improportiooacum.  Confirmatur : Implicat 
concradiltiooenialtunidetermmat*  fpeciei  non 
exigere  determinatum  obiedum  motivum,  ficoc 
qnod  altus  determinat*  fpeciei  indifferens  fit  ve 
moveatur  iam  ab  illo,  iam  ab  alio  motivo  fpccic 
diffinito,  aliasenim  cx diverfis obieQis,  & moci- 
vis  moventibus  voluntatem  nunquam  probaretur 
diverfita»  fpecifica  altuu  voluntatis,  fed  voluntas 
per  vnum  alium  fpecifice  poflet  tendere  in  diver- 
fa  obiacta.iam  in  vnum,iam  io  aliud  A moveri  ex 
diverfis  motivis,  iam  ex  vooj  iam  cx  aKo,  quod 
prorfus  ridiculum  efi:ErgO  appetitus  ille  elicitus 
naturalis  vifiopis  Dei  cx  motivo  fuper  naturali 
exigeret  cx  fe  decerminatumiobieltum,ai  motivu: 
iVcl  ergo  exfe  exigeret  obieOum,  & motivu  pure 
naturale,  at  hoc  implicat  contradiOionem  , quia 
cvideuMr  implicat  cotradiftionem  volitioneob- 
iclti  lupernaturalis  ex  motivo  fupematmali  exi- 
gere obieltum.&moavumfai  naturale, ficut  quod 
cx  propria  natura,  & exigentia  fit  volicio  alterius- 
obicdfi.Sinjot  ivi, quam  iilius,cuius  de  feOo  eft  vp- 
1 itio.  Vel  cx  le  exigeret  illud  obieltum>&  motivu 
fupern*curale&  hoc  fi  dicatur, in  primis  iam  illnd 
cilct  fibi  proportionatum  obiellum,  & motivum, 
quia  ab  illo  vnice  exaltum  pro  fno  obiecro , & 
iHocivpideindc  hoc  manifefte  implicat  contradi-' 
akMicm,quia  implicat,  quodfupe  raaturalevt  talt 
fir  exactum, & proportionatum  alioi  mere  natu- 
rali: Ergo  implicat  in  terminis  altum  mere  natu- 
ralem cendeTe  in  obiellum  a fe  non  exaltum  , & 
fibi  improportionacum. 

5  Et  ratio  a priori  cft.quia  altus  cuinfvispo- 
tcutif.&coufequcntcr  voluntatis, eit  vltimadcttr- 


minatio.ttim  voluntatis  erga  obieltum,tum  oble- 
ni erga  voluntatem, quia  eft  motio, qua  voluntas 
movetur  ab  obidto,&  tendent»  illius  in  ipfutr», 
fub  qua  non  manet  vlterius  indifferens  ergaob- 
ieSa,nec  vlteriuS  determinabilis , alias  fuppofito 
vno  altu,  vt  per  illum  attingeret  hoc  obieliu  pr* 
alio,&  moveretur  ab  hoc  motivo  prxalio , opus 
dlet  alio  altu  determinante  primu,&  lbpri  hunc 
fecundum  alio  tertio  determinante  ipfum,&  eflet 
procedere  in  infinicum:Ergo,ne  hoc  dicatur,  im- 
plicat contradiltioncm  eundem  altum  voluntatis 
efle  indifferentem  ctga  hoc  obiellum , vel  aliud, 
erga  hoc  motivum  vel  aliud, fed  ex  fua  fpccic  de- 
bet habere  certum  , & determinatum  motivum 
per  fe  ab  illo  exaltum  , & confequenter  ita  fibi 
proportionatum.quod  nullum  aliud  admittat. 

6 Dices  forfan,  hoc  verum  efle;  fed  non  ap- 
pellari i contrarijs  motivum  improportionacum 
altus  illud, quod  ab  ipfo  altu-non  exigitur, fed  il- 
lud,ad  quod  obtinendum  altus  non  habet  viresy 
nec  efficaciam  propter  exceflum  illius, & ideo  te- 
dic  io  illud  inefficaciter,*  knproportiooatc,vnd« 
manet  tale  obiellum,  ST  motivum  improportio- 
natum quoad  aflecutionemjiclt  non  quoad  ap- 
petitionem inefficacem  illius.Relte>fed  fic  arguo: 
Ergo  licit  obiellum,  & motivum  fupernaturalo 
fit  improportionatum  viribus  naturalibus  afleco-t 
ti vis, eft  tamen  proportionatum  appetitioni , icti 
volitioni  inefficaci  illius:ErgO  implicat, quod  «alia 
appetitio, feu  volitio  inefficax  fit  pure  namtalisa 
Probo  confequentiam.quia  implicat  qaodioper> 
naturale, vt  tale,fit  proportionatu  altui  mere  na- 
turali,fupernaturale  cnim.vc  cale,  foldrn  ptOpocs 
tionari  poteft  fupernatufali:  Sed  illi  appetitioni, 
feu  volitioni  inefficaci  eflet  proportionatum  pio. 
t ivum  fupernaturale  vt  taler  Ergo  implicaf,quod 
illa  fit  nu-rc  naturalis,  8c  non  lupernaturalis.  Vr- 
getur:  Affectus  ex  eflentia,&  natura  fua  defttna- 
tus  vnice  fini,  & mocivo  fupematurali  non  poteft 
non  eftefupernaturalis,8<  i Deo  vt  fuper natura- 
li Authore ; Deus  enim  vt  natur*  Author  nihil 
operatur  per  fe  deftinatum  ad  finem  fupernatu- 
ralem,  nec  a fola  natura  talis  deftinatio  efle  po- 
teft: Sed  appetitus  ille,  licdt  inefficax,  ex  c flentia 
fua,&  natura  vnice  deftinatus  eflet  ad  finem , ae 
motivum  fupernaturale,  nec  enim  habere  poflet 
alium  finem, nec  motivum , veiam  fupponimus: 
Ergo  licet  inefficax,  eflet  clfentialiter  lupe  natu- 
ralis,& a Deo  AuchoFe  fupematurali. 

7 Ex  quo  inferes,  nihil  febere  contrarijs, 
qnod  ille  altus , feu  volicio  dicatur  inefficax. 
Tum, quia  ex  quo  fit  inefficax,  aut  condicionata, 
non  probator , quod  fit  mere  naturalis,  & non 
lupernaturalis , cum  dentur  etiam  plnres  atfcltus 
fupcrnaturales  inefficaces  erga  bona  fuperna- 
turalia,  vt  funt  plerumque  affelhis  ilii,  a qui- 
bus folet  inchori  motio  peccatoris,  vel  infi- 
delis ad  (onverfionem , qui  fi  fint  cx  motivo 

fui 
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rupema  rurali  fune  fupcmaturales  , &ex  auxi- 
lio gratiz.  Rogo  ergo , quare  iili  fune  fuperna- 
turales , licet  infficaces , Sc  non  pariter  appeti- 
tus inefficax  vifionis  Dei , fi  ex  motivo  fuperna- 
turali  fit?  Dices , illos  effe  fupeniaturales , quia 
ex  auxilio  gratiae , illum  naturalem , quia  ex  fo- 
Ks  viribus  nacurz.  Sed  contra,  quia  vel  illi  ex  fua 
fpecie , & obie&o  exigunt , & indigent  auxilio 
gratiz;  velillo  non  egent?  Si  non  egent,  non 
erunt  fupcmaturales.  Si  egent,  cur  illi  egent 
auxilio  gratiz , & non  ille , qui  ell  fimiliter  alfe- 
fttis  inefficax  in  obiectum  fupematurale , & et 
motivo  fupematuraii  , ficut  illi?  En  difficulta- 
tem infolubilern.Vide  loco  cit.de  Fide jutm.i  5. 

8 Sed  obijeies  prlm6:Poteft  vifio  Dei  ap- 

prehendi apprchenlione  naturali  vt  polsibilis  , 8t 
bona  : Sed.vt  fic  propolita, excitabit  aliquem  af- 
fcdtum  in  voluntate, & non  fupcrnaturalem  , quia 
non  proponitur  fupcrnaturalitcr ; Ergo  excitabit 
affectum  , & appetitum  naturalem,  laltcm  ineffi- 
cacem erga  illam  ;fed  non  ex  motivo  naturali: 
Ergo  ex  motivo  fupematuraii.  Probatur  hzc 
minor  ,quia  fupponimus  nullum  alium  mocivum 
proponi  voluntati, nili  ipfam  vilionem  vt  bonam, 
& polsibilem  ; ipla  autem  vt  bona  , & polsibilis 
non  ell  mocivum  naturale,  fed  fupematurale:  Er- 
go tunc  cafus  non  habet  voluntas  aliud  moti- 
vuin,  nili  fupematurale  : Ergo  ex  motivo  fuper- 
naturali  movebitur.  Rcfpondco,  omifib  toto  pri- 
mo fyllogifmo , negando  minorem  fublumptam. 
Ad  cuius  probationem,  vel  nego,  vel  dillinguo 
antecedens  :Supponimus  nullum  alium  modvutn 
proponi  voluntati , nili  vilionem  vt  polsibilem, & 
bonam.pofsibilitate  ,&  bonitate  naturali , tran- 
feat : Nifi  iplam  vt  pofsibilem.Sc  bonam  fupema- 
tura!iter,licut  rc  ipla  cff.ncgoancecedens,  & con- 
fcqucntiam;  quia  in  primis  modo  non  loqnimnr 
de  apprchenlione  fpeculativa  vifionis  Dei , quia 
apprchenlio  pure  fpeculativa  nullum  affectum  ex- 
citat pir  fc  in  volutate;  vnde  folum  elfe  potell  dif- 
ficultas de  apprchenlione  prailica,  & fuafiva,  cx- 
citativaque  voluntatis  ad  appecitum  beatitudinis 
fupcrnitura!is,fivc  vifionis  Dei ; de  hoc  igitur  di- 
cimus , quod  fi  fit  pure  naturalis, non  potell  pro- 
ponere vifionem  Dei,aut  bcatitudinein  fuperna- 
ruralem  fub  ratione  boni  fupcmaturalis,  aut  pof- 
fibilis  fupernaturaliter , tum  quia  apprchenlio 
pra/liea  boni  fpccificatur  a bono  apprehenfo  fub 
ratione  formali,fubquaillud  apprehendit^  pro- 
ponit voluntati,  vnde  fi  proponat  illud  fub  ratio- 
ne formali  fub  qua  boni  fupcmaturalis  fupema- 
ruralitcr  pofsibilis.implicat  quod  talis  apprehen- 
fio  fit  pure  naturalis, & non  potius  fupcmaturalis; 
nec  enim  ob  aliam  rationem  illullrationes  gratiz 
confidentes  in  primis  apprehenfionibus , quibus 
voluntati  proponuntur  bona  liipematuralia  pra- 
£licc  vt  appetibilia,  funt  fupcmaturales,  nifi  quia 
apprehendunt  pra&ice , & proponunt  voluntati 


bonum  fupematurale  fab  ratione  talis.  Tum  quia, 
intelleflus  praiticus  ex  folis  viribus  naturz  non 
pored  proponere  voluntati  bonum  fupematurale 
fub  ratione  talis, aliis  ex  folis  viribus  natur;  pof- 
fet  illam  excitare  ad  fpem,&  charitate,&  ad  alios 
atfcvtus  fupcmaturales, quod  nullus  dicat:  Solum 
ergo  potell  proponere  bonum  fupematurale  ma- 
terialiter cale, fub  ratione  boni  naturalis, aut  natu- 
raliter polsibilis,  quatenus  pored  apprehendere 
pradtice  bonum  fupc.naturale  aliter  ac  ed  in  re, 
Sc  aliter  ac  illud  exigit  proponi;quo  cafu, licet  bo- 
num pfopofitum,v.  g.  vifio  Dei  fit  entitative  , Sc 
materialiter  fupematurale,  formaliter  tamen , Sc 
fub  ratione  formali , fub  qua  proponicur,  ed  for- 
maliccr mocivum  naturale.  Vnde  concluditur^ 
quod  fi  vifio  Dei  proponatur  voluntati  fub  ratio- 
nefub  qua  boni  fupcmaturalis, erit  quidem  moti-f 
vu  formaliter  fupematurale,  led  talis  apprchenlio 
non  pure  naturalis, fed  fupernaturalis  crit,&  exci- 
tabic  appetitum, no  naturale,  fed  fupcrnaturalem: 
Si  vero  talis  apprehelio  praflica  fupponatur  nant 
ralispmplicat  quod  proponat  vifionem  fub  ratio- 
ne formali  fub  qua  boni  fupcmaturalis, excitanda 
ad  appetitum  illius  fub  tali  ratione, fed  necelfarib 
illam  proponet  fub  ratione  formali  fub  qua  boni 
naturalis, & tunc  mocivum  formale  erit  fbrmali- 
termotivum  naturale, & fic  nihil  mirum, quod  exi 
citet  appetitum  naturalem , quia  ex  motivo  for- 
mal iter  naturali , licet  materialiter  fupematuraii; 
vnde  nunquam  convincitur, quod  pofsitdari  afft- 
£fus,vel  appetitus  pure  naturalis  boni  fupernatu- 
ralis  ex  motivo  formaliter  lupctnaturali.  Vide 
loco  cit.de  Fide , tot.  qua/l.  j.  C T 6.  vbi  fpcciatim 
ollendi,  quod  apprehenfiones  proponentes  ob- 
ietffum  fidei  debent  elfe  fupcmaturales , quia  de- 
bent proponere  morivu  formaliter  liipemacura- 
Ic.ltno  & 0.7. vbi  etiam  odendi,  fpecies  movetes 
ad  illas  apprehenfiones  debere  elfe  fupernaturali- 
zatas.quia  omne  m»:ivu  per  fc  movens  ad  aliquid 
fupematurale  debet  elfe  formaliter  fupematurale. 

p Reliqua  argumenta  omitto,  quia  fune 
eadem, quz  in  przdifta  7«<e/?.;.obijciuntur,&  ibi 
affatim  foluta  invenientur;  nec  enim  libet  ea  hiq 
tranferibere. 

SECVNDA  CONCLSFO. 

'IO  r"V Ico  fecundo:  Non  datur  appetitus 
I 3 naturalis  efficax  ad  vifiontmDei, 
adhuc  ex  motivo  naturali.  Quod  non  pofsit  dari 
ex  modvo  fupematuraii , iam  confiat,  quia  fi  re- 
pugnat naturalis  inefficax  ex  motivo  fupematuu 
rali,  quanto  magis  appetitus  naturalis  efficax?. 
Quod  vero, nec  ex  motivo  naturali, aderit  conclu- 
fio  , quz  communis  ell  Thomifiarum  contra 
aliquos  ex  Iefuicis.  Probatur  autem  hac  vnica.feJ 
efficaci  ratione  : Appetitus  efficax  finis  ell  ille, qui 
movet  efficaciter  ad  eligenda,  sc  excqueda  media 
TU  per 
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per  fe  neceflaria,  & conducentia  id  talem  finem, 
liquidem  qui  non  movet  etficaciter  ad  electione, 
& politionem  mediorum  , prorfus  Inefficax  cft.vc 
per  fe  patet:  Sed  non  datur  appetitus  naturalis  vi- 
lionis  beati,  feu  quod  idein  eft , beatirudinis  fu- 
pernaturalis,  per  k movens  efficaciter  ad  eleftio- 
nem  mediorum  necelTatiorum , & per  fe  condu- 
centium ad  illam  obtinendam : Ergo.  Probatur 
minor,  quia  media  per  fe  ncceffaria  ad  vifionem 
Dei , & beatitudinem  fupcmaturalcm  obtinen- 
dam lunc  aftus  fupcrnaturales  fidei , & fpei , Se 
duritatis,  nam  fine  iftis  impofsibilc  cft  placere 
Deo , & vitam  zternam,  quz  in  vifione  Dei  con  - 
fiftit.aflequi:  Sed  non  datur  appetitus  naturalis 
per  fe  movetis  efficaciter  ad  eliciendos,  8t  ponen- 
dos huiufinodi  actus:Ergo.  Probatur  minor, quia 
implicat  contradictionem , quod  appetitus,  feu 
afleftus  voluntatis  pure  naturalis  per  fe  moveat 
efficaciter  ad  illos  aftus  fupernaturalcssnaro  alias 
voluntas  ex  folis  viribus  naturi  poflet  fe  movere 
efficaciter  ad  aftus  fupet naturales  fidei , fpei , Se 
charitaris,  & conlcquentcr  ex  viribus  folius  natu- 
rj  inchoare  efficaciter  converfioncm  falutarem,6t 
fupematuralem ; quod  Pelagianilmum  eft,  vel  il- 
lud redolet  Ergo  non  datur  talis  appetitus  natu- 
ralis, vel  naturalis  afleftus. 

1 1 Conii rmaturSi  poflet  affixius  natura- 
lis ex  motivo  naturali  efficaciter,  & per  fe  move- 
re ad  aftus  fupcrnaturales  fidei,  fpei,  & charitatis, 
poflent  ifii  aftus  imperari  a voluntate  ex  morivo 
naturali , & per  aftum  naturalem : Sed  hoc  im- 
plicat , vt  de  aftu  fidei  Ipccialiter  probavi  Troili 
de  Fide,  difpat.  5 quoji,  x 2.  per  totam-.  Ergo  & 
appetitus  pure  naturalis  efficaciter  per  le  movens 
ad  aftus  fupcrnaturales.  Videatur  tota  illaqux- 
ftio,  nam  in  ea  artarim  probatur  afliunptum  prz- 
fcns , & folvuntur  obieda  in  contra,  adeo  vt  pe- 
ne nihil  reflet  addendum;  fcd  folum  opus  cft  do- 
drinam  applicare. 

1 2 Sed  obijeies  fpecialiter  primo  ex  Au- 
guft.  lib.  4.  contra  lulian.  eap.j.  vbificait:  Non 
omnes  homines  injltnBu  natur  ah  beati  ejfe  velle- 
mus , niji  ejfe  pojfemus ; fed  hoc fummum  bonum 
proflari  hominibus  non  potcjl,  niji per  Cbrijhtm. 
Sed  ad  hoc.iam  fupr.i  oltenlum  cft,  quod  mens 
Auguftini  non  cft, quod  homines  naturaliter , feu 
inftindu  naturali  velint  determinate  beatitudi- 
nem fupcmaturalcm  confidentem  in  vifione  cla- 
ra Dei,  fed  folum  beatitudinem  in  communi , & 
vage,  fub  qua  ratione  non  fupernaturalis  eft , fcd 
finis  naturalis  hominis  in  communi  confiderarus. 
Cum  autem  fubiungitrHcr fummum  borutmftc. 
fenfus  illius  cft;  hic  bcatitudo  vtinvno  fummo 
bono  fingularirer.&  eminenter  contenta  profla- 
ri liminibus  no*  potefi , niji  per  Cbri/ium\  non 
quia  illam  fic  appetant  homines  inftindu  natura- 
li ; fed  quia, quam  inftindu  naturali  appetunt  in 
communi , vage,  & fiacathegorcmatice,  feu,  vt 


fic  dicam,  infatiabiliter,  Se  divifibiliter,  adiqiUr 
te,cathegoremacice,  & in  v/10  indivitibili  fatian- 
te  totum  illum  appetitum  liaberi  non  poteft,  nili 
perCbrifti gratiam. V ndc  ex  przdidis  verbis  non 
probatur  appetitus  naturalishoroinis  erga  bcati- 
tudinem  fupernaturalem  determinate  talem.  Vi- 
de fupra  quali. 4.  a num.  1 2.  Et  cum  inquit,quod 
non  ita  beatiejfe  vellemus,  nifi.effepojjemus,  de- 
bet intelligi,  vel  de  pofsibilitatc  politiva  ad  bea- 
titudinem naturalem  vage,&  lincarhegorcmati- 
ce  magis  & magis  fcinper  inadiquate , & iuU- 
tiabiliter  habendam,  licut  materia  appetit  omnes 
formas  fublunarcs , quas  non  appeteret , nili  ha- 
bere poflet, inrelligc  disiundim,  Se  fucctlsive  plu- 
res,  & plurcs,  led  nunquam  omnes ; vel  de  polsi- 
Hlitate  negativa  ad  beatitudinem  fupernatura- 
lcm,  quali  dicat  ,niji ejfe pojfemus  , hoc  cft,  nili 
negative  non  repugnaret  a:tenta  ratione  nacura- 
li , quod  talis  appetitus  adiquate  fariaretur.  Et 
quidem  hoc  cft  idem  argmntntum  , ac  quod  ex 
D.Thom.  nobis  obiedum  eiifupr^uaji.  q.quod 
iaxn  ibi  folutum  manet. 

1 j Obijeies  fecundo:  Poteft  homo , licet 
falfo,  aut  hirctice  apprehendere,  vel  iudicart  vi . 
fioncin  Dei  efle  viribus  naturi  aflcquibiltm:  Er- 
go tunc  poflet  efficaciter  i Uam  appetere.  Diftin  < 
guo  confequens:Efficaciter  apparenter , St  exilii— 
mative , tranfear.  Etficaciter  vere,  nego,  quia  ni- 
hil minus  efficax  ad  vifioncmDci  confequendatn, 
cum  potius  illa  intentio.  St  connatus  eflet  hireti- 
ca  pnfumprio,  qui  potius  obeflet , quam  pro- 
deflet  ad  beatitudinem  aflequendam. 

14  Obijeies  tertio  : Poteft  dari  appetitui 
naruralisincfficax, inefficaciter  (altem  movens  ad 
aftus  fupernacurales,  eo  nempe, quod  defit  polsi- 
bilitas  ad  ipfos;  Ergo  data  pofsibilitate  in  natura 
per  gratiam  ad  ipfos,  dari  poterit  appetitus  natu- 
ralis efficaciter  movens  ad  ipfos.  Omiflo  antece- 
denti, nego  confequentiam  ; quia  afleftus  natu- 
ralisfolum  per  fe  movet  potentiam , St  vires  na- 
turales , vt  pure  naturales , non  enim  movere 
poteft  vires  gratii,  nec  potentiam  vt  elevatam, 
qui  vt  fic  afleftui  naturali  non  fubijcitur  ; vires 
aurem  naturales , vt  naturales , movere  non  po- 
teft , nili  tfuftra , ad  aftus  fupernacurales,  adhuc 
quando  adfunt  vires  gratic , quia  adhuc  eo  cafit 
vires  naturales,vt  pure  nacuralcs, impotentes  fune 
ad  aftus  fupcrnaturales,  vnde  fruftra  omnino.  Se 
inefficaciter , ac  pnfumptuosc  movebuntur  ad 
eliciendos  aftus  fupernaturales,  non  minus.quam 
fi  quis  vellet  movere  manum  ad  taftiim  coeli. 

1 5 Obijeies  quarto  : Eft  po  Is  ibi  lis  natu- 
ralis amor  Dei  Authoris  naturalis  liiper  omnia: 
Sed  hic  eflet  afleftus  naturalis  efficaciter  movens 
ad  aftus  fupernacurales  p«ceptos,&  obligato- 
rios fub  mortali : Ergo  eft  pofsibilis  afleftus  me- 
re naturalis  efficaciter  movens  ad  aftus  fupema- 
tucalcs.  Probatur  ruinor,  quujljc  ^t^tuenove- 
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rtt  efficaciter  ad  adus,fine  quibus  fubfiftcre  non 
polTct  ; fcd  fine  anibus  fupernaturalibus  prxccp- . 
tis  fub  mortali  fubfiftcre  non  pofiet  ille  amor, 
quia  per  oinilsionem  illorum , quz  efiet  pecca- 
tum mortale,deftrucretur : Ergo  moveret  effica- 
citer ad  illos  non  omittendos,  & confequentet 
ad  illos  eliciendos. 

itf  Confirmatur  , quia.vt  per  aliquem 
aduin  pofsit  voluntas  movere, & imperare  effica- 
citer alios, non  requiritur,  quod  adus  imperans, 
nec  facultas  imperans  habeat  vires  ad  illos  adus 
excqucndos:  Ergo  licet  in  adu  naturali,  nec  in 
facultate  naturali  voluntatis  non  dentur  vires  ad 
adus  fupernaturales,  poterit  per  vires  natura  , & 
per  aduin  naturalem  movere  efficaciter  ad  ipfos, 
& ipfos  imperare.  Refpondeo.omifla  maiori.ne- 
gando  minorem.  Ad  eius  probationem.diflinguo 
maiorem  : Moveret  efficaciter  ad  adus,  fine  qui- 
bus per  fe  fubfiftcre  non  pofiet,  ex  propria  nem- 
pe, X naturali  exigentia  , concedo : Sine  quibus 
lub.ilb.-re  non  pofiet  per  accidens  ex  fuppofitione 
luperante  illius  exigentiam,  nego  maiorem ;&  di- 
ftinguo  minorem  eodem  modo,  negoque  confe- 
quentiam;  quia  amor  Dei  naturalis  fuper  omnia 
cx  fc,&  per  fe  fotum  exigeret  ad  fui  fubfiftentiam 
obfervantiam  omnium  przceptorum  legis  natu- 
ralis , & eliciendam  aduum  lege  naturali  obli- 
gandum fub  mortali;  fuppofita  veto  elevatione 
natur*  ad  ordinem  fupematuralem , & praceptis 
fupernaturalibus  de  actibus  fupetnaturalibus  fub 
mortali,  ex  hac  fuppofitione,  cranfeat , quod  ille 
amor  naturalis  Dei  fuper  omnia  fubfiftere  non 
pofsit  line  adibus  fupernaturalibus  przceptis;fed 
Jioc  eft  per  accidens  refpedu  illius,  & ex  fuppo. 
fitione  fuperante  illius  exigentiam  ;&  ideo  non 
fequitur , quod  per  fc  moveat  efficaciter  ad  illos 
*dus,fcd  folum, quod  cx  illa  fuppofitione  depen- 
deat in  fui  confervari  a gratia, & ab  amore  fuper- 
naturali  efficaciter  movente  ad  illos  adus , tan- 
quam  quid  inferius  dependens  per  accidens  a fu- 
periori  per  fe  non  exacto.  Et  h*c  quidem  folutio 
pro  nunc  fufficiat ; cft  enim  difficultas  ifia  de 
amore  Dei  Authoris  natur*  fuper  omnia  maior, 
quam, qui  obiter  difeuti  valcatsde  qua  nempe  ex- 
profefib  agitur  12.qutjl.10g. 

17  Ad  confirmationem  , diftinguo  ante- 
cedens: Non  requiritur , quod  adus,  vel  facultas 
imperans  habeat  vires  exeeutivas  aduum  impe- 
ratorum , nec  quod  vires  exeeutiv*  illi  fubiedz 
fine,  nego:  Et  requiritur  , quod  illi  fint  fubiedz 
vires cxfcutiv* , concedo  antecedens,  & nego 
confequentiam;  quia  vires  exeeutiv*  actuum  fu- . 
pematuraliu  neccfiario  funt  fupernatutales,  actus 
autem  suturalis,  & facultas  naturalis  voluntatis, 
nedum  non  habet  in  fe  vires  fupernaturales , fcd 
■nec  illas  habet  fibi  fubiedas  ; vnde  nec  elicere, 
nec  imperare  poteft  actus  fupernaturales. 

iS  Ex  didis  colligicur/olutio  fecui^l  ar- 


gumenti appofiti  ad  calcem  qutjl.  dicendo, 
quod  datur  appetitus  naturalis  elicitus  inefficax 
videndi  Deum,qui  feclufis  grati*  viribus , necef-. 
fario  fruftrandus  efiet;  ex  huiufmodi  autem  apper 
titu  non  probatur  efficaciter  pofsibilitas  vifionis 
Dei , nifi  folum  negative,  aut  morali  congruat  <■ 
tia , vt  iam  oftendimus.  Non  aurem  datur  apper 
titus  elicitus  vere  efficax,  ex  quofolo  pofstbili» 
us  vifionis  demonftrari  pofiet.  ,„r. 

. . - ir.H 

QU1ESTIO  VI.  j.j 

••  ’ v * •••.;  -./1  . 

AN  DEVS.VT  QyiDDlTATlVB 

cognofcibilis,  cqptincatur  Jub  abuti 9 fpc-  , 
ci/icativo  noftri  mtclle- 

£hui  j 

i \ Liquorum  fententia  fuit,  quod  for 
g\  liim  continetur  fub  obicdo  exten- 
fivo , non  lut>  fpccificativo.  Sed  immerito,  quia 
folum  id  pofiet  contineri  fub  obicdo  extcnlivo, 
& non  fub  fpecificativo , quod  tantum  connoca- 
tive,  indireCte,  & per  fpeciem,  & modum  alterius 
efiet  cognofcibile  ab  intclledu,  non  autem  quod 
direde,  quidditative,  & per  fe  cft  ab  illo  cognof- 
cibile : Sed  licet  Deus, vt  abllradive  cognolcibi- 
lis,  fit  primo  modo  obiedum , aut  cogoolcibile, 
Deus  tamen  vt  quidditative  cognofcibilis,  eft  di- 
rede,quidditative,  & per  fe  cognofcibilis : Ergo 
non  fub  obicdo  tantum  extenlivo,  fed  fub  tpeci- 
ficacivo  continetur. 

a Vnde  cum  communi  Thornifiarum,di- 
c o-.Deus  continetur  fub  obittio/ormaii fpcciftca- 
tivo  noftri  intclUBus.  Probatur,  quia  obiedum 
formale  fpecificativum  noftri  intelledus  eft  ratio 
communifsima  entis  prout  abftrahit  a creato , 5: 
increato,  vt  oftendimus  lib.}.dc  Anima , qutjt.q. 
a num.q.  Sed  fub  hac  latifsima  ratione  contine- 
tur Deus  : Ergo  fub  obiedo  formali  fpecificativo 
.noftri  intelledus. 

} Dices  primo,rationem  iftam  nimis  pro- 

bare , quia  etiam  Deusvt  comprehenfibilis  con- 
tinetur fub  ratione  latifsima  entis ; vnde  pariter 
probabitur,  quod  vr  comprehefibilis  contineatur 
fub  obiedo  fpecificativo  boftri  intelledus.  Sed 
contra  eft  primo,  quia  vt  comprehenfibilis  ab  in- 
telledu  infinito  etiam  continetur  fub  obiedo 
fpecificativo  creati  intelledus , fiquidem  cacatus 
intelledus  quidditative  etiam  cognofcit  ipfum  vt 
comprehenfibilem  ab  intclledu  infinito : Ergo 
nulla  eft  inftancia.Contra  fecundo, quia  fi  loqua- 
ris de  ipfo  vt  comprehenfibili  ab  intellcdu  fini- 
to, ita  cft  chimera  impofsibilis,&  non  continetur 
fub  ratione  latifsima  entis  veri : Ergo  nihil  mi- 
rum, quod  fic  non  contineatur  fub  obiedo  fpe- 
cificativo noftri  intelledusquia  fic  potius  eft  non 
ens,  quam  ens.  Contra  tertio,  quia  obiedum  for- 
male noftri  intelledus  non  eft  ratio  latifsima 

en- 
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entis  vt  infiniti  cognofcibHis , fcd  vt  finiti  cog- 
nofcibilis,  quia  intellectus  noder  folum  potcd  ef- 
fefinite  cognokitivus-.Sed  ex  quoDeus  continea- 
tur (ub  rabone  latilsima  entis  finiti  cognolcibilis, 
probatur,  quod  Deus,vt  quiddicativc  cognoicibi-' 
iitiContinearur  fob  obiefto  illo  fpecificativo.quia 
<ft  cognolcibilis  quidditative  modo  finito  , non 
autem  quod  contineatur  vtcompreheiibilis,  quia 
nonencomprchenfibilismodo  finito: Ergo  in- 
flantia nulla  clt,  & probatio  nodra  manet  in  fuo 
robore.  -1  ■ ' . 

q.  Dices  fecundo,  feu  obijeies:  Intelleftus 
Creatus  importat  refpeftum  politivum  tranlccn- 
dentalcm  ad  fuum  obieftum  Ipccificativum:  Sed 
non  potcd  importare  rescitum  poficivum  tranf- 
cendentalem  ad  Deum  quidditativi  cognofeen- 
dum : Ergo,  vc  quidditativi  cognofcctulus  , aut 
cognolciuilis,  non  continetur  lub  obiefto  fpccifi- 
cativo  iplius.Rdpondent  aliqui, intclieftum  crea- 
tum importare  refpectum  tranlcen Jcnulcin  po- 
iitivum  ad  Deum  vt  quidditativi  cognofcibi- 
km  , non  per  modum  potentiz  naturalis  ad  ob- 
ieflum  proportionatum  , fed  per  modum  po- 
tentiz obedientialis  ad  obieftum  improportiona- 
tum.  Sed  contra  ed,  quia  in  primis  potenria  obe- 
dicncialis.vt  talis,  per  fe  non  importat  rclpcfium 
pofitivucranfccndcncalem  ad  id,  ad  quod  ed  po- 
tentia obcdicntialis  , vt  odendimus  Tradat,  de 
Cbaritat.  que/i.  8.  d num.  6-j.  Ergo  nec  incello- 
iftus  per  modum  potentiz  obcdicntialis  importat 
talem  refpeftum  ad  Deum  vt  quidditativi  cog- 
nofcibilem.  Secundo,  quia  intellectus  nonrefpi- 
citfuum  obieftum  torniale  fpccificativum  per 
modum  potentiz  obedientialis  , nec  per  modum 
obiefti  improportionati,  fed  per  modum  poten- 
tiz naturalis,  &l  per  modum  obiefti  fibi  propor- 
tionali ; tum  quia  fuum  obieftum  fpccificativum 
refpicit  ab  intrinfeco  pofitivi  ,&  aftive,  & non 
puri  negativi,  autpaisivi ; potentia  autem  obe- 
dientialis puri  palsivi,  & negative  fe  habet  ad  id, 
Tcfpeftu cuius cd obcdicntialis, non  pofitivi,  & 
aitive.  Tum  quiaobieflum  fpccificativum  eflen- 
tialiter  ed  racnfura  potcntijfimplicat  autem  quod 
relpiciat  illud  vt  fui  menfuram , & vt  obicfhim 
improporcionatnm  , quia  menfura,ex  ratione  ta- 
lis,ed  proportionata  menfurato.  Tum,  quia  re£- 
pectus  tranfccndentalis  poficivus  potentiz  ad 
fuum  fpccificativum  ed  ipla  edentia , & natura 
fpecifica  potentiz  naturalis , illi  data , & inditu- 
ra ab  Authore  naturz;  implicat  autem,  qtiod  ipla 
edentia,  & natura  fpecifica  potenria  nacuralis  cd- 
veniat  illi  per  modum  potenciz  obcdicntialis  , 8 £ 
quod  ab  Authore  naturz  per  fe  habeat  pofitive 
refpicere  terminum,  vel  obicfhim  improportio- 
natum,feu  fupernaruralem.  Tum  demum  , quia  (i 
rcfpicerct  per  fc,&  ex  natura  fua  pofitive  terminu 
improportionatum,  feu  fupernaturalem  viiionem 
Pci,  diceret  ex  natura  fiu  connexionem  politi-. 


vam  cum  tali  termino,  (altem  vt  pofslbili;  impll- 
.cat  autem, quod  potcncia  entitative  naturalis  ex 
edentia,  & natura  fua  talem  pofitivam  connexio- 
nem importet  cura  vilione  Dei,adhuc  vt  pofsibi- 
li ; alias  enim  lumine  naturali  demondrari  podec 
polsibilicas  vifionis  Dei  cx  natura  lpccifica  po- 
tentiz , quod  quam  fatfum  fit , iam  odendimus 
quefl.}. per  totam : Ergo. 

5 Et  confirmatur,  quia  fi  potentia  vt  obe- 
dientialis refpiccret  pofitive  pro  lui  (pccilicacivo 
vifionem  Dei , fequeretur  potentiam  naturalem, 
& obcdicntialcm  cllc  duas  potcncias  Ipecificc  di  • 
{linctas,  vtpote  vna  fpecificara  ab  actu , & obic- 
fto  proportiooato , nempe  naturalis;  alia  fpecifi- 
cata  ab  afhi,  & obiefto  improportionato  , nem- 
pe obedientialis;  rurfufquc  potentia  obedientia- 
lis  clfct  fpccifice  lupernaturalis,  vtpote  lpccificata 
ab  aftu,  8 1 obiefto  fupctnaturali : Sed  hoc  ed  ab- 
fnrdifsinuim:  Ergo.  Nec  valet, (i  dicas  cum  Illud. 
Godoy.quod , vt  fupematuralis  fpccifice  edet  ex 
aftu.S:  obiefto  fupematurali, debebat  proportio- 
nate  illud  refpicere;  vndc.cx  quo  illud  imprepor- 
tionate  relpiciat, non  fequmir,quod  cx  illo  lupcr- 
naturalitatcm  inrrinfccam  capiat.  Nec  icem,quod 
fpccie  incrinfcca  difiinguatur  a potentia  naturali, 
quia  potentiz  loliun  differunt  Ipccie  incrinfcca  ex 
obiefto,  8t  aftu,  quem  proportionata  relpiciunc. 
Contra  enim  ed , quia  in  primis  implicac , quod 
per  fe  relpiciat  obieftum  vt  fui  fpecificarn  um 
formale, & quod  illud  rcfpiciat  improporcionatc. 
Secundo,  quia  implicat  cciam,  quod  illud  per  lc, 
& ab  intrinfeco  refpiciat  vt  fpccificativum , edi 
improportionate  , quin  ab  illo  fpeciricetur,  alias 
non  refpiciet  illud  vt  fui  fpccificativum : Sed  im-’ 
plicarquod  ab  illo  fpccificctur,  quin  ab  illo  reci- 
piat fpeciem,  & aliis  ab  obiefto  fupematurali, vt 
tali,  non  potcd  recipere  fpcciem  naturalem , (cd 
folum  fupernaruralem:  Ergo  implicat,  quod  rcf- 
piciat per  fe,  8t  ab  intrinleco  obieftum, 8:  actum 
fupernaruralem  vt  fui  fpecificacivum,quin  cx  illo 
capiat  fupematuraticatcm  incrinfecam.  Tertio, 
quia  adeftus  inefficax  erga  vifionem  Dei  cx  mo- 
tivo  fupematurali,  iuxta  ipfum  Godoy,  no  potcd 
non  ede  fupematuralis,  eo  przcise  quia  relpitit 
morivum  fupcrnaturalc  vc  fpccificativum , quin 
huic  rationi  obdet,  quod  Herice  rclpondeat,  ref- 
piccre  illud  morivum  iniproportionatcjquia  hanc 
evafionem  non  admicic  ,fed  impugnat  ipfcGo- 
doy  Difput.g.  num.  y.  Ergo  nec  limilrs  evafio 
futricere  potcd,  vt  potentia  obedientialis  non  ca- 
piat fupernaturalitatem  incrinfecam  ex  obiefto, 8e 
. aftu  fupematurali,  fi  illum  per  fc,8t  ab  intrinfeco 
rcfpicit  vtfui  fpecificativnm.  Et  ratio  ed , qui* 
femper  apud  Philofophos,  przferrim  Thomidas, 
certum  fuit,  quod  potentiz,  vel  habitudines  ad 
obiefta  fpecificativa  vt  talia  defumunt  fpeciem 
incrinfecam  ab  ipfis  , cx  hoc  przcise  quod  ea 
jcfj^ianc,  vt  fpccjficatjva  j yo4e  vel  repugnabit. 
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quod  potentia  refpiciat  obicdhim  fpecificativum 
improportionate.vtl  fi  femel  rcfpicic  illud  vt  for- 
male fpecificativum,  quamvis  improporcionate, 
per  fe  ab  illo  (pecificabitur,  & capiet  fpeciem  in- 
rrinfecam  ab  illo , tanquam  a mcnfura , & cauda 
formali  excrinfeca,  penes  quam  taxetur  illius,  ef- 
fentia,  & fpecics  intrinfcca.vt  contingit  in  omni 
Jpecificato,&  fpecificativo ; alias  tota  Philofo- 
phia  de  fpccificacivis , St  fpccificatis  evertitur.  Ac 
denique , quia  implicat  etiam  vnam , St  eandem 
fpecifice  potentiam  per  fe,  & ab  intrinfcco  rcfpi- 
«re  fpecificativa  diverfavt  eft  communis  Tho- 
miltarum  Philofophia:Ergo,fi  potentia  obedien- 
tialis  refpiciat  pofitive  per  fe,St  ab  intrinfcco  ob- 
iedfam  fpecificativum  fuperuarurale  diveifumab 
obiccto  fpecificativo  potentiz  naturalis,  necefla- 
rio  erant  potentiz  fpecie  diftindtx.  Nec  oberir, 
quod  refpiciat  illud  improponionate,  fi  femel  il- 
lud refpiciat  pofitive  per  fe,6tab  intrlnfeco,vt  fub 
fpecificativum.  Vel,  quod  verius  eft , implicabit 
rcfpiccre  illud  per  fc.  St  ab  intrinfcco  vt  fui  fpe- 
cificativum, St  refpicere  iHud  impropordonatd. 
iVidefupra  num.proced. & quoji.  yn um.q. 

6 Melius  ergo  ad  replicam  ex  num.q.  con- 
eefla maiori,  St  minori , negatur  confequentia; 
que  non  infertur , fcd  folum,  quod  Deus  vt  clare 
.vifibilis  non  fit  obiedhim  fpecificativum  intelle- 
ctus creati;  quod  libenter  fatemur , quia  nou  eft 
idem  contineri  fub  obiedto  formali  fpecificativo, 
■c  effe  obiceftum  formale  fpecificativum;  fient  nec 
eft  idem  contineri  fub  genere,  ac  effe  genus;  ob- 
iaitum  enim  formale  fpecificativum  potentiz  fo- 
lum eft  illa  ratio  cxplicita  communis,  fub  qua 
potentia  attingit  omnia  obiedta  particularia;  fiat 
aurem  obie&um  particulare  conciueri  fub  illa  ra- 
tione explicita  entis  vtfic,quin  fit  ilia  ratio  ex- 
plicica  entis  vc  fic,quia  variatur  fuppofito  de  firo- 
plici  in  perfonalcm;&:  confequentcr,  quia  fit  fpe- 
cificativum formale  potentiz,  nifi  folum  fi  fiim- 
matur  fub  illa  ratione  explicica,  fub  qua  nondifi 
ferr,nec  excedit  alia  obicfta.fed  cum  illis  conve- 
nit cxplic ire ; vnde  ad  fummum  feqnicnr , quod 
Deus  fit  obiedhim  fpecificativum  intellecftus,fi  fu- 
tnatur  fub  ratione  cxplicita.  St  analoga  entis  vt 
fic,  quo  pado  non  explicat  fupcrnaturalicatem; 
quod  libenter  fatebimur. 

7 Necobeft,quodinteIledlu$per  fc,  &ab 
intrinfcco  refpiciat  rationem  encis  vc  communem 
ad  ens  nacorale.  St  fupernamrale.  Quia  pofitivd, 
&perfc  non  refpicit  rationem  entis  vt  pofitivd 
communem  ad  ens  fupema  rurale,  nec  vt  pofiti- 
vd abftra&am  ab  illo,  quo  folum  fenfu  illa  ratio 
importa  t connexionem  cum  ente  fnpematuralii 
fed  folum  vt  negative.  St  permifsive  communem, 
Sc  negative  przfcindentem  ab  ente  fupernaturali; 
quo  tenfu  non  importat  connexionem  cnm  illo, 
nec  exigentiam  illius  adhuc  vt  pofsibilis ; vnde 
non  infertur , ex  quo  refpiciat  pofitiv.e  cuofceu-’ 
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dentalitet  illam  rationem  explicitam  entis  vt  fui 
fpecificacivum.quod  per  fe  pofitive  refpiciat  etia 
rationem  entis  fupcmaturalis , fed  foliim  quod 
maneat  in  potentia  obedientiali  ad  illam  per  fe 
refpidcndam,fi  illafir  pofsibilis, aut  contenta  fub 
ratione  explicita  entis  vt  fic.Vide  lib.^.de  Anim. 
hc.  citat.  St  pro  intclligenda  communitate  nega- 
tiva,aut  permilsiva  rationis  communis, quz  ab 
intrinfcco  non  inferat  pofsibilitatem  rationis  in- 
ferioris effentiz.  Vide  mLogic.traB.i.quaJi. 10. 

trabi  jjtCbarjt.quoJlM.n  num.an.Ar  r j ] 

8 Sed  dices;  Si  ratio  explicita  entis  folum 

eft  fpecificativa  intellcdlus  vt  negative, & permif- 
five  communis  ad rationem  entis  fupernacuralis, 
■^cu  Dei  vt  in  fe  vifibilis , & vt  non  connexa  cum 
-ifta,  nec  iftam  iaferens , vnde  probamus  Deum 
vt  clarevifibilem,  (eo  ens  fupcrnaturale  contineri 
fub  obirifto  fpecificativo  intelledus?  Refpondeo, 
id  in  primis  probari  ratione  negativa  ex  ipfa  ra- 
tione cdmmuni  fpecificativa,  quia  cum  illi  ex  fe 
non  repugnet  coorrahi  fuo  modo  per  rationem 
•entis  fupernacuralis,  aut  Dei  vt  dari  vifibilis,  fed 
ad  hoc  permifsivi  fe  habeat , fequitur , quod  cx 
rationq , St  obiodlo  formali  fpecificativo  inrelle- 
sftus , rion  repugnat  Deiim  fub  illo  contineri;  nec 
•amplius  poteft  probari  ex  natura , fpecie , St  ob- 
iedo  per  fe  fpecificativo  intelledus,  quia  ex  his 
pofitivd  probari  non  poteft,  quod  Deus  fit  quid- 
ditative  vifibilis,  aut  gognofeibilis  in  feipfo  ab 
intelledhi  creato, & coniequcnter,  nec  quod  pofi- 
tive contineatur  fub  cius  obiedo  fpecificativo. 
Deinde  dicimus , quod  hoc  probandum  eft  theo- 
logicecx  Fide  Catholica  ,Bt  cx  creditis  pcripfam; 
quia  vifibilitas  Dei  ab  intelledhi  creato  per  fe  fpe- 
dat  ad  fidem, & non  nifi  ex  creditis  per  fidem  de- 
monftrari  poteft  pofitive. Vnde  ex  quo  obieft  um 
formale  fpecificativum  incelle&us  eft  ens  fub  ra- 
tione explicita  entis  vt  finito  modo  cognofcibi- 
1 is, quod  cognofcimus  1 umine  naturali;  & ex  qup 
Deos  vt  eft  in  fe , & quidditative  eft  finito  modo 
cognofcibilis.quod  cognofcimus  per  fidem;  infe- 
rimns  pofitive,  «rabfolute  Deum  vt  quidditati- 
ve io  fe  ipfo  cognofcibilem  contineri  fub  obiccfto 
fpecificativo  noflri  intelledlus. 

9 Sed  dices ; Evidens  eft  ratione  naturali, 
qdod  obieiftum  fpecificativum  noflri  inrelleiftus 
eft  ensvtfic:  Sed  etiam  eft  evidens,  quod  Deus 
continetur  fub  encc  vt  fic:  Ergo  evidens  eft  ratio- 
ne naturali  ,quod  Deus  continetur  fub  obieifto 
fpecificativo  intclleftus.  Refpondeo,  diflinguen- 
do  maiorem:Rvide«seftritione  naturali , quod 
Obie&um  fpecificativum  noftri  intelledlus  eft  ens 
vtfic,  vt  finito  modo  cognofcibilc , concedo;  Si- 
Ve  finito,  five  infinito  modo  cognofcibilc , nego: 
Etdillinguo  minorem  ; Evidens  eft  quod  Deus 
continetur  fub  ente  vtfic  finito  modo  cognofci- 
bili,  nego,-  Sub  ente  vtfic  five  finito,  five  infinito 
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modo  cognofcibili.nego  maiorem, & confequen- 
tiamsquia  licet  Iit  evidens  ratione  naturali,  quod 
Deus  e(l  cns.przfcindendo  a modo,  quo  eft  cog- 
nofcibilc;  non  tamen  eft  evidens  ratione  naturaU, 
quod  Deus  eft  ens  linito  modo  in  fe  ipfo  cognof- 
cibilc,  & confcquenccr  nec  quod  fub  ente  vtfic 
cognofcibili  contineatur;quia  quod  Deus  ftt  cog- 
nolcibilis immediate, & in  (e ipfo  modo  Unito, 
fcu  ateemperabilis  pcrfpicacix  rinitz,eft  royfte- 
rium  adeo  fupernacurale,quod  ad  illud  non  luffi- 
cic  ratio  naturalis,  fedtides  divina  requiritur  fu- 
pra  rationem  naturalem  illud  credens;  vt  ex  quae- 
llione  fequenti  conflabit. 

io  Obijcies  tertio  contra  rationem  no- 
ftram  probativam : Ratio  formalis  fpecilicativa 
intellectus  debet  effe  vnivoca ; Sed  ratio  entis  vt 
fic  non  eft  vnivoca , fed  analoga : Ergo  ratio  en- 
tis ve  fic  non  eft  fpecificacivum  noftri  incellc£tus. 
Maior  probatur , quia  ratio  fpccificariva  noftri 
intellectus  debet  cfTe  ita  vna,  quod  pofsit  prz (la- 
re vilitatem  fpccificam  athomam  illi , fiquidem 
a fua  ratione  fpecilicativa  accipit  vnieatem  fpcci- 
ficam athomam:  Sed  a ratione  analoga, quz  par- 
ti m eft  diverfa, non  poteft  accipere  vnitatem  fpc- 
cificam, quia  vnitas  minor , non  poteft  przftare 
vilitatem  maiorem , & maior  eft  vnitas  fpecifica 
athoma  , quam  vnitas  analoga  tantum:  Ergo. 
Refpondeo,  hoc  argumentum  evidenter  effe  fal- 
lax , & nimis  probans  , quia  probae  rationem 
fpecificativa  intelledus  debere  effe  vniusfpeciei 
athoraz;  quod  quamvis  effet  vnivoca,  non  facile 
explicaretur ; &,quo  fenfu  arguens  explicaverit, 
quomodo  ratio  vnivoca  generica  pofsit  effe  fpe- 
cifica athomaad fpecificandam  potentiam;  nos 
explicabimus,  quo  modo  ratio  analoga  pofaic 
etiam  effe  fpecifica  athoma  ad  fpecificandam  po- 
tentiam- Vnde  in  forma,  nego  maiorem.  Ad 
probatione  m , conceffa  maiori , diftinguo  mino- 
rem : A ratione  analoga , fecundum  explicitum, 
in  quo  explicito  non  eft  diverfa  , fed  vna  in  infe- 
rioribus , nego:  Ab  illa  fecundum  implicitum,  in 
quo  differt  in  inferioribus , concedo  minorem.  Se 
nego  confcquentiam ; quia  ratio  analoga  poteft 
effe  ita  vna  fecundum  explicitum,  quod  penes  ex- 
plicitum in  omnibus  inferioribus  fit  vna,  &non 
diverfa  explicitc;  vnde  fecundum  explicitum  eft 
explici t e athoma, hoc  eft  indivifibilis ; Se  hoc  fu£- 
ficitvc  fecundum  explicitum  fit  ratio  fpecificati- 
va potentiz , ita  vna,  quod  fit  indivifibilis  in  plu- 
res  rationes  fpecificativas , quia  eft  indivifibilis  ia 
piares  rationes  explicitas  cutis ; Se  vt  hoc  modo 
vna  explicitc  poteft  przftare  potentiz  vnitatem 
fpccificam  athomaro,hoc  eft  indivifibilem  in  plu- 
res  potentias  fpeciticas;vnde  non  requiritur  quod 
fit  vnivoca,  id  eft,  etiam  pro  implicito  eadem  in 
inferioribus , quia  implicita  vnitas , vd  differen- 
tia in  ratione  formali  fpecilicativa  , non  fpecifi- 
cat per fc potentiam, fed  per  accidens fc  habe; 


ad  fpeciiicandam,vel  diverfificandam  potentiam, 
qniaperfe,8e  formalitera  potenti»  nonrefpi- 
citur  , fed  folum  materialiter  ratione  ratio- 
nis explicitz ; quam  loliim  per  fe , & formalitet; 
refpicit. 

1 1 Denique  obijcies:  Deus  non  cont!ne-> 
tur  fub  ratione  encis,  fiquidem  non  eft  membrnm 
dividens  ens  vt  fic,  alias  effee  ens  finitum ; fed  eft 
ipfa  plenitudo  eflendi , totum  ens  continens:  Er-: 
go  nec  continetur  fub  obiedo  fpecificativo  intel- 
lectus. Refpondeo  ex  didis  loco  citato  dc  Anima, 
diftinguendo  antecedens : Non  continetur  pro- 
prie , St  vc  membrum  ex  zquo  dividens , conce- 
do:Improprie,  & vt  fupremum  analogatum  con- 
tinens eminenter  alia  inferiora  entis, concedo  an- 
tecedens, St  nego  confequentiam;  fatemur  enim, 
quod  Deus  non  eft  membrum  dividens  rationem 
communilsimam  entis,nec  ens  vtfic  proprie  dia 
viditur  in  Deum,  St  creaturas,  in  finitum.  St  infi- 
nitum ; fed  potius  Deus  eft  te  ipfa  totum  ens , Se 
creaturz  particul;  participantes  de  illo , St  in  illo 
eminenter  contentz;  vnde  divifio  entis  in  Deuro, 
St  creaturas , propria  divifio  non  eft , ficut  nec 
divifio  fubftanti;  in  fubftantiam  completam , Si 
incompletam  ,ant  ficut  divifio  in  totum  , St  eius 
partes,  vt  dicebamus  Di/put.i.  quaji.j.  dnu- 
mer.79.  vnde  nec  proprie  Deus  continetur  fubl 
obiedo  fpecificativo  intelledus  ,fcd  potius  in  fe 
continet , St  eminenter  eft  totum  obiedum  fpecia 
ficativum  intelledus , quod,  licet  ab  illo  pqr  fe 
non  inf pedum,  nec  exadum  , fi  tamen  illi  fuprS 
eius  exigentiam  detur,  illius  capacitatem , St  po- 
tentiam adzquat , 8t  fatiat  (impliciter ; czterum 
hoc  non  tollit,  quod  improprie , St  analogice,  vt 
fupremum  analogarum , cztcra  continens  cmi-i 
nenter, contineatur  fub  ratione  explicica , & anas 
loga  entis , St  fub  obiedo  fpecificativo  intcllea 
«dus , quod  iu  tali  ratione  conflftit.  St  in  hoc  fen-t 
fu  dicimus  coutinerl  fub  obiedo  fpecificativo  In- 
telledus. 

1 a Pro  complemento,  inquires  primo  att 
Deus  contineatur  fub  obiedo  proportiooato  no-i 
ftri  intelledus?  Refpondeo  negative.  Et  probas 
tur , quia  vt  dbtimus  lib.  3 . dc  Anima,  vbi  fuprij 
obiedum  proportionatum  noftri  intelledus  prO. 
hoc  ftatu  eft  ens  materiale  vt  fic;  obiedum  item 
proportionatum  intelledus  noftri  in  ftatu  feparas 
donis  a corpore  eft  ens  oaturale  vt  fic : Sed  Deus 
vt  eft  in  fe,  nec  continetur  fub  ente  materiali ,ncc 
fub  ente  naturali , quia  eft  ens  fuper naturale,  vt- 
pote  elevatus  fupra  omnem  naturam  : Ergo  vt 
eft  in  fe,  five  vt  quidditative  , Se  intuitive  in  fe 
cognofcibilis , non  continetur  fiib  obiedo  pro- 
portionato  noftri  intelledus. 

1 3 Dices  : Obiedum  noftri  intelledns 
fpecificatlvum  debet  illi  effe  proportionatum:  Sed 
continetur  fub  obiedo  fpecificativo : Ergo  fub 
pbicdo  proportionato.Rcfpondco.diftingucndo 
• ma- 
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maiorem:  Debet  efie  illi  proportionatum  fecun- 
dum quid  ,8:  negative,  concciio:  Simpliciter,  & 
pofitive , nego  maiorem,  fle  concclia  minori,  ne- 
go confequenciam  de  concinentia  lub  obiecto 
(impliciter  , & pofitive  proport  oniro  i quia  ob- 
jectum fpeciiicativum  noltri  intellectus  , quod 
nempd  correlpondct  habitudini  eilcntiali  illius 
per  modum  potentiz  vnivcrlalis , debet  cllc  ratio 
vniverlalifsima  entis , auc  veri,abftrahcndo  a dit- 
ferentijs  particularibus,  vi  quarum  excedat , vel 
non  excedat  virtutem, vel  aflivitatem  nativam  in- 
tcllcaus,  vndeeft  ratio  explicita  entis  ex  le  non 
excedens  , nec  improportionata  intellectui, quod 
ell  ede  negative  proportionaram  , leu  etiam  fe- 
cundum quid,  nempe  lccundum  illam  rationem 
explicicam  , fecundum  quam  lpcciricar  per  (c  po- 
tentiam, qu*  ratio  explicita  permittit  cx  le  con- 
trahi per  ditterentias  excedentes , per  quasli  con- 
trahatur.tum  manebit  (impliciter  excedens, flt  iin- 
proportionatum  obicClutij,  liccc  lcnipcr  leeundu 
quid,  hoc  ell,  fecundum  illam  rationem  cxplici- 
tam  proportionatum.  Vnde  ex  quo , Deus  vc  ell 
in  le  iplo  (inite  cognolcibil  is  contineatur  (ub  ob- 
icfto  fpecificativo  intellectus . quod  vt  tale  ell  illi 
proportionatum  negative  , aut  fecundum  quid, 
fohim  intertur , quod  Deus  vt  przdiclo  modo 
cognolcibilis , (it  obiettum  proportionatuni  le- 
cundum  quid,(cu  lecundum  rationem  explicitam 
entis  , feu  negative  proportionatum  lecundum 
illam;  quatenus  ex  ratione  explicita  entis  finite 
cognolcibilis  non  excedit  aitivitatem  potenti*, 
licet  illam  ablolute,  & (impliciter  excedat, 8c  ideo 
fit  (impliciter  obitetum  improportionatum  , de 
quo  vide  Traliat.  de  Cbaritat.quafi.  8.  d nwn , 

1 1 2.  i a 6.&  13.4.  Cum  ergo  dicimus,  obiedtum 
proportionatum  nollri  intelledtuscfle  ens  natura- 
le , inteliigendum  ell,  quod  obicdlum  adaquate 
(impliciter , St  pofitive  proportionatum  ell  ens 
naturale  adaquate , (impliciter,  flt  pofitive  ralc.Sc 
fub  hoc  Deus  non  continetur , quia  vt  cognofci- 
bilis  quidditarive  in  fe  non  ell  lic  proportioiu- 
tum. 

j 4 Inquires  fecundo:  An  Deus  continea- 
tur fub  obiefto  fpecificativo  intclledus  humani, 
vt  hnmani;  aji  folum  fub  obiecto  fpecificativo  in- 
telleifhis  humani  vt  generice  convenientis  cum 
angelico, A:  fub  ratione  intellectus  creati  commu- 
ni ad  angelicum,  flt  humanum?  Huic  dubio  ali- 
qui cum  Godoy  tenent  hoc  fecundum^lij  tenent 
primum,  vtrumque  efie  probabile  , fcd  primum 
probabilius,  ofiendi  fatis  Troii  at.  de  Cbaritat. 
quccft.  i.  anum.  147.  & prsefer.  anum. 

1 52.  & ideo  ibi  di£ta fuifi- 
ciant. 
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QUfESTIO  vn. 

AN  INTELLECTVS  CREATV& 
pofsit  elevari  ad  videndum  Deum  in  fe 
ipfo , an  de  facio  elevetur  , &• 
quandol. 

1 /"VScendimus  in  przcedentibus  notj 
V 3 pofie  demonftrari  politive  lumi- 
ne naturali , flt  confcqucnter  nec  ex  ipfa  natura 
intellectuali  polsibilitatcm  vilionis  quiddftativs 
Dci.fcu  Deum  efie  viiibilem  in  fc  ipfo  ab  intelle- 
ctu creato, co  quod  natura  intellectualis  ex  fe  nul- 
lum appetitum,  inclinationem  , exigentiam , auc 
poiitivam habitudinem  importat  ad  tam  fuperna 
cognitionem.  Ex  quo  laris  apparet, quod  nifi  ele- 
vetur fnpra  fuam  naturam  , ad  cam  non  poterit 
pcrvcnite.Iam  ergo  inquirimus  primo, an  ita  pof- 
(it  elevari,  in  quodilcurrcndum  erit  cx  revelatis, 
flt  ex  fide  potius, quam  ex  lumine  naturali.Secun- 
do, calli  quo  polsit.an  de  facto  elevetur?  Tcrtid, 
quando  eleventur  aniinx  ad  videndum  Deum? 
Quarto, an  aliquis  in  przlenci  vita  mortali  videri; 
Dei  efleutiam?  Igitur. 

PRIMVM  ASSERTAM. 

2 '■"'Vico  primo:  IntellcBus  creatus  eft* 
fl  J vari  poteft  ad  videndum  Deum , 

atque  adeo  Deus  eft  vijibilis  in  ft  ipfo  ab  intelle- 
tu  creato ; idque  eft  de fide. Probatur  primo  ex  illo 
Ilaix  3 3. Regem  in  decore  fuo  videbunt  ocule  eius . 
Match.  1 .Beati  mundo  corde , quoniam  ipfi  Deum 
videbunt.  Irem  ex  illo  ciuldem.cap.  1 i Angeli  eo- 
rum femper  vident  faciem  Patris  mei. qui  in  Ccc- 
lis  cJ/JLi  ex  illoApoft.i.ad  Corinth.i  'idemtu 
nunc  per  fpeculum  in  enigmate , tunc  autem  facit 
ad  facie, nunc  cognofco  cx  parte . tunc  autem  cog- 
nofcam.ficut  Cf  cognitus Jum.  Et  cx  illo  1 . loan. 
3.  Cum  appanurit  fi 'miles  ei  erimus , quia  vix 
debitnus  eum ficuti  eft. Ex  quibus  lic  argeitunVi- 
fio  de  qua  loquuntur  Sacri  Textus , non  eft  vifio 
per  fimilitudinem  aliquam  creatam,  tum  quia 
Apoft. illam  contraponit  vifioni  per  fpeculum,  St 
in  migmate,  qui  clt  per  fimilitudinem  crearam; 
tum  quia  vifio  per  fimilitudinem  creatam  edet  vi- 
fio Dei  ex  parte, cum  omnis  (imilitudo  creata  fo- 
lum cx  partc.flc  inadiquate  Deu  reprzfentet.tum 
quia  Apoft  jitiTime  cognofca.ficut  cognitus fum\ 
ipfe  autem  non  erat  cognitus  a fe  iplo  per  fui  fi- 
militudincm,fcd  in  (c  ipfoitum  quia  Ioan.ait:K(- 
debimus  eum  ficuti  eft  ,per  fimilitudinem  autem 
creatam  non  poreft  Deus  cognofci  ficuti  eft  , fcd 
folum  ad  modum  ipfius  fimilitudinis  crea  ty:  Ergo 
loquuntur  de  vifione  Dei  immediate  in  fe  ipfo,  fl£ 
per  fc  ipsu.qu;  eft  vifio  intuitiva,  & quidditativa 
ipfiu5Dci.Dcwde,nedoqminir  dc  cognitioneDci 

yv  »po- 
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a poderiori,  & per  etfadus  propter  eafdem  ratio- 
nes; quia  cognitio  per  effeftas  non  poteft  dici  vi- 
fio  Dei,  qui  enim  per  fumum  egredientem  c ca- 
mino,cognofcit  ibi  cfle  ignem , proprie  dici  non 
poflet.quod  vidic  ignem  ipfum;  & qui  per  arccfa- 
iftum  cognofcit  artificem,  ex  hoc  dicere  non  pof- 
fet,  video  artificem:  V el  etiam,quia  cognitio  per 
etfcclus  folum  ed  abdracliva.fcd  non  facie  ad fa- 
ciem fient  nos  vifuros  Deum  promittit  Apodo- 
lus:  Ergo  loquuntur  exprefse  de  vifione  intuitiva, 
& quiddirativa  Dei  in  fc  ipfo. 

3 Dices:  Deus  dicitur  in  Sac.  Textu  invt- 
fibilis, iuxta illud  i.ad  Timoth.  i.Rege  fecuio- 
ru  immortali,®-  invijibili. Et  illud  t .ad  Timoch. 
6.  Quem  nuilus  hominum  vidit , fed  nec  videre 
poteJU  Ergo.  Secundo:  Nam  Gcnef.  31.  dicitur, 
quod  Moyfes  vidit  Deum  facie  ad  faciem,  quin 
inde  de  fide  condet, vidiile  Deum  intuicive:  Ergo 
nec  ex  quo  dicat  Apod.  Tunc  autem  facie  adfa- 
ciem,  infertur  vilio  intuitivaDci.Rcfpondco  ad  1 . 
Deum  dici  invilibile,  vel  quia  ed  inviiibilis  oculo 
corporco;vel  quia  ed  inviiibilis  in  hoc  fxculo;vel 
quia  ell  iuvifibiiis  ab  omni  intellectu  creato  com- 
prehenfive,  quo  fcnfu  explicant  PP.  invilibiiita- 
tem  Dei,vr  mox  videbimus.  Ad  fecundam,  dico 
primo, quod  ex  Ador. c.ip.y.condat, quod  Moyii, 
& Patriarchis  non  apparcbatDeus  in  perfona,leu 
fubdantive.fed  per  Angelum  vices  Dei  gerentem, 
vnde  latis  non  condat,  cum  dicitur,  quod  Moy- 
fes vidit  Deum  facie  ad  faciem,  & cura  Iacob  di- 
cebat:K;d/  Dominwnfacic  ad faciem , an  intelli- 
gatur  de  Domino  in  fua  fubdantia , vel  cflentia 
divina,  an  de  Domino  in  fua  creatura  liibdicucn- 
tepro  ipfo.  Secundo, quod  ibi  non  dicitur  contra 
pofitivc.vidiflc  Dominum  , noti  per  fpeculum  in 
enigmate.fed facie  ad faciem,  nec,  additur:  Sicut 
& cognitus fum,  nec  ly  ficuti  efl ; licut  in  locis  a 
nobis  allegatis; Vndc  ed  locus  interprxtaudi  tex- 
tus Gcnefis.non  autem  textus  a nobis  allegatos. 
Tum  denique, quia  Sacer  Textus  exponendus  ell 
ex  communi  PP.  traditione,  non  contra  illam, vt 
przcipirConcil.Trident.Ex  communi  autem  PP. 
traditione  condat,  textus  a nobis  allatos  intclligi 
de  vilionc  Dei  in  fe  ipfo , non  autem  textus  alla- 
tos ex  Gcncfi:  Ergo. 

4 Secundo  probatur  ex  PP.Nam  Irenzus 
lih.  4.  cap.  3 7.  fic  ait:  Homines  icitur  videbunt 
Deum,  ® per  vifionem  immortales  faSli,&  per- 
tingent vfquead  Deum  , vbi  loqui  de  vilionc  in- 
tuitiva, praeterquam  ex  ipfo  cius  textu,  condat  ex 
co,quod  contraponit  vifionem  idam,ei  quamPa- 
triarchz, dum  in  terris  agerent,  habuerunt.  Item 
Clemens  Alexandrinus,  lib.  5.  Stromat.  fic  ait: 
Perfpicuum  e/i , nullum  vnquam  vita  fua  tem- 
pore po/fe  Deum  perfpicuc  comprehendere.  Qui 
autem  fient  mundo  corde , Deum  videbunt  pofl- 
quam  extremam perfe (iionem  attigerint.  Item 
Augud.  Epft.  9 1 . fic  exponit  illud  Apod.  Rege 


facularum  irrvifthili,  nempe  fic  dicens:  Invijibili 
non  in  facula J 'acularum,  fed  tant  um  in  hoc  fecu- 
lo. Et  Iipijl.91.  loquensde  vilionibus  Patriarcha- 
rum, fic  ait:  A lon  autem  ipfe  apparebat  in  natura 
propria, quam  Moyfes  viilcrc  cupiebat',  ea  quippe 
promittitur f anilis  in  alia  vita.  Item  Greg.18. 
Moral.cap.  1 8.1ic  ait:  Sciendum  efl,  quod  fuerunt 
nonnulli,qui  Deum  dixerunt,  etiam  in  sila  regio- 
ne beatitudinis  in  claritate  quidem  fua  conjpici , 
fed  in  natura  minime  videri : Quos  nimirum  ni- 
mia inquifltionis  f olfit  as fefellit ; neque  enim  illi 
flmplici , (f-  incommunicabili  effentia  aliud  efl 
claritas,  ® alitui  natura  ,fcd  ipfa  eius  natura, 
fua  claritas ; ipfa  claritas  , natura  efl -.Ipfe  enim 
poilicetur,dicens.  Qui  diligit  me,  diligetur  a Pa- 
tre ir  co,®  ego  diligam  cum,®mantfcftabo  ei  me 
ipfum.  Ecce  vbi  retert,  tanquam  errorem,  quod 
beati  no  videant  Dcum,nili  in  iplcndore,  vel  cla- 
ritate ab  ipfo  didinda;  & contra  talem  errorem, 
affirmat, promitti  nokis  vifionem  Dei  in  fe  ipfo, 
Irem  Psettwcd.ferm.qJnlcfl.omnSanilSK  ait -ln 
hoc  autem  erit  vita  etrma,  vt  cognofcamus  Dei 
fleut  efl  jd  cfifsi  modo  flent  ineftfiobis  videlicet, 
aut  ceteris  creaturis,  fed  ficuti  eft  in  femetipjo. 
Similia  inveniuntur  in  citeris  Patribus. 

5 De  Chrifodomo  aurem, aliqui  dubitarunt, 
ficut  deBafilio,Epiphanio,Thcodorcto,Theophi- 
lato, & alijs,de  quibus  exidimarunc  aliqui,  quod 
vifionem  Dei  intuitivam  in  fe  ipfo  negarunt  bea  - 
tis, folum  admittentes  vifione  ipfius  in  aliquoDci 
lp!endore,&  luce  ab  ipfo  demifia-Id  colligut  pri- 
n:o  ,quia  Chrifod.  bom.  1 4 .in  Ioan.  fic  ait:  Ipfum 
qteod  eft  Deus, non  folum  Propheta, fed  nec  Ange- 
li viderunt , neque  Arcbangclr,  quod  enim  creabi- 
lis efl  nature  qualiter  videre  poterit  quod  in - 
creabile  efl.Xtzm  afl"crit,quod folus  ipfum  videt fi- 
lius,& Spiritus  Santfus. Item  de  KnqyfissVidiJfc 
quidem  Deum  in  natura  ajfumptayiarn  antea  ni 
videbant.  Item:  Non  merum  ipfum  lumen  intue- 
bantur, neque  finceram  ipfam  fubftantiam  ,fed 
quei.im  Dei  fe  demittentis  accomodatio fuit.  Si- 
milia referuncur  ex  alijs  PP.relatis.Dc  quibus  aie 
Vazqucz,quod  fi  fincere  loqui  velimus,  vix  pof- 
funtinlanum  fenfum  interpretari. 

6 Vcrumramen,D.Tho.in  prifenr.Chrifod. 
in  bono  fenfu  interpretatur, afferens,  ipfum  folum 
negare  intcllcftui  creato  vifionem  comprehenfi- 
vam  Dei;quia  fubdit , vifionem  dici  certi/. simam 
Patris  confidcr. Itionem, <£r  comprcbcnjionem  tan- 
tam,quantam  Pater  babet  de  Filio,  vndc  in  ante- 
cedentibus,& fubfcqucntibus.hanc  folam  ncgaffe 
Clirifofl ornum  inrcllcchii  creato,  non  autem  vi- 
fionem folum  intuitivam,  & quidditativam  finito 
modo  Deum  attingentem  in  fe  ipfo,  qui  infinite 
minor  ed  ea, quam  habet  Pater  de  Filio.Quis  au-, 
tem  dicat  D.Thom.non  fincere  loqui, dum  Chri- 
fod. fic  in  fano  fcnfu  exponit? 

7 Sed  huic  expoficioni  non  acquiefiritP.Vaz- 

quez. 
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tjuez.Nam  Chrifoft.inquit,  loquitur  contra  Ano- 
mxos,&  eo  fcnfu  negat  polsibilem  vilionen.Dei, 
quo  Anomzi  illam  aflerebant  in  hac  vita ; Ano- 
mxos  autem  non  ita  dcliralTe  , ncc  eo  dementis 
perveniile  , vt  dicerent,  fe  Deum  in  hac  vita  inri- 
nite  cognofccre,  & comprchcnfivc  videre,  tanta 
vilione,  quanta  Deus  fe  ipfum  videt : Ergo  eum 
Chrifoltomus  negat  polsibilem  eam  vilionem, 
quam  allerebat  Eunomius, & Anomzi, non  com- 
prchcnlivam/ed  quidditativam  negat.  Sed  con- 
tra ed,quia  credibilius  ed,Eunomiu,&  Anomzos 
eo  dementia  pervenifse.vt  dicerent,  fe  in  hac  vita 
comprehendere  Deum, quam  quodChrifodomus 
negaverit  vilionem  quidditativam  Dei:  Ergo  im- 
merito, & contra  debitam  Chrifoltomo  venera- 
tionem , affingit  Chriloflomo  errorem  negandi 
vilionem  quidditativam  Dei  in  beato,  ne  demen- 
tiam credat  in  Eunomio , & Anomzis.  Antece- 
dens, vitri  eiuod  per  fe  patet,  fuaderi  poteli,  pri- 
mo,quia  Chrifolt  .Epifi.  5 .ad  Theodorum  lapfum, 
bomil.  in  Epift.ad  Philip.  & bom.  6g.ad  Popul. 
exprefsc  admittit  vilionem  ciaram  Dei  pro  alia 
vita,  vnde  in  boc  vltimo  loc.  ait:  Beatos  Regem 
ipfum  contueri , non  per  enigma , non  per  fpecu- 
lum  , fed  facie  ad  faciem  ; non  per  fidem  ,fed  per 
fpeciem.  Et  Balilius,  qui  cum  Chrifol'i,rccen[-tur 
i P.  Vaiqucz,  in  expolitione  Plalm.  j j.  fic  ait: 
PJos.pofiquamFilij  refurreciionis  erimus , tunc 
noffe  Deum  facie  ad  faciem  dignabimur  ficut  An- 
geli nunc  vident  /g/ion.Incrcdibile  cd  ergo, quod 
hi  PP.  negalfent  contra  Anomzos  in  beatis  vi- 
fionem  claram  Dei,  quam  ita  clare  affirmant.Se- 
cundo,quia,vt  refcttTheodoretus  lib-4.de  Hzre- 
tic.  fabul.  tit.  de  Eunom.  Eunomius  aufus  efi  di- 
cere>,  fe  nihil  de  rebus  divinis  ignorare  fed  ipfam 
Dei  fubftantiam  exaile fcire , eandemqtie  habere 
de  Deo  cognitionem , quam  ipfe  Deus  de  fe  ipfo 
babet.  Anomzi  etiam,  ted;  Socrate  lib.  1 .Hfi. 
cap.  7 .fic  aiebant:  Deus  de  fua  ipfius  ejfcntia  ni- 
hil amplius  intelligit,  quam  nos  , neque  ipfi  efi 
magis  perfeila , & cognita,  quam  nobis.  Quin,  Se 
llicronyttt. fuper Matth.  cap.  ii.ad  illa  verba: 
hiemo  novit  Filium,  nfi Pater,  fic  Enomium  ar- 
guit: Erubefcat  Eunomius  tantam Jibi  notitiam 
Patris,  & Filij,  quantam  alteruter  inter  fe  ha- 
bent,i. isiit.msfe  habere-.Etff)  Eunomius,8r  Ano- 
mzi co  dementis  pervcnerunc , vt  dicerent , fe 
tantam  Dei  fcientiam,  & notitiam  habere, quan- 
tam Deus  de  fe  ipfo , & confcquentcr  coinpre- 
henfivam  , ficut  ipfe  Deus.Vnde  iple  Chrifod.ip- 
fos  ftolidos , & amentes  non  fcmel  appellat , 8c 
vt  tales  arguit : Ergo  immerito  recufat  Vazquez 
illos  tantz  dementis  credeTe  ,ne  Chrifod.  in  fa- 
no fen  fu  interpretetur.  Condat  ergo  ffiifTe  com- 
munem traditionem  PP.  Deum  a beatis  quidi- 
tative  videri , & confcquentcr  Deum  elfe  quiddi- 
tativd  vifibilem  in  fe  ipfo  ab  intclle&u  creato. 
.Textus  autem , in  quibus  videntur  id  negare,  ex- 
ponendi funt  eo  fenfu,quod  vel  negent  coiuptc- 


henlivam  Dei  vilionem;  vel  vilionem  oculis  cor-* 
poralibus  elicitam. 

8  Sed  dato, qyod  inter  PP.  de  hoc  aliquod 
dubium  ftiillet.prxdicta  veritas  condat  cxprelse 
de  fide  ex  definitione  Coneilij  Florentini  Sclf.2  5. 
in  decreto  vnionis,vbi  dennitur : eburnas  exu-, 
tas  corporibus , qu<c  in  gratia  Dei  decejferint, 
in  Calum  mox  recipi  , V intueri  clari  Deum 
trinum  , C vnum ficut  i eft.  Vnde  ita  credit  vni- 
verfaEcclefia. 

9  Katio  autem  naturalis  demondrativa 
afsignari  nequit, vt  iam  fupra  odendimus,quia  ta- 
lis non  ed,quam  ix[>e  vlurpat  D.  fho.ex  appetitu 
naturali  cognolccndi  caulam,  vilis  etfeClibus.  Eft 
tamen  ea  ratio  valde  vtilis.quia  probat  inrclleftu 
nullo  cognito  inlra  Deum  latiari,  nccquictari;  Se 
provocat  eius  appetitum  naturalem  ad  magis,  Se 
magisquz  quidem  inquietudo,  & appetitus  inla- 
tiabilis  intellectus, clt  optima  difpolitio  negativa, 
vt  cum  audit  perDei  revelationem, polsibilem  illi 
elfe  Dei  vilione, qua  plene  latietur,  & iili  promif- 
lam  efTc, facile, & prompte  credat,  Sc  de  promiflb 
lzcecur;&ob  hoc  D.Tho.ca  ratione  lzpe  vtitur, 
quia  nempe  illa  ed  ad  modum  eorum  argumero- 
ru.quibuscx  motivis  crcdibiliratis  vrunturPP.  & 
Theologi  ad  covincendos  infideles,  quj  licet  noa 
faciant  evidentiam  politivi  de  eo  quod  nollra  re- 
ligio vera  fit,vt  offendimus  Trail.de  Fid.q.^.per 
tot. tame  vrililsima  lunt,  vt  inlideles  deponat  luos 
errores,&  negative  difponunc  vt  aflcntiant  nodrg 
refigioni  per  hdem,  vt  diximus  ibi.  q.  4.  an.  17. 

10  Sed  a ratione  obljcies  argumento  latis  im- 
portuno : Impofsibilis  ell  intellectui  creato  vilio 
quidditativa  Dei  infinita:Sed  eriam  eil  impofsibi- 
lis  linita: Ergo. Maior  patet, quia  impiicat  contra- 
dictionem intellectum  linitum,  & creatum  videre 
Deu  vilione  infinita,  leu  infinite.  Minor  vero  ecia 
probatur ,quia  vilio  quidditativa  Dei  ellentialitet 
«d  infinita:Ergo  implicat  finita.Probo  antecedes, 
quia  aCtus  fpccificatus  ab  obiecto.eo  perfectior 
ed,quo  perfectius  ed  obiciKi,  i quo  fpccificatur: 
Sed  vifioDei  fpccificatur  immediate  ab  ipfoDeo, 
& Deus  cd  infinitus,  fcu  infinite  perfectus : Ergo 
vilio  iplius  erit  etiam  infinica.feu  infinite  perfecta. 
Maior  patet,  quia  vifio  immediata  Angeli  perfe- 
ctior cd, quam  vifio'  immediata  hominis,  & vifio 
immediata  Angeli  fuperioris  ad  infimum, perfe- 
ctior eit.quam  vilio  immediata  infimi, & vifio  im- 
mediata fuperioris  ad  pene  intimum, pcrfcCtior  eft 
vilione  illius, & fic  afecndcndo,quo  obieCtum,  vel 
Angelus  vifus  immediate  eft  perfectius, perfectior 
evadit  vifio  ab  illo  immediate  fpccificata  , quia 
perfectiorem  fpecicm  ex  illo  fortitur:  Ergo. 

1 1  Ncc  valet  dicere, vilionem  crcfcere  in  per- 
fectione eifentiali  ad  incremcntu  obieCti  fpecifica 
tivi, no  mathematice, fed  folu  geometricihhoc  eft 
non  debere  ede  squalem  mathematice  excediim 
cognitionis  ad  cognitionem, cum  exccffu  obieCti 
vnius  ad  obieCtu  alacrius,  ita  vt  fi  obicCtum  vniua 
yv  1 ex,- 
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excedit  vt  quatuor  obicdum  alterius,ita  vna  cog- 
nitio cxccdat  ctiani  vt  quatuor  obicdum  alterius; 
led  faris  ede,  quod  ficut  obicftu  excedit  obicdu, 
excedat  cognitio  cognitionem,  licet  non  taurum, 
quantum  excedit  obicdum  vnius  obicdum  alte- 
rius. Contra  enim  eft,  quia  dummodo  cognitio 
debeat  excedere  cognitionem,  quando  obicdum 
excedit  obiedum,  licet  excdlus  cognitionis  ad 
cognitionem  fit  minor,  quam  exccflus  obiedi  ad 
obiedum,  cognitio  intuitiva  Dei  debet  in  le  ha- 
bere adu  infinita  incrementa  fupra  cognitionem 
quidditarivam  hominis,  v.g.  licet  minora,  quam 
incrementa,  qui  Deus  habet  fupra  hominemiSed 
eo  ipfo  cognitio  enticativa  Dei  debet  e (Te  adu,  8 c 
fimpliciter  infinita,  quia  debet  habete  actu  infini- 
ta incrementa  fupra  cognitionem  finitam,  & infi- 
nita incrementa  adu  habita  condi  tuent  infinitum 
in  adu:  Ergo.  Probatur  maior,  quia  ex  cognitio- 
ne quidditativa  hominis  vfque  ad  cognitionem 
quidditarivam  Dei  mediare  debent  tot  gradus.  St 
incrementa,  licet  minora,quot  gradus,  & incre- 
menta licet  maiora  mediant  ex  obiedo  primi, 
nempe  homine,vfquc  ad  obiedum  fecundi, nem- 
pe vlqoe  ad  Deum:  Sed  ex  homine  vfque  ad  Deu 
mediant  infinita  incrementa,  quia  vfque  ad  Deu 
funt  pofsibilcs  creaturi,  feu  obieda  perfidiora, 
& perfediora  fine  fine:  Ergo  ex  cognitione  quid- 
ditariva  hominis  vfque  ad  cognitionem  quiddita- 
tivam  Dei  debent  mediare  infiniti  gradus,&  infi- 
nita incremema  cognitionis , licet  minora : Sed 
hos  omnes  gradus,  & incrementa  debet  in  fe  Ha- 
bere cognitio  quidditativa  Dei,  vtpote  excedens 
omnes,  & infinitas  cognitiones  intermedias:  Er- 
go debet  habere  in  fe  adu  infinitos  gradus,  & in- 
crementa cognitionis,  licet  minora,  quam  Deus. 

1 2 Explicatur : Cognitio,  ad  cuius  altitu- 
dinem,& perfedionem  perveniri  non  poteft  per 
finita  incrementa,  & per  finitos  gradus  fupra  ver- 
fus,  infinite  excedit  cognitionem  finitam,  & con- 
fequenter  eft  adu  infinita : Sed  talis  eft  cognitio 
quidditativa  Dei:  Ergo  erit  adu  infinita.  Maior 
patet,  quia  ex  quo,  incipiendo  ab  homine , v.  g. 
non  polfumus  pervenire  ad  altitudinem  Dei  per 
finitos  gradus,  aut  incrementa  pcrfedionis,rcde 
infcrturDeum  infinite  excedere  hominem,&  con- 
fequenter  e(Te  adu  infinitum  in  perfcdione:  Ergo 
ex  quo, incipiendo  a cognitione  quidditativa  ho- 
mini: ,non  polsimus  pervenire  vfque  ad  cognitio- 
nem quidditarivam  Dei  per  finitos  gradus,  & in- 
crementa, fcqnitur  quod  cognitio  quidditativa 
Dei  infinite  excedat  cognitionem  quidditarivam 
hominis , & confequenrer  quod  illa  eft  adu  infi- 
nita. Vrgetur : Si  cognitio  quidditativa  Deifo- 
lum  finite  excederet  cognitionem  quiddicativam 
hominis, per  finitos  gradus,quantumvis  minimos, 
fupra  verius  vinci  portet  ille  cxccrtus,  vtpote  fini- 
tus: Ergo  fi  vinci  non  poteft  per  finitos  gradus, & 
incrementa,  fcquitur , quod  excdlus  cognitionis 


Dei  fupra  cognitionem  quidditarivam  hominii 
fit  infinitus : Ergo  cognitio  quidditativa  Dei  in- 
finite excedit  cognitionem  quidditarivam  hornis 
nis:  Ergo  eft  adu  infinita. 

i } Rcfpondeo  igitur, in  primis  hoc  argu-i 
mentum  manitefte  inftari  in  omnium  fcntcnriaj 
quia  in  omnium  fententia  res  ordinis  interioris 
nunquam  portunt  iqfiare,  vel  minimam  rem  or- 
dinis fuperioris , & hoc  quantumvis  res  ordinis 
interioris  augeantur  incrementis  maioribus, St 
maioribus  fine  fine  in  fuo  ordine ; quiu  inde  infe- 
ratur rem  ordinis  fuperioris  efle  adu,  St  fimplici- 
ter infinitam.  ExempL  grat.  lublUntia  quilibet 
excedit  quodlibct  accidens, ita  vt  accidens, quan- 
tumvis perfidius,  & perfidius  fingatur , per  in- 
crementa finita  intra  lineam  accidentis, nunquam 
pofsit  pervenire  ad  perfidioncui  lubftantii;  quin 
tamen  inde  probetur,  quamlibet  lubllantiam  in- 
finite excedere  accidens , aut  elle  adu , & fimpli- 
cicer  infinitam:ltem  formi  materiales, quantum- 
vis perfediorcs,&  perleviores  excogitentur, nun- 
quam  portunt  per  incrementa  finita  intra  lineam 
formi  materialis  pervenire  ad  perfedionem  for- 
mi immaterialis,  feu  lpiritualis;  quin  inde  intera- 
tur formam  fpiritualem  infinite  excedere  forma 
quamlibetanaterialem  , feu  efle  (implicitet  infini- 
tam: Item  anima  fenliriva  ita  excedit  omnia  vc- 
getabilia  pure  talia , vt  vegetabile  pure  cale  per 
finitas  lpecies,&  gradus  vegetabilis  fupra  verliia 
nunquam  pervenite  potsir  ad  perfedionem  ani- 
mi fcnfitiv; ; quin  inde  inferatur  animam  fenliti- 
vam  infinite  excedere  quamlibet  plantam  pute 
vegetabilem:  Ergo  nec  ex  quo  per  finitos  gradus 
cognitionis  quidditativg  erga  obieda  creata  per-- 
venire  non  pofsimus  ad  alritudinem,&  per  tectio- 
nem cognitionis  quidditativa  Dei,  interci  poteft, 
cognitionetq  quidditativam  Dei  excedere  infini- 
ti cognicioncm  quidditarivam  hominis,  aut  die 
fimpliciter , & adu  infinitam.  Eft  ergo  przfatum 
argumentum  ex  fe  fallax. 

14  Ad  illud  ergo,  concerta  maiori , nego 
minorem.  Ad  cuius  probationem  , nego  antece- 
dens. Ad  eius  probationem , diftinguo  maiorem: 
Adus  fpccificatus  ib  obiedo, eo  perfodior  eft  in 
fuo  ordine,  quo obiedum  eft  perfodius, conce- 
do: Extra  fuum  ordinem,  nego  maiorem, & con  - 
certa  minori,  confequentiam.  Ad  probationem 
maioris , dico,  quod  cognirio  quidditativa  An- 
gcli.eo  perfodior  eft,  quo  perfedior  eft  Angelus 
quidditative  cognitus , fed  in  fuo  ordine  cogni- 
tionis accidentalis,  v.g.  vnde  ficut  male  inde  lic 
argueres:  Sed  Angelus  fupremus  eft fubftantia-. 
Ergo  cognitio  quidditativa  Angeli  fupremi  eft 
fubftantia,  ita  male  arguitur:  Sed  Deus  eft  infini- 
tus^ : Ergo  cognitio  quidditativa  Dei  eft  infinita ; 
quia  videlicet , licit  cognirio  quidditativa  crcfcat 
ad  incrementum  obiedi;  crefcic  tamen  femper  in- 
tia  fphiram  ftam  accidentis , feu  accidentalis 
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cognitionis,  &confcquentcr  intra  fi'hxram  fini- 
ta cognitionis,  vnde  licut  nunquam  per  incre- 
mentum obieOi  crelcit  ad  efle  fubftantia.ita  nun- 
quam crelcit  ad  efle  infinita , quia  lolum  crelcit 
intra  ordinem  cognitionis  accidentalis , & finita. 
Et  in  hoc  fcnlil  admitto  lolu.ioncm  ibi  datam, 
nempe,  quod  non  crelcit  mathematice  iuxta  in- 
crementum obic&i , fed  lolum  proportionaliter, 
& geometrice,  nempe  incremento  inferioris  or- 
dinis femper  rcfpeitive  ad  obie&um  , femperque 
intra  fpharam  cognitionis  accidentalis  ,&  linita, 
quantumvis  lupra  verfus  fiant  incrementa  ad  in- 
crementa obicitorum. 

15  Ex  quo  ad  replicam , nego  maiorcin, 
quam  efle  fallam  probant  iftflami*  iam  facta. Ad 
cius  probationem,  concefla  maiori, dillinguo  mi- 
norem: Ab  homine  vlque  ad  Deum  mediane  in- 
finita incrementi,  infinita  quidem  numero, & (in- 
carhcgoreinaticc,  feu  in  potentia,  concedo : Infi- 
nita in  pcrf&tione,  aut  cathcgorematice.vcl  fim- 
plicitcr,  nego  minorem ; & dillinguo  conlcquens 
eodem  moilo  , & nego  minorem  lublumptam; 
quia  vt  cognitio  quidditaciva  Dei  cxccdat  omnes 
cognitiones  quidditacivas  finitas  perfedtiores , 8c 
perfectiores  lupra  verius  lemper  in  linea  perfe- 
ctionis finita,  licet  numero  , & fincathcgorema- 
tice  infinitas  lupra  verius , non  requiritur  quod 
aelu  contineat  in  fc  omnes  illos  gradus  finitos, in 
perfectione  , & numero  lincathcgorematicc  infi- 
nitos , fed  fatis  efl , quod  lit  in  fuperiori  ordine 
ad  omnes  illos;  potcll  autem  efle  in  fuperiori  or- 
dine ad  omnes  illos,  quin  omnes  illos  arftu  con- 
tineat ; licut  cognitio  intellcdfiva  efl  in  luperiori 
ordine  ad  omnes  pofsibiles  cognitiones  lcnfiti- 
vas  perfectiores  , & perfectiores  line  fine,  feu  nu- 
mero, St  fincathegorematicc  infinitas , quin  om- 
nes illas  actu  contineat ; St  anima  fpiritualis  efl 
in  luperiori  ordine  ad  omnes  animas  IctUitivas 
polsibilcs , perfeCtiores,  St  perfectiores  fine  fine, 
leu  numero  lincathcgorematicc  infinitas  fupra 
verius , quin  omnes  illos  gradus  aCtu  contineat: 
Et  cognitio  fupcrnaturalis  elt  in  fuperiori  ordine 
ad  omnes  cognitiones  naturales  perfectiores.  St 
perfectiores  pofsibiles  infinite  fupra  verius  intra 
lineam  cognitionis  naturalis, quin  aCtu  contineat 
omnes  gradus  pofsibiles  cognitionis  naturalis, 
nec  fit  actu.  St  limplicitcr  infinita: Sic  ergo  in  no- 
ftro  calu. 

1 6 Ex  quo  ad  explicationem , vel  nego 
abfolute  maiorem  , vel  dillinguo : Infinite  exce- 
dit, vel  excedit  in  ordine  fuperiori  finito,  conce- 
do : Infinite  de  necefsitate,  nego  maiorem.  Ad 
cuius  probationem  .dillinguo  caufalem:  Ex  quo 
non  pofTumus  pervenire  adDeum  per  finitos  gra- 
dus perfectionis  vnius  ordinis,  nego  caufalem:  Ex 
quo  non  pofTumus  pervenire  per  finitos  gradus 
omnis  ordinis  finiti , concedo  caufalem.  St  nego 
confequentiam ; quia  hac  eil  differentia  inter  ali 


titudinem  Det,  St  alcitudinem  cognitionis  qu'd- 
ditativz  Dei,  quod  ad  altitudinem  Dei  pervenire 
non  pofTumus  per  grados  finitos  vilius  ordinis  fi- 
niti, quantumvis  enim  excogitentur  gradus  per  t 
fictiores,  & perfectiores,  & iccm,  quantumvis  ex- 
cogitentur in  fuperiori,  St  fuperiori  ordine  finito, 
nunquam  pervenimus  ad  Deum,  led  lemper  infi- 
nite didamus  a Deo,  St  ideo  probatur  reCtc  Deu 
efle  infinitum ; quia  videlicet  excedit,  non  foluo» 
omnes  lpccies  pofsibiles  vnius  geueris , vel  ordi- 
nis , fed  etiam  omnia  genera , St  ordines  finitos: 
Cztennn  ad  altitudinem  cognitionis  quidditati-' 
vj  Dei , licet  pervenire  non  polsiuius  per  gra- 
dus cognitionis  naturalis  perfectioris.  St  perfe- 
ctioris fine  fine  intra  ordinent  cognitionis  nacu- 
ralis , bene  tamen  per  gradus  cognitionis  intr* 
ordinem  fuperiorem  finitum  cognicionis  lupcr- 
naturalis , vnde  licCc  illa  cxccdat  omnes  perfe- 
ctiores, St  perfectiores  pofsibiles  line  fine  cogni- 
tiones ordinis  naturalis , non  tamen  omnes  pof- 
fibiles  perfectiores, StperlcCtioreslinc  fine  in  omni 
ordine  finito , quia  non  excedit  omnes  polsibi- 
les ordinis  fupei  naturalis  accidentalis,  qui  or- 
do finitus  elt,  ex  ipfo  generali  conceptu  acci- 
dentis. 

17  Ex  quo  ad  vrgenciam , dillinguo  an- 
tecedens : Per  finitos  gradus  lupra  verius  inferio- 
ris ordinis  vinci  pollet  ille  cxcclius,  rtcgO  antece- 
dens: Per  finitos  gradus  fuperioris  otuinis,  con- 
cedo antecedens, Ct  dillinguo  conlcquens  eodem 
modo , negoque  viciniam  conlcqucmiam , quia 
vel  minimus  gradus  tupcrioiis  ordinis  cognitio- 
nis fupcrnaturalis  excedit  omnes,  & infinitos  fin- 
cathegorematice  polsibilcs  gtadus  inferioris  or- 
dinis , vnde  ad  illos  excedendos  non  requiritur 
infinitas , fed  latis  cll  fuperioritas  ordinis , vt 
exemplis  allatis  conflat. 

1 8 Et  ratio  omnium  eil , quia  licet  mul- 
tiplicentur infinite  fuicathegorcmatice  gradus 
cognitionis  pofsibiles,  & polsibilcs  line  fine,cuin 
femper  omnes  fecum  ferant  rationem  ellenciakra 
cognitionis  accidentalis , & inhzrencis  lubiccto, 
& nunquam  fit  pervenire  ad  cognicioncm  lub- 
flantialcm  per  fe  fubfift  entem , lemper  omnes  fe- 
runt fecum  rationem  cognitionis  finita, quia  cog- 
nitio accidentalis  inhzrcns  lubiefto , ex  hoc  ipfo 
cll  rfientialitcr  finita , & limitata  ex  lubieilo  re- 
ceptivo, vnde  quamvis  intra  hanc  ratione  cogni- 
tionis accidetalis,  & inhxrcntis  fubicito  cognitio 
quidditativa  Dei  cxccdat  omnes  alias  cognitio- 
■nes  qniddiutivas  aliorum  obiectorum , licet  fin- 
cathegorematice  infinitas, leu  fine  fine  polsibilcs, 
ad  fummum  fequitur , quoad  omnes  illas  cxccdat 
intra  fphzram  cognitionis  finita  , quia  lphzra 
cognitionis  accidentalis , & inharentis  fubicao 
efl  cflcntialiter  fphara  cognitionis  finita : Nec 
obdat  quod  obieclum  cognitionis  quidditativa 
Dei, nempe  Deus,  excedat  infinite  funpliciter 
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obieltum  cognitionis  quidditativx  hominis ; hoc 
enim  ideo  ita  eft, quia  Deus  excedit  in  linea  fub- 
ftantix,&  in  linea  fubftancix  eft  pervenire  ad  fub- 
ftantiam  allu  infinitam  ; at  in  linea  cognitionis 
accidentalis,  8t  inhaerentis  fubieclo  non  ell  perve- 
nire ad  cognitionem  infinitam  , fed  folum  ad  fi- 
nitam fuperioris  ordinis  , nempe  ordinis  divini, 
qualis  eft  vifio  quiddirativa  Dei,  quae  licet  ex  ob- 
ielto  fpccificativo  exigeret  infinitatem,  tamen  ex 
ratione  generalifsima  accidentis  recepti  in  lubic- 
Ito  limitatur , & individuatur  finire  iuxea  capaci- 
tatem fubic£ki,8c  fempet  manet  finica  (impliciter, 
non  quidem  finita  ex  obielto  fpccificativo, fed  cx 
lubiclto  receptivo,  non  limitata  formaliter  ex  fua 
fpecic  in  abftralto  fumpta , fed  limitata  materia- 
liter ex  fubielto,  & ex  individuarionc  in  illo,&  ex 
Hlo.nam  fpecies  vifionis  intuidvx  Dei  formaliter 
confiderata  cx  fuo  obiello,  & prxeifive  a refpe- 
llu  adfubieltum.ex  fe  verum  eft,  quod  exigie  in- 
finitatem;  & re  ipfa  ab  obiello  ,&  cx  fua  lpecie 
evaderet  infinita, nili  edet  accidens  in  fubielto, ex 
quo  limitatur  materialiter,  & rclultat  finita  fim- 
plickcr. 

SECVNDFM , ET  TERTIVM 

afiertum. 

(1 9 1-XTco  fecundo : De fallo  omnes  ilia 
I # anima,  vel  fipiritus  , qui  a terna 
falicit  at  e /ruuntur,  vident  clare  , & intuitive 
Dessminfie  ipfio.  Ita  conftat  ex PP. allatis, qui 
non  tam  de  pofsibifi.quam  de  fallo  loquuntur,  St 
ex  prxmifla  definitione  Concilij  Florentini.  Vnde 
id  etiam  eft  Fide  Catholica  certum. 

io  Dico  tertio:  Anima  def unciorum  non 
expellant  vfque  ad  diem  iudicij  , nec  mille  annos 
pojl  iudicij  diem,vt  Deum  intuitive  videant,  fed 
qua  decedunt  in  gratia  ,irmudiate  poft  quam fue- 
rint plene  purgata  , mox  recipiuntur  in  Coelis , 
& Deum  intuitive  vident.  Oppofitum  errorem 
tenuere, in  primis  Cerinthus , qui  primxvam  Ec- 
defiam  perfecutus,  afleruit , vt  teftatur  Eufebius 
Hiftoria  Iit.  3.  cap.22.  Sanllos  cum  Chrifto 
mille  annis  poft  generalem  refurreftionem  reg- 
naturos legalibus  obfervationibus  obftriltos , & 
impurilsimis  dele&ationibus  fatiandos.  Id  ip- 
lum,  fxdufis  legalibus  obfervantijs,  & impurifsi- 
mis  delectationibus,  docuit  Papias  Hyerapoli  in 
Afia  Epifcopus , tefte  Eufebio  vbifupr.cap.13. 
nempe  Sanllos  mille  per  annos  poft  generalem 
refurrectionem  regnaturos  cum  Chrifto  in  terris; 
qui  quidem  error  tribuitur  ab  aliquibus  Ireneo, 
Tcrtuliano,  Lactantio,  & alijs  primxvx  Eccldix 
PP.8t  prxfertimloanni  XXII.  inter  quem, & Pa- 
rifienfcs  Theologos  , agente  pro  his  Philippo 
Valefio Galiarum Rege,  ingentes  controverfix 
fuerunt. 

ai  y erum  tamen  hic  error  iaiq  ab  Ecc!cr 


fia  damnatus , & noftrum  afiertum  definitum  fui( 
in  Concilio  Florentino,  vbi  fupr.  fub  hac  forma: 
Definimus  filorum  animas /qui poft  haptfimafiufi- 
ceptum  nullam  omnino  peccati  maculam  incurre- 
runt-, illas  etiam  qua  poft  contr aliam peccat  i ma- 
culam , vel  in  fuis  corporibus,  vel  eifidem  exuta 
corporibus , prout  fuprd  dilla-n  eft  , fiunt  purga- 
ta, in  Coelum  mox  recipi,  & intueri  clare  ipfium 
Deum  trinum , & vnum  ,/icuti  eft , pro  merito- 
rum tamen  diverfitate,alium  alio  perfieiliusdllo- 
rum  autem  animas , qui  in  allualt  mortali  peccas 
to,velfiolo  originali  decedunt, mox  in  injernum 
deficendere  panis  tamen  difiparibus  puniendas.  Et 
hxc  eft  Catholica  Dodf  rina  ab  omnibus  fidelibus 
tenenda  , quam  limiliter  ,vel  lupponit , vel  defi- 
nic  Concil.  Trid.  Sejfi.i  5.  de  invocatione  Sani ft. 
vbi  docet  -.Sanllos  vna  cum  Cbrifio  regnantes 
orationes fiuas  pro  hominibus  Deo  offerre  ,&c. 
illos  vero , qui  negant  Sanllos  aterna  f alie  itate 
In  Calo /ruentes  invocandos  ejfc,&cl  vt  haereti- 
cos damnat , St  anathematizat. 

a 2 Conilae- pariter  prxfatum  afiertum  pri- 
mo ex  illo  Lucx  13.  vbi  -Chrillus  Domin.  dixit 
Latroni  morienti:  Hodie  meessm  eris  in  Par ady- 
fio , profecto  intelligcns  pro  Paradyfo  divinam 
gloriam , & vitam  xrernam , qux  in  vifione  Dei 
coufiftic.  Secundo  .ex  illo  Pfalm.  Aficendens  in 
altum  captivam  duxit  captivitatem,c\uod  Apo- 
ftolus  exponit  de  Chrifto  in  Caelos  abeunte  , Se 
San&orum  animas, antei  captivas  diaboli,  fecum 
fiiblcvantc  ad  Gxlos, vt  fuse  tcelicitatis  participes 
faceret^cr  vifionem  Dei  xternam.  Tertio  ex  illo 
Apoft.  Cupio  difiohi  ,df  e]Ji  cum  Cbrifto,\ bi 
inter  difiolvi , & cum  Chrifto  cfle , nullum  me- 
dium alsignat.  Quarto  ex  illo  eiufdem  2.  ad  Co- 
rintli.  5 . Scimus,  quiafi  tcrreftris  domus  nofir a 
huius  habitationis  dijfolvatur , adificationem  ex 
Deo  habemus  domum  non  tnansf actam  xternam 
in  Calis,  vbi  poft  domum  terreltrem  huius  habi- 
tationis , feu  vitx  temporalis  , feu  poft  illius  dif- 
folutionem  , qux  fic  per  mortem  , immediate  af- 
fignat  domum  xternam  in  Ccclis,  qux  in  vifione 
Dei  confiftit. 

2 3 Conftat  item  ex  SS.  PP.  qui  prxfer- 
tim.dnm  de  prxtnio  Martyrum , & aliorum  Son- 
itorum loquuntur.femper  fupponunt, eorum  ani- 
mas in  Cadum  ftatim  recipi  , & mox  xtema  glo- 
ria donari , Deum  videre  , & apud  Deum  vivere 
foelicifsime.  Pro  omnibus  fit  ex  Latinis  Cypria- 
nus , qui  lib.  de  Exortarionc  Martyrij , fic  fatur: 
Exire  inter  angufiias  , & prafiuras  gloriofum. 
Claudere  in  momento  oculos  , quibus  homines  vi- 
debantur , df  mundus  , aperire  eos  ftatim  vt 

Desis  videatur , & Cbriftus.  Tam  velociter  mi- 
grandi quanta  fati  citas  , vt  terris  repente  Jisb-i 
trabaris,vtin  Regnis  Caleftibus  reponaris.  Et  ex 
Grecis  S.Ignatius  Martyr , qui  Epift.  ad  Roma-i 
pos  vehementer  figniijcat,quanw  cupiat  diflblvi, 
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vt  cum  Chrillo  fit,  vnde  ait,fe  Chrifii  vocem  au- 
dire (ibi  dicentis,  veni  ad  Patrem , & fc  milcrum 
luget,  donec  Deum  adipifei  mereatur.  Sic  fcncic- 
banc  illi  PP.  initio  nalcentis  Ecdcfiz , ficfcnfe- 
nint  Catholici  redi  de  przmioSandorum  inftru- 
di  per  fequentia  ficula ; coque  definitum  fiiit  in 
Concilio  Florentino,  vt  dogma  in  Sacra  Scriptu- 
ra contentum, & traditione  acceptum  cx  PP.ani- 
mas  purgatas  mox  Deum  videre. 

24  Nec  obliint,  qua  pro  miUcnarijs  obij- 
ci  folent  ex  Apocalipli  loan.  Primo  ex  cap.  (S.vbi 
ait:  Vidi  fub  altari  animae  mterfellorum  prop- 
Jer  Verbum  Dei , ci"  clamabant  dicentes, vfque 
quo  Domine,  &c.  Ergo  anima  Martyrum  non- 
dum truuntur  gloria , fed  iaccnt  fub  altare  expe- 
ftantes  Dei  iudicium.  Secundo  cap.  20.  dicitur, 
draconem  ligari,  donec  confumentur  mille  anni-. 
lfli  autem  mille  anni  alij  efle  non  poiTuut,nifi  ilii, 
quibus  Sandi  cum  Chrillo  regnabunt  in  terris. 
Tertio,  cx  eodem  cap.  20.  vbi  de  his , qui  non 
adoraverunt  beftiam,  dicitur,  quod  vixerunt , & 
regnaverunt  cumCbrifto  mille  annis, catcri  mor- 
tuorum non  vixerunt  donec  confumentur  mille 
anni  : Hac  ejl  refurrcltio prima , in  qua,  qui  ha- 
bent partem,  in  bis  fecunda  mors  non  habet  po- 
te/latcnr, fcd  erunt  Sacerdotes  Dei,  & Cbri/lify 
regnabunt  cum  Cbrifto  mille  annis : Sed  hoc  reg- 
ntun  mille  annorum  aliud  efie  non  potell , nili 
poli  generalem  rclurrcdioncm , qui  efl  prima 
relurrcctio,  ita  vt  per  mille  annos  poli  illam  San- 
ili  regnent  cum  Chrillo  in  terris:  Ergo. 

3 5 Sed  refpondetur  lallo  , & nimis  ad 
litteram  , qux  occidit,  fic  exponi  priiiictos  tex- 
tus. Exponendos  autem  efie  iuxta  communem 
SSPP.  intelligcntiam,  qui  mille  annos  non  fum- 
munc  mathematice,  fcd  figuraliter  pro  diuturno 
vel  xcernoduratiouislpatio.  Vnde  ad  primum, 
dico,  animas  Martyyuu  dici,  c(Tc  fub  altare , vel 
quoad  corpus  reiidum  in  cerris , pro  cuius  refur- 
reiiionc  clamant  petentes  vindidam,  id  ell,  ge- 
nerale iudicium,  in  quo  fuis  occilioribus  , & per- 
1'ccutoribus  ollendatur  iplorum  pervicacia,  & re- 
pendatur debita  pccna,&  fuis  corporibus  prome- 
rita gloria  ; vel  videri  fub  altare,  non  in  terra,  fed 
in  Coelo  figuraliter  rcprifentances  expedatione, 
quam  habent  refurredionis ; non  vero  per  calem 
vilionem  fignificari,animasillorum  adhucCocium 
non  confccndiffe  , nec  Deum  videre;  nam  ipfe 
Ioann.cap.7.  ait.vidifie  in  Ccclo  cofdcm  Sanctos 
Jiant  es  ante  tronumgf  inconfpelhi  agni, am  Usos 
Jlolis  albis , & palma  ia  manibus  eorum,tk  quod 
funt  antetronum  Dei,  & ferviens  ei  die , ac 
rioSlc. 

a 6 Ad  fecundam  dico  , quod  draco  dici- 

tur ligari  mille  annis,  id  efl,  per  totum  tempus  a 
primo  Chrifii  adventu,  vfque  ad  Antidirillum, 
quod  fpatium  metaphorice  lignihcacur  per  mille- 
najiuni ; quia  pej  CliriAi  advcn(uni  ligatus  tuij 


diabolus.vt  norvpofsit  tanta  libertate  nocere  Si- 
dis, ficucanrc  Chrifii  adventum, fic  exponit  Au- 
gufi.  lib. 2.  de  Civitat.  Dei, cap. q.  tk  fimilicer  alij 
PP.  & Expofitorcs. 

27  Ad  tertiam  fimiiiter  dico  , quod  mille 
anni  priores, quibus  Sandi  dicuntur  vixilfe.&reg- 
nafle  cum  Chrillo.8:  quod  exteri  mortuorum  no 
vixerunt,  n:C  regnaverunt  eifdcm  mille  annis.fig- 
nificant  totum  tempus  i morte  cuiulque  vfquc  ad 
diem  iudicij  vniverfalis , quia  coto  hoc  tempore 
Sandi , fecundum  animas, vivunt,  & regnant  cum 
Chrillo,  fecus  vero  citcri  mortui,  qui  a peccato 
non  furrexerunt , nec  ante  mortem  , ncc  in  mor- 
te. Et  hac  inquit  Ioannes  , nempe  refurredio  i 
peccato,  efl  refun  eliio prima,  m qua  qui  habet 
partem,  in  his fecunda  mors,  nempe  itetna,  non 
babet poteftatem ; federunt  Sacerdotes  Dei , & 
regnabunt  cum  Cbrifto  mille  annis , poft  fecun- 
dam ,&  vniverfalem  corporum  refurredionem, 
id  cft,  per  toram  xternitatem , quam  lignificanc 
milieanni  pofieriores  relurrcdioni  fecundi ; fi- 
quidem  familiare  ell  in  Sacris  Scripturis  per  mil- 
lenarium ztemitatem  liguifieare , vel  aliud  lon- 
gum temporis  lpatiuin. 

28  Obijcitur  etiam  cx  alijs  locis  Scriptu- 
ri. Primo  quia  Mattii.  20.  denarius  laborantibus 
in  vinea  non  redditur  hora  tertia, fexta.ucc  nona, 
fed  ad  vefpcram,  qui  lignifieat  mundi  fincin:Sed 
ille  denarius  lignifieat  mcrccdcm  viti  zrernz,  fcu 
vilionis Dei:  Ergo hzc  non  datur  Sandis vfquc 
ad  mundi  finem.  Secundo,  na  Chriilus  iu  indicio 
didurus  cfi  eledis,  vt  refertur  Matth.  2 5.  Venite 
benedilli  Patris  mei pofsidete  regnttm , quod  vo- 
bis paratum  eft-.lr.cgo  quia  ante  non  polsidebant. 
Tertio  Apoft.  ad  Hcbrzos  ij.  de  Sandis  ,ait: 
Iuxta  fidem  dcfuiWti  funt  omnes  ifti,  non  aceptis 
repromifsionibus.  Ec  item  : Hi  omnes  teflimonio 
fidei  probati  non  acceperunt  rcpromifsionem-.  Er- 
go. Quarto, quia  loan.  Epitl.  1.  cap. J. ait : Cum 
apparuerit,  nempe  Chriilus  in  iudicio^/5w;7f)  ei 
erimus,  quia  videbimsis  eum ftcuti  eft\  Ergo  non 
ante  adventum  Chrifii  ad  iudicium. 

39  Refpondetur  tamen,  non  minus  falfo 
przdidos  exponi  textus  in  fcnfu  obicdo.  Ad  pri- 
mam ergo  dico,  quod  pe  r vefpcram  poteft  intel- 
ligi  extrema  dies  cuiufvis  hominis,Cum  .pol!  mor- 
tem corporis , anima  merccilem  fuam  accipiet. 
Vel  fi  irtcclligatur  dies  iudicij , aut  mun  Ji  finis, 
tunc  etiam  accipiet  donarium  , fcu  mcrccdcm 
completam  in  gloria  completa  animf  fimul , & 
corporis,  quam  ance  illum  diem  Sandi  non  acci- 
piunt. Et  fimilicer  ad  fecundum  dicatur , quod 
Sandi  in  vniverlali  iudicio  vocantur  ad  pofside- 
dum  Regnum  complete,  & adiquate  in  anima, 
& corpore , cum  ante  folum  in  anima  illud  pofsi- 
derenr.  Ad  tertium  dico,  quoc^  Apofi.  loquitur 
de  Sandis  veteris  teftamemi.qui  deccfierum  cre- 
jjeotes,  & expedjpues  adventum  .Mcljipromiisi, 


I 


^44  TrAlt.de  Deo  vno.  Difp.IlI.de  mvtfibilit  .&  vifbilit  .Dei. 


& bona  qui  cum  illo  ipfis  promilla  fuerant;8c  de 
his  aic.quod  dctuncti  lunc  non  acceptis  i^proniif- 
Conibus , quas  expedtabant,  iolum  in  ride,  & Ipe 
illarum;  nempe  vlque  dum  adveniret  Chriltus, 
qui  ianuas  CecU  aperiret , 8c  eos  de  Limbo  PP. 
educeret  fecum  ad  Dei  cilentiam  videndam  in 
Ccelis , vt  fecit.  Ad  quartum,  dico,  quodly  cum 
apparuerit,  non  debet  incelligi  tum  apparuerit 
Cbriftus  in  generali  iudicio  , nam  lic  ait  loann. 
Chori Jsimt  nunc  fili)  Dei fumus, & nondum  ap- 
p aruit'  quid  erimus ; cum  autem  apparuerit fmi- 
les  ei  erimus,  &t.  cum  nempe  apparuerit , quid 
erimus , quod  nondum  apparuit,  id  autem  appa- 
rebit, cum  anima  a corpore  exuta  plene  purgata 
fuerit, videbit  enim  tunc  Dei  faciem,  & quanta 
gloria  donata  Iit.  _ 

j o Obijcitur  rurfus  ex  antiquis  PP.  quo- 

rum plures  feni,  runt  cum  millcnarijs.  Alijyen» 
aliquibus  in  locis  videntur  vifionem  Dei  uirterre 
vfquc  ad  indicium  vmverlale*  Sed  rclponuctur, 
Tertulianum,  Lactantium,  & alios, deceptos  qui- 
• dem  tuifle  ex  vanis  traditionibus  Papiz  ripilcopi 
f lycropolitani,  dc  quo  Lulcb.//F.  3.  Htjlor.  cap. 
2 3 .lic  ait:  Alia  protere  a idem  Aut bor,  quafi  tra- 
ditione non  f cripta  , ad fe  pcrvenijjc  commijcet , 
qua  peregrinas  quafdam fervat  oris  par abolas,W 
novas  esus  doctrinas , ahafque  nonnulla  com- 
mentiti js fabulis  referta  continent.inquibus  ajfe- 
rit  Regnum  Cbnjti  poft  vniverf»  camis  a mor- 
tuis refurreliionem  mille  annos  humano , & cor- 
poreo more  in  terra  hac  continuum, & Jlabilit  lun 
Jorr,  verumtamen  non  dcfuitle  alios  PP.  qui  cil- 
dem  temporibus  verum  , & Catholicum  dogma 
tenuerunt , & docuerunt , redtan-.que  de  Regno 
Cariorum , 8;  iullorum  przmiu  intdllgentiam  Sa- 
crarum Scripturarum , quibus  proinde  llanduin 
eft  , ficut  ftetit  Ecclclia  in  Concil.  Florentin.  Alij 
vero  PP.  fi  quando  videntur  negare  vilionera 
JDci  San&is  immediate  poft  mortem,  vel  expo- 
nendi funt  de  Sanctis  veteris  tcftanlcnti , quorum 
anima  in  Limbo  Pattum  expedtabant  Chrifti 
Regnum , vel  de  animabus  nondum  plene  pur- 
gatis , aut  dc  quibus  dubicatur.an  plene  purgat* 
dccclferinrcx  hac  vita,  de  quibus  intelligcnUum 
cft  quod  ait  Auguft.  lib.  1 . Retradt.  cap.  1 4.ncm- 
pc,  de  S ancili  hominibus  defunciis  vtrum  ipfi 
f altem  dicendi fint  iam  in  illa  pojfcfsione  confjle- 
re  merito  qiueritur,  id  cft  dubitatur , quia  vtrum 
plene  morulas  huius  vita  purgaverint  nefeitur. 

3 1 Demum  obijcitur  cx  Ioanne  Papa 
XXII.  qui  docuit  animas  , vfque  ad  diem  iudicij 
non  efle  Deum  viliiras,  ita  conftantcr,  quod  pro 
hac  fententia  ingens  volumen  confcripfit.vt  tclla- 
tur  Ocamus  in  compendio  errorum  , quos  huic 
Pontifici  adferibit, quin  & Adrianus  in  4.  fent. 
de  Sacramento  Qorfirmationis  cenfuillc  videtur, 
hunc  Pontificem  praccpilfe  ,8d  decrcvifle , quod 
(ua  illa  doctrina  ab  omnibus  teneretur , St  docfc 


retur.Refpondeohunc  Summum  Pontificem,» 
tenuit  animas  non  viluras  Deum  vlque  ad  diem 
iudicij  hoc  tenuilk  cx  propria  lentent  ia, & vc  Au- 
thor  privatus,  8 1 particularis  'Ihcologus.quo  fen- 
lu  nullam  maiorem  habet  authoricatem , quam 
fundamenta  quibus  nitebatut:Minimc  autem  eam 
fentcnciam  docuifle  ex  Cathedra  , quia  de  hoc 
nullum  extat  decretum,  nec  diploma,  aut  ferip- 
tum  , Ocamus  autem,  Bt  Adrianus  fuerunt  huic 
Papa  infcnli , 8:  dudti  pravis  rumoribus  potue- 
runt illi  imputare  liipra  veritatem  iplam  quod 
docuerit , 8t  decreverit  errorem  pralacum.  De 
controverlijs  autem  huius  Pontificis  cum  Galia- . 
rum  Rege , 8c  Parilienfibus  vari*  funt  fententia 
inter  Authores , aliqui  enim  fentiunt  difsidium 
non  tam  fuific  dc  lententia,  quam  de  iurildidtio- 
ne , St  Authoritatc  , eo  quod  pralatus  Rex  cum 
Parilienfibus  propria  Authoritate  interdixifient» 
St  proliibuilLnt  lentendam  dc  dilatione  v .lionis 
Dei  vfque  ad  iudicium  vniverfale  , quod  agre 
tulit  Papa,  8c  contra  Regem,  8c  Parifienfes  de- 
creta edidifle  , non  quibus  illorum  lentendam 
prohiberet , led  quibus  illorum  libi  arrogatam 
authoritatem , 8t  iurildidtionem  definiendi.  Si 
prohibeudi  compcfccrct , vt  libi  vnice  rclcrva* 
tam. 

3 1 Quidquid  tamen  dc  hoc  fit, in  quo  vai 
riant  dogmatici , hoc  vnum  debet  eiVe  certum 
pratatum  Papam  nunquam  cxCathedra  docuiile, 
nec  definiviilc  differri  vilionem  Dei  vfque  ad  ge- 
nerale iudicium  , tum  quia  huius  difiinicionis  nul- 
lum extat  autcncicum  teftimonium;cum  quia  Be- 
nedictus XI.  immediatus  illius  in  Apoilolica  Se- 
de fuccelfor , in  Bulla,  qua  incipit : Benediciut 
Deus,  ccftatur,  quod  cum  loannes  XXII.  pararet 
fc  ad  conciliaritcr  definiendam  luam  fentcnciam 
in  Concil.  morte  prxvcntus  id  implere  pronibi- 
tus  fuit.  Tum  quia  icfte  Villtno  lib.  1 1.  lua  Hi-, 
ftoria  dc  rebus  Florentinorum , cap.  1 9.  loann. 
XXII.  paulo  ante  mortem  declaravit  id  Confi.lo- 
rio  Cardinalium  , quod  in  concionibus , quious 
dilationem  vifionisDei  vfque  ad  diem  iudicij  prz- 
dicaverat , eius  non  lutrae  animus  eam  lenten- 
dam definiendi , itemque  iam  lini  dilplicere  eam 
fententiam , contrariamque  ampledti , nili  pcft- 
moduin  Ecclclia  primam  definirer.  Ex  quibus 
aperte  fatis  confiat  nunquam  prata  cum  Papam 
cx  Cathedra  illam  fententiam  docuiile.  Ncc  hae- 
reticum fiiiltc  , vt  de  ipfo  , alijfque  Suminis 
Pontificibus  calumniantur  moderni  haretici.quia 
licef  fenferit  pro  tunc  animas  vfque  ad  diem  iu- 
dicij non  vifuras  Deum,  id  ramen  pro  tunc  non 
cratharelis  formalis , fcd  materialis  error,  quia 
oppolitum  nondum  fuerat  abEcclefia  definitumj 
fcd  inter  opiniones  toleratas  erat , vlque  dum 
Eccefia  definiret  auchenricc  , prout 
^uitpoftraodum. 

QFARa 


'Qutfl.  VII.  An  tntcllettus  creatus po/sit  elevari,  tfc. 

QVARTVM  ASSERTVM.  ' 


Ut 


3J  p\Io  quarto:  Probati  litu  valde  e fi, 
U Moyfem,  & aliquos  Patriarcbaj, 
Paniumque  Apoftoium  cxfpeeiali  privilegia  vi- 
difTe  tranfeunter  in  hac  mortali  vita  divinam 
effentiam ; licet  probabile  etiam  fit  oppofitum  ex 
Sacro  Textufiy  antiquis  PP.  Vtramque  partem 
probabo  reterendo  vtriufque  fundamenta. 

3 4 Igitur  pro  hac  fecunda  parte  eft  primo, 
quod  fi  alicui  pratfarum  privilegium  conccflum 
fiiiiTcr, maxime  Moyli:Sed  ille  Dei  effentiam  non 
vidit:  Ergo.  Probatur  minor  ,*ham  (i  aliquo  ex 
Textu  Sacro  id  probari  poffet  maxime  ex  Exod. 
3 ?.  fed  cx  illo  potius  conflat  Dei  effentiam  non 
viJiifc:  Ergo.  Probatur  minor,prim6,quia  Moyfi 
fic  poflulanti:.?/  ergo  inveni  gratiam  in  confpcCiu 
tuo  , ofiende  mibi  faciem  tuam , rclpondic  Domi- 
nus: Non  poteris  videre  faciem  meam , non  enim 
videbit  me  bomo.&  vivet.  Et  poflca:  Videbis po- 
fieri  ora  mea , faciem  autem  meam  videre  non  po- 
teris: Ergo  Dei  effentiam  vidilfe  non  conflat, fed 
potius  non  vidilfe.  Secundo  ex  illo  Ioann.  in  (uo 
E vang.  cap.  i . Deum  nemo  vidit  vnquam , quod 
ftfriplit  Ioannes  etiam  poli  Pauli  mortem;  irnmo 
ipfc  Paulus  pofl  fuum  raptum  vfquc  ad  tertium 
Coelum,  Epifl.  ad  Timoth.  cap.  6.  feribit:  Quem 
nullus  hominum  vidit-.Ergo  ncc  ipfe  Paulus  Deu, 1 
leu  Oci  eifentiam  vidit.  Tertio  nam  PP.Ecdefixr 
praecedentibus  teflimonijs  innixi  , fzpc  fepiu» 
aiunt.  Moyfem , nec  Paulum  non  vidiffe  ipfam. 
Dei  fubllautiam,  vnde  Irzncus  adverfus  beercfcs,i 
e.  2 7. ex  illo  loannis,  Deum  nemo  vidit  vnquam-, 
infert:  Non  ’g’tur  man  fiefti  ipfam  faciem  Dei 
videbant  Propheta,  fed  dfpofitionesfj-  myfteria, 
per  qua  inciperet  homo  videre  Deum.  lgitser,fi 
neque  Moy fies, vidit  Deum,ntc  Elias,&c.Augil\. 
etiam  Epilt.  1 1 t.ait  Moyfem,  & alios  non  vidifle 
Deum,  nili  alicuisis  tonf picabitis  materia  difpo- 
fitione  ajfumpta.faha  fua  invifibilitate,  idque 
lcnlide  Athanafium,&  Grcgorium  Nacianzenu. 

3 5 Pro  prima  autem  parte  eft  etiam  pri- 
mb.quod  Moyfi  vbi  ftspr.  dixit  Deus:  Ego  ofien- 
ehoi  tibi  omne  bonum:  Nomine  autem  omnis  bo- 
ni nmil  creatum, 4i  rinitum  intelligi  potcil/cd  fo- 
ta Dei  infinita  lubllantia:  Ergo  hanc  oflendit  illi 
D.  us.Seamd6,quia  ioidem  dicitur.quod  Domi- 
nus loquebatur  Moyli./ic/f  ad facicm,ficutfolet 
loqui  homo  ad  amicum  fuurrr.Ergo  ipfi  manifcflus 
erat  abique  velo,  & quoad  lua  eifentiam.  Tertio, 
quia  Numer.  1 2.dicitur:  Si  quis  fuerit  inter  vos 
Propheta  Domini,  in  v’ fume  apparebo  ei,  vel  per 
fomn  >um  loquar  ad  illum.  At  non  talis  fervsst 
meus  Moyfies ; ore  enim  ad  os  loquor  ei , & pa- 
lam, dr  non  per  enigmata,  & figuras.  Dominum 
videt:  Ergo  incuitive , St  per  eflentiam  Deum  vi- 
d:t,  & non  enigmaticc  (icut  alij  Prophetx.Quar- 
td  cx  illo  Pauli  a .ad  Cor  indi.  1 j . fic  aiente  4c  ly 


Stio  buiufmodi  bomhsem  raptum  vfque  ad  ter-. 
tiumCalum,five  in  corpore  ,fiae  extra  corput 
ntfeio  , Dcusfcit,  quoniam  raptus  eflin  Para - 
dyfum  ,&  audivit  arcana  verba,  qua  non  licet 
homini  loqui-.Stcd  per  tertiumCoelum,Paradyfum^ 
& arcana  verba, qu*  non  licet  homini  loqufaliud 
intelligi  nequit,  nifi  abyfus  diviti*  eflcutU:  Erat» 
illam  vklit. 

36  Quarto  ex  PP.  Nam  Auguft.  lib.  12.- 
de  Genef.8c  Litter.cap.  2 7.  docet,  quod  Moyfcs: 
Concupierat  videre  Deum,  non  vtique  ficut  vi- 
deret in  Monte ysec  ficut  videbat  inTab emaculo, 
fed  in  cafsbfiantia  , qwe  Deus  e fi, nulla  affstmp- 
ta  corporali  creatura , qua  mortalis  camis  fenfi- 
bus prefentetur,  neque  m fpbritufiguratis fimi- 
litsidinibus  corpo  rum,fcd  per fpccitm fsam,qua- 
tum  eum  capere  creatura  rationalis,  &■  intelle- 
ctualis pote  fi.  Vnde  ad  illud:  Non  poteris  vidert 
faciem  meam,  refpondet  diftum  tuilfe  figuraliter 
ad  Ecclefiam  ad  Moyfem  non  pertinere.  Ec 
illud  : Non  videbit  mebomo , & vivet , fic  expo- 
nit: Nifi  ab  bac  visa  quifque  quodammodo  mo- 
riatur , five  omnino  exiens  dt  corpfge  ,five  ita 
averfus  , & alienatsss  d carnalibus  fenfibus , vt 
ner  it  6 nefeiat , fic  ut  Apofiolsu,vtrum  in  corpore , 
an  extra  corpus  fit, cum  in  illam  rapitur, & fub- 
vebitur  vi/sonem,  vbi  fane  docet  aliam  mortem 
proprie  talem  necetfariam  non  effe  ad  videndum 
Deum,  fed  facis  efle  cxtafim  a fenfibus  corporis. 
Item  Ambrofius  lib.i.cap.2.  fic  ait  Moyles,  non 
i»  vifione, neque  in  formsis,ftd  ore  ad  os  cum  Dea 
fummo  loquutus, neque  in  /pede,  nec  per  enigma- 
ta, fed  clara  atque  perfpicua  praf entia  drvina 
cognitionis  dignatus  e fi. 

3 7 Quinto, quia  D.  Tho.  in  prtfimt.  q.  11,’ 
art . 1 x .ad  3 .lic  ait : Dicendum  , quod ficut  Deus 
miraculose  aliquid fspematuraliter  in  rebus  na* 
turalibus  operatur, ita  etiam , drfupematur ali- 
ter , & prater  communem  ordinem,  mentes  ali- 
quorum  in  bac  torne  viventium ; fed  non  fenfibus 
carnis  vtentium  vfquc  ad  vfionem  fisse  effient  ite 
devovit.  Vt  dicit  Astguft.lib.i  i.fuper  Gene  fi.  ad 
Littcr.  & lib.  de  videndo  Deum,  de  Moyfc , qui 
fuit  Magifitr  Iudtcorum  , & de  Paulo,  qui  fuit 
Magifttr  Gentium,  &■  de  boc plenius  tractabitur 
cum  de  eius  raptu  agens , nempe  1 j 5. quafi . 175. 
vbi  art. 3.  hanc  llacuir  conclulionem  : Pauiusvf- 
que  ad  t ertium  Caelum  divina  virtute  raptus  di- 
vinam effentiam  vidit.  V ude  hxc  fententia  om- 
nino tenenda  clf,  vt  longe  probabilior. 

3 8 Nec  in  contra  ell.quod  D.Tho.  m pr<tf. 
vbi fupr.incorp.aiz:  Dicendum,  quod  ab  homine 
puro  Deus  videri  per  effentiam  non  potefi,nfi  ab 
bac  mortali  vit a /cp aretur.  Quod  probat  ,quid 
modus  cognitionis /equitur  modum  natura  cog- 
mfcentis-,ondc  anima  non  poteft  cognofcere  for- 
mas feparacas  1 materia  corporali, nifi  etiam  ipfa 
feparau  fic^clpoudco  enim  D.Tho.in  hac  con- 
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«lufione  loqui  ex  natura  rei,  & fedulTo  miraculoj 
nuod  ipla  ratio  latis  oflcnuic,  quia  anima  no  po- 
teft dic  in  carne  mortali  vivens  intclieCtualitcr  li- 
ne vlu  fcnluani,8e  vita  leparata.uili  pet  mrtaculuv 
& ideo  ad  tertium  fc  explicavit,  diccns,quod  pet 
ir.iraculu  id  Deuscum  aliquibus  difpenfavit  vt  cia 
Moyfc,&Paulo.Ec  hinc  explicatur  etiam  illud  ad 
Moyfem  diclum:  Ae»  videbit  me  homo, & vivet , 
nempe, vel  quia  ad  vklendam  Dei  eflentia  requi- 
ritur,vel  nrors  vera, vel  myllica  per  elevationem, 
& alienationem  omnimodam  a lenlibus  carnis, vt 
exponit  Aug.&  illud  etiam  loan.  Deum  nemo  vi- 
dit on}«4,intelligitur,  ex  lege  comunt  fit  feclulTo 
miraculo. Et  fimiliter  aliud  ex  Apoft.ad  Corimh, 
Deum  nullus  hominum  vidit , nam  lubiungit,/fi< 
nec  videre  pote  fi , quod  loluin  in  praedicto  fenfu 
vemm  cft,8t  fimiliter  alia,  quf  in  contra  allegan- 
tur facile  poliunt  exponi eX diCtis  pro  noftralen* 
tenti  a. 

QUJE.STIO  Vm. 

VTRVM  INTELLECTVS  CREA - 

tus  egeatjuminc  gloria  creato  ad  viden- 
dum Ceum ? 

i Onfut  cx  lupra  dictis  prafercim^» 

m 2.  an.  2.  intellcClum creatum  fuo 
lumine  naturali  non  polle  Deu  videre.  Confiat 
etiam  abiolute  polsibile  eife  quod  Deum  videat, 
vt  quaft.praced.tsiicnium  relinquimus:  Sequitur 
ergo  dilputandum  quo  lumen  videre  polsit  Detiy 
feu  quo  lumine  egea:  ad  illum  videndum.  Circa 
quod  plures  funt  lententi^.  Prima  efi,quod  inteb. 
leftus  non  eget  cflcntialicer  lumine  creato  fupri 
fuum  naturale  lumen, fed  polle  iplumDcum  fc  ip- 
fo  immediate  vniri  incelleChii  per  modum  lumi- 
nis.Quam  fencentiam  loquendo  de  poccntia  Del 
ablolura,non  de  ordinaria,  nec  dc  faCto  attribuit 
Illuft.Godoy,Vicentio,&  Curieli.  Sed  qui  lingu- 
lariter  illam  tenet, & fuse  exponit,  eft  N.Maigna, 
qui  in  fua  Philof.Sacr.  c.  1 5 Je  Deo  invifsb.  prop. 
no.  novo, vt  illi  mos  cfi,&  mirodifcutfu , rciccta 
in  primis  qualitate  Infulla  ex  parte  intellcClus  vt 
inutili  ad  videndum  Deum,  ailcric  primo  conve- 
nientius, 8:  connaturalius  ac  proinde  de  fafto  ele- 
vari intelleClum  per  lumen  quod  fit  ipla  fpecies 
imprefla  Dei,  quam  cum  Thomiftis  indiftinClam 
reputat  ab  elfcntia  divina  vnita  mentibus  beato- 
rum, quamque  intelligit  nomine  luminis  gloriae 
fignificari.Vndc  alleric  fecundo  intelleClu  ita  im- 
mediate videreDcum,vt  licut  Deus  fe  ipfo  imme- 
diate per  modum  obieCli  prxfenratur  intelleClui 
abfquc  omni  diftiiiClo  ex  parte  Dei  fuperaddiro, 
ira  inrelleChis  fe  ipfo  abfquc  omni  qualitate  fibi 
fuperaddira.imo  & abfque  omni  modo  aClionis 
realiter  ab  eo  diftinCto,  (nam  modos  re  ipfa  di- 
ftinClos  ab  agente, St  pa(To,fcu  ab  agente, & obic- 
Cto.tius  Plnlofophia  non  admittit)  immediatifsi- 
me  Deum  ipfum  in  fc  ipfo  videat,  Afictit  tertio: 


Deum  ad  fui  vifionem  non  coHcnrtcre  concnrfu 
generali  caufj  efficientis, fcd  lolum  conairfu  ob- 
icClivo,  & per  modum  Ipccici  imprell*.  Rurlus 
addit  divinam  cficntizm  no  cx  reccfiiutc  naturj, 
fed  libere  exhibere  hunc  obieClivum  concurfutn 
erga  intellcCluimex  quo  quarto  infert,  pro  fua  li- 
bertate polfe  talem  cocutium  nunc  maiore,  nunc 
minorem  exhibere,  demifsionc  fui  (peciem  intel- 
leChti  cxhibcdo.vel  ampliorem  prout  ilii  libuerit. 
Quinto  infert  ratione  naturali  collare  quoJDeus 
polsit  videri  intuitive  ab  intelleCtu  creato  , quia 
poteft  fui  fpccicm,  & obieClivum  concurlum  de- 
mittere,& arremptrare  illius  naturali  pcrlpicacij. 
Sexto  etiam  explicat  qualiter  Deus  tlevae  intelle- 
ctum ad  fui  vilione,  nempe  per  illum  concurfum 
obieClivum  illi  attemperatum  determinando  ob- 
ieCtivc  pcrfpicaciam  intcllcCtns,&  illam  ad  fe  c6* 
Vertendo.  Septimo  hunc  concurlum  obieClivum 
appellat  auxilium  aCtuale  gratuitum,  & fiiperna» 
turale.quia  gratis, & libere  illum  Deus  exhiber.li* 
berc  fc  linendo, aut  faciendo  videri  ab  intelleClu, 
& hoc  fupra  exigentiam  ipfius  intellcClus  fecun- 
dum fe,&  totum  hoc  componit  per  nudas  cn mus- 
tes intellcCtus, St  ipfius  Dei  per  quandam  ptopor- 
tionem  vtriulque  ad  invicem,  iiulifiindam  etiam 
realiter  entitarive  abvtroque,  & abfque  virtute, 
ait  aCtione  realiter  ab  vtroque  diftinCla.nec  inteU 
lfClui,aut  obicCto  fuperaddita.Et  nihilominus  fal- 
vare  conatur  omnes  alfertionesCatholicas  de  ele- 
vatione intelkCluS, de  Iurr.ine  gloriy  ilevante,  de 
arxilio,  & concurlu  fpeciali  Dei,  & fupematuralt 
tequifito,dc  impotentia  naturali  intellcClus  ad  vi- 
dendi! Deum.de  vifione  fua  fupematurali.de  fpe- 
cie  imprcfTa,&  exprdTa;nam  omnes  illas  aflertio- 
nes  contendit  nihil  fignificare  re  ipfa  diftin&um 
ab  entitate  naturali  intellcClus,  & ab  ipfa  Dei  ef- 
fentia  cum  quadam  certa  proportione  fe  haben- 
tibus,quam  per  fuas  met  entitates  habent. 

2 Secunda  fententia  eft, quod  licti  de  faClo,8t 
conaturaliccr  intellcClus  ageat  lumine  cttato  per 
modum  virtutis , & qualitatis  fupcrnatutalis  iib| 
fupcradditoihoc  tamen  lumen  poteft  dc  potentia 
fuppleri  per  auxiliu  extrinfecum,  five  quod  idem 
eft, per  omnipotentiam  extrinfece  afsiftcntem  , k 
prxftantem  eundem  concurfum  , quetn  prxftarec 
lumen.  Qpam  fencentiam  tenent  comuniterle- 
fuicaf.  Tertia  fententia  eft  , quod  requiritur  qui- 
dem lumen  creatum  elevans  potentiam  Intel. 
leCtus,  fed  non  per  modum  virtutis  aClivac  in  vi- 
fionem.fed  foltim  per  modii  conditionis.  Et  h*c 
fententia  tribuitur  Baconio  ab  aliquibus  fuisafle- 
clis.Quaru  Demum  eft  D.Tho.&  omnium  Tho- 
miftarum  , nempe,  quod  lumen  gloria  creatum 
requiritur  eflcntialiter,  & per  modum  difpolicio- 
nisvt  intelleChji  vhiatur  effentia  divina  per  mo- 
dum fpecici,&  per  modum  virtutis  cx  parte  potc- 
tif  vt  illa  fiat  proxime  potens  videre  Deum, ita  vt 
nec  de  pot  ctja  abfoluta  fuppleri  polsit  per  afsifte 
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tiam  exrrinfccam  omnipotenti*,  nec  per  intelle- 
ctum divinum, aut  edendam  divinam  immediate 
vniram  intellectui.  De  quibus  fencentijs , quia  la- 
tis difputavi  Troii  it.  de  Chant.  quafl.  j.6.7,  dt 
S.  ideo  hic  brevitcr,&  runilsive  ad  ibi  diCta  pro* 
cedam.  Sit  ergo. 

PRIMA  C 0 N C LV S 10. 

3 |~XTco  pcjmo-.  Deus  de  folio  non  vnl- 
I p*  tur  intelUltui  creato  per  modum 

heminis  au  videndum  Deum  ,/ine  medio  atiu  vi- 
fanis. sb  vtroque  diftintio , nec fine  media  virtu- 
te vijhia  creata  , aut  creato  lumine  intelleiiui 
fuperaddito.  Eft  haccondufio  (pccialiter  contra 
N. Maignam, (ed  focilC,cfficacicer,&  nifallor  dog- 
matice prooatur,quig  vilio  Dei  eft  quid  creatum 
in  anima : Sed  li  Deus  vnitur  immediate  intelle- 
ctui , 8c  ab  eo  videtur  abfquc  media  virtute , 6e 
actu  vilionis  ab  vtroque  dillinCto,  nihil  erit  crea- 
tum in  anima:  Ergo  non  (ic  vnitur , nec  videtur. 
Minor  patet,  quia  quid  creatum  in  anima  evi- 
denter lonac  quid  creatum  realitcr  ditlindum  ab 
aninu,  & in  ea  receptum  , non  enim  ipfa  anima 
eft  quid  creatum  in  anima,  vt  per  fe  patet:  Sed  li 
Deus  vnitur  immediate  inccllcdui,  & abeo  vide- 
tur abique  media  virtute  viliva  , & abfque  medio 
iClu  vilionis  ab  vtroque  re  ipfa  diftindo  , nihil 
reftac  in  anima  creatum  realitcr  ab  ipfo  diftindu, , 
quia  przcisc  concurrunt  ex  parte  animz  inrellc- 
dus  , qui  iuxta  Maignam  eft  realitcr  indiitindus 
ab  ipfa  anima,  & quamvis  poneretur  diltindus, 
non  eft  creatus  in  anima  cu  incipit  videre  Deum, 
fcd  concreatus  cum  illa  ex  quo  illa  creata  eft;  ex 
parte  vero  Dei  przcise  iplc  Deus, qui  licet  lit  rea- 
Jiterdiftindus  ab  anima,  non  eft  quid  creatum  in 
illa,  & nihil  aliud  Ibi  reftac : Ergo  vilio  Dei  nify  l 
eft , aut  importat  creatum  in  anima.  Nec  valet 
recurrere  ad  certam 'illam  proportionem  vtriuf- 
que  , in  qua  vifionem  conftituit  Maignam;  fiqui- 
dem  illa  vtriulquc  proportio  dici  nonpoteft  quid 
creatum  in  anima,  tum  quia  paritet  dicenda  fo- 
ret quid  creatum  in  Deo,  cum  zque  illa  propor- 
tio lit  Dei  ad  inrclledum,ac  incciledus  adDcum; 
tum  quia  iuxta  ipfum  illa  pariter  eft  indiftinda  re 
ipla  ab  vtroque ; tum  quia  li  elfetquid  creatum 
in  anima  egeret  concurfu  Dei  phyfico,&  per  mo- 
dum caufz  efficientis  illud , quem  tamen  excludit 
prxfatus  Author , folum  admittens  obiedivum 
purum,  quo  Deus  nihil  creat,  nec  proprie  cfticir. 
Nihil  ergo  importat  iuxta  ipfum,  vifio  Dei  crea* 
tum  in  anima. 

4 , Quod  autem  hoc  folfifsimum  fit , feu 
maior  primi  fyllogifmi , fic  probatur,  quia  de  vi- 
fionc  Dei  in  anima  debemus  idem  fentire  ac  dc 
/dileCtkme  amicabili  Dei , feu  de  charicate  in  ani- 
ma; tum  quia  vterque  aCtus  proportionalitet  ref- 
pickDeumimmediafcinfeipfQ,  & proftej;  fg 


ipfum  vtfft  in  fe  ipfo  , & voluntas  aque  imme-t 
diace  vnicur  Deo  per  aCtum  chantatis  ,ac  Deus 
• intellectui  per  vilionem.Tum  quiaTheo.ogi  omt 
nes  pariformiter  difcutTunt.ita  vt  quidqud  requi* 
runc  ex  parte  vbluncacis  ad  amorem  Dei  prop-i 
ter  fe , tantum  proponionaliter  requirant  in  inq 
tcllcchi  ad  vifionem  Dei  in  le ; ac  demum  , quia 
ipfe  Maignam  eodein  tenore  explicat,  quo  pacta 
voluntas  movetur,  8c  elevatur  ab  obi.Cto  bono» 
& ipfum  amat  abfquc  medio  actu , aut  qualitate 
realitcr  ab  vtroque  diflinCto,  ac  explicat  id  iplum 
in  vilionc  Dei:  Sed  cliaritas  eft  quid  creatum  ia 
anima  , 8£  hoc  eft  ita  certum,  vt  fit  immediate,  8t 
exprcfse  de  fide  dati  chtritacem  diftinCtam  te  ip- 
fa ab  Spiritu  SanCto,  IcU  a Deo,  quz  fit  quid 
creatum  in  anima,vc  ex  Trid.  oftemkbatn  Troii, 
de  Charitat.  quafl.  5 . num.  2 a . & conlequentct 
contrarium  ditare  lit  hzrcticum : Ergo  zque  erit 
folium,  quod  vilio  Dei  non  fit  quid  creatum  ia 
anima. 

j Confirmatur,  adeo  certum  eft,  charira-i 
tem  fumpeam  pro  actuali  dilectione  eficquid 
creatum  in  aninu,  vt  id  veluti  de  fide  cenkane 
omnes  Theologi,  oppoficumque  errorem  adeo 
exorbitantem,  vt  D.  1’hom.  exponens  Mag.  Senq 
tent.  per  errorem  dicentem,  charitatem  non  clfo 
quid  creatum  in  anima,  fcd  ipfum  Spiritum  Sanr 
Cium  ei  vnitu,  credere  nolit,  Mag.adco  erraife,vq 
id  dixeritde  charicate  , lumpta  pro  aChiali  dileq 
Ctione;  led  lolum  dc  illa  lumpta  pro  principio diq 
leCtionis , vc  vidimus  Traiiat.de  Cbaritat.qi.aji. 
5.  num.  2.  Atqui  li  vera  eft  philofophia  ilia  N. 
Maignam,  tt  fcquacium,  aperte  lcquicur  charitaa 
tem  adhuc  fumpram  pro  actuali  dilectione  noa 
cfle  quid  creatum  in  anima,led  vniccerit  Spiritus 
SanCtus,  vel, fi  mavis,  Deus  luinme  bonus  imme- 
diate aptatus  , & proporcionatus  voluntati,  abfq 
que  omni  medio  creato  inter  animam, feu  volunq 
ratem ,8c ipfum fummum  bonum,  vc  aperte fo 
explicat  ipfe  Maignam,  cap. i),  num.-j  1 . dicens, 
quod  vt  voluntas  bene  afficiatur  erga  bonum, 
leu  illud  imct./ufficit,  dt  requiritur  convenien- 
tia , dt  proportio , feu  eontemperatio  mutua, bac 
enim  pofita,  dt  praci/is  quibuslibet  alijs, bonum 
bene  afficit , (it  voluntas  bene  afficitur,  dtc.  At 
in  bis  omnibus  non  eft  reperire  no  vat»  aliquam 
entitatem  aiiiorus,  vel  actui  pbyjice  drftinitom  4 
voluntate,  dt  bono  ,fed  funt  ilia  met  duo  prout 
ad  fe  invicem  babent  ea  proportio-,  talem  au- 
tem proportionem  babent  fe  ipfa  , nempe  abf. 
que  endtate  diftinCta.  Quid  clanus: . Ergo  iuxta 
eam  philofopliiain  duritas  aoliuc  lumpta  pro 
actuali  dilcCtione  nihil  eft  creatum  In  aninu , (ed 
folum  ipfe  Deus  fumme  bonus  lc  iplo  aptatus,  84 
proporcionatus  anima,  feu  voluntati,  8c  voiuntaa 
fe  ipfa  aptata,  8c  proportionata  illi  fummo  bonos 
At  qui  hoc  omnes  Theologi  ccnlcnr,  vel  hzrctiq 
t iuu,  vel  a4  minus  ettoaeum:  Vide  ergo , quo  St 
&ii 
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quantum  abducat  a fide  illa  philofophia , five 
Carthefiorum,  live  MaignanilUrum  ,a  Novato- 
ribus adeo  celebrata? 

. 6 Et  quidem  de  fide  eft  , quod  S anci  if si- 

ma Pafsionis  Cbrifti  merito  per  Spiritum  San- 
Bum  cbaritasDci  diffinditur  in  cordibus  eorum, 
qui  iuftijicantur , atque  ipfis  inbaret , & quod 
m ipfa  iufliJU atione  bac  omnia  Jimul  infujfa  ac- 
cipit homo  ,fidem,fpem  , & claritatem  ex  dif- 
finitione exprclsc  1 rident.  Scff.  6.  de  iull.cap. 
7.  Tum  ex  illo  Pauli  ad  Rom.  5.  Cbaritas  Dci 
dffuffa  eft  in  cordibus  noftris  per  SpiritumSan- 
itum,qui  datus  eft  nobis.  Quod  Augull.  fic  ex- 
ponit: Cbaritas  Dei  ditia  eji  dffundi  in  cordi- 
bus noftris  , non  qua  nos  ipfe  diligit  ,fed  qua  nos 
diletlorcs fms facit:  At  iuxta  prafatam  philolo- 
phiam,  quz  omnes  qualitates,  accidentia,&  mo- 
dos philicos  ab  anima,  & obierta  tealiter  diftin- 
rtos , St  medios  relegat , oppolitum  .ptorlus  eft 
dicendum  ,-ncmpc  quod  per  Spiritum  Sanctum 
nihil  diffunditur,  nihil  infunditur  in  anima  iufti, 
iplidc  novo  inhzrcns,nec  charitas  quidem,  qua 
»os  Deus  dilectores  fuos  faciat , led  nos  fieri, aut 
effe  dileClorcs,  & diligentes  Deum , vt  fumrnum 
bonum  per  iplummet  vt  aptatum  noftrx  volun- 
tati per  le  iplum  abfque  omni  dono  re  ipla  in- 
fullo  animi,auc  voluntati:  Ergo  prztau  Pniiofo- 
phia  expreise  contradicit  Fidei  Catholica. 

7 £x  quo  demum  colligitur  , non  folum 
eam  philofophiam  errare  contra  fidem , £0  quod 
vifionem,  vel aCtualem  dileCtionem  Dei  nihil  efle 
creatum  in  anima  alleric , fed  pariter , quatenus 
lumen  gloriz  acceptum  pro  principio  vitionis,  St 
chariutem  fumptam  pro  principio  dilertionis, 
nihil  efTo creatum  , aut  intulfum , & inhzrens  in 
anima  pariter  affirmat ; Equidem  hoc  dicere  de 
duritate , vt  hzrcticum , vel  erroneum  falcem, 
notant  plcrique , vel  omnes  Theologi  contra 
.Mag.  & oppolitum,  adhuc  de  principio  dilectio- 
nis , elle  de  fide  , latis  oftendimus  vbi/upr. 
tutm.tq. 

8 Nec  dicas  primo, id  quidem  de  charita- 
te  efle  definitum  in  Concil.  Trident.  fed  non  de 
lumine  gloriz.  Contra  enim  dl.quia  licecConci- 
lium  exprclsc  non  definierit  de  lumine  gloriz, ta-t 
men  omnes  Theologi  pariter  fentiendum  efle  di- 
cunt de  lumine  gloriz,  ac  de  charitate,  St  econ- 
tra,  & ipfi  .'vfaignanifVz , St  Carthcfuni , pariter 
dilcurrunt  dc  vtroque  ,.ficut  de  actibus  intelle- 
ctus, & voluntatis,  quod  nempe  alio  principio 
.sion  egent , nili  fola  potentia  anima,  & obieCto 
abfque  omni  medio:  Ergo  vel  per  confequcntia 
immediatam , vel  exprese  , & formalitcr  errant 
•contra  diffinitionem  Concil.  Trident.  prxfcrtim 
dum  fuam  doctrinam  confequentcr  extendunt  ad 
voluntatem  arnicabiliterdiligentem  Deum , feu 
ad  duritatem  iplam. 

9 Nec  dicas  fecundo  , Patres , St  Conci- 


lium loquutos  fuilfe  iuxta  morem,  & Philofophia 
Peripateticorum  de  qualitatibus,  accide ntibus,& 
actionibus  realiter  diliiiictis  ab  anima , St  obie- 
Cto; quz  Philofophia  de  fide  non  clt . Vnde  non 
errabit,  inquiunt , contra  fidem  , qui  quod  fub- 
ftancialitcr  continet  Sacer  Textus,  & quod  inten-, 
dic  definire  Concilium,  alia  Philofophia  explica- 
verit. Contra  enim  eft,  quia  Apoft.  dum  ait :Cba- 
ritatem  effe  dffuffam  iu  cordibus  noftris  per  Spi- 
ritum Santium,  non  lequitpr  Ariftocelcm  , nec 
Peripateticos , led  ipfum  Spiritum  Junrtum  di- 
ffamem. Nec  Auguftinus  dum  id  exponit  da 
charitate , non  qua  nos  Deus  diligit, fed  qua  nos 
diletioresfuos  facit , non  fequitur  Peripateticos, 
cum  potius  Angnft.  vt  lzpc  ait  D.Thom.  doftri- 
uis  Platonis  cilet  adductus.  Nec  limiliccr  Concil. 
Trident.  in  rebus  fidei  defiqicndis  fcquitur  Arift. 
fed  Spiritum  Sanrtum : Ergo  ablurdifsimum  eft 
fic  explicare  iplum,Apoft.  St  Augultinum.  Dice- 
re autem  quod  ilia  Philofophia  Peripateticorum 
non  eft  de  fide,  nihil  obdt.quia  licet  vt  pura  Phi- 
lofophia eft,  de  fide  non  fit,  ea  ramen  parte,  qua 
contenta  inveniatur  in  Sacro  Textu,  St  in  defini- 
tionibus Conciliorum  , poceft  efle  de  fide:  Sic  er- 
go eft  de  fide  dari  aliquid  creatum  in  anima  in- 
fuflum  anima, & ipli  inhzrens  .graeuko  illi  dona- 
tu,Aacddentalitcr  illi  lupervenicns.quo  fiat  ami- 
ca Dei,  potens  diligere,  St  artu  diligens  ipfum;ae 
. proximum  fidei  faltem,  quod  in  anima  beati  da- 
tur etiam  donum  in  illa  creatum,  infufTam,&  ipfi 
inhzrens,  ac  illi  fuperveniens,  quo  fiat  potens  vi- 
dere , St  artu  videns  Deum  , quod  lumen  glori* 
appellamus;  quod  fi  in  his  affertis  induditur  dari 
vera , & realia  accidentia , virtutes , aut  qualita- 
tes accidentales  realiter  diftinrtas  a fubllantia, 
quibus  fubftantia  fiat  potens  agere , aut  operari. 
Si  artu  operans , quz  eft  Philofophia  Peripateti- 
corum, hac  fane  Philofophia  vt  in  primo  afferto 
contenta  erit  de  fide.  St  vt  in  fecundo  proxima 
fidei,  vel  condufio  theologica , contra  quam  fen- 
tire , erit  vel  hzreticum , vel  erroneum,  vel  erro- 
ri proximum.  Neque  enimDortrina  Sacra, & Ca- 
nonica corrigenda  eft  ex  Philofophia,  fed  Philo- 
fophia potius  ad  normam  Dortrinz  Sactf  mode- 
randa , vt  iam  alibi  dixi.  Vnde  mirum.videri  de- 
bet quod  aufi  fuerint  Novatores  quidam  novam 
quandam  videre  Philofophia,  cuius  nullum  anti- 
quitate  nobilem  Authorem  proferant  concraan- 
tiquifsimam  Peripateticorum  magna  ex  parceSa- 
cris  Dortrinis  contentam , aut  conceftatam , vel 
faltem  illis  valde  cohxrentcm velintqueea  fua 
Philofophia  Sacram  Dortrinam , vel  corrigere, 
vel  aliter  quam  tradita  hucufque  eft  , expla- 
nare. 

10  Sed  vt  omnes  cavilariones,  quibus  vti 
folene , praeludantur , fic  arguo : Dubitare  non 
licet,  quod  quando  PP.  Concilij  Trident.  Vel 
potius  Spiritus  Sanrtus  per  of  eorutn  definivit, 

cita- 
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charitatem  c(Te  donum  infu(Tum,&  inlucrcns  ani- 
mi, plane  (ciebant , quod  haec  verba  pro  tunc  in  | 
Ecdefia  vniverfa  aliud  non  (igniJicaban: , quam 
accidens  quoddam  verum  , & reale  diuinfhmi  re 
ip(a  a fubllacia  animz, efficienter  in  illa  caufatu  a 
Deo,  iplique  inhxrens,  qualiter  pro  tunc  vniverli 
fapientes  in  Ecdefia,  qui  omnes  tunc  erant  Peri- 
patetici, intclligcbant  conceptum  accidendis  rea- 
lis:  Ergo  plane  eo  ipfo  definierunc  charitatem  ef- 
fc  verum.  Sc  reale  accidens  animz  inludum,  St 
ipfi  phyficeinhzrcns,' fiquidem  hoc  iplum  defi- 
nierunt,quod  (ciebant  lignificari  pro  tunc  in  vni- 
verfa Ecclclia  per  verba  quibus  definiebant; at  per 
illa  verba  nihil  aliud  pro  tunc  fignificabatur  in 
Ecclclia  : Ergo  fi  quis  velit  modo  dicere  foliim 
tuille  definitam  charitatem.vel  fumptampro  cer- 
ra  proportione  inter  animam  , & Deum  jndiftin- 
ftaque  ab  vtraque  lubftantia  Dei  nempe,  Sc  ani- 
mi , St  nihil  re  ipfa  difiinfhim  ab  vtraque  fub- 
flantia  fiiilfe  definitum, nihil  aliud  priftabit.quam 
illudere  Concilij  definitionem  ,8t  illi  lenium,  8t 
figniricationem  ex  diametro  oppofitam  menti, Sc 
fenfui  PP.  obtrudere;  quod  fi  licec , per  me  lice- 
• bit  fentire,  Sc  docere  contra  omnia  in  Ecdefia 
definita  de  fide,  obtrudendo  nempe  definitioni- 
bus Conciliorum , 8c  PP.  fenfum  contrarium,  & 
contrariam  Philofophiam , vel  fi  mavis  contra- 
riam grammaticam  ei,  qua  pro  tunc  Ecdefia  vte- 
batur. 

1 1 Iam  autem  ad  fubtilem  explicationem,- 
qua  N.Maignam  vifionem  Dei , & lumen  gloria 
explicare  conatur  abfque  omni  rcali  accident) 
medio  inter  Deum  ipfum,  St  animam , facile  ref-. 
pondetur.  Ad  primam,  quod  manifefte  implicat 
contradictionem  intellectum  elevari  ad  viden- 
dum Deum  per  lumen  increatum  , quod  fit  ipfa 
fpccies  imprefla  Dei  a Deo  indillinda  re  ipla. 
.Tum  quia  implicat  potentiam  elevari  ad  adtura 
iiipcrantcm  vires  fuas,nifi  addedo  illi  fuperiores, 
vires  vifivas , auc  maiorem  perfpicaciam ; Deus 
autem  per  modum  fpecici  non  addit , nec  auget 
intcllcdtui  maiores  vires  vifivas,8t  cognofcicivas, 
fed  folum  fe  prifentat  intelledui  ex  parte  obie- 
.fti.  Tum  quia  Deus  per  modum  fpecici  non  vni- 
rur  phyfice  per  modum  formj  phyficj  intellcdlui, 
& implicat  elevari  potentiam  ad  adtum  fuis  viri- 
bus fuperiorem  , nili  per  aliquid  phyficum  iplam 
adtuans,  8:  perficiens, & informans  phyfice, vtfta- 
tim  dicemus.  Ad fecundum  pariter  dicojmplica- 
re  aperte  contradiftionem , quod  intelledtus  de 
non  vidente  Deum  fiat  vidcnsDcum  abfque  om- 
ni medio  realiter  diftindto  ab  ipfo  Deo , St  ab 
inrelledtu,  fiquidem  nihilo  realiter  fuperaddito, 
necintellefhii.nec  obiedto , obiedhim  manebic 
re  ipla  ficut  antea,  & paritef  intelle&us  re  ipla  fi- 
cut  antea,  id  eft,  obiedtum  re  ipla  non  vifum,  St 
intcllcdhis  re  ipfa  non  videns,  implicat  enim  rea- 
iis  novitas , Sc  mutatio  tybus  qfijem, 


modo  realiter  fe  habentibus  ficut  antea;  vnde  vt 
intellectus  de  non  vidente,  fiat  videns  Deum  evi- 
denter requiritur  aliqua  novitas;  feu  entitas  rea- 
lirer  1'upcraddita,  non  quidem  Deo , qui  incapax 
efi  novitatis  , Sc  additionis,  fed  intelletfui.qui  fo- 
luseft  capax  novitatis,  Sc  additionis ; lue  autem 
novitas,  lcu  entitas  intellectui  fuperaddira,ncccf- 
fariooft  lumen  viiivum,  ereatum, & adlio  videndi 
etiam  fuperaddita , quam  in  creatis  c(fe  realiter 
dillinCtam  ab  agence  fatis  contra  ipfumMaignata 
demonfiravimus  in  Philofophia. 

1 a Ex  quo  ad  tertium  pariter  dico,  falfif- 

fimum  ede , quod  Deus  folum  concurfu  obiecli- 
vo  concurrat  ad  vifionem  fui  elicitam  ab  intelle- 
fhi  creato,  nam  cum  illa  fic  entitas  creata,  impli- 
cat fieri, nili  Deo  vt  cauia  prima, & per  fuam  om- 
nipotentiam illam  efficiente  phyfice  in  ipfo  intel- 
lectu fub  ratione  entis.  Falfum  item  efi, quod  di- 
vina edentia  libere,  & non  ex  neccfsiratc  natur* 
exhibet  concurfum  obieitivum  erga  inrelieftum; 
fiquidem  obie&uin  fub  munere  obiedti  moventis 
obiective  non  cft  liberum,  nec  libere  movet,  fed 
nccedario  movet, fi  non  impeditur,  quantum 
movile  capax  eft,  vt  videre  eft  in  omni  obieCto. 
Nec  voluntas  divina  habet  dominium  immediatu 
fupra  vim  motivain  obiective  ad  fui  amorem,  auc 
cognitionem  , ficut  nec  fupra  fui  bonitatem,  auc 
, veritatem  obieitivam,  in  qua  talis  vis  obiective 
motiva  confidit;  folumque  habet  dominium  fu- 
pra capacitatem  intellcftus,  aut  voluntatis, quam 
poteft  pro  llbenatc  augere,  vel  minuere  , vel  im- 
pedire, & fic  magis,  vel  minus  movere,  vel  nullo 
modo.  Ex  quo  ad  quartum,  pariter  dico  manife. 
fiam  implicare  contradi&ionem  , quod  edentia 
divina  exhibear  nunc  maiorem , nunc  minorem 
lui  fpeciem,  fi  femel  fpecics  ponitur  realiter  indi- 
ftincta  ab  edentia  divina,  quia  implicat  contradi- 
ctionem iplam  cllcntiam  divinam  in  fe  ipla  fufei- 
pere  augmentum,  aut  decrementum , comprimi, 
aut  dilatari, demitti,  aut  extendi , vt  per  fe  patet. 
Nec  dato  quod  fpeciem  a fe  diftintftam  ederet, 
podet  refpeCtu  eiufde  fubic&i  *quc  capacis  nunp 
maiorem,  nunc  demifiorem  fui  fpeciem  exhibere, 
quia  obie&um  ex  fe  non  libere , fed  per  modum 
natur*  fui  fpeciem  ex  fe  libi  zqualem  emittit, qu( 
folum  poteft  augeri,  vel  minui  ex  maiori,  vel  mi- 
nori capacitate  fufcipientls  illam,  vt  paret  in  fpe- 
-culo,  aut  ex  divcrficare  medij  per  quod  tran- 
fcat  , quod  medium  prorfus  excluditur  inter 
Deum  vifum , 8t  inttlleflum  videntem  intuiti  v« 
ipfum. 

13  Ex  quo  contra  quintum  infero,  evi- 
denter conflare  , qnod  Deus  non  poteft  fui  con- 
curfum obie&ivum  attemperare , nec  proportio- 
nare  naturali  perfpicaciz  intellcftus,  nec  fpccicm 
edere  illi  proportlonatam  , nifi  addendo  intelle- 
£lui  maiorem  perfpicaciam  , quam  naturalem, 
quia  perfpiucj^  nacu^||is  inuncto?;  fe  ipfa  inv- 
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proportionata  cfl  eflcntiz  divinae , & edentia  di- 
vina illi;  vt  autem  improportionata  proportio- 
nentur.opus  cft  vel  .addere , vel  detrahere  vni  ex 
illis , lieut  vt  inxqualia  xquentur ; detrahere  au- 
tem cflintix  divine  de  fua  magnitudine  incrinle- 
ca,  prorfus  chimericunt  cft;  vade  lolum  fupcreft, 
vt  proportio  liat , quod  addatur  intellcCtui  perf- 
pieacia  divina  iupr.i  luam  naturalcm,8t  lumen  di- 
vinum, lupra  luuin  lumen  naturale.  Ex  quo  con- 
tra fextum  infertur , ineptilsime  explicari  eleva- 
tionem iutelle&us  per  iilum  concurfum  obietti- 
vurn,  quem  attemperatum  fingit  ex  parte  Dei  hic 
Audior ; tum  quia  edenda  divina  per  modum 
ipeciei  fe  ipfam  demittat  vfquc  ad  proportionem 
cum  naturali  perfpicacia  mtcllcctus.non  cft  intel- 
lectum elevari,  fed  edendam  deprimi , & dcfccn- 
dere  e fu  a elevatione,  ficut  fi  Stellae  Coelo  cade- 
ret ad  terram, non  proinde  terra  elevaretur  ad 
conta&um  Stella.  Ad  feptimum  pariter  dico,fal- 
lifcimum  ede , quod  ille  concurfus  obicCtivus  ef- 
fentix  divinz  fit , aut  vere  dici  poisit  auxilium 
aCtuale  gratuitum,  cum  quia  non  auget  vires  po- 
tendx,  tum  quia  non  cft  per  fe  liber  obicClo,  fcd 
per  modum  naturi,  tum  quia  in  modo  obie&o.ie 
dcprcla  illius  fpecie  vfquc  ad  gradum  proportio- 
natum  naturali  perlpicaciz  intellectus  , nullo  au- 
xilio , aut  iuvamine  eget  intellc&us  ad  illud  vi- 
dendum , ficut  It  lux  folis  remittatur  vique  ad 
gradum  propottionatum  oculis  no&uz  , iuvari 
non  eget  oculus  no&uz  ad  eam  videndam , nec 
elevari,  fed  naturaliter  eam  videbit,  ficut  alia  ob- 
icCta  proportionata.  Vidc.qux  diximus  contra  P. 
Vazquea  Traflat.  dc  Cbarit.  qu*ftA  .a  num. 8 8. 
iVnde  tandem  fiet,  quod  quilibet  intcllcCtus  na- 
turali fua  perfpicacia  naturaliter  pofsic  videre 
Deum  in  eo  gradu , & in  ea  fpecie , in  qua  fc  vi- 
dendum exhibet  bearis,8t  quod  fi  non  videtur  de 
fafto , non  cft  ex  defeCtu  perfpicaciz , aut  lumi- 
nis fufiicientis  in  intcllcfhi,  fed  quia  Deus  libere 
fe  abfeondit , negando  fui  fpeciem,  quam  libere 
beatis  exhibet , licet  non  habentibus  maiorem 
pcrfpicaciam,ncc  maius  lumen  intellcClivum.Im- 
mo,  non  iam  dicendum  erit , vifionem  Dei  cfle 
noftro  intellectui  fupematuralem  ,fed  potius  fu. 
pcrnaturalemcfle  non  vifionem  ipfius,  fiquidem 
prxter  naturx  ordinem, & exigentiam  eft  , quod 
obicfhim  phyfice  prxfcns  intellcCtui  habenti  fuf- 
ficienrem  perfpicaciam  ex  parte  fua  ad  illud  vi- 
dendum, non  exhibeat  ei  fpcciem  fui  proportio- 
natam  illi , ficut  quod  obieCtum  phyfice  prxfcns 
fpeculo  capaci,  non  exhibeat  illi  lui  fpcciem  fpe» 
culo  proportionatam.  Quin  8t  longe  mirabilius 
fequitur,  nempe  quod  inrellcCtus  eflentialiter  Ik 
femper  aClu  videns  Deum , St  Deus  dfentialicct 
vifus  ab  intcilcCtu,  fuppofito  quod  intcllcCtus  exi- 
ftar.nam  fi  totum  hoc  vnice  confidit  in  intellectu 
ipfo  , 8t  Deo  ipfo  fecundum  certam  proportione 
Uidiftmetam  ce  ipfc  ab  vttoquc  funul , cxifteucq 


vtroque  fimul,  elfcntiale  erit  Deo  cfle  vifum  ab 
intellectu , & intellectui  videre  iplum.&meta- 
phyfice  impolsibile  ipfis  oppoiiti.m  , vtpote  ni- 
hil  prorfus  illis  deficiens  vc  vnus  videat , St  altet; 
videatur: 

14  Dicere  autem,  vt  tandem  dicit , & in 
hoc  fiftit,  quod  tam  intcllcCtus  , quiim  voluntas 
polfunt  intrinfccc  dilatare  ,&  ampliare  capacita- 
tem luam  naturalem,  vel  illam  comprimere, nihi- 
lo entitative  ipfis  addito,  vel  derraCto,  quid  pror- 
fus ridiculam  eft,  non  minus  quan;  dicere  capaci- 
tatem naturalem  eiuldcm  rei  pofle  nunc  maiore, 
nunc  minorem  re  ipla  cfle  , nihilo  prorlns  de  eius 
entitate  ,&  capacitate  addito,  vel  detraClo.  Nec 
minus  ridiculum  cft,  dicere,  quod  obii  Ctum  po- 
teft dilatare,  St  ampliare  , vel  minuere, St  auge- 
re intriqfece  vim  obicClive  motivam  , nihilo  d« 
eius  entitate  , bonitate, St  veritate  cbicCtiva  de- 
tracto , vel  addito.  Nec  oppofirum  poteft  fieri 
verofimite  exemplo  rarcfaCtionis,&.'  condenfatio- 
nis  in  quantitate  corporea.  Tum  quia  fpiritualia 
funt  incapacia  dilatationis,  St  comprcfionis ad 
diftinCtioncm  corporalium, St  hanc  dibtationeni. 
St  coinprefionem  in  eis  cogitare, eft  laperc  fccun-  * 
dum  carnem , fcu  fecundum  res  fcnfibiics , quod 
mens  cft. Tum  quia  ncc  quantitas  corporea  rare- 
fit , aut  condenlatur , dilatatur,  aut  comprimitur 
mvariara  entitative,  fed  folum  per  additionem, 
vel  detractionem  quantitatis,  vt  volunt  aliqui, vel 
per  qualitatem  lupcradditam  , vt  nos  diximus  In 
Curf.Philof.Nec  in  contra  probare  poteft  exem- 
plum de  indivifibilibus  continui , dc  quibus  ipfe 
Maignam  ait  polfe  entitative  invariata  intrmlccc 
comprimi , aut  dilatari;  St  al^cr  vel  aliter  figura- 
ri. Nam  quam  abfurdum  fit  hoc  , St  falfum  latis 
oftendimus  in  Philofophia,  lib.  6.  qtutft.  1.  Ex 
quibus  denique  interes,  aftertiones  Catholicas  dc 
lumine  glorix,  dc  elevatione  incclleCtus , dc  auxi- 
lio , Si  concurfu  fpeciali , St  lupcmaturali  requi- 
rito , de  impotentia  naturali  iutelleCtus  ad  viden- 
dum Deum  , de  vifione  beata  elicita  ab  intelle- 
£tu,  de  fpecie  imprefla,  8t  expreifa,  non  pofle  ex- 
plicari, nifi  chimcrice  ,aut  fallaciter  terminorum 
antiquas,  8t  confuctas  fignificationes  alterando, 
fi  femel  nihil  realiter  diftinCtum  ponatur  inter  in- 
tellectum , 8t  cilcnt iam  divinam,  per  folas,  St  no- 
das cotitates  vtriufquc. 

SBCVNDA  CONCLVSIO.  1 

15  pVlco  fecundo:  Nec  intellelhu  divi- 
1 3 nmjiec  divina  omnipotentia,  neo 

aliud  drvimun  prtdicatum  adhuc  de  potentia 
Deiahfoiutapotejl  vniri  intellcttui  creato  per 
modum  luminis  , aut  virtutis  ex  parte  potenti* 
ad  videndum  Deum.  Probatur , quia  idempro- 
portionalitcr  dici  debet  de  intelleCtu  rcfpeClii  i j- 
- Aonis  Dei , St  dc  voluntate  jcfpcftu  actus  chari- 

ta- 
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Otis  quo  diligit  Deum;  fed  nec  Spiritus  Sancus, 
dcc  divina  voluntas,  aut  omnipotentia  vniripof- 
fiinc  voluntati  creati  per  modum  virtutis,  aut  cd- 
principij  ex  parte  pocenciz  ad  altum  charitatis 
eliciendum  : Ergo  paritet  nec  incclleltus  divinus, 
nec  divina  omnipotentia,  nec  aliud  divinum  vni- 
ri  potefi  intellectui  ad  altum  vifionis eliciendum, 
feu  ad  Deum  videndum  per  modum  virtutis,  aut 
comprincipij  ex  parte  potentia. Maior  patet, quia 
rationes  quz  probant  de  vno  probant  de  alio. 
Minorem  vero  late  probavimus  TrcU}at.dc  Cha- 
ritat.  quxft.6.per  tot.  cuius  probationes, St  folu- 
tiones  argumentorum  proprxfenti  condufione 
propugnanda  fuflicicnt,folis  mutatis  vocibus  in- 
telleltus , St  voluntatis , dilcltionis  Dei , 8t  vifio- 
nis Dei;vnde  modo  non  elt  opus  eam  doltrinam 
repetere. 

1 6 Dices  forlan  , aliter  polle  difeurri  de 
vifionc  Dei , ac  de  actu  charitatis ; nam  de  altu 
charitatis  probat  D.Thom.non  poflle  procedere, 
niii  a virtute  fupematurali  creata , St  intrinfeca 
per  informationem , quia  elt  voluntarius;  at  vitio 
Dei  non  elt  voluntaria.  Sed  contra  ett,  quia  licet 
non  lit  voluntaria,  elt  tamen  cflentialitet  vitalis, 
cum  fit  ipfa  vita  zterna : Sed  ex  quo  Iit  vitalis, 
non  minus,  exigit  elfc  a principio  intrinfeco, 
quam  altus  charitatis  ex  quo  fit  voluntarius: 
Erga  ratio  D.Thom.  zque  applicari  potefi  vifio- 
ni  Dei,  illam  fundando  in  ipfius  vitalicate , (icut 
in  altu  charitatis  eam  fundae  in  eius  voluntarie- 
tate;  nam  quantum  ad  elfc  ab  intrinfeco, non  dif- 
ferunt voluntarium,  & vitale.  Vide  fpccialiter  vbi 
fupra  num.z  5. 

# 

TERTIA  CONCLVSlO. 

|-VTeO  tertio : Saltem  ex  natura  rei 

1 A requiritur  lumen  gloria  creat  it, & 
phy  fice  initarent  tpfumque  elevans  inteileilu  ad 
videndum  Deum.  Ita  expreise  D.Thomunprz- 
fent.  artit.  5.  St  probat  primo,  quiz  omne  quod 
elevatur  ad  aliquid,  quod  excedit  fuam  naturam, 
opportet  quod  difponatur  aliqua  difpofitione, 
quz  fit  fupra  fuam  naturam  , ficut  ft  aer  debeat 
tufeipere  forrnim  Ignis,  opportet  quod  difpona- 
tur aliqua  difpofitione  ad  talem  formam:  Sed  cu 
in  telleltus  creatus  videt  Deum  per  edeotiani,  ip- 
fa edentia  Dei  lit  forma  intelligibilis  intellelfus: 
Ergo  opportet,  quod  aliqua  difpolitio  fuperna- 
tural  ia  ei  addatur , ad  hoc  quod  elevetur  in  tan- 
tam fublimitatern.  Et  hzc  elt  lumen  glori*  crea- 
tum in  inte  licitu , 8c  illi  phyfici  inhzrens.  Secun- 
do, quia  vt  diUum  elt,  virtus  naturalis  intellelfus 
■ creati  non  fufticit  ad  Dei  edendam  videndam: 
Ergo  opportet, quod  ex  divina  gratia  fuperacctcf- 
cat  ei  virtus  intelligendi.Et  hoc  augmentum  vir- 
tutis intcUcltivz  vocamus  iUuaiin»uo.nem  insci. 
lcltus. 


1 8 ' Sed  (ibi  obijeit  D.  Tho.  primo  , quia 
lux  jpfa  non  in  Jigct  lumine  vc  videatur : Sed 
Dens  ctllux  intelligibilis:  Ergo  non  videtur  per 
aliquod  lumen  creatum.  Secundo:  Cum  Deus  vi- 
detur per  medium  non  videtur  per  fuam  edentia: 
Sed  cum  videtur  per  lumen  creatum  videtur  per 
medium:  Ergo  non  videbitur  per  fuam  edentia. 
Tertio,  quia  lumen  creatum  poterit  elTc  naturale 
alicui  crcaturz : Illa  ergo  pocerit  naturaliter  Del 
videre , quod  ellimpolsibile.  Sed  facile  refpon- 
det , ad  primum,  diltinguit  maiorem  : Lux  ipfe 
non  indiget  lumine  ex  parte  fui  fuperaddito  vt 
videatur,lcu  vt  reddatur  viiibilis  , concedit:  Non 
indiget  lumine  ex  parte  potentiz  , vt  potentia 
podee  videre,  negac , St  concedi  minori , eodem 
modo  dillinguitur  confequens,  quia  lumen  crea- 
tum non  ponitur  ncccdirium , vt  elfentia  divina 
ex  parte  fua  reddatur  intelligibilis , aut  viiibilis, 
quia  fecundum  fe  cft  fummd  intelligibilis,  (ed  1 o- 
lum  vc  incclleltU9  fiat  potens  ad  incclligendum, 
per  modum  quo  potentia  iit  potens  ad  operan- 
dum per  habitum  , vnde  in  vifu  ipfO  , live  oculo 
corporali  requiritur  etiam  lumen  lubieltivum  ad 
Videndam  colorem  obicltivc  illuminatum,  8t  in 
inteileilu  lumen  naturale  intellelfivum  ad  intel- 
ligcnda  obielta  intclllgibilia : Sic  ergo  quamvis 
Deus  in  fe  ipfo  (it  lux  per  fe  intelligibilis , intel- 
lclfuseget  alio  lumine  fubieltivo  vc  fiat  potcn9 
cumintelligere.  Ad  fecundum , etiam  dillinguic 
maiorem : ^uin  Deus  videtur  per  medium  tan- 
quam  per  (imilitudinem  mediam,  concedic,quod 
Deus  non  videbitur  per  fuam  edenciam  : Cuin 
Deus  videtur  per  medium  fubieltivum  ex  parte 
intellelfus  ipfum  confortans  ad  videndum,  negac 
quod  Deus  non  videatur  immediate,  Sc  per  fuam 
edenciam , quia  tunc  inter  intellelfum  completi 
vilivum , feu  intellcltivum , Sc  elTcntlam  Dei  ni- 
hil mediat.  Ad  tertium , negac  antecedens  ,quia 
lumen  illud  eft  difpolitio  ad  ipfam  edenciam  di- 
vina vc  ad  forrnim,  vnde  nulli  ede  potet!  conna- 
turale , nifi  cui  lir  cortnaturalis  ipfa  edentia  divi-' 
na,  (icut  difpolitio  ad  formam  ignis  non  poteft 
elfc  connacufalis,  nili  cui  fuerit  tonnaturalis  ipfa 
forma  ignis.  Hxc  eli  littera  D.Thom.  quam  ideo 
clare  retuli , quiadebee  ede  norma  dicendorum, 
Scquiaeafola  penitus  evertitur  doltriuirMag- 
naniflarum , 8c  Chartefiorum  , feu  Achomifta- 
rucn. 

• tp  Ex  illa  tamen  infertur , duplici  ex  ca- 

Elte  , aut  fub  duplici  minore  requiri  a D.  Tliom. 

imen  gloriz  creatum.  Primo  ex  capite,  & lub 
munere  dilpofitionis  necelfariz  ad  edenciam  di- 
vinam vt  formam  iotelligibilem  intellelfus.  Se- 
cundo ex  capite  impotentiz  naturalis  intellcltus 
ad  vilionem  fub  munere  virtutis  illum  condi- 
mentis potentem  videre  Deum. 

ao  Sed  contra  primum  caput  obijeies, 
para  vi  veja  eft  illa  D.  Thom.  propo&tio , quod 

quidp 
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quidquid  elevatur  ad  id  quod efi  fteprd  fuam  na- 
turam, opportct  quod  di/ ponatur  aliqua  difpofi- 
tionc  , qua fit  fupra fuam  naturam,  E rgo  ad  ip- 
fam  etiam  dilpontioncm,  qu*  etiam  elt  lupri  lui 
naturam  elevari  non  poterit,  nili  inedia  alia  qu* 
fit  fupra  fui  naturihrgo  iinailiter  ad  hanc  oppor- 
tebit  elevari  per  aliam  , 8t  liquitur  proceilusin 
infinitum,  fcd  hic  non  eft  admittendus:  Ergo  nec 
illa  D.  1'hom.  propolitio  vera  di.  Contra  lccun- 
dum  etiam  potelt  argui , quia  intcllc&us  cum  lu- 
mine glori*  creato  *que  improporrionatus,&  co- 
fequenteriinpocens  manet  ad  Deum  videndum, 
ac  line  illo:Lrgo  frulira  ponitur  illud  lumen  crea- 
tum. Probatur  antecedens;  quia  ideo  line  illo  lu- 
mine eft  improportionatus,  quia  line  illo  lumine 
eft  intelleflus  finitus , & finit*  virtutis,Deus  vero 
infinitus,  & finiti  ad  infinitum  non  datur  propor- 
tio : Sed  adhuc  cum  illo  lumine  creato  manet  fi- 
nitus , & finitj  virtutis,  quia  lumen  creatum  fini- 
tum eft : Ergo  manet  *quc  improportionatus. 
Rcfpondco  ad  primum  cum  Caietano  ,quod  illa 
propolitio  D.  1 hom.debet  fic  intclligi:  Quidquid 
elevatur  ad formam  perfeBane.&confummatam 
tanquam  ad  terminum  fupra  fuam  naturam,  ap- 
portet quod  dif ponatur  ad  illam  aliqua  pravia 
difpofitione ; & in  hoc  lenfu  vcrilsinia  eft  , & tun- 
datur in  iplo  ordine  natur*  , in  quo  nihil  repen- 
tefit  fummum  ,ncc  perfedum  ,led  per  dilpofi- 
tiones  privias  viales  , & imperfectas  pervenitur 
ad  formam  con(ummatam,&  perfeft^n  tanquam 
ad  terminum  motus ; & cum  edentia  divina  per 
modum  form*  intelligibilis  fit  forma  perfcdtilsi- 
ma  intelledtus,  & vltimus  terminus  ordinis  fuper- 
naturalis , opportet  quod  ad  illam  difponatur  in- 
teilcfhis  aliqua  aliadilpolitione  privia,  quia  ciTet 
contra  debitum  ordinem  generationis , & pro- 
motionis fpititualisfluod  intclle<aus,quafi  repen- 
te, & fine  vllo  medio  afTequeretur  tantam  alrini- 
dinem  effendi  deiformen.  Ex  quo  non  infertur 
procclTus  in  infinitum,  quia  non  infertur ; quod 
hd  ip&mdifpofitionem  debeat  pr*cedcredilpo- 
fitio.fiquidcmipladifporitionon  eft  finis,  nec 
terminus,  nec  fotma  confummata  ad  quam  intel- 
kftus  elevatur,  & promovetur/ed  via,Sc  medium 
ad  ipfam.  Ad  fecundum , nego  antecedens.  Ad 
cuius  probationem  , nego  caufalem  , quia  ratio 
improportionis  inter  intellcdhim  fine  lumine  , & 
eflentiam  divinam  non  eft  quia  ille  finitus,  ifta  in- 
finita eft;  fcd  quia  ille  pure  humanus,  & in  ordine 
pure  naturali,  & humano  eft,  illa  autem  divina, 
& in  ordine  divino,  & fupernaturali  eft;inte!le- 
dhis  autem  cum  lumine  glori*  , licet  non  fiat  in- 
finitus ficut  edentia  divina  videnda, fit  tamen  par- 
ticipative  divinus,  feu  divinizatus,&  in  ordine  di- 
vino, vi  cuius  participationis  manet  illi  iam  con- 
naturalis  elTentia  divina  vt  forma  intelligibilis,  ht 
vt  videnda , non  quidem  modo  infinito,  fcd  mo- 
«jo  finito , ad  quod  non  rcquiricur  proportio  ma- 


thematica in  quantitate  perfctftionis , fed  fatis  eft 
proportio  habitudinis , lcu  proportio  ordinis.in 
eodem  nempe  ordine  divino,  ita  quod  mtclicCtu* 
fit  participacive  divinus,  ficut  elTentia  videnda  eft 
per  eflentiam  divini;  ad  videndam  modo  finito, 
& participarive  eflentiam  divinam , futticic  quod 
intelleftus  videns  fit  finite,  & participative  divi, 
nus.licut  ad  illam  videndam  per  dlenuam,8t  mo- 
do infinito  requiritur  quod  inteileitus  videns  fit 
pet  eflcntiani  divinus, 8t  infinitus  ; & haec  eft  pro- 
portio exa&a , &:  non  alia.  Vide  lupta  quafiA 
praced,  d num.  1 8. 

QJTARTA  CONCLVSIO . 

«I  r^Vfco  quartb  ; Nec  divinitus  pote  fi 
| 3 fuppleri  lumen  gloria  creatum  ad 
videndum  ueum  per  omnipotentiam  extrmjeci 
ofsiflentem,  nec  per  aliud  auxilium  extrinfecum r. 
ita  communiter  Thomift*  contra  leluitas.  Et 
probatur  , quia  proportionaliter  lc  habet  lumen 
glori*  ad  viiionem  Dei , ficut  habitus  chai  itatis 
ad  afhim  charitatis,  feu  ad  Dei  dilcftionem  : bed 
habitus  charitatis  ad  aiftum  claritatis  luppltri 
nequit  adhuc  divinkus  per  auxilium  exrrinleui, 
nec  per  omnipotentiam  vc  extrinfecc  afsiftcntcmi 
Ergo  nec  lumen  glori*  ad  videndum  Deuni.Ma- 
iorem  conccdunc  contrarij.  Minorem  vero  lati 
.oftendimus  TraBat.  de  Cbaritat.  qua  fi.  7.  per 
totam,  cuius  tota  doctrina  lotis  vocibus  mutati* 
facile  applicari  poteftprifcnti  conclufioui  pro- 
banda, pr*fcrtim  fundando  rationes  probativas 
in  vitalitate  vifionis,  ficut  ibi  fundantur  in  volun- 
tarietateaffts  charitatis, nam  vt  fupra  monuimus 
non  minus  exigit  actus  vitalis  «fle  a principio  io- 
crinfcco,  qCiam  aCtus  voluntarius. 

37  Argumenta  vero , qu*  ex  D.  ThQm. 
fpecialkcr  contra  hanc  conclulionem  militant.lo- 
htta  ibidem  habes  a num.  96.  vfque  ad  1 30.  vbi 
late,  quidquid  ad  przfcns  fpccUt  diximus , nihii-i 
que  fupee  eft  addendum. 

QJJ^STIO  IX. 

AN  LVMEN  GLORloE  sit, 

totalis  virtus , feu  ratio  formalis  agendi 
vifionem  beatam  , an  folise» 
partialis} 

1 1“XE  hac  etiam  difficultate  lati  egi 
I 3 in  illo  TraBat  aleCbarit  at  jquaft. 

8 .per  tot.  lub  terminis  habitus , & actus  charita- 
tis, vnde  remiisive  ad  ibi  diCta. 

2 Affero  primo:  Potentia  hstellcBiva j 
feu  intelleBusgfi  habitus  luminis  gloria  non  con- 
currunt ad  vifionem  Dei  vt  dua  cauja  propria 
partiales.  Ita  ibid.  d num. 1. vfque  ad  2 J.  vbi  utc 
probatur, quin  opus  fit  aliquid  addere. 

AiTca 
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j Affero  fecundo:  Lumtn gloria  eftJnteL 
IcShti  tot  a ratio  formali! , f eu  tot  a virtto  pro- 
xima agendi  viftancm  Dei.  Probatur  efficaciter, 
quia.vt  ipfi  contrarij  non  diffitentur  , eodem  pa- 
<fto  concurrit  lumen  glori*  ad  vilionem  Dei , ac 
habitus  charitaris  ad  actum  chariratis : Sed  habi- 
tus charitacis  cft  voluntati  tota  ratio  formalis,  & 
tou  virtus  proxima  agendi  achum  ipfius:  Ergo 
•proportionaliter  in  intcllcftu  lumen  glori*.  Mi- 
nor,in  qua  fo!a  cft  difficultas , late  ibi  probatur 
authoritate  PP.&  a ratione. 

4 Affero  tertio:  Probabilius  cft  in  via  D. 
Thom.  quod  intelledus  ratione  fui  immediate  in- 
fuit in  vifonemDci,quantum  ad  rationem  gene- 
ticam,t T vnivocam  intcllcdionis,m  qua  vnivocl 
con  venit  cum  intclledionibus  naturalibus ; licet 
hic  influxus  debeat  appellari  immediatus  per  mo- 
dum potentiarum  per  modum  virtutis, aut  ratio- 
nisformalis  agendi.  Ita  Ibid.  proportionaliter  de 
aftivitate  voluntatis  in  aftum  charitatis;cum  fuf- 
ficienti  applicatione  ad  a&ivitatcm  intclloftus  in 
vilionem  beatam.  Vide  anum. Sq.vfque ad  idj. 

QUAlSTIO  X. 

AN  DETVR,  VEL  SIT  POSSI- 
bilis  fpecies  impreffa  creata  Dei  Deum  quid- 
ditative reprafentansi 

1 TT"?  Gimus  in  procedentibus  de  omni 
P.  eo,  quod  fpe<ftat  ad  Dei  vilionem 
ex  parte  potenti*  vifiv*,  fcu  ex  parte  videntis;fcd 
quia  ab  obie&o.S:  potentia  oritur  notitia,  fequi- 
tur  vt  iam  agamus  de  his.qup  ad  obieiftu  fpeitac, 
fcu  quj  ex  parte  illius  fc  rcncnt.Et  quia, quod  pri- 
mum occurrit  ex  parte  obiedti  ,eft  fpecies  illius, 
Equidem  obiechun  quodlibec  per  fui  fpcciem  co- 
currit.movet,  & determinat  ad  fui  cognitionem, 
qui  fpecies  fic  movens  , & determinatis  vocatur 
impreffa, vt  in  lib./de  Anim.i  quaft.  i.  explica- 
vi,ideo  primum  occurrit  difpurandum,  an  ad  Det 
vilionem  concurrat  ipfc  Deus, fcu  eius  effentia  vt 
obieihim  media  fpccic  creata  ab  ipfo  diftimfta, 
vel  an  li*c  (it  pofsibilis. 

* a In  quo  dubio  Algidius  afleruit,  talem  fpe- 
ciem  creatam, nedum  effe  pofsibilcm.fcd  dc  fatfto 
dari  .nedum  de  fadto  dari.lcd  ita  effe  neceflariam, 
vt  nifi  illa  mediante  Deus  videri  non  pofsic.Vaz- 
quez  vcro.afferuit  lumen  glori* , quod  de  fa£lo 
datur.obtinere  rationem  fpeciei  imprefi*  ad  vi- 
dendum Deum.Communis  tamcnThcologorum 
fententia  cft.no  dari  de  fafto  fpcciem  impreflam 
creatam  quidditative  Deum  reprxfcntantem,  nec 
Deum  media  illa  videri  a beatis,  fed  effentiam  di- 
vinam fe  ipla  immediate  vniri  intcllctftui  illuftra- 
to  lumine  glori*,pcr  modum  fpeciei.  Dc  pofsi- 
bili  vero  difsident ; nam  Aureolus, St  Scotus  cum 
aliquibus  fuis  ipfum  pro  fe  referentibus  , Suarcz, 
Molina , & Vazqucz  cum  alijs  ex  Ieluitarnm 
Schola, tenent  potibilciq  efle  talem  fpcciem. 


Eam  vero  effe  impofsibilcm  teqent  omnes  Tho- 
miftzcum  fuo  Angelico  Magiftro  in  przfenti. 
Et  quia,  oftenfo  illam  effe  impolsibilcm  , cifdcm 
rationibus  convincitur  eam  no  intervenire  Jc  fa- 
<fto  in  vifione  beata , ptopterea , ne  alferta  mul- 
tiplicemus, lit. 

NOSTRA  CONCLVSJO. 

3 ¥"NTco:£)?  impof sibilis fpecies  impref- 

LJ J a creata  quidditative  reprafen- 
tansDeumvteftinfe,  ac  proinde , quod  media 
Illa  Deus  intuitive  , aut  quidditative  videatur. 
Ira  D.Thom.  in pnefent.  quaft.  1 2.  artic.  2 . vbi 
noftram  concluliencm  cxprclsi  tenet  his  verbis: 
Ex  parte  rei  vife,  quam  necejfe  cft  vniri  viden- 
ti, per  nullam  flmihtudinem  creatam  Dei  e flen- 
tia videri  potcftQ.qu a ipfam  divinam  effentiam 
reprxfentet  vt  in  fe  cft.  Quid  clarius?  Et  hanc 
condufionem  probae  tribus  rationibus  funda- 
mentalibus , quas  iam  exponimus. 

4 Primo, quia  ftcut  dicit  Dioni/.  1 .dcDhin. 
Nominib.  per  ftmilitudines  inferioris  ordinis  re- 
rum, nullo  modo ftuperiora  pojfunt  cognofci, ftcut 
per  fpcciem  corporis  non  poteft  cognfei  cjfcntia 
rei  mcorparfrf:Scdplus  diftatcflcntiaDei  ab  om- 
ni fpccie  creata, quam  fupcriora.leu  incorporea,! 
limilirudinibus  ordinis  mferioris.feu  ab  fpecicbus 
corporis;  cum  Deusftupergrediatur  totum  crea- 
tura ordinem  multo  magis  quam  fpiritualis  fub- 
ftantia  excedat  ordinem  corporalium  rerum , vt 
inquit  opuf.i.c.p.^j/far  multo  minus  perfpccit 
creatam  quamcumque  poteft  effentia  Dei  videri . 

Huic  rationi, ctfi  exprclf^D.Tho.refpondcnt 
contrarij, ea  folum  conci  udi, quod  effentia  divina 
non  pofsit  videri  per  fpcciem  inferioris  ordinis  in 
repr*fcntando,hoc  cft.quj  fic  fpecies  rerum  inte- 
rioris ordinis  rcpr*fcntans  res  inferioris  ordinis; 
knmo&hoc  folum  voluifle  D.Tho.  non  autem 
concludi, quod  per  fpcciem  inferioris  ordinis  in 
effendodeu  in  cntitate,qti{  tamen  fit  ordinis  divi- 
ni in  reprzfencando.non  polsic  eflcntiaDei  quid- 
ditative videri.Quod  confirmant  ex  iplo  antece- 
denti,quod  fumplir  D.Tho.  ex  Dionilio,  nempe, 
quod  per  ftmilitudines  rerum  inferioris  ordinis 
nonpoffunt  ftuperiora  cognofci.  Sed  contra  cft, 
nam  in  primis  apetxilsime  talium  cft  , quod  Div. 
Thom.folum  voluerit,  Deum  videri  no  polle  per 
fpecies  rerum  ordinis  inferioris,  bene  taificn  pec 
fpecies  inferiores  in  cffcndosliquidem  ipfc  vniver- 
faliccr  concludit, non  folum  in  prifenn,  fed  fuper 
idem  caput  1. de  Divin.  Nominib.  Scvbicumque 
de  hoc  agit, quod  per  nullam  ftmilitudir.cm  crea- 
tam,per  nullam  fpcciem  creatam  Dei  effentia  vi- 
deri potc/!,vbi  nunquam  duic.pw  nullam  Jlmili- 
tudinem,autper  nullam fpeciem  rerum  creat  aris , 
fed  per  nullam  creatam. Et  quidcm.li  fas  effer  co- 
clulionem  ipfam  D.Tho.  toties  ab  co  repetitam 
ju  in  contrarium  fenfum  retorquere , paritet  in- 
,Yy  ter- 
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tcrprartari  quis  poficc  conclufionem  omniuTho- 
miitarum,  dicendo  iplos  lolum  velle,  quod  pet 
lpeciem  creatam  in  reprxfencando,  id  eft, per  lpe- 
ciun  rerum  crcacarum  Deus  videri  non  polsit; 
quod  fanc,nifiillutorie,dici  non  poteft:  Ergo  nec 
de  D.Tho. 

5 Secundo.nam  fimdamentum  ,qno  nititur 
prxdicU  interprxtatio.faliiim  di, nam  antecedens 
aflumptnm  -a  D.Tho. ex  Dionilio.non  eft  hoc: Per 
fimilitudinet  rerum  inferioris  ordinis  nullo  modo 
fsperiora  pojfunt  cognofci,  quamvis  lic  dlud  tranl- 
cripferic  incaute  in  prsel.  Ihult.  Godoy.  & aliqui 
Thomiftpfedficfe  habet:  P er funilitudines  infe- 
rioris ordinis  rerum  nullo  modo  fsperiora  pojfunt 
cognofci-.bxpp  non  lolum  excluduntur  limilitudi- 
ncs,(cu  fpecies  rerum  interioris  ordinis,  fcd  etiam 
finiilicudines, leu  lpccics,  qu*  iplxlint  interioris 
ordinis, leu  in  ordine  interiori  r^im;vnde  ly  reris 
in  littera  D.Tlio.non  ell  genitivum Jsmilitudinis , 
fcd  ordinis  inferioris,  nec  ly  ordinis  inferioris  eft 
genitivum  rerum , led  JimUtUsdinit , vnde  talfo 
tranferibitur  littera  lic:  Per  fimiiitudines  rerum 
inferioris  ordinis,  cum  (ic  fe  habeat:  Per  fimilitu- 
Jines  inferioris  ordinis  rerum , ac  proinde  fi  in 
hoc  tundatur  pratata  expofitio,  in  tamcatc  mani- 


iefta  findatur. 

6 Tertio, quia  non  folum  implicat,  rem  live 
fubftanda  fpiritualcm  cognolci  quidditative  per 
fpeciem  corpoream  in  rcpr*lcntando,qu{  lcilicet 
fit  fpecies  rei  corporcj.fcd  etiam  per  lpeciem  en- 
titative  corpoream, aut  materialem:  Sed  iuxtaD. 
Tho.multo  magis  Deus  luptrgreditur  totum  or- 
dinem crcatury.quam  lpirituaiis  iubttantia  ordine 
corporaliu  rerum:Ergo  multo  minus  poccricDeus 
quidditative  cognolci  per  lpeciem  entitative  crea 
tam.feu  in  effendo  talem.  Quarto,  quia  implicac 
fpecics.quj  entitative, & in  edendo  Iit  ordinis  in- 
ferioris,v.g.marcrialis,&  in  reprzfcntando  fit  or- 
dinis fuperioris,  v.  g.  immaterialis,  & fpiritualis, 
ideoque  D.  Tho.  iudicat  impolsibile , quod  per 
fpcciem  materialem  reprafentetur  quidditas  lpi- 
rirualis:Scd  plus  diftat  creatum  A increatum,  qua 
materiale, & fpirituale:Ergo  repugnat  fpecies  en- 
titative creata, qu;  in  rcprzlcntando  fit  incrcaca, 
feuqu?  reprxlentet  immediate  dTentiam  divi- 
nam,& increaram. 

7 Refpondcnt  fecundo  RR.  D.Tho.  folum 
excludere  fimilitudinem  crcatam.quz  fit  medium 
obieaivum.in  quo  edentia  Dei  videatur, non  aute 
excludere  fimilitudinem  creatam, qu*  fit  medium 
formale  quo  vidcatur.Scd  contra  eft  aperte,  quia 
D.Tho.  hanc  evafionem  przclufit  in  q.fent.dft. 
49.?.i  .ad  4-vbi  fic  ait:  Mediis  in  viftone  corpores. 
Is,&  intelleduali  invenitur  triplex.  Primum  eft 
medium fub  quo  videtur, & boc  ejl,  quod  perficit 
vifum  ad  videndum  m generali,®- Jicfe  habet  lu 
men  corporale  ad  vifum  corporalem, & lumen  in- 
telleftus  agentis  ad  intelledum  pofsibiltmSecunx 


dum  eft  meditsm  quo  videt  ur,&  boc  eft  forma  rei 
vijilmiirfua  determinatur  vifus  adfpecialt  obie- 
eta.ficut  per  formam  lapidis  ad  cognofcendii  la- 
pidem.Tertium  eft  medium,in  quo  videt  ur,&  boc^ 
eft  id  per  cuius  mfpcilioncm  ducitur  vifus  in  aha 
remfieut  inf fidendo fpeculum  ducitur  in  ea, qua 
in  fpeculo  reprafentantur  ffi  videndo  imaginem 
ducitur  in  imaginatum, & etiam  intclleitus  per 
cognitionem  ejfeftus  ducitur  in  cognitioni  caufu, 
O"  ectiverfo.ln  vifionc  igiturPatna  non  erit  t er - 
tium  medium, ut fcilicet  Deus  per  fpecies  aliorum 
C/gnofcatur.ficut  nunc  cognofcitur,  ratione  cuiut 
dicimur  nunc  cognofcere per  fpeculum. b-n  vbi  iam 
exclufic  mediu  per  quoddt d attende:  Nec  erit  ibi 
fecundum  medium, quia  ipfa  effentia  divina  erit 
qua  intelledus  nofter  videbit  Deum  , vt  ex  didis 
petet. En  vbi  diltincte.Si  dare  excludit  etiam  me- 
dium formale  quo  ex  parte  obicdti:  W erit  ibi  ta- 
men primum  medium,  quod  elevabit  intelledum 
noftrum  ad  boc  vt  pojsit  eoniungi  effentie  merca- 
ta modo  prodicto, nempe  lumen  glona  perficient 
intelledum  ad  videndum.  Quid  clarius?  Id  ipfura 
repetit  quodlib.q.art.i.  Ergo  D.Tho.  cxprefsc 
excludit  in  vilione  Dei  etiam  medium  tormale. 

8  Confirmatur, quia  D.Tho.fzpilsimc  ait  vni- 
■verlalitcr,pcr  nullam  fimilitudinem  creatam,  pcc 
nullam  fpcciem  creatam  dTentiam  Dei  videri 
pofic:Scd  h*c  vniverlalis  exdulio  aperte  excludic 
mediu  formale  7««, quod  proprijfsime  eft  fimili- 
tudo,&  fpecies  obieiti:Ergo.Vrgccur,quia  in  pre- 
Jent.  exprelse  ctia  excludic  fimilicudine  illam, per 
quam  necelfe  eft  obic&u  vniri  potenti^  vtvidea- 
tnr:Sic  enim  ait  ‘.Sed  ex  parte  rei  vifst,qua  neeeffe 
eft  vniri  vident i per  nullam fimilitudinem  creata 
Dei  effentia  videri  poteft-.  Sed  fpccics,fcu  limiliru- 
do,per  quam  necelfe  eft  obicdu  vniri  potenti;, eft 
formalilsime  medium  formale  quo, Se  fpecies  im- 
prcfia,non  autem  mediu  obic&ivum  in  ysw.quia 
per  hoc  medium  obiednm  non  vnirur  potentia 
vt  per  le  patct:Ergo.Deniquc,quia  fuper  lib.Dio- 
nifij  de  Divin.Nomin.c.1.  vnivcrlaliter,  & diliin- 
dlc  excludit  omne  medium,  nam  fic  ait -Poteft  ta- 
men intelledus  creatus  eius  effentiam  contempla- 
ri aliquo  modo  attingendo,  non  tamen  per  al:q:s9 
obieda,velfpecies,vel Jimiiitudincs  creatas-.  Ergo 
non  foliim  excludit  medium  obicctivum,  leu  ob- 
ic<fta,fed  medium  formale,  leu  fpcciem,  aut  fimi- 
licudinem  creatam. 

p Refpondcnt  alij  tertio  D.Tho.  folum  ex- 
cludere de  fa&o  fpeciem  imprcllani  ad  vilionem 
quidditativam  Dei  concurrentem  , non  vero  dc 
polsibili.Sed  h*c  evafio  non  minus  ell  cotra  tex- 
tum, qua  przcedcces,  na  D.Th.cxprcise  impolsi- 
biliracem  affirmat,  dicens^er  nullam fmHitudint 
creatam  Dei  effentia  videri  poteft,  leu,vt  loquitur 
opuf.i.cap.p.  Non  eft  autem pofsibile,  quod  vr.a 
fpecies  creata  repraf -nt  et  Deum  quantum  ad  om- 
nia,que  dc  Deo  dicuntur.  Et  iteui:  Non  eft  igitur 


gtujl.T.An  detur, Vel  fit  fiofibilis  fpecies  imprejfa,  & c.  | j.fl 


pcfsibile ,quod intelleClus  creatur  informetur  ali- 
quavnafpeciejie  reprafentante  divinum  ejjcn- 
tiam , quod  Dem  in  ea  per  fuam  ejf entium  vide- 
ri pojiit.  QuIJ  curiusr'  Comtae  ergo,  quod  qui 
hxc,  & fimilia  refpondcnt , parum,  vel  nihil  ver- 
fati  fune  in  lectione  D.Thom. cuius  quidem  mens 
clarilsima  ell  ipiunt  legentibus.  Sed  ad  eius  pri- 
mum fondamencum  redeamus. 

i o Secundo  ergo  lic  eius  primam  ratio- 
nem formo:  Species  imprdla  quidditative  reprz- 
fentans  Deum  debet  cfle  limilitudo  adzquata  ip- 
fius  Dei  vt  ell  ut  fe:  Sed  repugnat  in  nolito  intel- 
lcCtu  limilitudo  adzquata  Dei  vt  eft  in  (c:  Ergo 
repugnat  fpecics  iniptclft  creata  quidditative  rc- 
przientans  Deum.  Maior  patet,  quia  li  non  fit  li- 
militudo  iplius , non  poterit  elle  cius  fpecies,  nec 
iphmi  per  modum  fpecici  rcprxlcnrare,  cum  re- 
prxlcncatio  Ipecici  non  Iit  per  modum  ,quo  elic- 
itus repi  xfentac  luam  cauiam  , vt  fornus  ignem, 
nec  per  modu , quo  caula  rcprxfentac  foum  cfte- 
ftum  ,1‘td  ratione  folius  limilitudinis  cum  illo. 
Deinde  (i  non  lic  limilitudo  adzquata  Dei  vt  cit 
in  le  , led  lolum  iuadxquate  alicuius  divini  prx- 
dieati  przcitivc  ab  alijs,  non  poterit  reprzlentarc 
Deum  quidditative  vt  ell  in  fe,  fed  lolum  przci- 
five , & abllradtivc  , noitenim  inquit  Div.Thom. 
opule. a.  ejfentlam  hominis  videt , qui  aliquid 
eorum  , qua  c]J enti  alit  er  homini  conveniunt , ap- 
prabendit  fu  ut  nec  cognofcit  ejfentiam  hominis, 
qui  cognofcit  animal  abfque  rationali:  Ergo  vt 
fit  fpecics  imprefla  quidditative  reprzfcnrans 
Deum  vt  eft  in  fe.debct  clfe  limilitudo  adzquata 
totius  Dei  vt  ell  in  fe.Minor  vero  probatur  iDiv. 
Thom . 4 .fentent.  difiinft .qp.  quaft.  a . artic.  ( . 
in  coroor.  lic:  Omne  quod  recipitur  in  aliquo , eft 
in  eo  per  modum  recipientis : Ergo  fimilitudo  di - 
vince  e Jf entia  imprcJJd  ab  ipfo  in  intelleBu  no /Iro 
erit  per  modum  no /hi  inteileltm:  Sed  modus  no- 
firi  intellectus  deficiens  eft  d receptione  perfetta 
divina  fimilitudinis : Ergo  repugnat  fimiucudo 
Dei  recepta  in  nollro  in tcllcftu,  quz  fit  fimilitn- 
tlo  adzquata  Dei  vt  eft  in  le.  £xplicatur,nam  ca- 
fu  , quo  Deus  vellet  imprimere  fui  fimilicudinem 
in  inccUcftu  noltro , foiuin  polfet  illi  imprimere 
fui  limilitudincin  finitam  , St  participatam , fcu 
participacive  talem  : Sed  fimilitudo  Dei  finita,  It 
.participata  .feuparticipativc  talis,  non  edet  fi- 
militndo  adzquata  totius  Dei  vt  eft  in  fe , fed  ad 
fummum  alicuius  przdicati  divini  przcise,&  in- 
adzquatc  fumpti,  fiquidem  elfet  folum  fonilicu- 
do  Dei  cx  parce , fcu  fecundum  aliquid  Dei,  non 
vero  plene  totius  Dei:  Ergo  non  podet  imprime- 
re fimiiitudinem  adzquatam  fui  vt  ell  in  fe.  Ma- 
ior probatur , quia  Deus  non  poreft  imprimere 
mtelleilui  creato  fui  fimiiitudinem,  nifi  iuxta  foi 
capacitatem  , fcu  fecundum  modum  fuz  capaci- 
tatis fubiettivx:  Sed  capacitas  fubieiliva  inrclle- 
dlus  creati  eft  folum  finita , & inadzquau , lea 


quali  partialis  , vrporc  per  participationem  c* 
Deo:  Ergo  ad  lummum  polfc;  illi  imprimere  fui 
fimiiitudinem  imperfectam,  iiiadxquataiu1&  par-. 
ticipadvc  talem. 

j i Ex  quo  facile  impugnatur  folutio  com-« 
munis  contrariorum  dicentium,  polle  Deum  im- 
primere incclleftiti  creato  fimiiitudinem  fui , quz 
licet  lit  finita  in  modo  reprzlentandi , lic  tamen 
infinita  ex  parce  rei  rcprxfcntatx.Sc  nullum  clfe 
inconveniens  in  eo,  quod  fimilitudo , leu  fpecies, 
entitative  finiti,  & inadxquata.fit  reprzlcntative, 
& cxtrinfccc  infinita , rcprxlcntando  nempe  mo-, 
do  finito  elfentiam  infinitam. 

1 2 Nam  contra  eft , quia  reprzfentat!a( 
fpecici  fondatur  in  limilicudine  illius  cum  obic-. 
<fto,  vnde  tantum  reprzfcntac  dc  obicilo , quan- 
tum imporcat  de  fimilitudine  cum  illo  , St  non 
amplius:  Sed  repugnat  limilitudo,  leu  fpecics  en- 
titative finita, quz  lit  fimilitudo  adzquata , & to-. 
Calis  obiciti  infiniti , lcu  Dei  vc  eft  in  fe:  Ergo  rex 
pugnat  lpecies  , fcu  fimilicudo  entitative  finita, 
quz  ftc  rcprzfcntativa  obieeli  infiniti , vel  Dei  vt 
eft  in  fe.  Confirmatur  : Similitudo  deficiens  , Se 
inadzquata  obicdti.quz  nempe  lolum  eft  limili- 
tudo in  aliquo  tancu  prxdicaco,  leu  ratione  obica 
dii , fed  non  in  omni  eo,  quod  ell  dc  edentia  ob- 
ie£ti , non  poteft  reprzfencare,  adhuc  ex  parte. rei 
reprzfcntatz  , totum  ohicdlutn  vt  eft  in  fe.  Sed 
fpecics  entitative  finita  ,St  creata  ad  fummum 
poteft  elfe  fimilicudo  inadzquau,8t  deficiens  Dei 
in  aliquo  tantum  cius  prxdicaco , aut  in  aliqua 
illius  ratione,  non  tamen  adzquata  in  omni  eo, 
quod  Deo  ellentialiter  competit : Ergo  non  po-, 
tcft  ipfum  cocum  vc  eft  in  fe  rcprzfeiirare , adhuc 
ex  parce  rei  reprzfcntac;.  Probatur  minor,  quia 
licet  Deus  ad  intra  pofsic  per  {ternam  generatio- 
nem producere  fibi  fimile  adxquacc,S£  perfette  in 
omni  eo, quod  cifentialiter  fibi  competit , nempe 
divinum  Verbum;  tamen  dum  operacur  ad  extra 
folum  poteft  producere  fibi  fimile  fecundu  quid, 
feu  fecundum  aliquam  peculiarem  rationem  , vel 
bonitatis  , vel  fapicntiz,  vel  vitz,  vel  exiftentix: 
Cuius  ratio  eft  manifefta , nam  ad  intra  prcduclc 
Deus  Verbum  fibi  fimile,  non  per  foi  participa- 
tionem; fed  per  fui  totius  communicationem  fe 
totum  illi  communicando  ; exterum  ad  extra  Ije 
totum  Deus  communicare  non  poteft, nec  fui  to- 
tius vt  eft  in  fe  fimiiitudinem  exprimere , fed  Co- 
lum fe  , fuique  fimilicudinem  pet  participatione 
rebus  iinpcrcire  , vnde  extra  Deum  repugnat  fi- 
militudo Dei  pet  efli  ntiam,  feu  quz  non  fit  fimi- 
litudo  Dei  per  participationem:  Sed  fpecies  im- 
ptcfta  rinita,&  creata  ncccflarib  edet  prodtufta  1 
Deo  ad  extra:Ergo  ad  futnniu  polfcc  die  limilitu- 
do cu  Deo, fcu  Dei  in  aliqua  eius  ratione, vel  prx- 
dicato.feu  fimilitudo  cu  illo  fecundum  quid,  non 
autem  fimilitudo  totius  Dei, feu  cumDco  in  om- 
gico,  quod  Deo  elTcncialitcc  competit. 

Yy  2 Con- 
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lfr  Confirmatur  fecundo,  quia  vt  fpecies 
Itprsrfencet  cocum  Deum  vt  eft  in  lc  ex  parte  rei 
repi  xlcutati,  debet  necrifario  in  le  cfle  , nedum 
ciufdcm generis,  fed  ciuidem  (pecici  cum  ipto 
Deo  vt  clt  in  fc:Sed  aperte  repugnat  fpecics  crea- 
ta , & entitative  linita , quz  Iit  Iimilitudo  cum 
Deo,  nedum  eiuldein  fpeciei,  fed  «iufdem  gene- 
ris , cum  iplo : Ergo  St  quj  reprzfencct  totum 
Deum  vt  elt  infe  ex  parte  rei  rcprzfentatf . Pro- 
batur maior  ex  D.Thom.^ui  j.  contr.  Gent.cap. 
49.  fic  ait:  Similitudo  inteiligibilis  ,per  quam  in- 
teiligitur  aliquid  fecundum  fuam  fubftantiam , 
opportet  quod  Jit  eiufdem  fpeciei, vel  magis  fpe- 
ties  eius,  jient  forma  domus , qua  ejl  in  mente  ar- 
tificis, eft  eiujdem/pecieicum  forma  domus,  qua 
eji  in  materia , vel  magis  fpecics  eius.  Quod  qui- 
dem D.Thom.  nedum  aderit , led  prooat  in  4. 
Jentent,  diftmlt.  40.  artic.  i.in  corpor.  liq  ii- 
dem,  ad  hoc  quod  vifus  videat  albcdinem,op\x>c- 
rct , quod  recipiatur  in  eo  forma  albedinis  fecun- 
dum rationem  fuce  fpeciei  quamvis  non  fecun- 
dum eiufdem  modum  effendi ; fi  enim  fuerit  in 
oculo  forma  coloris  eitrinijson  dicetur  videre  al- 
bedinem.  Ergo  fimiliter  ad  hoc  quod  intelletlut 
intelligat  aliquam  quidditatem  opportet,  quod  in 
to fiat fimihtudo  eiufdem  rationis  fecundum  fpe- 
riem  quamvis forf an  non  Jit  idem  modus  ejfendi. 
Minor  vero  pruni  fyfogifnd  etiam  probatur, quia 
fpecics  creata , & entitative  linita  necelfario  deli- 
cie, nedum  i limilitudine  fecundum  fpeeiem , led 
etiam  a limilitudine  fecundum  geuus  cum  Deo, 
& loliim  poteft  elfe  fimilicudo  fecundum  aliquam 
rationem  analogice:  Ergo  repugnat  lpecies  enti* 
tarive  finita, 8c  creata, quz  fit  iimilitudo  cum  Deo, 
medum  ciuidem  fpeciei , fed  nec  ciufdcm  generis 
cum  ipfo.  Probat  D.Thom.  antecedens  vbifup. 
Iioc  modo,  quia  defefius  perficiet  fimditudmu 
poteft  tot  modis  accidere , quot  modis  dsf similitu- 
do invenitur.  Vno  enim  modo  eft  deficiens Jimili - 
iudo , quando  participatur forma fecundum  ean- 
dem rationem  fpeciei  ,fed  non fecundum  eundem 
perfebiionis  modum, ficut  e fi  deficiens  fimihtudo 
tius  qui  habet  parvum  de  albtdine,  ad  illum  qui 
tabet  multum.  Alio  modo  adhuc  magis  deficiens , 
eum  non  pervenitur  ad  eandem  rationem  fpeciei, 
fed  tantum  ad  eandem  rationem  generis, Jscut  ejl 
fimiUtudo  inter  illum  qui  habet  colorem  citrinum 
' ad  illum  , qui  habet  colorem  album.  Alio  modo 
adhuc  magis  deficiens , cum  nec  itd  eandem  ratio- 
nem generis  pertingit  ,fcdfolumfecundum  ana- 
logiam , ficut  eft fimihtudo  albedinis  ad  hominem 
in  eo,  quod  vtrumque  eft  ensi  Sed  hocvlttmo  mo- 
’ do  eft  deficiens  fimihtudo , qua  eft  in  creatura  rt- 
ceptarefpetlu divina  ejf entia:  Ergo  necelfario 
deficit , nedum  a limilicudine  fecundum  lpeciem, 
fed  etiam  a limilitudine  fecundum  genus,  & fo- 
liim  poteft  pertingere  ad  fiinilitudinem  fecundum 
aliquam  rationem  analogam. 


1 4 Dices,  Yeqoiri  quidem, quod  fpecics  (it 
fimilirudo  fecundum  fpecicm  cum  obiecto , fed 
non  fecundum  eundem  modum  cliendi  natura- 
lem , fed  folum  fecundum  modum  elfendi  intelli- 
gibilem,  feu  in  elfe  incclligibiU  , vtaitD.  fhom. 
licet  aucem  repugnet  Iimilitudo  creata  cum  Deo 
fecundum  fpeeiem  in  cfle  nacurali,  non  tamen  li- 
milirudo  fecundum  fpeeiem  in  cfle  inteUigibili, 
St  reprzfentacivo. 

1 5 Sed  contra  eft,  quia  propterea  repug- 
nat firnilitudo  creata  adxquata  cum  Deo  incila 
nacurali  ,quia  in  efle  naturali  debet  elfe  fimilicu- 
do participata  ex  Deo,  feu  per  participationem, 
& implicat  efle  fiinilitudinem  per  participatione 
Dei.St  totam  eflentiam  Dei  in  fe  imitari,  6 1 quala 
copiare;  fed  fimilicudo  creata,  eriam  in  cfle  intcl- 
ligibili eft  talis  necelfario  per  participationem, 
feu  Iimilitudo  parcicipata : Ergo  pariter  implicat, 
quod  totam  Dei  eflentiam  vt  eft  in  fe  imitetur,8e 
in  fe  copiatam  habeat  in  cfle  inteUigibili.  Confir- 
matur,quia,  vt  inquit  D.Tho.  3 . contr.Gent.cap. 

• 49.  Omnis  inteiligibilis  fpecies  per  quam  intelli- 
gitur  quiiditas,  vel  e/fentia  alicuius  rti,compre- 
bendit  in  reprafentanio  rem  illam , hoc  eft.illain 
totam  copiae,  deferibit,  & imitatur  in  elfe  incelli- 
gibili,  Sc  reprzfcntativo^ca  nempe  vt  nihil  lit  ia 
re  illa  reprxfentaca  naturaliter , quod  non  relu- 
ceat in  fperie  per  limilitudinem:  Sed  eft  impof si- 
bile,quod  aliqua fimiUtudo  creata  totaliter  Deum 
reprafentet , feu  quod  comprehendat  illum  in  re- 
przlentando , ita  quod  in  fe  copiet,  deferibacque 
totam  Dei  eflentiam  , cum  qualibet  fimiUtudo 
creata  fit  alicuius  generis  determ:nati,non  autem 
Deus  vc  ibid.  fublumic  D.Tho.  Ergo  eft  impof- 
fibilis  fpecies  , vel  fimilicudo  creata  , per  quam 
quiddicas,  vel  eflencia  Dei  videacur.feu  quz  quid- 
dicative  reprzfentbc  Deum.  Explicatur  hic  ratio 
D.Tho.  Non  folum  omnis  fimilicudo  creata  na- 
turalis, fed  etiam  omnis  Iimilitudo  creata  inten- 
tionalis  debet  elfe  in  determinato  genere , un- 
quam fpecies  contenta  fub  illo,  conftanfquccx 
cerro  genere,  St  ex  certa  differentia;  debetque  ex 
tonfequenci  elfe  talis  per  participationem, 8£  non 
per  eflentiam  ; fed  quia  omnis  Iimilitudo  creata 
naturalis  debet  elfe  talis  per  participationem  , ac 
tanqua  fpecics  fub  determinato  genere,  implicac 
extra  Deum  Iimilitudo  naturalis  Dei  vc  eft  in  fc, 
feu  quz  coram  Dei  eflentiam  naturaliter  imitetur, 
& delcribac  vt  eft  in  fe : Ergo  eadem  ratione  re- 
pugnabit Iimilitudo  cfeata  inteiligibilis  Dcivc 
eft  in  fe , quz  in  efle  inteUigibili  totam  Dei  eflen- 
tiam in  fe  defcfibat,  & imitetur,  vt  eft  in  fe. 

1 6 Vrgctur : Species  imprdfa  in  incelle- 
ihi  eft  in  illo  recepta , St  ab  illo  participata  nota 
folum  fecundum  efle  entitativum,  fed  fecundum 
cfle  inteliigibile  , St  intentionalc  , liquidem  Intel— 
lciftus  vere  recipit,  & participat  in  illa  fpecieli- 
miiitudiuem  intclligibilcm  , St  inuntionalon 

ob- 
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cbiccti  vt  talem,  quz  quidem  in  quantum  fimili- 
tudo  intelligibilis eft, eit  limilicudo  recepta,  & 
ininrclla  intellectui.ab  coque  participatazScd  fub 
ea  ratione  fub  qua  eft  limilitudo  recepta,  & par- 
ticipata ad  luminum  potelt  ellc  limilicudo  iplius 
Dei  ex  parte,  & fecundum  quid.non  vero  fimili- 
tudo  totius  Dei , totam  ipfius  elfcntiam  in  fe  co- 
pians,&  deferibens:  Ergo  adhuc  in  ellc  intelligi- 
bili  non  potcl!  clfc  limiiitudo  intelligibilis  to- 
tam Dei  dVentiam  intciligibilicer  delcribens , 8 1 
copians  in  fe  ipla : Sed  aliter  non  poteft  quiddi- 
tative  Deum  vt  ell  in  fe  reprzfcncare:  Ergo. 

Ex  quo  inferes,  quam  profunde  dixerit  Div. 
Thom.  vbi fupr.quefi.j.  num.  24»  quod  boc , 
quod  in  Deo  eft  vnum , &fimplex,  plurificatur 
m int elicitu  no/lro  , etiam  fi  immediate  a Deo 
reciperet , ficut  multiplicatur  procefiio  fuee  boni - 
tatn  in  alijs  creaturis:  Quia  vidclicet.licut  Deus 
non  poteli  vni  foli  creatur*  totam  liiarn  bonita- 
tem impertire,  fcd  ex  fuppoficione.quod  velic  fua 
bonitatem  alijs  n fe  impertire, opus  ell,  quod  hoc 
fiat  per  plurcs,&  diverlas  participationes , ratio- 
nes ,&  modos  edendi,  ita  vt  quzlibet  comparetut 
nd  totam  Dei  bonitatem  tanquam  minutilsimi 
pars,  vel  particula  ad  totum;  ita  pariter,  cafu  quo 
Deus  vellet  inccllcttui  noftro  immediate  impri- 
mere, feu  impertire  fui  iimiiirudincm  , feu  fpecie 
Intclligibilem,  non  poffet  vnica  folum  fpecie,  aut 
fin.ilitudine  fe  totum  in  illo  defcribere.aut  expri- 
mere, fed  ad  fummum  pollet  fe  deferibere  plu- 
raliter per  plurcs  (imilitudines,  aut  fpecies  intelli- 
t>ibiles  diverlimode  participantes  elfentiam  Dei 
fn  ede  intclligibili  quaru  quzlibet  clfct  quali  mi- 
nutifsima  particula  divinz  elfcntiz, fecundum 
certum  gradum , & modum  edendi,  qui  proinde 
foltlm  fecundum  quid  polfet  Deum  rcprzfenta- 
re  fecundum  aliquam  rationem  inadzquatam 
Cius. 

17  Ex  quo  lic  afguit  D.Thom.  opufc.U 
eap.  9.  vt  reprzfentetur , aut  cognofcatur  Deus 
per  elfcntiam  , debet  rcprzfentari  quoad  omnia, 
qux  in  Deo  funt:  Sed  per  1'peciem  cfeatam  non 
poref)  rcprzfentari  quoad  omnia  quf  in  illo  funt: 
Ergo.  Probat  primo  maiorem,  quia  quidquid  de 
Deo  dicitur , effentialitcr  convenit  ti,  leu  eft  dt 
cius  edentia:  Sed  vt  cognofcatur,  aut  reprzfente- 
tur per  elfentiam  debet  reprzfentati  quoad  om- 
nia, quf  funt  de  eius  edentia:  Ergo  quoad  omnia 
-qiif  in  Deo  funt.  Minorem  etiam  probat , quia 
non  polfunt  reprzfentati  omnia, qu;  in  Deo  funt, 
nec  per  vnam  folam  fpeciem,  nec  per  plurcs.Non 
per  vnam,  quia  impofsibile  eft,  quod  vna  creat* 
fbecies  reprdf mt et  Deum  quantum  ad  omnia,qu e 
de  Deo  dicuntur,  nam  in  mtellcbiu  creato  alia  tfi 
fpteies , ptr  quam  aprebendit  vitam , tfifapien- 
tiam , & iuftitiam,&  omnia  aiia  huiufmodi ,qu* 
ftmt  de  DeiefTentia,  quia  videlicet  vt  lepra  aie- 
bat, boc  quod  in  Deo  cfi  vnum , & ftmpkx  plu-. 


tificatur  in  intelleflu  'no [Iro,  etiam  fi  immediati 
a Deo  reciperet  : Non  eft  igitur  pof sibile,  quod  in „ 
teilecius  creatus  informetur  aliqua  vna  fpeeit 
fic  reprafentante  cjfcntiam  divinam,  quoad  om- 
nia qu{  in  Deo  funt.  Deinde  nec  per  plurcs,  nam 
fi  per  multas  , deficiet  vnitas,  que  idem  eft, quod 
Dei  ejf entia : Ergo»o»  eftpofubile,  quod  intclle- 
{hu  creatus  elevari  pofiit  ad  videndum  Dcunt 
infcipjo  per  eft  enti am  fuam , tue  aliqua  vn* 
fpecie , nec  etiam  pluribus.  Ex  quo. 

SOLVV  NfVR  INSTANTIAS 
contra  D.Tbom. primum  funda- 
mentum. 

• 1 ® \ Bijciuht  enim  primdtSpccies  quid- 

ditativa  obiefti  non  debet  elfe 
eiufdem  lpccieicum  ipfo:Ergo  ex  hoc  capite  ma- 
le probatur  repugnantia  fpcciei  crcatj  quiddita- 
tivf  Dei.  Probatur  antecedens, quia  fpecies  quid- 
ditativa  fubrtantij  non  eft  eiufdem  fpeciei  eum 
lubftanria  , Cum  illa  Iit  accidens,  & accidens,  ne- 
dum fpcciricc  , fed  genere  fupremo  difterat  ab 
omni  lubftanria : Ergo.  Secundo, quia  fpecie* 
quidditativa  obiedti  comparatur  ad  illud  vt  men- 
furatum  ad  menfuram:  Sed  menfuratum,&  mcn. 
lura  non  polfunt  elfe  eiufdem  fpeciei ; duo  enim 
individua  eiultlcm  fpeciei , vt  duo  homines , nu- 
trum  eft  menfura  alterius:  Ergo. 

. ip  Tertio,  quia  fpecies  quidditativa  ob- 
ie&i  non  debet  elfe  irtrrinfece  in  lie  eiufdem  quid- 
ditatis  cum  obisfto.fed  folum  extrinfecc  ex  parte 
tei  reprzfentati : Ergo  nec  eiufdem  fpeciei.  Pro- 
batur antecedens  , quia  fpecies  quidditativa  ho- 
minis non  debet  ellc  limplicitcr  , & vnivoce  ho- 
mo , fcd  tantum  per  analogiam  attributionis,  in 
qua  ratio  fignificaca  folum  in  vno  eft  intrinfcce, 
in  alijs  autem  folum  per  denominationem  ex- 
trinfecam:  Ergo  nec  eiufdem  qtiidditatis  cum  ho- 
mine intrinfcce  , & in  fe.  Probarur  antecedens, 
quia  abfolute  taifum  eft  dicer e,  fpecies  quiddita- 
tiva hominis  tfi  homo,  & econtra:  Ergo.  Confit, 
matur  : Imago  picta,  feu  artificialis  hominis  fo* 
lum  analogice  eft  homo , per  extrinfecam  deno- 
minationem ab  homine  rcprxfcntando : Erg® 
imago  intentionalis  hominis  folum  analogice  eft 
homo,  per  extrinfecam  denominationem  ab  ho- 
mine reprzfentaco.  Quarto, quia  fpecies  hominis 
non  eft  eiufdem  rcalitcr  quidditatiscum  homine, 
nempe  per  identitatem  rcalem  cum  illo;  alias  nec 
per  receptionem  illius,  alias  fpecies  reeipcr:t  re*- 
liter  quiddiratem  hominis  tanquam  fui  termam, 
& tunc  quidditas  hominis  clfct  accidens  fpeciei, 
feu  accidens  accidentis , quod  quisdicat!  Ergo 
nullo  modo  eft  eiufdem  quidditatis  cum  ho- 
mine. 

10  Refpondeo,  diftingurndo  antecedens: 
ffon  debet  Clle  eiufdem  ipccici  lecuudum  eunde 
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modum  cflendi , concedo : Secundum  diverlum 
modum  cflendi , ita  vt  lpecies  lit  in  efle  incelligi  • 
biiiciuliiem  fpeciei  cuius  cit  obictitum  in  efle 
naturali, nego  antecedens.  Ad  cuius  primam  pro- 
bationem,nego  antecedens.  Tum,  quia  ratio  fpe- 
ciiica  fubitamij  crcat£  cum  Hnica  lit,  bene  potell 
dclcribi  in  accidenti  linito  lecunduin  modum  el,- 
iendiiiitel:igioiiicer,&  ideo  potell  intellectui  Imi- 
to imprimi  limilitudo  intelligibilis  lpecilica,£c 
adzquata  alicuius  lubllanti;  nnnj  , St  creati ; e!t 
enim  lpeculum  capax  recipienui  (imilicudincm 
incclligioilem  , fpccitieam,  St  adxquatam  omnis 
«flemij,8c  quidditatis  linitui  exterum  lpecies, quj 
iit  entitative  linita, implicat  quod  iit  in  clle  inielli- 
gibili  infinita,  quia  ratio  fpeciflca.feu  eflentia  en- 
tis inimici , cum  infinita  iit,  dclcribi  nequit  tota 
in  accidenti  linito  ; St  ideo  nec  potell  intelleClui 
finico  imprimi  limilitudo  intelligibilis  fpecihca, 8t 
adzquata  cflentif.St  quidditatis  innnitj.quia  non 
ell  lpeculum  capax  inhtticj  tdnnj  intelligibilis, feu 
infinitf  iimilitudiuis  intelligibilis. 

ai  Tum  quia  cota  fpecics.  St  quidditas 
fpecitica  fubllantij  potell  abitrahi  ab  ipfa  fubfta- 
tia  in  individuo.  St  vt  lic  abilraCla  proprie  nec  ell 
fubilantia , nec  accidens ; non  lubliantia,  quia 
Jubilantia  creata  proprie , & ablolutc  non  ell  lua 
quidditas, nec  lua  cllcntia  fpecilicajcum  quialub- 
Jlantia  creata  proprie  ell  concretum , quhlditas 
vero  lpccilica  iubltantij  ell  abllraCtum  huius  con- 
creti; deinde  nec  proprie  accidens , quia  quiddi- 
tas abilraCla  non  imporcat  inlixrentiam  ; przf- 
cindit  ergo  ex  fc  ab  clie  per  modum  fubllancix.8t 
ab  efle  per  modum  accidentis , ficut  przicindit  a 
modo  cflendi  phylico.  St  naturali,  St  a modo  ef- 
Jendi  intelligibili  ,feu  incentionali.a  modo  eden- 
di per  fe  hibi1(lendo,&  i modo  cflendi  in  incelle- 
dlu  per  modum  formf  illius  in  elic  ineciligi bii i;  ta- 
liter quod  live  lub  hoc  , live  lub  illo  modo  ell  ea- 
dem quidditas , St  eflentia  fpecifice , feu  potius 
ell  eadem  fpecies  fubflantkr , vnde  lpecies  im- 
prefla  quidditativa  hominis,  licdt  entitative  acci- 
dens , potell  efle , St  cft  eiufdem  fpeciei  quiddica- 
tive  lecundum  modum  edendi  intclligibilcm,  cu- 
ius ell  homo  in  efle  naturali,  licet  homo  in  efle 
naturali  fic  fubilantia , quia  vtrumque  ell  przter 
quidditatem  fpccihcam  hominis , vt  lpeeilicam,8c 
ab  vtroque  modo  cflendi  abllrahit  qujdditas  fpe- 
ciiica,  vt  fpecilica. 

2 z Gim  autem  opponis , quod  accidens, 
St  fubilantia  fpecic.  St  genere  dirtcrunt,foluraque 
analogice  conveniunt , refpondco  , hoc  verum 
efle  de  accidenti,  8t  lubliantia  fecundum  eundem 
modum  cflendi  vtriulque , liquidem  accidens , St 
fubilantia  fecundum  quod  phytica  fune,  vel  etiam 
fumrndo  vtrumque  in  efle  intelligibili , folum 
analogice  conveniunt",  non  veto  loquendo  de  ac- 
cidenti fecundum  quidditatem  in  eo  intelligibili- 
tet  defetiptam , quia  iceunduui  ilbun,  Stiu  illa 


bene  poceft  vnivoce,  St  fpecifice  convenire  currt 
lubliantia  habente  eandem  quidditatem  in  alio 
modo  cflendi  nempe  naturali,  iteet  cum  maxima 
differentia  in  modo  habendi  illam,  ftquidem  1'ub- 
llantia  habet  illam  luppolitaliter.  St  in  concreto; 
accidens  vero,  quod  ell  fpecics , habet  illam  pet 
modum  lormx  intelligibilis  abilraclj  a luppolito. 
St  concreto,  St  informantis  inte  licitum.  Et  qui- 
dem hoc  argumentum  dc  lpccie  inbliantiz  , quo 
importune  nos  inllanc  contrarij,ad  homine  con- 
tra iplos  reinllari  potell,  quia  ipli  admittunt  fpe- 
ciem  quidditativam  adxquatam.  St  comprehenli- 
vam  lubflantiz,  quin  lit  lubliantia  , St  tamen  ipli 
non  admittunt  fpccicin  quidditativam  adiqua- 
tain,8t  comprehcnlivam  Dei,  quin  lit  DcustErgo 
St  ipfi  tenentur  difparitatcm  alsignare  i-quam  er- 
go ipli  afsignaverint.  St  nos  alstgnabimus. 

2}  Ad  fecundam  , dittinguo  maiorem: 
Comparatur  fpecics  ad  obicitum  vt  menluratum 
ad  menfuram  homogeneam  in  tbrma,  fpecic  , St 
quiddicate,  concedo:  Vt  admcnluram  ccheroge- 
neam  , nego  maiorem  t St  diflinguo  minorem, 
menfura,  St  menluratum  non  poflunc  efle  ciulde 
fpeciei  lub  eodem  modo  cflendi,  concedo : Sub 
diverfo  modo  edendi,  nego  minorem,  loquendo 
de  menfura  homogrnea;  nam  potitis  menluta 
bomogcnca  debet  tfllc  eiufdem  rationis  Cum  md- 
furato  , vnde  licet  fpecics  quidditativa  hominis 
■menfuretur  ab  iplo,  quia  tamen  menfuratur  ab 
iplo  vt  menfura  homogenca,  debet  efle  eiuldem 
quidditatis , St  fpeciei  cum  iplo,  licet fub  alio 
modo  cflendi  ab  ipfo , ita  vt  tantum  , 8t  idem  lic 
fpecies  in  efle  intelligibili,  quantum.  St  quidquid 
di  homo  in  efle  naturali. 

24  Ad  tertiam  nego  antecedens.  Ad  cuius 

probationem  , conccllo  antecedenti , quoad  pri- 
mam partem  , nego  quoad  fecundam , quia  beet 
fpecies  quidditativa  hominis  non  lic  (impliciter, 
St  vnivoce  homo  ,quia  horno  (impliciter,  St  pro- 
prie (iguificat  habentem  quidditatem  hominis 
modo  naturali , 8t  phylico  per  modum  concreci, 
quo  paflo  eius  quidditatem  non  habet  lpccics. 
non  tamen  ell  analogice  homo  analogia  folius 
attributionis , fed  ad  fumnium  analogia  propor- 
tionali tatis  propriz,  qux  permittit , feu  importat, 
quod  ratio  lignilicata  fit  intriniecc,  8t  proprie  in 
vtroque  analogato  ; St  lic  quamvis  fpecies  homi- 
nis non  lic  proprie,  St  fimplicitcr  homo  , fed  fo, 
lum  analogice  homo  przdidla  analogia  propon- 
tionalitatis  propriz,  non  tollitur.quin  debeat  ha- 
bere in  fc  intriniecc  eandem  quidditatem  Ipeciti- 
eam,  quam  habet  homo, fed  folum  tollitur,  quod 
illam  habeat  in  elfc  naturali , feu  modo  phylico. 
St  per  modum  concreti  fublillentis,  cum  quo  co- 
ponicur  ,quod  illam  eandem  habeat  in  clfe  intcl- 
ligibili  intriniecc,  St  per  modum  tormz  incclligi- 
bilis  in  inccllc&u:  Sed  quia  fic  illam  habere , non 
«ft  illam  tubere  proprie,  St  (impliciter  couipara- 
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live  ail  modum  illam  habendi  phyfice , naturali- 
ter,& fuppolitalitcr  , ideo  comparando  hos  mo- 
dos illam  habendi  intrinlcce  , homo  habet  pro- 
prie,& (impliciter  quidditetem  hominis,  &ideo 
proprie, & limplicitcr ed  homo  ; fpecies  autem 
habet,  licet  intrinlcce  , & (ormaliter  , improprie 
tamen , 8t  cum  addito,  nempe  in  efle  inteiligibi- 
li , iplam  quidditatem  hominis , & ideo  impro- 
prie,St  cum  addito, nempe  lolum  in  efle  intclligi- 
bili  ell  homo. Vndc  ell  analogia  in  habere  quid- 
dicarem , propter  diverlitatem  in  modo  habendi; 
fcd  vnivocatio,  imo  & vnitas  fpecirica  in  quiddi- 
tate  habita.  Ex  quo  ad  confirmatione  dico, quod 
imago  pibta,  vel  attihcialis  hominis  per  fe  lolum 
reprafenrar  figuram,  & formam  externam  homi- 
nis in  colore,  & fymetria ; & lianc  non  poflet  re- 
prafentare  vt  dl  in  fc , nili  cffet  vt  ell  in  efle  arti- 
ficiali ciufdcm  formy,  & liguri  cum  homine.  Vn- 
dc forma  , & figura  hominis  naturalis  invenitur 
tota  imicata , ac  deferipta  intrinlcce  in  imagine 
eius  artificiali:  Sic  ergo  fpecies  intelligibilisquid- 
ditatis  hominis , vt  reprafentet  hominis  quiddi- 
tatem vt  eft  in  le , debet  efle  intrinlcce  , ciuldertl 
quidditatis  in  elTe  intelligibili, & iplam  habere  ir) 
fe  intrinlece  deferiptam , & imitatam  , quam  ha- 
bet homo  naturaliter , & phyfice  in  fe  ipfo.  Vn- 
de  exemplum  potius  noftram  fententiam  confir- 
mat, quam  impusiat. 

15  Ad  quartam,  dico,  quod  fpecies  ho- 
minis non  ell  eiufdcm  realitcr  quidditatis  cum 
homine;  fed  ciufdcm  (pecilice  quidditatis,  fiqui- 
dem  quidditas  hominis , & fpeciei  eft  vna  fpecifi- 
cc  , fed  non  vna  numero;  vnitas  autem  ,&  iden- 
titas fpccifica  non  eft  vnitas  ,&  identitas  realis, 
fcd  a parte  rei  eft  fimilicudo  in  quidditltc,&  per 
rationem  vnitas, ficut  quidditas  duorum  hominu 
eft  eadem  fpecifice,  non  per  identitatem, aut  vni- 
tatem  realem  in  natura  a parte  rei , fcd  per  fimi- 
litodinem  realem  a parte  rei,  & per  vnitatem  ra- 
tionis in  intellectu.  Er  hoc  pa£to  fpecies  imprefla 
hominis,  & homo  funt  eiufdcm  quidditatis  fpc- 
cificf  ; cum  hac  folum  difparitate  , quod  in  duo- 
bus hominibus  multiplicatur  quidditas  penes  li- 
mitem modum  e(Tendi,&  habendi  illam,  nempe 
phyfice  , & naturaliter, fed  in  homine  phyfico,8c 
fui  fpecie  multiplicatur  itherogence  , penes  di- 
verfo  s modos  habendi  eandem  quidditatem. 

26  Sed  inde  obijeiunt  fecundo,  fiquidem 
fi  didfta  tenent , nullum  erit  inconveniens  in  ad- 
mittenda fpecie  creata  quidditativa  Dei:  Ergo. 
Probatur  antecedens, quia  illa  non  debet  efle  (im- 
pliciter,& vnivoce  eiufdcm  quidditatis  cum  Deo, 
fcd  folum  cum  hoc  addito,  nempe  in  effe  intelli- 
gibili■■  Sed  nullum  eft  inconveniens,  quod  fpecies 
creata  fit  ciufdcm  quidditatis  cum  Deo  in  efle 
intelligibili:  Ergo  nec  in  admittenda  fpecie  im- 
prefla. Probatur  minor,  primo  , quia  efle  Deum 
in  efle  intelligibili  idem  eft  ac  efle  Deum  in  efle 


reprifcntativo  ; efle  autem  Deum  in  efle  rcpri- 
fencativo  folum  eft  reprafentare  Deum : Sed  ftac 
optime, & nullum  eft  inconveniens,  quod  fit 
creata,  & reprifentet  Dcum:Ergo  .Probatur  mi- 
nor, quia  reprilcntare  Deum  lolum  eft  efle  Deu 
terminative,  fcu  cius  rcptifcntationem  terminari 
ad  Deum,  8:  Deum  relpicerc : Sed  ftac  optime 
aliqukl  efle  crcatum,8c  refpicere  Deum  , fcu  ter- 
minari ad  Deum  , vt  eft  in  fe  , vt  patet  in  vilione 
Dei:  Ergo.  Secundo , quia  pet  nos  ftat  optime, 
quod  fpecies  enticative  fic  accidens , 8c  in  efle  in- 
telligibili fit  fubftantia  , five  ciufdem  fpecificc 
quidditatis  cum  fubftantia:  Ergo  ftabic  etiam  op- 
time, 8e  nullum  erit  inconveniens, quod  fpecies 
fit  enticative  creata,  & quod  in  effe  intelligibili  fic 
Deus , feu  eiufdem  quiditatis  cum  D.  o. 

27  Refpondco  negando  antecedens.  Ad 
probationem  , omifla  maiori,  nego  minorem. Ad 
cius  primam  probatione,  conccfla  maiori  quoad 
primam  partem,  diftinguo  fecundanuEffc  Deum 
in  efle^jeprsfcntativo  folum  eft  reprifentare 
Deum  nPione  fimilicudinis,  concedo:  Aliter.ne- 
go  maiorem  , & diftinguo  minorem  eodem  mo- 
do. Ad  cuius  probationem,  nego  maiorem,  quia 
vitra  eft, efle  iimilitudinem  Dei  in  fe  copiantem, 
& imitantem  in  efle  intelligibili  incrinfcce,  & tbr- 
tnalitcr  effentiam  Dci,8t  ratione  huius  fimilicudi- 
nis  Deum  rcprifcntantem.  Videfupra 
Ad  fecundam, conceffo  antecedenti,  nego  confe- 
quentiam,rum  propter  dicta  fi ipra  num. ao.Tum 
quia  non  eft  tanta  diftantia  inter  accidens, & 1'ub- 
ftanciam  crearam, quanta  eft  inter  accidens  crea- 
tum, & fubftanciam  increacam,  feu  Deum  ; vndc 
ex  quo  accidens  creatum  pofsit  efle  in  effe  inrclli- 
gibili  fubftantia, non  fequicur  quod  pofsit  efle  in 
efle  intelligibili  Deus. Tum, quia  ab  fpecie  creata 
quidditas  Dei  haberi  non  poflet  tora,  & integra, 
ficut  ncc  tota,&  integra  imicari , quia  cum  fit  ef- 
fencialirer  infinita  plenitudo  effendi,  imitari  non 
poceft,  nifi  per  participationes  diverfas,  partiali- 
ter tantum  illam  imitantes;  ncc  aliter  eft  imitabi- 
lis ad  excra  ipfa  plenitudo  infinita  effendi,  fcu  ef- 
fentia  Dei,  nifi  per  diverfas , & infinitas  fincathc- 
gorcmaticc  participationes , & fimilirudines  in- 
adzquatas,  quibus  nunquam  perveniri  pofsit  ad 
fimilitudinem  adiquaram,  & hoc  non  folum  in 
efle  naturali , fed  etiam  in  efle  intelligibili , quia 
non  minus  infinita  eft  effentia  divina  in  efle  intcl- 
ligibili,  quam  in  efle  naturali;  cconcra  eft  in  qua- 
libet fubftantia  creata  , quia  cum  finita  fic, deferi- 
bi  poteft,  & imitari  adiquate  per  adiquaram  fui 
fimilitudinem.  Tum  quia  quidditas  omnis  fub- 
ftanci.t  creati  eft  abftrahibiiis  ab  habente  ipfam, 
& vtabftraCta  pnfciudic  ab  habente  ipfam,  & a 
modo  habendi , vel  naturaliter,  vel  in  efle  intclli- 
gibili  ; & fic  confidcrata  poteft  haberi  modo  In- 
telligibili ab  accidenti;  at  vero  quidditas  Dei  non 
poteft  fic  abftrahi,  quia  quidditas  Dei  eft  eflentia- 
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liter  fua,  feu  fe  ipfam  habens, quia  eft  cdcntiali- 
'tcr  ipluin  ede  per  le  fubfiftcns , leu  fe  ipfum  ha- 
bens , vnde  ficut  non  prxfcindit  a fc  ipfa,  ita  nec 
ab  lubente  iplam,  nec  a modo  habendi , & ideo 
implicat  cius  quidditateni  haberi  ab  accidenti, 
aut  ab  lpecic  creata. 

2 8 Sed,  vt  hic  dodtrina  D.  Thom.  pene- 

tretur, replicabisrQiiamvis  in  fubftantijs  materia- 
libus quidditas,  vel  natura  fit  -abftradtum  di  I t i n- 
Ctum  ab  habente  illam , tamen  in  Angelis , qui 
lunt  torni*  per  lc  fubliftentes,  ipfa  eorum  natura 
cft  fe  iplam  habens,  St  in  eis  non  difiinguitur  ha- 
bens naturam  ab  ipfa  natura,  vt  vidimus  ex  iplo 
iD.Thom.  fupr.difput.i.  qtueji.  8.  num.  14.  Et 
tamen  cft  polsibilis  lpecicsquidditativa  Gabrie- 
lis  v.  g.  habens  in  ctle  intciligibili  candemeius 
quidditarem,  quam  ipic  habet  in  ellc  naturali:Er- 
go, quamvis  quidditasDei  (it  ellentialiter  fe  iplam 
habens , poteft  dari  lpccies  creata  a Deo  ditfmfta 
eandem  Dei  quidditatem  habens  in  ede  intclligi- 
bili.  Conhrmatur.Licet  edentia  & quieUjasfpe- 
cifica  Angeli  non  pofsit  ede  eadem  lpec^nn  duo- 
bus liabentibus  illam  fecundum  modum  edendi 
naturalem , quia  in  fe  ipfa  cft  individua  , & fe  ip- 
lam habens,  tamen  hoc  non  tollit*,  quod  polsit 
eadem  fpecificc  ede  in  duobus  fecundum  diver- 
fum  modum  edendi,  nempe  in  iplb  Gabriclc  fe- 
cundum modum  edendi  naturalem,  & in  fui  fpc- 
cie  quidditativa  fecundum  modum  edendi  intel- 
ligibilcm:Ergo  pariter  licet  non  pofsit  edentia  ,3: 
quidditas  Dei  ede  eadem  fpccifice  in  duobus  fe- 
cundum modum  edendi  naturalem,  poterit  rame 
eadem  fpccifice  ede  in  ipfo  fecundum  modum  cf- 
fendi  naturalem  , & in  lpecic  a fe  diftinfta  fecun- 
dum modum  edendi  intclligibilcm.  Si  enim  An- 
gelus , quia  cft  fua  quidditas , cft  numero  inmul- 
tiplicabilis  fecundum  modum  edendi  naturalem, 
ita  vt  non  pofsint  in  ede  naturali  dari  duo  Ange- 
li folo  numero  diftinfti  , quin  hoc  obftet  vt 
pofsit  multiplicari  xtherogenee  in  duos  Angelos 
cinfdefn  fpegei,  quorum  vnus  fit  Angelus  natu- 
ralis , alius  intelligibilis ; cur  Deus  etiam,  licet 
fua  quidditas , & edentia  in  fe  fubfidcns , non 
poterit  multiplicari  aahcrogence  in  duos  Deos, 
quorum  vnus  tantum  fit  Deus  naturalis,  alius  ve- 
ro , vel  alij,  fint  dij  in  ede  intciligibili. 

29  Rcfpondco , diftinguendo  maiorem: 
Ipfa  eorum,  nempe  Angelorum, natura  fecundum 
entieatem  phyiicam  cft  fe  ipfam  habens  , conce- 
do: Secundum  eius  inrellieibilitatcm  eft  fe  ipfam 
habens, nego:Vel aliter:  Ipfa  eorum  natura,  8c 
ipfa  etiam  coram  intelligibilitas , St  veritas  eft  fe 
ipfam  habens,  nego:  Ipla  eorum  narara  phyfica, 
non  tamen  ipfa  eorum  veritas,  vel  intelligibilitas, 
concedo  maiorem,  & minorem,  negoque  confe- 
qtiemiam,  propter  diiparitatem  inlinuaram,  quia 
fcilicet.dato  quod  Angelus  fit  fua  edentia , & na- 
tura phyfica , leu  in  cftc  entis,  & ipla  cius  natum 


phyfica  , 8c  in  ede  emis  fit  fc  ipfam  habens, Jc  per 
fe  iubliftcns,  de  quo  eft  ditticinma  mens  D.  1 lio. 
tamen  Angelus  non  eft  fua  intelligibilitas-,  nec 
fua  veritas,  nec  cius  intelligibilitas,  aut  vet  itas  eit 
fc  ipfam  habens , auc  per  lc  lubliitens , led  re  ipla 
diftindtaab  habente;  exterum  Deus  nonfoium 
eft  fua  natura, & quidditas  phylica  , leu  in  ede  en- 
tis , fed  cft  etiam  lua  veritas,  tt  intelligibilitas,  eft 
enim  ipfa  veritas,  8t  intelligibilitas  per  le  lubli- 
ftens ; ideoque  quidditas  Angeli  lccundum  iut.-l- 
ligibilitatem  , feu  incile  intciligibili  poteft  ede 
in  alio  habente  ipfam, pnter  quam  in  iplo  Ange- 
lo ; ac  vero  quidditas  Dei, adhuc  fecundum  intcl- 
ligibilitatem  , feu  in  ctfe  intelligibili  non  poteft' 
ede  in  alio , quam  in  ipfo  Deo,  id  cft,  in  lc  ipla. 
Ex  quo  ad  confirmationem,  concedo  anteceden- 
ti , nego  confequcntiam;quia  licet  Angelus  lit  fua 
quidditas,  & edentia  phylica,leu  iij  cile  entis, non 
tamen  eius  quidditas  cft  lira  intelligibilitas, & ve- 
ritas per  lc  (ubfiltcns  , & ideo  licet  ex  primo  fc- 
quacur  quod  non  polsit  multiplicari  numero  in- 
tra eandem  fpccicm  fecundum  edi'  naturale  , leu 
quod  non  polslnc  dari  duo  Angeli  naturales  ciuf- 
dem  quidditacis  , & fpcciei ; cx  fecundo  tamen 
fequitur  , quod  cius  quidditas  in  ede  intelligibili, 
foi  fecundum  fui  intcHigibilitatem  polsit  multi- 
plicari inara  cande  fpeciem,fcu  quod  polsint  da. 
ri  plurcs  Angeli  intclhgibiles  dfcfdcm  quiddita- 
trs , St  fpc.cici,  quando  nempe  ulcm  Angelus  re- 
prxfcntatur  in  pluribus  intcllcflibus  Angelicis, 
tanquam  in  pluribus  fpeculis ; in  quolibet  enim 
fpcculo  intellectuali  cft  Angelus  Hic  intelligibilis 
per  dillindtam  fpeciem  numero,  & ideo  numero 
multiplicatur  fecundum  cfle  intc!!igibile,quia  ede 
intelligibile  ipfius  non  eft  per  lc  fubfiftcns, fed  re- 
ceptibile in  varijs  fncculis , feu  lubiedtis  immate- 
rialibus ; attamen  in  Deo  non  folum  cius  quiddi- 
tas, & edentia  in  ede  entis,  feu  in  ede  naturali  eft 
per  fe,  St  in  ede  fubfiftcns  , fed  etiam  eius  inrcili- 
gibilitas , & veritas  eft  per  fe  fubfiftcns, quod  lo- 
lum  eft  proprium  Dei,  quia  folus  Deus  eft  lua  in- 
tclligibilirar.,&  fua  veritas  perfe  lubfilies,vndead 
huc  in  cfle  intelligibili  no  poteft  multiplicari, nec 
poliunt  dari  plures  dij  intclligibilcs  eiuldc  quid- 
<J iratis, & Ipccici , quia  fieut  ede  intelligibile  Dei 
cfi  per  fe  fubfiftcns  , & irrcceptibile  in  lubiedto, 
ita  cft  iinmultiplicabilc  intra  eandem  fpeciem 
deitatis. 

30  Tota  hxc  dcxftrinacft  D.Thom.  j. 
contr.Gent.  cap.qg.  vbi  fic  aitrvW  buiufmodi  igi- 
tur intellegentiam  veritatis  confiderandum  e/l, 
quod  fubftontia,qu*  eft  per  fi  ipf.mi  fubfsffens , 
vel  e ft f armi  tantam , vel  compofitum  ex  mate- 
ria, & forma.  Illud  igitur,  quod  e fi  ex  mater ia, 
& forma  compofitum  , non  poteft  tjfe  ait  er  i for- 
ma , quia forma  in  eo  iam  eft  eor.tr ait  a ai  illam 
materiam , vt  alterius  forma  effs  non  pofsit. Illud 
aut  em, quod  eftjicfubjijicns  , vt  fenum J.l forma, 
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poteft  alteri  effe  forma  , dummodo  ejfe  fuum  fit 
tale , quod  ab  aliquo  alio  participari  pofiit , fi- 
ent in  t.oftcndimus  de  anima  bumana-.v.Sicut  au- 
tem boc  in  ejfefubftantiali , vel  naturali  inveni- 
tur ,fic  & in  effe  mtclligibili  eonfiderandum  eji. 
Cum  enim  intelleclus  per/eltio  fit  verum  , illud 
intelligibile  erit  vt  forma  tantum  in  genere  in- 
telligibilium , quod  eft  veritas  ipfa , & boc  con- 
venitfoli  Deo ; »4»»  cum  verum  fequatur  ad  ejfe , 
illud  tantum  fua  veritas  eft , quod  efi  fuum  ejfe, 
boc  autem  eft  proprium  foli  Deo : Alia  igitur  in- 
telligibilia  ftebftft entia  non  fmt  pura  forma  in 
genere  mtelUgibilium  ,fed  vt  formam  in  fubicth 
aliquo  habentes , efi  enim  vnumquodque  eorum 
verum  ,fed  non  veritas,  ficut  & eft  cns,fed  non 
ipfum  ejfe.  Ex  quo  intere ; quod  ejfentia  divina 
comparari  poteft  ad  intellectum  creatum  vt  fpe- 
cies, feu  forma  inteliigibilis , qua  intclligit.qsiod 
non  contingit  de  alijs  fui/fiantijs  feparatis , quia 
videlicet  alia  qualibet  forma  fcparaca  creata, licet 
Iit  tantum  forma  in  elfc  naturali, & in  fe  fubfifles, 
tamen  in  genere  intelligibilium  non  eft  tantum 
forma,  fed  concretum, lcu  compotitum  ex  forma, 
& habente  fornum, quia  eft  quid  verum, non  veri- 
tas ipla,quid  intelligibile, non  ipfa  intclligibilitas: 
Sed  quod  non  etl  forma  tantum, fed  compolicum 
ex  forma,  Schabcnte  formam.in  eo  genere  ,in  quo 
eft  fic  compofitum.non  poteft  alteri  elTe  forma, vt 
patet  in  c(fe  iuturali:Ergo  fubflantia  qualibet  fc- 
parata  creata  non  poteft  in  genere  intclligibili  per 
fe  effe  forma  inteliigibilis  alteri  intelleftui,  fed  ad 
iummum  fibi.vel  fuo  proprio  intellc&ui, ficut  for- 
ma compofiti  naturalis  non  poteft  effe  forma  al- 
teri compotito,  bene  tamen  fuo.  Econtra  autem 
effentia  divina,quia  hac  non  folum  in  cfle  namra- 
li.fed  etiam  m etfe  intclligibili  eft  pura  forma,  fi- 
quidem  non  eft  quid  verum,  vt  concretum  , aut 
compofitum  ex  habente  veritatem,&  ipfa  verita- 
te,ficut  nec  eft  ens  concretum  cx  habente  etfe,  St 
ex  ipfo  etfe, fed  eft  ipfa  veritas, & ipfum  etfe  intcl- 
ligibile  vt  per  fe  fubtiftens, ficut  eft  ipfum  etfe  per 
fe  fubfiftensjvndc  poteft  alteri  intelie&ui  effe  for- 
ma inteliigibilis  per  fe  ipfam.  Ex  quo  primo  fe- 
quitur.quod  fubftantia  qualibet  feparata,  licet  fit 
forma  inteliigibilis  refpeftu  fui.tame  indiget  for- 
ma intclligibili  a fe  diftin&a  vt  per  illam  pofcit 
informare  alium  intelle<ftum>&  illum  determinare 
ad  fui  intcllc£lioncm.Secund6,quod  refpc&u  plu- 
rium intelleihium  indiget  pluribus  formis  intelli- 
gibilibus.Tcrtio.quod  forma  inteliigibilis  fui  po- 
teft multiplicari  intra  eandem  fpeciem,in  pluribus 
fpeculis  receptivis , feu  quod  poliunt  dari  plures 
forma  intelligibilcs  Angeli  eiufdem  quidditatis,& 
fpecieijecontra  autem  effentia  divina,  primo.quia 
cum  fit  pura  forma  in  effe  intelligibili,  non  indi- 
getalia,  vel  alijs  formis  incelligibilibus,  vt  infor- 
met, St  determinet  alium,  vel  alios  intellcftus.fed 
pci  fe  ipfum  «fi  fopnq  inteliigibilis  cuiuslibet  iq- 


tellefhis  capacis.  Secundo,  quia  repugnat  illi  per 
formam  intelligibilcm  a fe  diftimftam.intelledum 
informare  aftuare,  aut  determinare.  Tertio  infer- 
tur, formam  intelligibilcm  Dei  cflentialitet  effe 
vnam  , & inmulciplicabilcm  intra  eandem  fpe- 
ciem  , quia  eft  ipfiim  effe  intelligibile , feu  ipfa 
veritas  per  fe  fitbfiftcns,  & irrecepta,  quae  ex  lioc 
ipfo  inmultiplicabilis  eft  in  duas,  vel  plures;  vnde 
poffunt  dari  plures  Angeli  intelligibiles  eiufdem 
quidditatis.vel  fpccieiicd  non  plures  dij  intelligi- 
bilcs eiufdem  quidditatis,8c  fpcciei.  Qu*do£lri- 
na  licet  fatis  cxprdfa,&  iiindaca  in  D.  Thom.  vt 
amplius  explicetur. 

SECVNDA  RATIO  D.THOM. 
pro  conclufione. 

31  QjEcundo  probat  D.Tho.conclufione; 

J Quia  effient iaDei  eft  ipftcm  effe  eius , 

quod  nulli  forma  creata  competere  poteft. Non  po- 
teft igitur  aliqua  forma  creata  effe fimilitudo  re- 
prefentans  Dei  effentiam.  Hanc  D.  Tho.  confe- 
qucntiain  varij  varie  explicant , fed  immediatam 
illius  energiam  pauci.Sic  ergo  illam  cu  Caictano 
declaroiNulla  forma  poteft  effe  fimilitudo  reprae- 
fentaqs  Dei  effentiam  vt  eft  in  fc,  nifi  talis  forma 
fit  luum  efie:  Sed  nulla  forma  creata  poteft  dic 
fuum  effe:Ergo  nulla  lorma  creata  poteft  effe  fi- 
militudo repraelcntans  Dei  effentiam  vt  eft  in  fe. 
Difcurlus  eft  legitimus. Probatur  maior, quia  lor- 
ma per  modum  limilitudinis  rcnrvicntans  obic- 
dum  vt  eft  in  fe  debet  fimilitcr  effe  id  ipfum  qu  id 
eft  obicftum,feu  quod  in  obietto  reprafentat;nv 
de  quia  forma  domus  in  mente  artificis  tor  mo- 
dum limilitudinis  reprzlcntat  forma  domus  po- 
nibiiis.vcl  ponendj  in  re,  debet  efie  fimilitcr  (ora 
ma  domus  eadcm,cnm  illa, quam  domus  habebit 
in  re,  alioquin  erit  fimilitudo  deficiens  in*  reprat- 
fentando  iplam.&  non  reprilentabit  ipiam  vt  fua 
tura  eft  in  re:Sed  forma  Dei , vel  eius  effentia  eft 
fuum  effe:Ergo  nulla  forma  poteft  efie  fimilitudo 
repraffentans  ipfam  vt  eft  in  fc.nili  fimilitcr  fit  fuii 
efie, ficut  Deus, vel  Dei  eflencia.Minor  deinde  etia 
probatur.quia  omnis  forma  creata  eft  per  partici- 
pationi iplius  effe;  feu  eft  habeselfe.fed  no  ipfum 
effe:Ergo  nulla  forma  creata  poteft  effe  fuu  effe. 

32  Nec  valet,fi  dicas, nullam  formam  crea- 
tam poffc  effe  fuum  effe  in  effe  naturali,  & entira* 
tivo.bene  tamen  in  effe  intelligibili, & reprafcnta. 
tivo;&  hoc  folum  requiri, & lufficcrc  vt  fit  fimili- 
tudo inteliigibilis  repratfentans  Dei  effentia.Con- 
jtra  enim  eft, quia  non  folum  repugnat,  quod  for- 
ma creata  fit  fuum  effe  in  effe  naturali, & entitati- 
vo;fcd  etiam  quod  fit  fuum  effe  in  effe  intclligibi- 
li,8c  in  hac  vniverfalitate  ait  D.  Tho.  quod  nulli 
formj  creatj  convenire  poteft  ejfe  fuum  effe.  Se 
quod  foliDeo  eft  proprium, quod  effentia  eius  e/l 
fuum  effe.hak  per  te  hoc  requiritur, vt  fit  fur.ilim- 
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do  intdligibilis  reprxfcntans  Dei  clfcnriarmErgO 
repugnat  forma  creata , qu;  fit  talis  limi.icudo» 
Promitur  maior,quia  ideo  repugnat, quod  tonna 
creata  tnodo  edendi  naturali  -iit  fuum  clTe  , quia 
«fler  naturaliter  iplum  efle  per  lc,&  in  le  lubliltes, 
& irrcceptimi,.-&conlequentcr  ens  pereflentiam, 
ti  iniinitumiquod  aperte  repugnat : Sed  fi  in  efle 
intelligibili  «flet  etiam  inom  efle,  pariter  in  efle 
. intelligibili  dfetipfumeffepcrfe,f!i  in  fefubfi- 
ftcns.&L  irreceptum,&  conlcquenter  in  efle  intclli- 
gibili  ens  per  eflcntiam,&  inttnitu;quod  non  mi- 
nus aperte  repugnat: Ergo. Quod  non  minus  apet 
te  repugnet^>atet,quia  non  minus  aperte  repug- 
nat extra  Deum  efle  naturale  per  fe,&  in  le  lubli- 
ilens,8t  illimitatoniiquam  extra  Deum  efle  intcl- 
ligibile  per  lc,&in  le  lubfiftcus,  & illimitatum  in 
luo  genere  intelligibilis. 

33  Explieiturddeo  repugnat  extra  Deum  efle 
naturale  per  le,  & in  le  lubliflens,  quia  omne  efle 
cxtraDcum  efl  cAc  parcicipatum,&  eonlequcnter 
receptum  iu  participante.St  habente  tale  efle  per 
participationem:Std  pariter  omne  efle  inttlligibi» 
le  extra  Deum  neccflario  efl  efle  participatum,  & 
conlcquenter  receptum  in  participante,  & haben- 
te illud:Ergo  pariter  repugnat  extraDeum  efle  in- 
tdligibilc  per  fe,&  in  le  iplo  lubliflens:  Ergo  pa- 
riter repugnat  forma  creata  intdligibilis , qux  Iit 
fuum  efle  intdligibilc,  ficut  forma  creata  natura- 
lis^; Iit  luum  efle  naturale, vel  enticacivum»  aed 
vt  lit  limilitudo  intdligibilis  Dei  reprxlentans  ef- 
fentiam  Dei, opus  cfl,quod  (it  luum  efle  inrelligi- 
bile, ficut  edentia  Dei  elt  luum  efle  naturalc:Ergo 
repugnat  forma  creata , qu;  (it  limilitudo  teprx- 
fentantfpci  ellentiam  vt  elt  in  fc.Et  hxc  efl  genc- 
rica  ciiCTgia  conlcqucnri;  D.Tho.  Qu;  lane  (un- 
datur in  eo, quod  nulla  forma  creata  in  nullo  mO 
do  edendi  creato, aut  creabili  poteft  efle  luum  efle 
per  le,&  in  fe  fubliflcs.quia  in  omni  modo  cflen- 
di  creato, aut  creabili  elt  clientuli  ter  per  partici- 
pationem in  illo  modo  eflcndi,&  cofequencer  per 
receptionem  ipfms  efle,  ftve  naturalis,  fivc  artiri  - 
cialis , live  intelligibilis  ; ex  quo  plane  infertur, 
quod  fecundu  nullum  modum  edendi  pofsit  efle 
fimilicudo.nec  naturalis, nec  artificialis,  nec  intel- 
ligibilis reprxfcntans  Dei  eflentiam  vt  cftinlc, 
quia  ad  hoc  opus  erat,  quod  eflet  aliquo  modo 
eflendi  fuum  efle  in  fe  fubliftens,  ficut  efl  eflentia 
Dei.  Vbi  loeu  non  habet  inflantia  de  fpeciequid- 
ditativa  fubflantix  creatx,qux  rcprxfentat  fubfla- 
tia.quin  fubflatialit.Tum  quia  quidditas  fubflatif 
creat;  non  efl  politive  fua,  nec  efl  per  fe  ipfa  fub- 
ftatia  creata,  nec  lubflatia  creata  elt  fua  quiddical 
in  efle  intelligibili  prxlertimivnde  vt  lpcciesquid- 
ditative  reprxlentet,&  imitetur  fubftanti;  quiddi- 
tate,  non  requiritur  quod  fit  fubftantia,led  lolum 
quod  fit  ipfa  quidditas  fubfiati;  in  efle  intclligibi- 
li,qu;  bene  potelt  efle  in  alio:  Artame  elsctiaDci, 
&Dei  quidditas  efl  omnimodis  fua,&  luu  cfle;vif- 


de  ipfam  vttft  in  fe  rcprxfcntare  , & imitati  ne- 
quit fpeeies  quidditativa  illius  , nili  fit  luum  efle 
in  efle  intelligibili;quod  evidenter  repugnat  tor- 
ni; creat;.  Tum, quia  non  repugnat  quod  ipecics 
qu;  endtative  non  efl  lubflantia,  led  accidens,  lic 
in  efle  intelligibili  lubflantia,  quia  non  repugnat 
efle  incelligibile  (ubllanti;  ab  ea  diltindum,  & in 
alio  receptum -Repugnat  autem, quod  forma,qu; 
non  efl  luam  efle  entitative,  Iit  in  efle  intelligibi- 
li  fuum  efle  per  fe  lubliflens,  quia  repugnae  efle 
incelligibile  per  fe  fubliilens,  quod  lit  etlc  intclli- 
gibile  alterius  a fediflindi , & in  altero  exifleus, 
vt  per  fe  patie. 

34  Secundo, licet  non  ita  immediate,  forma- 
tur lic  ratio  D>Tho.eflcntia  Dei  efl  luum  efle:Er- 
go  efl  adus  putus  m linea  cutis  : Sed  adus  purus 
in  linea  cntis,eft  a£lus  purus  in  omni  linea, 8t  pr;- 
fertim  in  linea  intelligibili:  Ergo  eflentia  Dei  eil 
■adus  purus  in  linea  intelligibili : Sed  aitus  purus 
in  linea  intelligibili  implicat  quod  reddatur  pro- 
xime intelligibilis  pet  lpccian , aut  formam  a fe 
diftindam  : Ergo  implicat,  quod  eflentia  divina 
reddatur  proxime  intelligibilis  per  Ipecicm  , auc 
formam  a fe  diflindam : Ergo  quod  reprxlente- 
tur  incelledui  pet  fpeciem  creatam  a Deo  diflin- 
flam,  quia  per  illam  redderetur  proxime  intclli- 
gibilis.Cattcra  patent, & fecunda  minor  fubluinp- 
ta  probatur , quia  repugnat  quod  adus  purus  in 
linea  entis  reddatur  proxime  potens  exii  tere, imo 
nec  adu  exiftens  per  formam , aut  actum  a le  di- 
flindum;  item  quod  adus  purus  in  linea  intelle- 
ctiva , aut  volitiva  reddatur  proxime  potens  in- 
teliigere , aut  velle  per  formam,  aut  virtutem  a fe 
■diflindain ; & limilitct,  quod  adus  purus  in  linea 
xjpcrativa  ad  extra  conltituatur  potens  operari 
ad  extra  per  potentiam , virtutem,  auc  lormam  a 
fe  diftindam  : Ergo  pariter  repugnat,  quod  adus 
punis  in  linea  intelligibili  confutuatur , aut  red- 
datur proxime  intelligibilis  per  lormam  a ie  di- 
ftinctam. 

35  Confirmatur  primo  , & tacit;  evafiones 
prxcluduntunMunusclientiale.Si  propiiu  lpccici 
efl  reddere  obicctuin  de  cognolcibili  in  poccncia, 
xognofeibile  in  adu, de  ablenri , pratens  inceile- 
dui:Scd  repugnat  aduipuro  in  linea  intelligibili 
reddi  de  cognolcibili  in  potentia , cognolcmiiis 
in  adu  per  formam  a fe  diflindam;  itemque  de 
non  prxfenti  reddi  intclligibilitcr  prxlentem  per 
fpcciem  a fe  diflindam:  Etgo.  Dices,  munus  pro- 
prium fpeciei  etiam  efle  determinare  intededu  ad 
obiedi  certi  cognitione.  Sed  contra  eft.quia  mu- 
tius fpeciei  non  efl  determinare  phyficc,fubiidive 
& ex  parte  potenti;  intelledum  ad  obietti  cogni- 
tionem, fiquidem  hoc  modo  determinare  intcilc- 
dum  efl  propriu  munus  habituum;  fed  efl  detere 
minare  obiedive,&  in  efle  intelligibili  intelledum 
exparte  obiedi  fe  habedo,ad  obicdi  cognitione: 
Sed  pariter  repugnat, quod  eflentia  divina  redda- 
tur 


QuaJI.T.  An  detur, vel fit poftililis fpecies tmpreJft,(Ac:  "?  j&v. 


tur  determinas  intelligibi!iter,&  obiertive  ex  par- 
te fua  intcllcrtu  per  formam  i fe  diftinrtam:Ergo 
etiam  fub  hoc  munere  repugnat  fpecies  dillinrta 
abipla,  ipfamquidditative  reprzfcncans.  Proba- 
tur minor,  quia  cifcntia  divina  etiam  cfl  actus  pu- 
rus in  ratione  obiertive,  & inteliigibiliter  moven- 
tis , & determinantis  ad  fui  intellectionem  , non 
minus , quam  in  linea  operativa  ; led  quia  clt 
aitus  purus  in  linea  operativa,  implicat, quod  pet 
virtutem,  aut  formam  a fc  dillinrtam  confutua- 
tur in  artu  primo  ad  operandum : Ergo  quia  clt 
artus  primus  in  linea  motiva  , & determinativa 
inteliigibiliter  ad  lu!  intellectionem,  implicat 
conditui  movens,  & determinans  in  artu  primo 
ad  fui  intellectionem  , per  formam  , aut  fpecicm 
a fe  didiurtam. 

l6  Dices  prin. 6, repugnare  quidem, quod 

condituatur  proxime  intelligibilis  iu  artu,  prae- 
iens inteliigibiliter,  & obiective  movens , aut  de- 
terminans ad  fui  vidonem  per  torrnam  itfcdi- 
Itinrtam  ex  indigentia  talis  formx,  non  tamen  ex 
pcrmifsione  ; quia  ex  quo  fit  artus  purus  in  eis 
irneis,  folum  probatur, quod  in  eis  non  egeat  for- 
ma diitinrta  , non  vero  quod  non  permittat  for- 
mam, & fpeeiem  dillinrtam.  Sed  contra  clt , pri- 
mo,quia  quod  cd  eifentialiter  tale  per  fc,  nedum 
non  indiget , fcd  nec  permittit , ncc  poteft  fieri 
tale  per  accidens  a fe  didinrtum : Ergo  fi  edentia 
divina,  titulo  artus  puri,  per  fe,  & per  luam  efien- 
tiam  clt  intelligibilis  in  artu,  artu  przfens  intcllc- 
rtui , Si  in  artu  determinans,  & movens  intcEigi- 
bilitcr  ex  parte  fua  ad  fui  cognitionem  , nedum 
non  indiget,  fcd  nec  permittic , nec  poccft  reddi 
talis  per  Ipeciem  , aut  formam  a fe  diftinrtam. 
Confirmatur:  Quia  Deus  eft  ztemus , fisu  durans 
per  fuam  c(Tcntiam,non  folum  non  indiget , fcd 
nec  permittit , nec  poteft  reddi  durans  per  dura- 
tionem  rcaliter  a fc  dillinrtam  ; item,  quia  eft  in 
artu  primo  proximo  potens  operari,  live  ad  intra, 
fi  ve  ad  extra  per  fuam  edentiam,  nec  eget,  ncc 
permittit , ncc  poteft  reddi  taliter  potens  per  ali- 
quid a fe  ditlinrtum ; item, quia  eft  vbique  phyfi- 
c d przfens  per  fuam  effentiam,  nec  eget,  ncc  per- 
mittit, ncc  poteft  reddi  phyficc  przfens  alicubi 
per  vbicationcm,  aut  przfentiam  rcaliter  a fc  di- 
ftinrtam : Ergo  quia  titulo  artus  puri  eft  fimilitee 
per  fuam  edentiam  proxime  intelligibilis  in  artu, 
in  artu  przfens  inteliigibiliter  intcllcftui , &in 
artu  primo  falcem  per  fc  movens,  & determinans, 
ad  lui  cognitionem  , nedum  non  eget , fcd  nec 
permiteit , ncc  poteft  reddi  fic  intelligibilis  prz- 
fens, movens , aut  determinans  ad  fui  cognitio- 
nem per  fpeeiem  dillinrtam, 

3 7 Dices  fecundo , edentiam  divinam,ti- 
tulo  artus  puri , nec  egere , nec  permittere  , aut 
pode  reddi  proxime  in  artu  primo  intrinfecd 
cognofcibilcm  a fuo  intcllcrtu , aut  intrinfecc 
przfcntup  fuo  intellectui , vel  intrinfcci  cx  pattj 


fua  moventCvaut  determinantem  fuum  intellcrtii 
per  formam,  aut  fpecicm  ipli  cxcrinfecam,  & a fq 
dillinrtam, quia  hoc  parto  iutriufcce  perficere - 
tur  , Si  art naretur  per  illam , iamque  non  elice 
artus  purus , fcd  in  potentia  ad  talem  fpecicm, Se 
formam ; bene  vero  pode  reddi  cxtrinfece,  & pec 
fpeeiem, aut  formam  extrinfccam  obiertive  prx- 
lcntcm,  rt  proxime  cognolcibilem  ab  alio  intel- 
lertu  in  artu  extrinfcco,  Stlimiliter  moventem, Bc 
determinantem  alium  intellertum  , quia  hoc  non 
arguit  potcntialicaccm ; fiquidem  ad  denomina- 
tionem , vel  fornum  extrinfccam  nihil  eft  potcn-i 
tialc. 

3 8 Sed  contra  eft, quia  quidquid  in  aliqua 
linea  non  idencificat  aliquam  actualitacem  talis 
linez,  eo  ipfo  non  eft  artus  purus  , nec  fimplici- 
tcr  infinitus  , fcd  poccntialis , & finitus  in  tali 
linea, & quo  magis  dividitur,&  dillat  a tali  actua- 
litatc , tanto  magis  poccntialis,  & finitus  eft  in  ca 
linea,  quia  tanto  minus  fecum  idencificat  omnem 
artualicatem  illius  liney,  vt  arguebamus  Tractat, 
de  Provid.  quaft.  9.  d tum.  5 tf.Sed  in  linea  inccl- 
ligibilitatis  palsivj  ab  alio  intcllcrtu  ede  proximi 
incelligibile  in  artu,  inteliigibiliter  prxlcns  intel- 
lectui alieno  , illum  in  artu  primo  determinans, 
& movensobiertive  ad  fui  cognicionc,eft  artuali- 
tasde  tali  linea:  Ergo  fi  Deus  talis  conllituatuc 
cxtrinfece  ,&  per  formam  , & artualicatem  ex- 
trinfecam,  magis  poccntialis  erit , magilquc  lini- 
tus in  linea  intclligibilitatis  palsivy  ab  alio  intcl- 
lertu.quam  fi  conllituerctur  talis  intrinfecc  pec 
formam  , aut  artualicatem  intrinlecam  a fc  di- 
ftinrtam  , quia  magis  dillabit , magilque  diviius 
erit  ab  artualitate  talis  liaepErgo  fi  primo  modo 
potentialis  edet, etiam  fecundo.  Conhrfutur,  Ii 
Deus  conftitueretur  potens  operari  ad  extra  cx-i 
trinfecc  per  denominationem  extrinfccam,  a po- 
tentia,  & virtute  artiva  extrinfcca  , imo  fi  conflu 
tuatur  agens  artu  per  artionem  extrinfccam,  ma- 
gis potentialis  cfiet.quam  fi  confticuatur  talis  per 
virtutem , aut  artionem  intrinfecam  diftiurtam, 
vt  arguebamus  loco  citat.  Ergo  pariter,  fi  coniti- 
tuatur  proxime  intelligibilis  ad  excra  in  artu,  auc 
in  artu  inteliigibiliter  pryfens  alteri  incellertui,aut 
proxime  movens  in  artu  primo  alium  intcllc- 
rtum  cxtrinfece,  & per  formam,  vel  artuaiitatoq 
cxcrinlccam.  Vide  loc. citat. 

19  Dices  forfan,  bene  pode  Deum  agere 
per  virtutem  extrinfccam  i fe  dillinrtam,  vt  cum 
diffundit  in  Sacramentis  virtutem  artivam  ,pct 
quam  producit  gratiam  in  anima, quin  proptere» 
artuetur,  aut  perficiatur  vllo  modo  per  illam, neo 
definac  ede  artus  purus  in  linea  operativa,  lcu 
artiva;  vnde  fimiliter  poterit  movere  intcllcrtu  rn 
pet  fpecicm  , aut  virtutem  extrinfccam  i fc  di- 
ftinrtam.quin  hoc  impediat  in  eo  rationem  artus 
puri  in  linea  intelligibili , aut  motiva  ad  fui  inctl- 
iertionew.  Sed  conya  eft,  quia  Deus  per  viriu* 
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«etiulcrivatam  in  Sacramentis  non  condiuntur 
inii»  pCr  fe  activus , aut  potens  in  aftu  agere,  icti 
fila  iulum  cfl  vfos  pafsivus  inftrumenti  ni  produ- 
cendam gratiam, loliimquc aftualitas  iniirumeti, 
ir-liim  inftrumcntuin  condicuens  activum  grati*. 
St  potens 'in  aftn  caularc  gratiam  : Atqui  lpecics 
impreda  in  lnca  intclligibili , & rnotiva  ad  intel- 
lectionem non  fic  fc  habet,  fcd  vere  ed  torina.  Si 
■aftualitas  obiefti,  per  quam  obieftum  ipfum  red- 
•ditisr  intclligibile  -in  aftu , 8t  in  at  tu  primo  mo- 
vens, & determinans  intellectum  ad  lui  cognitio* 
rein,  minii  neque  cit  torma,  virtus,  vel  aftualitas 
alicuius  inllrumenti,quo  obieftum  vtatur  ad  mo- 
vendum, autdererminandum  , fcd  folius  obiefti 
t It  virtlis , torma,  & aftualicas , folumque  obie- 
ctum  conilitf.it  in  aftu  intclligibile : Ergo  licet 
Deus  poisit  caularc  gratiam  mediante  init. umen- 
to per  virtutem  a fo  derivatam , quin  hoc  obiit 
rationi  actus  puri , non  tamen  movere  intelle- 
ctum ad  fui  cognitionem  media  fpccic  , aut  vir- 
tute ditlinita  , quin  obiit  rationi  actus  puri  in  ea 
iinca. 

40  Confirmatur:  Si  Deus  confli  tueretur 
immediati , & per  fe  aftivusper  virtutem  i fe  di- 
lUnftam  ,fe  extrinfccam  , vnice  determinatam 
ad  conilituendum  Deum  activum  , quaque  vnici 
«flet  principium  quo  ipliits  Dei , Deus  per  talem 
virtutem  non  agerer  vr  aftus  purus  in  linea  ope- 
rauiva,  fcd  vt  potentialis,  & conditurus  in  aClu 
primo  activus  per  afttialitatcm  a fc  didinftam: 
Sed  fpecies  quiddirativa  Dei , fi  daretur  didinfta 
ab  ipfo  Deo,  & illi  cxtrinfcca, vnice  deferviret  ad 
conditucndum  Deum  intclligibilem  in  aftu,  mo- 
ventem, & determinantem  in  aftu  primo  proxi- 
mo ad  fili  intelleftioncm , clfecque  vnice  princi- 
pium quo  formale  iplius  Dei , quo  folus  Deus 
conditucretnr  in  aftu  primo  proximo  lic  mo- 
vens , & determinans  ; quia  ficut  illa  non  clfct 
lpccies  alterius  obiefti , ita  non  edet  virtus  qu.%, 
ncc  formale  quo  alterius.  Nifi  forte  dicas , quod 
Deus  vtcrctur  aiio  obicCto  indrumcntaliter  mo- 
vente ad  fui  cognirioncin , cui  participarec  virtu- 
tem ad  movendum  indrumcntaliter  ,quod  plane 
cd  chimericum ; tum  quia  obieftum  non  movet 
in  genere  caufat  proprie  efficientis , in  quo  folo 
genere  admittuntur  indrumenta , fed  in  genere  1 
caulae  formalis,  in  quo  vnacaufa  formalis  non 
vtitur  alia  caufa  formali,  nec  fpccilicat,  aut  de- 
terminat medio  alio  fpccificante,  auc  determi- 
nante ; tum  quia  per  fe  notum  ed , quod  vmim 
obicctum  non  movet  ad  fui  cognitionem,  medio 
illo  obiefto.vt  indrumentotErgo  fpecies  imprefo 
fa  quiddirativa  Dei.fi  dareto-  didinCla  ab  ipfo, 
vnice  edet  quo  formale  ipfius  Dei , & folius  Dei 
aCfualitas  in  linea  intclligibili  pafsiva,  &confc- 
qiicnter  per  illam  Dcus  non  redderetur  intelligi- 
l,i!is  in  aCm , ncc  in  actu  movens  vt  actus  purus 
in  ea  linea , fcd~vt  potentialis  per  aftualitatem  * 
fi  diitinCum,  & ct,nicifocam. 


4t  Ex  quo  evanefeit  indantia  defumpta  ex 
aliquibus  dc nomi nidonibus  extrinfecis  Dcocou 
venientibus;  quia  denominatur  vilus  , St  vilibilis 
a vilione  beati  cxtrinfcca  Deo,  St  didinfta  ab  ip- 
fo, amabilis,  & amatus  ab  amore  creato  ; quin 
hoc  obiit , ne  Deus  (it  aCtus  purus  in  linea  ama- 
bilis , aut  vilibilis : Ergo  pariter  poterit  denomi- 
nari cxtrinfece  vilibilis , intelligibiiis , & reprx- 
fcnrabilis  per  fpeciem  cxtriniccam  didinftam, 
quin  hoc  obiit  ,ne  fit  aftus  purus.  Refpondcnr 
enim,  dfc  inaximam,St  claram  dilparitatem,qui» 
villo  Dei , qua  videtur  i>  beato  , nullo  pafto  eft 
aftualitas , ncc  extrinfeca  Dei , ncc  in  linea  in- 
telleftiva , quia  Deus  per  illam  non  inrciligic;nec 
in  linea  intclligibili  palsiva, quia  per  illa  non  red- 
ditur Deus  cx  parte  fua  intelligibiiis  in  aftu,  imo 
ncc  actu  terminative  intclleftus.vt  mox  dicemus; 
vnde.vt  Dens  fit  aftus  puras  in  linea  intciligibili- 
tatis  palsivx,opus  non  eft, quod  focum  identificct 
vifionem  creatam,  a qua  videtur;  lecus  autem  de 
fpecie , five  impreda,  five  expreda  , quia  hxc  for- 
malifsimc  ed  aftualitas  dc  linea  intclligibilitaris 
pafsivj,  formaque  obieftl  in  dfc  obiefti  , ita  vt 
obieftum  non  fit  confummatc  in  aftu  obieftum, 
nec  in  aftu  intclligibile  ,ncc  in  aftu  intcllcftum 
terminative , nifi  per  fpeciem  impredam  , & ex- 
prelTam , per  quas  in  aftu  obijeitur  intelleftui, 
per  imprclfam  in  aftu  primo,  & per  cxprcfTam  in 
aftu  vltimo, & confummaco  ex  parte  obiefti.  Vn- 
de  obieftum  quod  in  aftu  primo  conftltuitur  ob- 
icftutn,  feu  intclligibile  per  fpeciem  impfedaiT» 
didinftam , & in  aftu  vltimo  confummatc!  obie- 
ftum , feu  iotelleftum  terminative  ex  pafcc  fu» 
per  fpeciem  exprdfam  didinftam,in  linea  intelli- 
gibilitatis  pafsivj  integratur  per  tres  gradus  reali- 
ter  didinftos , nenipe  per  ipfum  obieftum  vt  ex- 
tra intcllcftum , quo  pafto  cd  puri  in  potentia, 
feu  radicaliter , & renloce  intclligibile ; per  fpe- 
ciem imprelfam,  qua  redditur  in  aftu  primo  pro- 
xime intclligibile;  & per  expredam,  qua  redditur 
terminative,  fe  confummatc  intcllcftum,  fe  exer- 
citi obieftum  intelleftui ; ita  vt  in  primo  gradu 
fit  in  radice,  feu  in  pura  potentia  intdligibile , ii* 
fecundo  in  aftu  primo  intclligibile,  in  tertio  ter- 
minativi  intelleftum;vndc  linea  talis  intclligibili- 
tatis  erit  compofita  ex  pura  potentia , aut  radice 
in  ea  linea,  ex  aftu  primo, K aftu  vltimo  eiufdcm 
line*;  quod  evidenter  obed,  vt  in  tali  linea  obie- 
ftum fit  aftus  purus,  fe  infinitus;  requiritur  enim 
ad  hoc,  quod  per  fuainedentiam  identificct  om- 
nem aftum,  & aftualitatem  de  illa  linea, fe  confc- 
qttenrer,  quod  per  fuam  eflcntiaxn,  & per  identi- 
tatem fit  in  aftu  primo  intclligibile,  & in  aftu  vl- 
timo intellectum,  feu  quod  per  identitatem  fit  fui 
iplius  fpecies  impreda,  & expreda. 

4 1 Explicatur  hoc  ipfum;quia  intellcftio, 
feu  villo  obiefti  cd  quidam  occurius,  & coniun- 
ftio  mtcnticnaUs  obiefti  ad  vidcncem,&  videntis 
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a J obioftum,  ad  quam  contunctioncm  approxi- 
mant, St  pcrveniunc , ttm  cognolccns,  quam  ob- 
icftuin, explendo  quodlibet  partes  luas  ; cognol- 
tfens  quidem,  quod  radicaliter  tantum  cftcog- 
nofeitivum,  fit  proxime  cognolcitivum  per  po- 
tentiam, IU  virtutem  cognolcitivam,&  aCtu  cog- 
nolccns per  actualem  intellectionem  , St  lie  et 
parte  lua  conlummate  accedit  ad  obiectum  i ob- 
itctiiin  autem  radicaliter , St  rcmocc  cogtiolcibi- 
le,  per  fpeciem  imprellain  accedit  ex  parte  fu  a.  St 
li:  proxime  in  actu  cognolcibile  , & per  ipecicm 
exprdlam  conlummate  occurrit,  St  obijeitur,  lcu 
prilentatur  cognolcer.ti , St  redditur  in  aftu  vU 
rimo  terminati  ve  cognitum  ; St  cum  cognolccns 
ex  parte  lua  elt  in  a<tru  vltimo  coniunctuin  per- 
ccptive,  St  intcllcdtivc  obiedto  , St  obiedtum  ctia 
rx  parte  lua  eft  in  actu  vltimo  occurrens,  fc  obij- 
cicns,  lcu  fc  praetentans  cognolccnti , tunc  cou- 
iuminatur  notitia.  St  Iit  intellectio  vtrinque  con- 
bnnmaca:  Sicut  crgo.li  cognolccns  per  adtualica- 
res  rcalttcr  a fc  diltindtas  accedat  ex  pane  fua, 
nempe  dc  radicaliter  cognofcitivo  ad  proxime 
Jncclic&ivum  per  potentiam  diftinflam  ; St  dc 
proxime  cognolcitivo  ad  aftu  cognofcentem 
per  intellectionem  realiter  diftinflain  , non  erit 
iCtus  purus , fcd  compofitus , aut  integratus  ex 
potentia,  adtu  primo,  St  fecundo  in  lua  linea;  ita 
<i  obieCtum  ex  pane  fua  per  aCtual itares  diftin- 
Ctas  occutrat  cognofcenti , ita  vt  de  remote  oog- 
nofcibili , 8t  ablcnti  fiat  prxfens,  St  cognofcibHii 
in  adfu  primo  per  fpeciem  diflinftam,  St  de  ptx- 
fcnti,  feu  cognofcibili  in  aihi  primo  fiat  prxlens, 
notumqne  in  actu  fecundo  cognofcenti  per  lpci 
cicm  expreflam  diftinftam  , non  poteft  ede  adtus 
purus  in  ea  linea ; fcd  vc  confurmnacc  obiectum 
intclledhii,  St  con  fum  mate  illi  prxfens,3t  notum, 
integrabitur  ex  potentia  remota,  aditu  primo , St 
actu  vltimo.  Item  , ficut  cognolcens,  vt  lit  actus 
purus  debet  fecum  idcncificate  actum  primam,  St 
altum  fecundum  intclligcodi.  St  no  amplius, quii 
linea  intclledtiva  ibi  filtit;ita  obiectum,  vt  ih  adtus 
purus, debet  per  fc  identificare  adlum  primum,  St 
aitum  fecundum  occurrendi,  feu  fc  obij ciendi, St 
prclentandi  intellectui,  Sc  non  amplius , quia  ibi 
liftit  linea obiccti , vt  talis.  Uve  iocelligibilitatis 
patsivr.qo*  do£trma,ft  inteliigacnr,  omnes  proN 
fuS inUarttils praeludit.  / i. 
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TERTIA  RATIO  i>.  TftOM.  > 
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43  'THErtib  probat  D.Thom.  Tertia  in- 

J quir,  quia  divitia  ejfcntta  e fi  ali- 
quo i incircunfcriptum  continens  in  fc fup  er  emi- 
nent er  quidquid  pote fi  fijni fisuri , vel  intelligt 
*b  intellectu  creata ; Sed  onmis forma  creata  eft 
determines* fecundum  aliquam  rationem, vel  bo- 
nitatis , vel  fapientia , vel  virtutis , ve!  ip/iut 
ejfc , vel  alicuius  buiufmodi : Ergo  per  nullam 


formam  creatam  ejfentia  divina  reprafentari 
potejl.  1'atct  confcquentia , quia  quod  cftincir- 
cunlcriptum  concinens  lupcrcmincnter  quidquid 
poteit  incclligi,  tcprzfcntari  non  potcli  vt  elt  in 
le  per  fotmain  determinatam  fecundum  aliquam 
rationem  limitatam  , vel  lolius  lapientia , vel  lo- 
lius  bonitatis, vel  lolius  virtutis,vcl  lolius  clle.Stc. 
Explicatur  : Infinitum , St  incircunlcriptum  lim- 
pliciccr  in  omni  genere  concinens  eminenter  om- 
nis generis  perfedtionem  rcprxlcncari  non  po- 
tclt  vt  eft  in  lc  per  formam  finitam  ,8t  determina- 
tam in  aliquo  lolum  genere,  aut  lpccic  pcrlcdtio- 
nis,  St  enticatis;  licut  figura  perfecta  hominis  non 
rcprxfcntaretur  vc  eft  in  fe  per  iorniam  lolius  pe- 
dis:Scd  omnis  lpecies  creata  necedanb  elt  forma 
limitata,  St  determinata , S:  circunlcripta  ad  cer- 
tum genus  perfectionis , aut  cncis:  Ergo  per  nul- 
lam lpccicm  creatam  poteft  divina  ellcntia  vt  eft 
in  fc  reprxfcnrari.* 

44  Huic  argumento  R.  Scotifta  facillime 
fe  rclponderc  putat,  diftinguendo  minoremi  Om- 
nis fpecics,  feu  forma  creata  eft  finita  in  ellcndo, 
concedit:  In  rcprxfcntando,  fiibdiltinguit:  Eit  fi- 
nica  in  rcprxfcntando  intrinfecc , concedit:  Ex- 
crinfcce,  negat  minorem.  St  confequcntiam;  quia 
infinitas  fpccici  poteft  excogitari  duplex , vna  ia- 
trinfcca.  St  formalis;  alia  vero  extrinfeca.  Forma- 
lis, Si  intrinfcca  eft,  quando  rcprxfcncat  adaqua- 
te infinitum  pbiedlum,  hoc  eft,  tantum, quantum 
ipfum  eft  ceprxfcnti bile , St  hoc  modo  verbum 
infinitum  dicitur  fimilitudo  divinj  ellentix.  Ex- 
trinfocc  infinita  eft, quando  non  reptxfentat  adx- 
quate  infinitum,  fcilicet  tantum,  quantum  iplum 
tft  reprxfcntabiic , fcd  modo  finito  reprxiencat 
infinitum , 8t  hoc  modo, inquit.eft  infinita  extrin- 
fecc  in  rcprxfcntando fpeciescreataqniddicariva 
Dei.Hanc  folutionem  fxpe  inculcat,diccn$  llluft. 
Godoy  eam  non  advertide. 

■ 4;  Sed  nihil  fane  magis  impugnat , tum 

D.Tho.  tum  llluft.  Godoy,  quam  hanc  Iblutio- 
nem  , hac  ipfa  ratione;  nam  land  quid  eft,vocuin 
lucodelcto,  fpeciem  ede  in  teprxfcntando  lolum 
extrinfcce  infinitam?  Sane  aliud  non  eft , quam 
in  fuo  ede  intelligibili , St  reprxfencativo  ede  in- 
-trinfccc  in  lua  fpecie  intrinfcca , St  fuo  modo  in- 
trinfeco (impliciter  finitam,  cfccunlcriptam , St 
definitam  ad  certum  genus, St  fpeciem,  8t  reprx- 
fentare  obieChim  (impliciter  infinitum,  a quo  de- 
nominatur extrinfcce  infinita:  Atqui  hoc  D.Tho. 
argumentum  totum  eft  in  probando , quod  pet 
-formam,  lcu  fpeciem  finitam,  circunfcriptam,  Se 
definitam  ad  certum  genus,  8t  fpeciem,  non  po- 
teft reprxfenrari  vc  eft  in  fe  obieihim  infinitum, 
incircunfcriptum,  St  indefinitum  eminenter  con- 
tinens' omtiis  generis  perfcftionem  : Ergo  to- 
tum argumentum  D.Tho.  aperte  probat  repug- 
nare fpeciem  intrinfecc  finitam , circunfcriptam, 
fc  definitam  intrinfecc  ad  cemjr»  genus , St  fpe- 
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cicm.qux  fit  extrinScce  infinita  ab  obie&o  infini- 
to rcprzfenrato.  Explicatur:  Speciem  c)Vc  intrin- 
sece infinitam  in  reprzfcntando  nihil  aliud  cft 
quam  reprzfentare  obicitum  infinitum-.Ergo  qui 
probat , quod  fpecies  finita  non  poteft  reprxfen- 
tare  obieitum  infinitum,  atque  probat, quod  Spe- 
cies in  fe  intrinSece  finita  non  poteft  efle  extrin- 
fece infinita : Ergo  directe  impugnat  eam  diftin- 
dEonem.  Itcm:Ergo  qui  refpondet,  Speciem  fini- 
tam pofte  reprxfentarc  obiccrum  infinitum,  fi  fit 
in  reprzfcntando  extrinScce  infinita  , idem  ref- 
pondet,  ac  fi  dicat,  pofte  fpecicm  finitam  reprz- 
ientareobieiftnm  infinitum  , fi  reprzScntet  obie- 
fhim  infinitum,  & ab  illo  fit  extrinfece  infinita. 
ItcnuErgo  rc-Spondere  Speciem  intrinfece  finitam 
pofle  reprzSentare  obicdhim  infinitum , quia  eft 
«xtrinfece  infinita,  idem  eft,  ac  reSpondere,  pofte 
reprzSentare  obic&um  infinitum,  quia  reprzSen- 
tarobie&um  infinitum  ,&  ab  illo  extrinScce  de- 
nominatur infinita ; quod  Sane  eft  reSpondere 
idem  per  idem,  & reddere  pro  ratione  conclufio- 
mem,  petendo  principium  circulo  maniSefto.  Et 
Ezc  eft  ratio , cur  nec  D.Tho.  nec  llluft.Godoy, 
nec  nos  nimis  curamm  de  impugnanda  illa  di- 
fiiiuftionc  infinitatis  cxtrinSecz , quia  probando 
conclufioncm,  directe  impugnamus  in  Specie  fi- 
nita infinitatem  extrinSccam  ab  obi  edo  infinito 
feprzScntato  deSumptam.  ; 

4 6 Deinde  lic  arguo  :Vt  fpecies  reprz- 

fentet  obicftuiYi  infinitum  vt  eft  in  Se , debet  efle 
Similitudo  illius  vt  eft  in  Se,  totam  cius  cftentiam, 
& quidditatem  in  Sc  copiatam , & imitatam  har 
bens  i Siquidem  ipSum  reprzScntat  ratione  Simili, 
tudinis,  & per  modum  fimilitudinis  ,vnde  Solum 
rcprzfentabit  totam  eius  cftentiam,  (i  in  tota  fit 
Similitudo  , & totius  imitatio:  Sed  ad  hoc  requi- 
ritur , quod  in  efle  reprzSenrativo  intrinSece  fit 
infinita , Sicut  obiectum  eft  infinitum  in  dfe  na- 
turali , nam  aliter  non  imitabitur  ipfum  obieftu, 
nec  erit  fimilitudo  illius  vt  eft  in  fc:  Ergo  ad  illud 
reprzfcnrandum  vt  eft  in  Se,  requiritur  quod  ftc 
intrinfece  infinita  in  efle  reprzfcntativo.  Explicar 
tur:  Similicudo  duoru  in  aliqua  ratione  non  ftat, 
quin  ca  ratio  intrinfeca  fit  vtrique,  vel  per  realem 
multiplicationem  ipfius  in  vtroque , vt  contingit 
in  omni  Similitudine  rcali  creata;  vel  per  identi- 
tatem realem  cum  vtroque , vt  contingit  in  Simi- 
litudine divinarum  perfonarum  in  eftentia , quz 
magis  eft  identitas, quam  fimilitudo:  Sed  vc  fpe- 
cies rcprxfentcc  totam  eflentiain  divinam  vt  eft 
in  fc  ex  parte  rei  rcprxfentatz, debet  effe  Similitu- 
do intencionalis  , & in  cfte  rcprzfentativo  totius 
iflentix  divinx  vt  eft  in  fc , quia  id  przcise  reprx- 
fcntac,  in  quo,  & cuius  eft  fimilitudo  intentiona- 
lis  , St  reprzfcncativa : Ergo  eftentia  divina  toca 
debet  efle  intrinfeca  vtrique  , nempe  Dco,&  fpe- 
cici,  per  fui  totius  multiplicationem  in  illis,  vel 
per  veram  identitatem  cum  vtroque , quorum 


vtrumque  cft  impofsibile  , nifi  vtrumque  fit  in/ia 
aitum  fuo  modo  cflcndi.  Vide  a r.um.  i a. 

47  Confirmatur,  & probatur  maior.quia 
ex  duobus,  vnum  non  dicitur  Simile  alteri  in  io, 
quod  per  denominationem  extrinlccani  ab  alte- 
ro libi  convcnir,  alias  color  viltis  extrinScce,  cSTct 
Similitudo  vifionis  , fcu  cum  vilione  ; pullus , vel 
vrina  extrinScce  Sana  a fanitate  indicata  , ellct  Si- 
militudo Sanitatis , & dileftio  Dei  extrinfece  infw 
nita  a Deo  infinito  dilecto, citet  limilicudo  inani- 
tatis,imo  omnis  relatio  tranfcendentalis  ad  Deu, 
quz  fanc  extrinfece  div  ina  eft,  effer  limilitudo  di- 
vinitatis, fcu  in  divinitarc  cum  Deo, etiam  ipfit 
relatio  difsimilicudinis,feu  dillantix  ab  iplo  Deo, 
quia  hic  etiam  extrinfece  divini , & infinita  eft 
per  denominationem  extrinfecam  a termino:  Er- 
go ad  fimilitudinem  duorum  requiritur, quod  ra- 
tio,in  qua  afsimilantur,  vtrique  coveniat  intrinfe- 
ce, & non  Sufficit  quod  conveniat  vni  per  deno- 
minationem extrinfecam  ab  alio:  Tunc  fic.fcd  ve 
Species  qnidditativa  Deircprffenteteum  vceft  in 
fe  , debet  ei  efle  Similis  in  tota,  St  integra  quiddi- 
tate  Dei  modo  intclligibili , & rcprzfentativo^ 
nam  fi  folum  (it  limilicudo  alicuius  pntdicari  ef- 
fenrialis  Dei , illud  cantum  rcprzfcncabit  przcili- 
ve,  & abfiraCtivc  ab  alijs,  & non  Deum  v r eft  in 
fe  : Ergo  tota,  & integra  quidditae  Dei  debet  in- 
trinfece inveniri  in  fpccie  modo  intclligibili , Sc 
reprzfcntativo , Sicut  tota  invenitur  in  Deo  mo- 
dib  naturali : At  hoc  cft  impoSsibile  , nifi  fpecies 
modo  incelligibili,  St  reprzSenrativo  fit  intrinfe- 
ce infinita,  Sicut  tota  eftentia,  & quidditas  Dei  cft 
modo  naturali  intrinfece  infinita:  Ergo. 

? i 48  Refpondet  Secundo , hoc  folum  fore 
neccflarinm,  vt  Species  rcprsfcntaret  Deum  adz- 
quace,  hoc  eft,  tantum , quantum  reprxSentabile 
«Sii  Speciem  autem  creatam  non  poni  a conrra- 
rijs  lic  Deum  reprzfcntantcm  , Sed  Solum  inadx- 
quate.  St  minus,  quam  Deus  infinitus  repfzSen- 
tabilis  eft ; & vt,  Itoc  modo  reprzfentct  Deum, 
opus  non  cfte , quod  fit  intrinSece  infinita  in  re- 
prxfentando.  Sed  contra  eft  , quia  hic  latet  ma-t 
nifcfta  fquivocatio  ; quia  vel  volunc  , quod  lpc- 
cies  creata  rcprxfencccDeum  inadzquate  ex  par-f 
fx.  rei  reprxSentac$,  minus  reprzfentando  in  iploj 
quam  quod  ipfc  haber  , & quam  quod  in  ipfo  re- 
przfcntabile  eft ; vel  volunt  , quod  .reprzfentct 
quidquid  in  Deo  eft  ex  parte  rei  rcprzScntatz.vt 
eft  in  re  abfque  omni  przciCone  , nec  fomiali, 
nec  obieftiva , & quod  nihilominus  totum  hoc 
rcprzfentet  modo  fiiliro.  Se  minorr.Tcthmtjuo- 
modo  illud  reprzfentabile  cft?  Si  pffmum,  non 
negabimus  fpeciem  creatam  Dei , Siquidem  om- 
nis fpecies  abftratftiva,  8t  przciliva.quam  cx  crea- 
turis de  Deo  habemus,  talis  eft,  reprzfcnrans  ni- 
mirum przcifive  aliquod  Dei  prxdicatum  elfciv- 
tiale  , prxciiivc  ab  infinitate , Sc  a reliquis,  imo 
fitnuis  Cfcatura  naturaliter  Sic  repraicinacDeum, 
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quia  omnis  creatura  cft  aliqualis  fimilitudo  natu- 
ralis Dei  Al  in  intclleCtual  cate,vcl  in  vita.ve',  (al- 
tem in  /ili.*;  fed  quis  dicat  hanc  fimilicudinem,auc 
reprxlentationcm  fic  inadxquacam  eflefufiicien- 
trm  /d  (pccicm  quidditativam  Dei  rcprxlentan- 
temDeum  vteft  iule,  leo  per  quam  cognolcatut 
D/us  vt  ell  in  Te?  Vnde  fi  Ipecicm  fic  inadxqua- 
tdm  definiunt  concrarij.manilcfte  hallucinantur, 
non  intelligentes  quid  fic  fpecies  quidditativa 
Dei  vt  ell  in  fe , quam  impugnamus,  illam  con- 
tundentes cum  fpecie  prx.iiiva , St  abfiradir»  re- 
prxfenrance  Deum  aliter  ac  ell  in  re , quam  vitro 
concedimus. 

40  Si  fecundum.fic  arguo;  Implicat, quod 
reprxfentet  quidquid  in  Deo  cft  ex  parte  rei  re- 
prxlentat;  vt  cft  in  re  ablque  omni  prxciltone, li- 
ve obicCtiva.fivc  formali,  quin  fit  lunilitudo  tota- 
lis, St  non  partialis, totius  Dei, imitans, & in  le  co- 
pians  quidquid  in  Deo  ell,  liquidem  rcprxlentac 
quidquid  reprxlentat , ratione  firmitudinis  , Ut 
imitationis, &:  vcluti  copia  originalis , vnde  quid- 
quid dc  originali  non  imitctur,aut  in  quo  illi  non 
afsimilctur,  non  rcprxlentabic  pet  le  in  iplo,  ad- 
huc ex  parte  rei  reprxlentat^  ; itemque,li  minus, 
quam  quod  habet  in  le  obicCtum,  imitetur;  aut  Ii 
non  in  tanto, quantum  cft  obicCtum,  fed  in  multo 
minus  fit  fimilitudo  i!!ius,non  reprxlentabit  tan- 
rum,  fed  multo  minus, quam  quod  eft  obicCtum, 
vt  per  fe  patet; Sed  implicat  etiam,  quod  fit  limi- 
litudo  totalis , 8t  non  partialis  totius  Dei  incile 
rcpr*fentativo,quidquid  cft  in  Deo  in  le  imitans, 
& copians,quin  in  le  intrinfcce  in  eflc  rcprxlenta- 
tivo  fit  quidquid,  St  quantum  eft  Deus  in  elfe  na- 
turali ; quia  fi  in  efic  reprxfentativo  fit  prxeise 
aliquid,  8c  non  omne,minus,8t  non  totum,  quod 
in  Deo  ell.eric  folum  in  elfc  intclligibili.Sc  reprx- 
fencarivo  fimilitudo  partialis.St  fecundum  aliquid 
non  vero  totalis, nec  in  tota  Dei  quidditate:Ergo 
implicat, quod  reprxlentet  totum^  Se  quidquid  ra 
Deo  cft  vt  eft  in  re  ablque  omni  prxcilionc.quin 
inrrinfece  modo  intelligibili,  Se  reprxfentativo  fic 
quidquid, Se  quantum  Delis  eft  in  eflc  natur  ali;  Ac 
hoc  cft  efle  intrinlece  in  efle  reprxfentativo  infini- 
tam, ficuc  Deus  eft  infinitus  in  efle  naturali;  quia 
folum  vnum  infinitum  poteft  eflc  tancum,8e  quid- 
quid eft  aliud  infinitum ; finitum  enim,  eo  n.odo 
quo  finitum  eft, non  potellefle  quidquid, 8e  quan- 
tum infinitum  eft  : Ergo  tandem  opus  cft,  quod 
fpccies  quidditativa  Dei , Deum  rcprxfcncans  vc 
eft  in  fe.fit  in  eflercprxlcncativo  intrinlece  infini- 
ta. Et  hxc  eft  ratio  D.  Tho.  lupta  cxpenla  num. 
jj.ob  cuius  non  penetrationem  recurrunt  con- 
trarij  ad  illum  circulum  infinitatis  extrinfecjt 
quem  D.Thotn.  hac  ratione  dircCtiisime  impug- 
natum habet.  _ 

50  Ex  quo  iam  etiam  impugnatur  ille  re- 
curfus  ad  modum  reprxlentandi  minorem  retpe- 
£tu  rcprxfcntabiliutis  obicCti, tacemur  enim.quotj 


modus  reprif.ntat:oms,8t  fimilitudinis  poteft  ef- 
fe  impcrfeCtiorre  reprxfentata , quamvis  fit  fimi- 
litudo quidditativa,  St  totam  rem  reprxfcntans; 
fed  non  imperfettior  in  fpecie  , fcu  in  quidditate 
intrinfcca;fed  foliin  in  intenfione,  vel  extenfione 
accidentaliter  fe  habente  ad  fpecieni,8e  quiddica- 
tem;  Se  minor  alvedo  poccil  eflc  fimilicdfe  inten- 
fioris  alvcdinis.St  minor  figura  maioris  ngurj, fi- 
quidem  hoc  paCto  bene  poteft  fimilitudo  lpecifi- 
ca  deficere  i perfectione  limpitudinis , rcprxfen- 
tando  totam  quidditatem  rei, cuius  fit  fimilitudo, 
vc  fupri  aiebat  D.Thom.ntow. i j.  Cxtcfum  in  fi» 
militudine , aut  fpecie  quidditativa  , 8e  fpecifica 
Dei  hic  modus  deficiendi  locum  non  haberer. 
Primo,  quia  vt  oftcnfum  eft.cfllc  in  eflc  reprxfen- 
tativo inrrinfece, fcu  quidquid,  Se  quantum  Deus 
eflentialiter,8e  quiddicative  cft, Se  conlequcnter  in 
eflc  reprxfentativo  (impliciter  infinita,  cum  Deus 
eflentialiter,8c  quiddicative  fit  infinitus  (implici- 
ter: Sed  eo  iplo  non  poflct  reprxlehtare  modo 
finito,ncc  modo  minori, quam  Dens  fit  reprxlen- 
tabilis;  quia  fpecies  infinita  intrinlece  in  t fle  rc- 
prxlcntativo  infinito  modo  reprxfcntaret  Deum: 
Ergo.Secundo,quia  in  Deo  non  cft  locus  modo 
maioris  extenfionis^uit  intenfionis.nec  alteri  mo- 
do edendi  accidentali  quiddirari  Dei , fed  quid- 
quid in  Deo  eft,  8c  omnis  modus  eius,eft  cflciicia, 
de  quidditate  Dei,  Se  nullus  excra  eflentiam , 8 e 
quidditatem  eius:  Ergo  fpecies  non  poflct  defice- 
re in  modo  intrinlcco  fimi  tudinis.St  reprxlenta- 
tionis  a modo  infinito  Dei,  nili  deficiendo  inrrin- 
fece a quidditate.  Se  eflentia  Dei  in  efle  reprxfen- 
tativo ; fi  autem  ab  ea  deficeret  in  efle  reprxfen- 
tativo, quomodo  illa  n totam  quiddicative  reprx- 
Icntarct? 

5 1 Rcfpondet  tertio,  fpeciem  impreflam 
non  efle  fimilicudinem  formalem  obieCli  in  quid- 
ditate, fed  folum  virtnalem  ; ac  proinde  non  exi- 
gere tantam  fimilicudinem , quantam  expofei- 
mus.  Sed  Contra  eft  primo  , quia  de  ratione  fpe- 
ciei  impreflf  cft  quod  fit  limilicudo  formalis  ob- 
ieCli, vt  oftendimus  iip.J  At  Anima,  qwtft, 4.  Er- 
go. Secundo,  quia  fi  'repugnat  fimilitudo  forma- 
li? creata  di>  inf  eft  entif  vt  eft  in  Te,  pariter  re- 
pugnabit fi  nilicudo  vimulis  creata  in  lenfu  folu- 
tionis : Ergo  dum  probamus  repugnare  limilitu- 
dinem  creatam  eflentix  divinx  vt  eft  in  fe,  inepte 
fefpondetur , fpeciem  impreflam  lolum  efle  fimi- 
litudinem  victualem.  Probatur  antecedens,  quia 
fpecies  imprefla  dicitur  i contrarijs  fimilitudo 
victualis  , quia  eft  virtus  productiva  fimilitudinis 
exprefl{,&  formalis, nempe  fpecici  expreflj.quam 
omnes  dicunt  eflc  fimilicudinem  formalem  ex- 
preflam  obieCli:  Sed  fi  repugnet  fimilitudo  creata 
formalis  eflcntij  divinj  vt  cft  in  fc, pariter  repug- 
nabit virtus  productiva  illius,  vt  per  fe  patet:  Er- 
go pariter  repugnabit  fimilitudo  virmalis  in  fciw 
fu  contrariorum.  Contra  tertii»,  quia  fpecies  ira- 
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profla  non  cft  virtus  produ&iva  fpeciei  exprcf- 
lxin  gcncrc  caufj  efficientis  proprie  talis,  fcd 
in  genere caufx formalis,  formantis  intelleiftura 
tali  forma , & fpecie  , vt  flmilem  pofsit  expri- 
mere ; vt  limilitudo  Regis  imprefla  figillovtfi- 
milemin  cera  polsic  exprimere:  Ergo  debet  ef- 
ie  pronaa  limilitudo.  Quarto,  quia  quidquid  de 
hoc  lic^cus, titulo  adtus  puri  in  linea  obicifti  in- 
telligibilis,  non  poteft  obieftive  movere  ad  fui 
intellectionem  per  virtutem  creatam  a fe  diftin- 
ftam,  fleut  titulo  aclus  puri  in  linea  operativa  no 
potefl  agere  per  virtutem  adtivam  a fe  diftinCtam, 
vt  fupra  arguebamus:  Ergo  nec  per  fpeciem  a fe 
diltimftam,  licet  illa  folum  fit  fimilitudo  virtualis, 
aut  virtus  prodoftiva  fpeciei  expreflx.  Demum, 
quia  fpecies  impreffa  obiefti  vt  eft  in  fe  debet  eu 
obieCto  adaquari  quoad  cius  quidditatem , alias 
illud  non  reprafentabit  vt  cft  in  fe,  adhuc  virtua- 
liter:  Sed  implicat  fpecies  creata  , quz  adaquetur 
cum  cflcncia  Dei  vt  cft  in  fe:  Ergo. 

$2  Refpondet  quarto : Speciem  quidem 
(debere  adxquari  cum  obicifto.non  in  cflendo.nec 
«ulxquationc  entitatis  ad  entitatem,  fcd  folum  in 
reprzfentando ; nec  adhuc  in  reprxfcntando  ab- 
folute , fed  in  reprzfentando  comparative  per 
comparationeM  nempe  ad  aiftum  eliciendum  a 
potentia , qux  adxquatio  confiflit  in  eo  , quod 
fpecies  rcprzfentet  obieCtum  ficut  eft  cognofcibi- 
le  per  talem  aiftum , ficut  fpecies  albi  in  oculo 
czcutienti  rcprzfcnrat  albiuu,  non  abfolute  , fed 
fecundum  comparationem  ad  aiftum  elicitum  a 
tali  oculo.Et  hoc  modo  benepofle  fpeciem  crea- 
tam adxquari  cum  edentia  divina,  reprzfentando 
nempe  illam  vt  eft  in  fe  prxeise  qualiter  eft  cog- 
nofcibilis  per  vilionem  creatam  .Et  hzc  eft  vlcima 
explicatio , qua  omnes  D.  Thom.  rationes  ener- 
vatas ccnfct. 

5j  Sed  contra  cft , quia  fitlfo  fupponitur 
fpeciem  in  fua  fcprzfentatione  intrinfcca  com- 
menfurari , & taxari,  feu  adxquari  cum  aiftu  eli- 
ciendo a potentia,  & per  comparationem  ad  illa: 
Ergo  ruit  folutio,qu£  in  hoc  fondarur.  Probo  an- 
tecedens, quia  fpecies  impitfla  folum  taxari , & 
menfurari  poteft,  vel fpecifice,  vel  individualiter, 
vel  in  Ipecie  fua,  vel  in  individuo : Sed  nec  taxa- 
tur in  fpecie,  necln  individuo  ab  affo  eliciendo: 
Ergo  nullo  modo.  Minor  probatur,  quia  ab  illo 
folum  mcnliiratut , & taxatur  in  fpecie  fua^i  quo 
fpecificatur,  & ab  illo  in  individuo,  a quo  indivi- 
duatur:  Sed  non  fpecificatur , nec  individuatur  ab 
aiftu  eliciendo:  Ergo  nec  ab  illo  menfuratur , aut 
taxatur  fpecifice, nec  individualiter.Probatur  mi- 
nor, quoad  primam  partem , primo  , quiaiuxta 
omnes, fpecies  imprefla  folum  fpecificatur  ab  ob- 
iedio,  cuius  eft  Ipccics,  & fimilitudo  fpecifica; Er- 
go non  ab  aiftu  eliciendo.  Secundo, quia  a£lus 
eliciendus  fpecificatur,  & menfuratur  fpecifice  ab 
fpecie  immediate, & ab  obieifto  mediante  illa:Ej;-i 


go  illa  non  fpecificatur,  nec  menfuratur  fpecifici, 
ieu  in  fpecie  fua  ab  aiftu  eliciendo;  implicat  enim 
mutua  caufalitas  in  eodem  genere  caulx.  Tertio, 
quia  actus  eliciendus  cft  effectus  ipfius  fpeciei , tic 
illa  eft  caula  : Nulla  autem  caula  Ipccificatur , St 
menfuratur  fpecifice  ex  eflcfhi , icd  porius  ccon- 
tra:  Ergo.  Quarto,  quia  interdum  poteft  intelli- 
gens  vti  inadxquate  reprxfcntationc  fpeciei,  in- 
telligendo,  8:  concipiendo  prxciiive  ,8 1 perpar- 
tem  , aut  per  partds , quod  illa  reprxfentat;  8c 
tunc  aftus  elicitus  fpecifice  eft  minus  intclle&ive, 
quam  quod  fpecies  eft  rcprzfentative,  fpccicfque 
cft  amplius  reprxfentativc,  quam  actus  intellcifti- 
ve:  Ergo  falfifsimtun  eft,  quod  fpecies  commen- 
furetur,  & taxatur  in  fua  fpecie  per  comparatio- 
nem ad  aiftum  ex  ea  elicitum.  Demum, quia  fpe- 
cies albi  recepta  in  oculo  czcutienti , feu  debilis 
virtutis  vifiv;,eft  eiufdem  fpeciei, ac  fi  in  oculo  fa- 
no, & pcrfpicaci  reciperetur:  Ergo  quoad  lui  fpe- 
ciem non  taxatur  ex  aiftu  eliciendo,  immo  nec  ex 
virtute  vifiva.  Confirmatur,  quia  fi  oculus  debilis 
ita  perfeifte  non  videt,  ficut  oculus  pcrfpicax,non 
eft  ex  defcftu  fpeciei,  fcd  ex  dcfciftu  vilivz  virtutis 
flonadzquatis  rcprxfentationem  fpeciei:  Ergo 
quia  fpecies  fzpc  excedit  in  perfciftione  reprxfen- 
tativa  virtutem  vifivam,8t  aiftum  eliciendum-.Non 
ergo  in  fua  intrinfcca  Ipecie , & reprxfcntationc 
ex  illo  menfuratur. 

54  Deinde  probatur  minor, quoad  fecun- 
dam partem  , quia  fpecies  ad  luminum  poteli  in- 
dividuari  ex  fubieifto,  in  quo  recipitur;  atqui  non 
recipitur  in  aiftu  eliciendo,  fed  in  potentia : Er- 
go ex  aftu  eliciendo  taxari , aut  menfurari  non 
poteft  individualiter.  Diccs.faltcm  taxari, & men- 
furari individualiter  ex  fubieifto,  nempe  ex  intcl- 
leiftu,  vel  potentia  recipiente  fpeciem , & fic  lpe- 
ciem  fore  finitam,  licet  foret  fpecies  quidditativa 
Dei.  Sed  contra  eft,  quia  licet  cztcrz  fpecies  re- 
rum quidditarive  finitarum  polsinc  individua-, 
liter  limitari  intra 'fuam  fpeciem  ; id  tamen  im- 
plicat cotradkftioncm  in  fpecie  quidditativa  Dei: 
Ergo  implicat  cotitradiiftioncm  eam  recipi  in 
fubieifto, 8c  ex  illo  individuari,  ac  per  confequcns 
efle  crcatam.Probo  antecedens, primo,  quia  ideo 
exterx  fpecies  poliunt  limitari  ex  fubieifto  , quia 
cx  fua  fpecie  infinite  quidditatis  non  funt,8t  ideo 
non  eft  contra  illarum  quidditatem , 8t  eflentiana 
limitari  individualiter:  Atqui  fpecies  quidditativa 
Dei  ex  fua  fpecie , & quidditate  eflentialiter  eft 
infinita,  8t  implicat  manifcftam  contradiftionem 
formam  eflentialiter,  8t  quidditarive  infinitam  ex 
fua  fpecie, in  individuo  limitari, feu  efle  individua- 
liter finitam, & limitatam, quia  fic  individuum  de- 
ftrueret  fpeciem  ,feu  quidditatem  fpeciei : Ergo. 
Secundo, quia  ideo  exterx  fpecies  incelligibiles  li- 
mitari poliunt  individualiter.quia  poflunt  indivi- 
duari , 8t  multiplicari^  ideo  poflunt  individuari 
& multiplicari, quia  cx  fua  lpecifica  quidditate 
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non  funt  individui:  Sed  fpecics  quidditativa  Dei 
ex  fua  fpecitica  quidditate  dcbcrcc  ellc  individua, 
& inmulciplicabQis  individualiter,  adhuc  in  linea 
incelligibiii.quia  talis  eft  quiJdicas  fpecitica  Dei: 
Ergo  non  polfct  individualirer  intra  fuam  Ipc- 
cicm  multiplicari. Vide  fupra  a num.  2 J.vfqut  ad 
3°. 

55  Ex  quo  inferes,  fpccicm  quidditativam 
Dei, Ii  darctur.forc  (impliciter  infinitam  in  cflb  in- 
tclUgibili.Se  limplicitcr  linitam.Siinpliciter  infini- 
tam , quia  in  die  fuo  intel!igibili,&  in  fua  fpecie 
vnice  commefuraretur  cum  eiTentia  divina, cuius 
edet  totalis  fimilitudo  fpecitica , imo  cuius  dlec 
fpecics  totalis, & non  ex  parte  tantum;  item  elice 
limitata, & finica,quia  recepta  in  fubiefto,  indivi- 
duata,&  multiplicabilis  in  plures  eiuldcm  Ipecici, 
& quidditatis.  Effer  ergo  clumera. 

solvvntvk  obiecta. 

$6  ✓^Bijcies primo, & pricipuc contra 
V_ # immediate  dicta:  Non  minus  fpe- 
cificatur  vitio  beata  ab  clfentia  divina,  quam  fpc- 
cics  imprefla  ab  obiefto:Et  tamen  ex  primo  non 
fequitur.quod  vifio  beata  fit  ex  (ua  fpecie  infini- 
ta:Ergo,non  obilantc  fecundo,  nec  fpccies  quid- 
tditativa  Dei  eri:  ex  fua  fpecie  infinita.  Conti rma- 
rur.quia  vel  vifio  quidditativa  Dei  ex  lua  fpecie 
eft  infinita, vel  ex  lua  fpecie  finita?  Si  finita  ex  fua 
fpecie,  fic  arguitur  primo ; & tamen  reprifentat 
elfentiam  Dei  vt  eft  in  fe:  Ergo  fpecics, licet  fini» 
ex  fua  fpecie,  poterit  rcprzlentare  eflentiam  Dei 
vt  eft  in  fc.  Secundo, quia  non  minorem  propor- 
tionem debet  dicere  vifio  Dei  vt  eft  in  fe  cum  ip- 
fo  , quam  reprzfentatio  Dei  vt  eft  in  fe:  Sed  vifio 
finica  ex  fua  fpecie  poteft  dfe  fatis  proportionata 
vt  lit  vifio  Dei  vt  eft  in  fe:  Ergo  paritcrfpccics  ex 
fpecie  fua  finita  poteft  etfe  latis  proportionata 
li>co  vt  eft  in  fc.  Tertio,  quia  ideo  vifio  ex  fpecie 
fua  finita  poteft  videre  Deu  vt  eft  in  fe,quia  videt 
illum  modo  finito:  Ergo  fpecics  finita  poterit  re- 
prrfentare  Deum  etiam  modo  finito.  Siautera 
vifio  Dei  ponatur  ex  fpecie  fua  infinita;  fic  etiam 
arguitur : Et  tamen  in  individuo  eft  limplicitcr  fi- 
nita : Ergo  poterit  poni  fpccies  ex  fua  fpecie,  8t 
quid  Jitate  infinita  , & quod  in  individuo  fit  fim- 
plicitcr  finita. 

57  Rcfpondco , diftinguendo  maiorem: 
Non  mimis, &•  eodem  modo  , nego  maiorem:  Et 
diverfo  modo,  concedo  maiorem , 8c  minorem, 
& nego  confequentiam  , quia  vifio  beata  fpccifi- 
catur  ab  clfentia  divina, non  per  modum  fimilitu- 
dinis  ipfius;  fed  per  habitudinem  ad  illam  line  fi- 
militudine;  non  enim  vifio  beata  ex  fua  fpecie  eft 
fimilitudo  divini  eflentii,  ficut  nec  vlla  cognitio 
eft  fimilitudo  rei  cogniti , fed  foliim  activa  cog- 
nitio illius, feu  illius  perceptio , qiji  ex  fc  nec  eft 
obiecti  quiddita^ , nec  fyiulitudQ  iu  quidditate 


obiefti,  fed  illius  cognitio,  vel  immediato  per  ef- 
lentiam  ipfius  vt  eft  vifio  beata,  vel  per  ipfius  fpei 
dem,  aut  limllitudincm.vt  in  alijs  cognitionibus 
contingit,  vnde  ipfa  cognitio  per  fc  non  eft  fimi-. 
litudo  cum  obiefto  in  efientia,  & quiddiiate,  fed 
habitudo  per  modum  cognofccntis,  & percipien- 
tis ad  obieftum  cognitum,  & perceptum  ; & per 
hanc  habitudinem  ad  obieftum  fpccificatur  ab 
illo : Species  autem  ex  propria  efientia  Ipecici  eft 
fimilitudo  ,& imitatio  obiefti,  ita  vtli  lit  fpccies 
quiddicativa,  debeat  efie  fimilitudo,  & imitatio 
obiecti  in  quidditate,  & confcqucntcr  fpccifica- 
tur ab  illo  vt  fimilitudo , copia,  Si  imitatio  a fuo 
originali,  & conlequenter  per  modum  fimilitudi- 
nis illius  in  quidditate;  cum  autem  fimilitudo 
cum  obiefto  ctlentialiter,  & quidditative  infinito 
in  tota  eius  quiditate  debeat  dfe  infinita  in  quid- 
ditate , fcctis  autem  habitudo  per  modum  cogni- 
tionis, aut  perceptionis  illius,  qui  non  eft  fimili-i 
tudo  ; inde  eft  manifcfte.quod  fpccies  diverlilsi-, 
mo  modo  fpccificatur  ab  obiecto  reprifentato, 
ac  vifio,  & ira,  vt  quamvis  fpecics  quidditativa 
obiefti  cflcntialiccr  infinici  debeat  efle  infinita, 
non  tamen  vifio. 

58  Ex  quo  ad  confirmationem,  dico, quod 
vifio  Dei  prxfcindcndo  ab  accidentali, & fubftan- 
tlaii,  a creata, & increata.t ranfeat  quod  ex  fua  IpoM 
cie  fit  infinita;  fccus  tamen  loquendo  de  vifione 
creata,  & accidentali;  hic  enim  eflfcntialitcr  fini- 
ta eft.  Vnde  ad  priinum  inde  fumptum  argu- 
mentum , nego  minorem,  quia  vilio  per  fe  u on 
reprifentat  obiectuin  , fed  percipit  obieftum  re- 
pnfentatum  , vel  prifens  ; & fola  fpecics  cft.qu* 
reprifentat.  Si  autem  talis  minor  dicat,  quod  vi- 
det Dei  elfentiam  vt  eft  in  fc , tunc,  coticclla  mi- 
nori fublumpta,  nego  confequentiam  , quia  fpe- 
cies  reprifentat  ratione  fimilitudinis  cum  obie- 
fto; vnde  fi  non  (it  fimilitudo  obiefti  infinici  in 
eius  infinitate  cfftntiali , non  poterit  rcprzfenta- 
rc  totam  cius  quidditatem  , vt  eft  in  fe  , nec  eric 
fpccies  quidditativa;  attamen  vifio  non  rclpicic 
obieftum  ratione  fimilitudinis , nec  per  modum 
fimilitudinis,  fed  per  modum  tendentiz  intenti o- 
nalis  perceptivi  illius,  & ideo  fifut  non  exigit  fi- 
milirudinem  cum  illo  in  quidditate  , ita  nec  infi- 
nitatem. Ad  fecundam , nego  maiorem  , quia 
vifio  foliiin  exigit  proportionem  habin:dinis,fpe- 
cics  vero  proportionem  fimilitudinis  ; & maior 
eft  proportio  fimilitudinis , quam  proportio  fo- 
lius  habitudinis  , vnde  maiorem  proportionem 
exigit  fpccies , quam  vifio ; imo,  (vt  taciti  obic- 
ftioni  lacistaciam,)  maiorem  , quam  vnio  hypo-j 
ftacica  ,*quia  nec  vnio  hypoftatica  exigit  pro- 
portionem fimilitudinis  cum  Deo , fed  foliim 
proportionem  habitudinis  vnitivz.  Ad  tertiam, 
concedo  antecedens , & nego  confequentiam, 
quia  omnis  fpccits  intelVglbilis , per  quam  intel-. 
Hgitur  guiddilsu , vel  ejfcntU  alienius  res,  coa^ 
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prehendit  in  reprafentando  rem  illam  , vt  fupri 
■aiebat  Div.  Thom.  nurrt.  1 5.  id  eft , totam  illam 
in fe  copiat , & itnitatut ; implicat  autem  quod 
Species  comprehendens  in  reprxlentando  , lea 
in  (e  copians  totam  Dei  eflentiam , illam  finito, 
& non  potius  infinito  modo  repralcntet.  Vide 
na»;.  50. 

5 9 Ad  fecundam  hypotefim  , dico,  quod 
fi  vifio  poneretur  ex  fua  fpccie  vifionis  creat*,  Se 
accidentalis  connotancis  lubicdtum  limpliciter, 
& eflentialiter  infinita  , non  poliet  iam  in  indivi- 
duo efle  finita , nili  chitncricc  ; quia  prxdicata 
eflentialia  fpeciei  non  definientur  in  individuo, 
nili  dellrufta  fpccie ; Se  lic  potius  arguitur,  quod 
Species  quiddicativa  Dei  creata , fit  accidentalis 
non  poteft  adhuc  ex  fua  fpccie  efle  fimpliciter,  fit 
eflentialiter  infinita, quin  etiam  in  individuo  to- 
ret  infinita» 

60  Sed  replicabisiLicct  vifio  Dei  non  de- 
beat efle  fimilitudo  fpccifica  ipftus  Dei  quiddita- 
tis , tamen  debet  efle  fimilitudo  fpccifica  iplius 
vifionis  divin*  , qua  Deus  leipfum  videt,  quia 
eft  participatio  Specifica,  fit  formalis  divinx  vi- 
fionis: Sed  vilio , qua  Deus  fc  ipfum  videe  non 
minus  eft  eflentialiter  infinita , quam  Deus  ip- 
fe : Ergo  vifio  noftra , licet  creata  , fic  finita  , po- 
teft elfc  fimilitudo  formalis,  fic  fpccifica  vifionis 
inercati  , 8t  eflentialiter  infinita: : Cur  ergo  fpe- 
cies  creata , fit  lubiecfivc  finita,  non  poterit  efle 
fimilitudo  formalis , fic  lpccifica  eflentix  increa- 
ex  , fic  infiniti.  Confirmatur  primo  , quia  gratia 
habitualis  eft  fpccifica  , fit  tormalis  fimilitudo 
nacuri  divini , cum  lit  formalis,  8;  lpccifica  par- 
ticipatio illius : Et  tamen  eft  creata , 8t  finita:  Er- 
8°  Pajitcr  admitti  poterit  fimilitudo  formalis, fit 
lpccifica  intelligibiiis  naturx  divini.  Confirma- 
tur fc-cundb , quia  non  repugnat , quod  inrcllc- 
etus  pcr  formam  creatam  fiat  Deus,  vel  Similis 
EJco  iiitelllgibilitct : Sed  lue  cflet  fpecies  quiddi- 
tativa  Dei : Ergo  non  repugnat  quod  lit  creata, 
i robacur  maior , primo  cx  illo  Apoft.  Similet 
0 eytrnus  , quia  videbimus  tum  Jicuti  eft : Per 
tluid  enim  limilcs  erimus , quia  videbimus , nili 
Pct  formam  , aut  lpccicm  creatam?  Secundo, 
Muia  potefi  anima  iufti  efle  participative  Deus 
Per  lormam  creatam  : Ergo  mulco  melius  intcl- 
^'Sibilitcr  Deus  per  fornum  intdligibilcm  crca» 
tam. 

6 1  Rcfpondco , diftinguendo  maiorem! 
^-ttrien  debet  efle  fimilitudo  fpccifica  vifionis, 
Mua  Deus  fe  ipfuin  videt,  inadiquata , St  par- 
plc‘pativa  illius , concedo : Adxquata , Si  tota- 
illius  fimilitudo  vt  eft  infe  , nego  mliorem, 
co  ncclfa  minori , diftinguo  confequens  eodem 
•iirxJo  > 3.  ad  vltimum  dico , quod  lpecies quid- 
,!CativaDei  deberet  efle  fimilitudo  totius  quid- 
Dei  vt  eft  in  fe , fic  ideo  non  pollet  dje  fi- 


militudo participata , fcu  per  participationem, 
qux  nempe  cllet  fimilitudo  in  aliquo  Dei , ndn 
in  omni  eo  quod  Deus  eft , alias  non  reprilcnra- 
rcc  totum  Deum  vt  eft  in  fc  ; attamen  vifio  Del 
in  nobis  eft  fimilitudo  divini  vifionis  participata 
de  illa  ,quiacftiimilitudo,nonin  omni  eo, quod 
vilio  Dei  eflentialiter  eft , fed  pricise  in  aliquo, 
quod  dlintialitcr  eft  , nempe  pricise  in  ratione 
vifionis  quiddicativx  Dei,  non  in  ratione  vilionis 
comprelienfivx , infiniti , adlus  puri,  ficc.  huiuf- 
niodi  autem  fimilitudo  participata  in  aliquo  Dei 
fpecifico , fic  edentuli,  non  repugnat , quia  co  ip- 
fo  cll  finita  ; repugnat  tamen  fimilitudo  totalis 
Dei  in  omni  eo,  quod  Deus  eflentialicer  cft,quin 
fic  infinita ; fic  non  poteft  efle  inadiquata,  8t  pati 
ticipata,  vt  per  fe  patet. 

<5i  Ex  quo  ad  primam  confirmationem, 
eodem  modo  diftinguo  maiorem  : Eft  formalis, 
& fpccifica  fimilitudo  participative  talis  natur* 
divini,  in  aliquo  cautum  , fic  pricifo  prxdicato 
illius,  concedo:  Similitudo  adxquata  , fic  totalis, 
live  in  omni  eo,  quod  elfentialitet  eft  natura  di- 
vina , nego  maiorem , fic  confcquentiam , quia 
fpccies  quiddicativa  Dei  debet  elfc  fimilitudo  to- 
tius naturx  divinx  vt  eft  in  fe  , in  omni  eo,  quod 
Deus  eflentialiter  eft , fic  (ic  non  poteft  efle  fimi- 
litudo tantum  ex  parte  , feu  participative  talis, 
fcd  neceflario  foret  totalis  , 8c  adxquata , quod 
repugnat  limilitudini  creatx.  Ad  fecundam , ne- 
go maiorem  de  fimilicudine  cum  Deo  vt  eft  it» 
le.  Ad  primam  probationem , dico,  quod,  dum 
videbimus  Deum,fimilcs  ei  erimus,  non  per  fimi- 
litudinem  intelligibilem  creatam  , fcu  per  fpe- 
ciem  quiddicativam  iplius,  alias  talis  fpccies  crea- 
ta de  fafto  daretur  , quod  plenique  contrario- 
rum dicere  non  audentifed  fimiles  ci  erimus  per 
lumen  glorix  , quod  eft  fimilitudo  participativa 
divini  lucis  inaccefsibilis  , fic  per  ipfam  vifio- 
nem  , qux  eft  fimilitudo  participativa  divini  vi- 
fionis, vnde  erimus  videntes  Deum  in  lumine 
eius  per  participationem,  ficut  ipfc  eft  videns  fe 
ipfum  in  lumine  fuo  per  eflentiam  , fic  hoc  pa- 
dfo  fimiles  ei  erimus, quia  videbimus  eum  fi- 
cuti cfy, &: ficuti  ipfe  te  ipfum  videt;  8c  beati 
erimus vifioneipGus Dei, limili  participative  ci 
vifioni , qua  Deus  beatus  eft ; non  vero  fimiles 
ei  totaliter  in  omni  co  quod  Deus  eflentialiter 
eft,  quia  tafls  fimilitudo  creaturi  repugnat, fic  non 
eflet  iam  per  participationem , fed  per  fili  totius 
communicationem  ,vtcft  in  verbo  refpcftu  Pa- 
tris. 

6}  Qgifolutio  eft  exprcflaD.  Thom.  m 
prafcnt.vbi  fic  ait:  Cum  ipfa  intcllcBwa  virtus 
creatura  non  Jit  Dei  ejfentiafriinquitur  quod  Jit 
aliqua  participativa  fimilitudo  ipftus,  qui  e/ 9 (id 
eft, in  quantum  eft) primus  intellcilus , vnde  & 
virtus  intellectualis  creatura  lumen  quodam 
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inteffigibile  dicitur , quafs  a prima  luce  deriva- 
tum ,five  boc  intellegatur  de  virtute  naturali , 
quj  dicitur  lumen  naturale  inrcllc&us; fmt  de  ali- 
qua perfeCtionc  gratia , vel  gloria,  quj  dicitur  lu- 
men intulfum  , vel  fidei , vel  fcientif.vcl  lumen 
glorif:  Requiritur  ergo  ad  videndum  Deum  ali- 
qua Dei /nn i Ut  udo  ex  parte  vifeva  potentia,  qua 
Jiat  efficax  ad  videndum  Deum:::Scilicet  lumen 
divina  gloria  confortans  intellectum  ad  viden- 
dum Deum,  de  quo  dicitur  in  Pfalm.  In  lumine 
tuo  videbimus  lumen,  Et  cuin  libi  obijeiflet  autho 
ritacem  Auguftini,  dicentis,  quod  cum  Deum  no- 
vimus,fit  aliqua  Jimilitudo  Dei  in  nt>fiu.Rcfpon- 
dcr.quod  illa  autboritas  loquitur  de Jimilitudine , 
qua  cft  per  participationem  luminis  gloria.  Et  j. 
contr.Genr.  cap.  5 1 .explicat  illud  loan  .ftmiles  ei 
erimus,  de  limiiitudinc  per  lumen  gloria  , & per 
vilionein, dicens:  Secundum  autem  hanc  vijionem 
maxime  Deo  afs  imitamur , £?•  eius  beatitudinis 
participes  fumus,  nam  ipfe  Deus  per  fuam  ejfcn  •' 
tiam  fub fiant  iam fuam  intelligit , & bac  eji  eius 
foelicitas,  St  ita  in  nobis;nunquam  tamen  de  limi- 
iitudinc per  (pcciem  creatam  ex  parte  obieifti. 
Imo  concludit  in  prxfent.  Sed  ex  parte  rei  vifa, 
quam  necejfe  e fi  aliquemodo  vn/ri  videnti , per 
nullam  fmilitudir.em  creatam  Dei  cjf entia  vide- 
ri potefl-.v.V nde  dicere,  Deum  per  Jimilitudincm 
videri , e /i  dicere  divinam  ejfentiam  non  videri , 
qu  od  eji  erroneum. 

Ex  quo  ad  fecundam  probationem, 
«oncello  antecedenti , nego  confequentiam,  quia 
per  gratiam  anima  fit  Deus  participative  , fecun- 
dum aliquem  tantum  conceptum  pracifum  dei- 
tatis , quam  participat,  non  vero  fecundum  imi- 
tationem totius  elfentiac  Dei  vt  di  in  fe  , aut  fe- 
cundum omnia, queDeo  clfcntialitcr  conveniunt; 
at  (i  fieret  intelligibilitcr  Deus  per  fpeciem  quid- 
ditativam  ipfius  vt  cft  in  fe , fieret  Deus  adxqua- 
td,  St  totaliter,  vt  Deus  in  fe  eft,Sc  hoc  repugnat 
creatura, quia  iam  non  clfct  Deus  per  participa- 
tionem , fed  per  totalem  divinitatis  communica- 
tionem in  elfc  intdligibili.vt  communicatur  Ver- 
bo xterno. 

6 j Sed  adhuc  replicabis : Stat  fimilitudo 
intclligibilis  in  tota  Dei  fpccifica  quidditatc,quin 
imitetur  infinitatem : Ergo  liabit  cum  finitate,  St 
lim icat ionc.  Probatur  antecedens:  Stat  fimilitudo 
intclligibilis, aut  fendbilis  rtiagnz  figura  in  ocifio, 
vel  in  fpeculo  quoad  totam  figura  fpccicm,  St 
quidditatem,  quin  imitetur  magnitudinem:  Ergo 
flabit  etiam  fimilitudo  intclligibilis  magna  eden- 
tia quoad  rotam  edentiam,  quin  imitetur  magni- 
tudinem edentia : Ergo  infinita  edentia  , quin 
liniretur  infinitatem  edentia.  Refpondco, negan- 
do antecedens.  Ad  probationem,  concedo  ante- 
cedenti , quia  magnitudo  figura  non  cft  de  eden- 
tia E jura,  nec  de 'illius  foecic , diftinguo  confe- 
queus : Ergo  liabit  fimilitudo  intclligibilis  mag- 


na edenda,  quin  imitetur  magnitudinem, fi  mag- 
nitudo non  fit  edentia  Ipccihca.,  concedo  : S) 
magnitudo  flt  edentia  lpecifica  ipfius  , nego  pri- 
mam confequentiam  , St  vltimam  ; quia  111  Deo 
non  minus  cft  edentia,  St  quiddicas  iplius, magni- 
tudo , St  inimicas, quam  carera  eius  pradicata, 
vnde  licut  (pecies  quidditativa  Dei  vt  cit  in  le 
deberet  imitari  intelligibilitcr  cateraDei  cflen- 
tialia  pradicata, ita  deberet  intelligibilitcr  unitati 
magnitudinem  , St  infinitatem  i quod  repugnat, 
nili  in  ede  intelligibili  edet  incrinlece  infinita:  Se- 
cus vero  ell  in  lpccic  magna  figura  recepta  in 
ocnli  pupila,  qua  ex  (c  potcll  imitati  cotam  figu- 
ram , qua  cflcnrialiccr  confidic  in  proportione 
geometrica,  feu  fymetria  partium  , quin  imitetur 
magnitudinem  , qua  non  eft  de  edentia  figura. 
Quamvis  fzpe  etiam  imitetur  magnitudinem  ia 
ede  reprafenrativo,  8t  fenlibili.quz  vtpote  finita, 
proportionalicer  imitari  poceft  in  paruifsimo  Ipa- 
tiojlalccm  in  dfe  rcprxfcntativo  ; cu  tamen  mag- 
nitudo infinita  reprafentari  nunquam  polsit , nec 
imitari,  adhuc  proportione  geometrica,  in  finita 
forma, aut  fpccie.liquidem  infinita  magnitudo  eft 
cdentialiccr  incircunlcripta , & indefinita  , forma 
autem  , aut  fpecies  finita,etiam  in  ede  intclligibi- 
li,  & rcpfzlcntacivo,  cllencialitcr  cd  incrinlece  fi- 
nita, definita  ad  certum  genus,  8 < lficcicm,  & cir- 
cunfcripta.  Et  hac  eft  alia  difparicas,  quia  videli- 
cet,licet  parvi  ad  magnum,  quarumvis  magnum, 
dummodo  fit  finitum,  detur  proportio  geome- 
trica , tamen  finici  ad  infinitom  non  datur  pro- 
portio, adhuc  geometrica.  Et  conlequenter  nec 
fimilitudo  in  magnitudine.  Vide  lupri  nurr.er 

S° • ..  . , . . 

66  Obijcies  fecundo:  Divina  edentia  ad 
vifionem  beatam  fupplet defeihi  fpecicj  impref- 
fz  creata,  St  gerit  munus  illius : Sed  non  poceft 
fupplerc  pro  impolsibili : Ergo  fpccics  impref- 
fa  creata  edentia  divina  non  cft  impofsibilis. 
Confirmatur:  Ex  quo  in  Chrifto  fubftllentia  divi- 
na fupplet  pro  fnbdftentia  creau , liquitur  ede 
polsibilem  iubliftenriam  creatam  : Ergo  ex  quo 
in  vilione  beata  edentia  divina  fupplet  pro  fpecie 
impreda.fcquitur  ede  polsibilem  lpccicm  impref- 
fam.  Rcfpondeo , hoc  argumentum  vocibus  tan- 
tum inniti,  nempe  illis , fupplet , gerit  vices,gerit 
munus  fpeciei  imprejff,  qua  dupliciter  folenc  ac- 
cipi-Primo  pro  lupplemenco  proprio  forma  con- 
naturaliter  cxaSlz,  vt  quando  deficic  forma  con. 
naturaliter  cxadla,ad  quam  de  iurc  pertinebat  ta- 
le munus , vel  e de  dius  talis  , loco  illius  iupplec 
alia,  vt  contingit  in  humanitate  Chril)i,quz  con- 
naturaliccr  exigebat  fubfidentiam  propriam , ad 
quam  de  iurc  attinebat  redderf  illam  fubliften- 
tem  , St  loco  illius  prxdac  hunc  effeiftum  fubfi- 
flentia  divina.  St  tunc  verum  eft  , quod  ita  fup- 
plcte  nequit  pro  impofsibili.  Alio  modo  pof- 
funt  accipi  illa  voces  minus  proprie , pro  eodem 
Aaa  a ac 
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ac  przftarein  fuo  fubicfto , vel  individuo  idem 
munus,  quod  in  alijs  .przftatur  ab  alia  forma, 
vel  inftrumcnc» , vt  fi  dicamus , in  fuprcmoarti- 
ficc  ad  creandum, illius  omnipotentiam  fupplere 
pro  manibus,  & mltnimemis,&  pro  miniftris,ip- 
lamque  horum  omnium  vices,  ac  partes  gerere ;8i 
huiulmodi,  quz  folent  dici  rcfpc&ive  ad  alia  , in 
quibus  per  alias  tofinas , aut  per  alia  media  fimi- 
les  Cl&aus  fiunt.Sic  ergo, dum  dicimus, in  Deo  ad 
lui  vifionem  quidditativam  effeutiam  divinam, 
lupplere  pro  Ipecic , & gerere  vices  fpeciei , non 
cft  fenfus  , quod  fuppleat  vices  fpeciei,  qua  Deus 
pollet  preftare  eundem  cffcaum,  fed  quod  per  fe 
iplam  prxftat, quod  alia  obicfta  per  fpeciem  di- 
ftinftam , fcu  quod  eius  edentia  gerit  munus, 
quod  in  alijs  obicais  gerit  fpccies  illorum  ab  ip- 
lisdiftinaa.Ex  quo  in  forma,diflinguo  maiorem: 
Supplet  proprie , nego  maiorem  : improprie  , & 
comparative  ad  alia,  concedo : Et  diilinguo  mi- 
norem: Non  potcll  lupplere  pro  impofsibili  fibi, 
Sc  alijs,  concedo:  Pro  impofsibili  libi,  neceflario 
tamen  in  alijs  obieais , nego  minorem, & confc- 
quentiam.  Ad  confirmationem , omilTo  antece- 
denti , nego  confequcntiam,  quia  fubfilfcntia  di- 
vina iupplct  proprie , St  relative  ad  il  am  huma- 
nitatem pro  liibftftentia  creata;  at  in  vilionc  bea- 
ta edentia  divina  non  lupiet  proprie , & relative 
ad  fui  vifionem  pro  (pccie  imprcfla.fed  impro- 
prie , 8i  relative  ad  alia  obieaa  , & cognitiones, 
accipiendo/irp/dew  pro  eodem  ac  aquivalere , 
zquivalct  enim  perfe  fpeciebus  imprelsis  creatis 
aliorum  obicaorum. 

6f  Denique  obijcies-.Pofeibilis  eft  fpecies 
exprdfa  creaca  quidditativa  Dei  vt  eft  in  fe:  Ergo 
& impreda.  Probatur  antecedens , nam  beati  vi- 
dentes Deu  producunt  verbu  ,&  fpeciem  expref- 
fam  iplius:crgo.Huic  argumeto  aliqui  cxThomr 
Ais,  concclfo  «nteccdenti.neganc  coufequcntia,8c 
toci  funt  in  reddenda  difparitace.  Sed  difparitace 
ede  nullam .quiftionc  fequenti  offendemus.  Vndc 
nego  antecedens  , nam  jque  impofsibilem  iudi- 
camus  fpeciem  expreffani  quidditativam  Dei,  ac 
«iniprcdam.  Dequo  quid,  fequenti,  in  qua  am- 
plius confirmabitur  D.Thom.  fententia. 

COLORARIA  EX  DICTIS. 

68  diais  primo  colligitur  , Ium  tu 

1*„  glori*  non  tffc  in  vifionc  beata  fpe- 
ciem impreftam.vt  tenuit  Vizqucz.  Probatur  fa- 
cile, quia  de  ratione  fpeciei  impredi  eft,  quod  iic 
fimilitudo  intelligibilis  obieai  in  tota  eius  quid- 
ditate,  vt  eft  in  fc;quod  fe  teneat  ex  parte  obieai 
vt  illud  prifencaps  potcntiz,&  vt  forma,  qua  ob- 
ic<ftum  obicaivc  movet, & determinat intelle- 
«ftuin  ad  fui  cognitionem : Sed  nihil  horum  con- 
venit lumini  glori*,  quia  in  primis  lumen  glori* 
non  cft  fimilitudo  intelligibilis  obieai , icd  cft 


fimilitudo  phyfica , te  naturalis , yrpote  phvfira 
participatio  divini  intcllcaus ; deinde  nccill  fi- 
militudo Dei  in  tota  cius  quidditate  , fcd  foltim 
ex  pane,  nempe  fimilitudo  participativa  ipfius 
in  quantum  eft  primus  intdieiius,  vt  ait  D.'l  ho. 
item  ncc  fe  tenet  ex  per  fe  obieai  , fed  ex  parte 
potentiz,  de  quo  nempe  ait  D.  Thom.  requiri- 
tur ergo  aliqua  fimilitudo  Dei  ex  parte  vifivet  ■ 
potentia,  qua  fcilicct  intclllflusfit  efficax  ad  vi- 
dendum Deum,  deinde  nec  per  fe  pralentat  ob- 
ieaum  potentis  vniendo  illud  potenti*  , led  fo- 
lam potentiam habilitatex  parte  potentiz;  ncc 
obicaivc  movet,  aut  determinat  intelk  ftum,  fcd 
fubieaive  ipfum  confortat  phyficc  ad  Dei  intui- 
tionem:  Non  ergo  eft  fpecies  impreda  Dei , ncc 
gerit  munus  illius. 

69  Sed  dices  : Munus  proprium  fpeciei 
impred*  eft-determinarc  potentiam  in  aelu  pri- 
mo ad  certam  fpeciem  cognitionis:  Sed  hoc  prz- 
flac  lumen  glori*  in  intcllcau  beati  : Ergogcric 
vices,  & munus  fpeciei  impred».  Probatur  mi- 
nor, quia  lumen  glori*  determinat  mtcllcaum 
beati.cxfe  indifferentem  ad  varias  cognitiones, 
ad  vifionem  Dei,  nullam  relinquendo  indifferen- 
tiam ad  viliones,  aut  cognitiones  fpecic  diverfas, 
quia  perfe  cft  determinativum  ad  vincam  fpccifi- 
■ce  vifionem  Dei:  Ergo  determinatio  affu  primo 
•intellectum  ad  certam  ipcciem  cognitionis.  Ref- 
pondeo  , diftinguendo  maiorem  : Munus  pro- 
prium fpeciei  eft  determinare  potentiam  in  aiftu 
primo  fubieaive , & phyficc  ad  certam  fpeciem 
cognitionis,  nego:  Determinare  obicaivc,  & in- 
tentionalitcr,  concedo  maiorem,  & if  1 fenfu  con- 
cedo , nego  minorefn.  Et  eadem  diftmaione  ad 
probationem  dico , quod  lumen  glori*  determi- 
nat intelleaum  fubieaive, & phyficc  cx  parte  po- 
tenti* ad  vilioncm,!icut  labitus  determinant  po- 
tentias; c*terum,ficut  habitus  fciestiaram  fic  de- 
terminantes intelleaum  ad  certas  fpecies,  & ob- 
kaa,  non  funt  fpecies , nec  tollunt  indigentiam 
fpecierum , 8t  obicaorum  vt  obieaive  moveant, 
& determinent, ita  lumen  glori*  determinans  in- 
tclleaum  phyficc  ,&  fubieaive  ad  vifionem  Dei 
fpecifice  vnam,  non  gerit  munus  fpeciei, nec  fup- 
plet  pro  fpecic,  nec  tollit  indigentiam  concurfus 
obieai  determinantis , & moventis  obicaivc,  vel 
per  fe  per  modum  fpeciei , vel  per  fui  fpeciem,  Ii 
hcc  fic  pofcibHis,  & cxa&a. 

70  Sed  replicabis : Si  intelleaus  cx  vi  lu- 
miniscft  determinatus  omnino, licet  fabiectivc,£e 
phyficc  ad  vifionem  folius  Dei ; vt  quid  requiri- 
tur, quod  obieaum  etiam  illum  obieaive  deter- 
minet? Et  vrgecur,  quia  obieaum  non  determi- 
nat quoad  fpccificationcm, nifi  intelleaum  obic- 
aivi  indifferentem:  Sed  intelleaus  illuftratus  lu- 
mine glori*  non  cft  indifferens  obieaive  .quoad 
fpccificationcm,  quia  non  eft  indifferens  ad  obfe- 
aa  fpecic  diverfa:  Ergo  dfentia  divina  non  dt- 

ter- 
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remiinat  obieflive  intellcdum  illuftracum  lumi- 
ne glorii:  Ergo  rcfpectu  illius  non  exercet  munus 
fpcciei.  Rclpondco  ad  interrogationem , id  pro- 
venire cx  edentia  intellectionis , qui  ex  natura 
lna  exigit  provenire  ab  obicilo , & potentia , fi- 
t]uidem  rcfultat  necelfarib  cx  occurlu  mutuo 
vtriufque.vc  fupra  explicavimus  nam.41.vnde 
non  latis  eft.  quod  potentia  fit  lubicctive,&  phy- 
fice  determinata  ad  tale  obieCtum  , fed  requiritur 
etiam  quod  obie&um  occurrat  illi  illam  etiam 
obieftive  determinans , & fc  illi  pnfcntaus,vt  fic 
refultet  intellectio , ad  quod  opus  eft  quod  obie- 
runt fiat  intelligibile  in  adtu,  vel  tale  ex  fe  fit.^t 
quod  intellectus  fiat  etiam  in  aCtu  per  obieCtum, 
aut  tornant  eius.  Ad  vrgentiam,  didinguo  ma- 
iorem: ObieCtum  non  dccerminat  quoad  fpecifi- 
cationcni , nili  intclleCtuin  ob  cCfivc  indilfcren-> 
tem,  vel  pofitive,  vel  negative,  concedo:  Nili  in- 
tellectum politive  indifferentem  obieClive,  nego 
maiorem; & didinguo  minorem:  IntellcClus,  vt 
iiiullratus  lumine  glori?,  non  ell  indifferens  obie» 
Ctive  indifferentia  politiva  ad  diverla  obieCta, 
eonccdoilndirterentia  negativa  per  non  identita- 
tem cum  determinatione  aCluali  obieCtiva,  fcu  cx 
parte  obicCti,  nego  minorem,  & confcquentiam; 
tiquidem  vt  obieCtum  pofitive,&  aCht  determinet 
quoad  fpecicm  intcllcClum,  vt  illuliratum  lumine 
glorii,  opus  non  eft,  quod  fupponat  intellcCium, 
vc  Ite  illuliratum, politive  indifferentem  ad  illud, 
te  ad  alia  obicCta  fpecic  diverfa;  fed  fatis  eft, quod 
fioponat  illum  ex  fe  negative  obieClive  indiffe- 
rentem, hoc  eft  11011  adu  obieClive  informatum^ 
nec  aCtu  obieClive  determinatum  ab  eo  obieCto, 
per  non  identitatem  cum  determinatione  aCluali 
obicctiva;  ficut  vt  forma  ccrlcftis  determinet  ma- 
teriam coclefte  ad  fpeciem  corporis  coeleftb,  opus 
non  eft,  quod  fupponat  materiam  illam  politive 
indifferentem  ad  illam,  vel  aliam  formam,  fed  fa- 
tis eft  , quod  fupponat  illam  negative  indifferen- 
tem, per  non  identitatem  cum  aCluali  determina- 
tione,& informatione  a tali  fbrma.Vel.vt  aptiori 
exemplo  vtar  , vc  forma  quilibet  determinet 
quoad  Ipeciem  materiam  vt  vlcimo  difpofitam 
ad  talem  formam,  non  requiritur,  quod  rcdupli- 
cacive  vt  vltimo  difpofitaad  illam  formam,  fit 
pofitive  indifferens  ad  illam,  & alias,  fed  latis  eft, 
epiod, adhuc  vt  fic  difpofita.non  fic  aCtu  determi- 
11  ata  in  tali  fpecic,  & a tali  forma;fic  igitur  lumen 
gloria:  eft  vltirna  difpofitio intellcClus  ad  elfentia 
divinam  vt  ad  formam  incelligibilem , per  quam 
obicctivc  fpccificatur,&  determinatur  in  aClu  pri- 
mo; vnde  non  requiritur,  quod  intellcClus  vt  illu- 
firatus  lumine  glorii,  five  reduplicative  vt  vltimo 
fic  difpoficns,fit  pofitive  indifferens  ad  illud  ,vel 
aliud  obieCtum,  ad  illam  , vel  aliam  formam  in- 
rclligibilcnijfcd  fatis  eft,  quod  non  fit  aClu  deter- 
minatus per  illam  formaliccr  obieClive , fed  Co- 
lum dilpoficive , quia  eo  iplo.  poft  decernfuutio- 


nem  difpofitivam  ex  parte  potentiz , requiritur, 
delideraturque  determinatio  formalis  obieCliva 
ex  parce  obicCti , qui  vel  fit  forma  abieCli  , vel 
quiddicas  ipfa  obicCti  per  modum  formi  Litelli- 
gibilis. 

7 1 Colligitur  fecundo:  Ad  vifionem  bea- 
tam , cflcntiam  divinam  non  concurrere  pure 
partialiter,  vc  fotum  extrinfecc  afsilfencem  intel- 
leClui,  nec  vt  per  accidens  illi  ailociatam  ,fed  vc 
formam  incelligibilem  incclligibiliter  aCtuanrein 
intrinfcce,  8t  inccntionaliter  informantem  ipfum 
in  aClu  primo  ad  aCluni  fecundum  inteiligendi. 
Ita  D.Tho.in  prxfenc.fic  dicens:  Cient  alit  forma 
intelligibiles,  qua  non  funt  fuum  ejfe  , •uniuntur 
intelleiiui  fecundum  aliquod  ejfe,  quo  informant 
ipfum  intellectum,  & faciunt  ipfum  in  aitu  , ita 
divina  effentia  vnitur  intellectui  vt  intellcCium 
in  ailu , per fe  ipfam  faciens  intellectum  in  atiu: 
Sed  ex  duobus  proprie  partialiter  concurrentibus 
per  aflbeiationem , & afsiftcnciam  extrinfecam- 
vnius  ad  alium, neutrum  comparatur  ad  alterum, 
vt  forma  conftitucns  illum  in  aClu  ad  operandu, 
vc  per  fc  patet:  Ergo.  Confirmatur,  quia  elfentia 
divina  concurrit  per  modum  fpcciei  imprcffc-.Sed 
fpecicsimprclTa  non  eft  pure  concaula  partialis 
cum  iutelledo  per  puram  focictarem  cxtrinfeca 
cum  illo  concurres,  fed  eft  fonna  incelligibilis  in- 
trinfece  aCluans,  & informans  inrelleClum,&  con- 
ftituens  illum  in  aClu : Ergo  elfentia  divina  non 
concurrit  vt  pura  caufa  partialis , extrinfecc  afsi- 
flens , & alfociata  cum  intellectu  , fed  vt  forma 
incelligibilis  intelligibilicer  a&uans  , & perfi- 
ciens , S c conftitucns  intelleClum  in  acf»  ad  incel- 
ligcndum. 

72  Sed  contra  hoc  opponit  libi  D.  Tho. 
3.  cont.Gent.  cap.  5 f.  c£p ;»  q.fentent.  diflinCt. 
1.  artic.  1.  ficvel  jquivalenter : Sublidens,  vt 
fubfiftens,  forma  alcerius  elfe  non  poteft,ideoquc 
a fubfiftentibus  abftrabuntur  fpecics  intelligibi- 
les,  qui  formx  fine  intcllctus.quia  ipfa  fubfillen- 
cia  per  fe  intcllcClum  informare  non  po(funt:Scd 
divina  effentia  per  fe  ipfam  eft  effentialicer  fubfi- 
ftens, cum  fit  fuum  elfe  : Ergo  ipfa  per  le  ipfam 
non  poteft  elfe  forma  incelligibilis  incellectus.  Se- 
cundo,quia  fi  eflcc  forma  incelligibilis  intellcClus, 
ex  illa,&  intellectu  fieret  vnum  per  fe,  quia  ex  in- 
tcllcClu , & obieCfo  fit  magis  vnum, quam  cx  ma- 
teria , vtex  Ariftot.  & Comentacore  fipe  laudat 
D.Thom.  Sed  non  fieret  vnum  per  idcnticaccm, 
quia  effentia  Dei  nequic  identificati  cu  intellectu 
creato:  Ergo  per  compofitionem:  Sed  hoc  etiam 
eft  impolsibilc,quia  elfentia  divina  nequit  cu  ali- 
quo in  compofitionem  veni re^lias  elfe t pars  ali- 
cuius compofirhErgo  nec  poteft  vniri  intellectui 
vt  forma  eius.Tcrtio.quia  operatio  agentis  fequi- 
cur  ad  forma eius.Si  igitur  effentia  divina  infinica 
dfet  forma  intelleClus,  fequcrcturintellcCiio  infi- 
niuDci  in  inttlkCUi  crcaw,quod  eft  impofsibilc. 
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7j  A<1  primum  tamen  tefpondct , diftin- 
gucnllo  maiorem : Subfiftens,  vt  fubfiftens,  quod 
compolitum  eft  ex  materia,  & forma , ea  poten- 
tia, & a&u,  forma  alterius  erte  non  potcft,  conce- 
dit : Subfiftens, quod  eft  forma  pura,  8c  a&us  pu- 
rus , fubdillioguit:Forma  alterius  cfie  non  potcft 
in  cfie  naturali,  &'  phyfico, concedi t:ln  efle  intel- 
ligibili,  negac  maiorem , & diftinguic  minorem: 
Efientia  divina  eft  cflcntialiter  fobfiflcns  vt  com- 
pofitum  ex  materia,  8 i forma,  vel  ex  a&u,  Si  po- 
tentia, negac.  V t forma  tantum , 8:  a&us  purus, 
. concedit  minorem  , 8i  negat  confcquentiam  de 
forma  intclligibili.  Rationem  difparitatis  afsig- 
nat,  quia  lubliltcns  compolitum  eft  materia , Sc 
forma,  aut  ex  potentia,  Si  a&u , iam  eius  forma, 
vel  a&us  contra&a  eft,  & limitata  ad  illam  mate- 
riam , vel  fubic&um ; St  ideo  forma  alterius  cfie 
non  poreft.  Secundo, quia  res  quilibet  eft  intelli- 
gibifis  fecundum  id,  quod  habet  de  a&u , non  fe- 
cundum id  quod  habet  de  potentialitate.vt  patet 
ex  j>.  Mctaph.8i  ideo  opportet.a  re  compofita  ex 
materia,&  forma , abftrahere  formam  intelligibi- 
lem  a matcria,8i  ab  omnibus  proprietatibus  ma- 
terii:C«erum  fubfiftcns  non  compolitum  cx 
materia,  8t  forma,  nec  cx  a &u,  St  potentia  , fed 
quod  fubliftit  vt  pura  forma,  8t  a&us  purus>pcr  le 
potcft  cfie  forma  intclligibilis  intellectus , tum 
quia  ex  fe  non  eft  coartata  ad  certam  materiam, 
vel  fubic&um , led  illimitata  forma:  tum  quia  ab 
illa  opus  non  eft, nec  pofsibile  abftrahere  formam 
intelligibilcm  dillin&am , quia  noa  eft  in  illa  di- 
ftinguere  a&um  , ratione  cuius  fit  intclligibilis, 8t 
materia, aut  potentia,  ratione  cuiusnon  ficintelli- 
gibilis.fed  tota  eft  pure  a&us, Sc  forma, & pure  in- 
tclligibilis, Stideo  le  tota  poteft  efle  forma  inttlli- 
gibilis;quia/y//  aliqua  res  per  fe fubfiftcs.qua  ng 
habet  in fe  aliquid  prater  id, quod perfe  eji  intel- 
ligibile  in  ipfa,  talis  res  perfe  poterit  ejfe  forma, 
qua  ipfares  intelligatur  , nec  opportebit,  nec 
poterit  ab  illa  abllrahi  forma  intclligibilis,  qua 
intclligatur.  Vide  fupr.  num.  jo.  & Tratlat. 
de  Cbaritat.qu*fi.6.a  num.i  •;.& q.q.d  n.119. 

74  Ad  iecundum  , diftinguit  fequelam: 
Fieret  vnum  per  fc  in  eflendo , feu  in  efle  natura- 
li , negat:  V num  in  efle  intclligibili,  8c  mtcllc&i- 
.vo,  concedit;  St  negat  minorem.  St  explicat  illud 
Ariftot.  Ex  mtelletiu  , &■  re  intelleila fit  magis 
vnum  , quam  ex  materia,  & forma-,  quia fecun- 
dum quod  intelleSlus  intdligit  res  alias,  intelle- 
ilum  in  ailu  fit  vnum  cum  intellelht  in  ailu,  in 
quantum forma  inteUelii fit  forma  mtelletius,  in 
quantum  eft  int  elicitus  in  atlu ; non  ita  quod  in- 
telleilum in  a&u, feu forma , qua fit  tale  ,fit  ip- 
famet  ejfentia  intelleiius , quia  efientia  intclle- 
ilus  monet  vna  fub  duabus  firmis  , fecundum, 
quod  intelligit  res  diverfu  fuccefsive  , ad  mo- 
dum quo  materia  prima  manet  vna  fub  diverfis 
formis.  Ex  quibus  concludit:  Et fic  nullo  modo 


tonf equitur,  quod  intelleiius  nofier  videns  Deum 
fiat  ipfa  ejfentia  divina  ,fed  quod  ipfa  ejfentia 
divina  comparatur  ad  ipjum  , quafi pcrfcctio,&- 
forma,  leu  quod  fiat  in  a&u  primo  ad  intclligcn- 
dupeTiplameflcntiam  divinam.  Sic  ad  litteram 
D.lho.m qJtftmil.  1 .artic.  1 .ad  to.Ex  qua  do* 
&rina  lequirur,  ex  intellectu , St  re  intellecta  fieri_ 
magis  vnum  ,quam  ex  materia  , St  forma  , non 
per  compolitioncm  ftrictc  talem, St  phyficam.fcu 
in  efle  naturali, quia  efientia  divina  no  poteft  ejfe 
forma  alterius  rei  fecundum  ejfe  naturale-,  feque- 
retur  enim  quod fimu!  cum  illa  confiitueret  vna 
naturam,  quod  ejfe  non  poteft,  vt  inquit  iple  D. 
Thom.  j.  contr.  Gent.  cap.^i.  vt  late  explicavi- 
mus Trailat.  de  Cbaritat.  vbi  fupr.  led  per 
identitatem ; non  per  idencitatcm  iplius  efientia: 
inrelle&us  cum  efientia  obie&i , quia  hae  eft  im- 
pofsibilis ; fed  per  identitatem  intellectus  in  aStu, 
cum  obie&o  in  actu,  quia  videlicet , eadem  for- 
ma.qua  obiectum  eft  in  a&u  intclligibilc  proxime 
eadem  intelle&us  fit  in  a<5tu  proximo  ad  intelli- 
gendum  tale  obic&um  ; vnde  intellectus  vt  in 
a&u,,  St  obic&um  ve  in  actu, eodem  adlu  funt  in 
a&u,  St  in  illo  idcntificantur ; ex  quo  fequitur, 
quod  ex  intellc&u  vt  in  a&u,8t  obie&o  vt  in  a&u 
non  fir  vnum  per  compolitioncm  , led  eft  vnum 
per  identicarem  in  a&u  vtriufque.  Ex  quo  rurfus 
fequitur , quod  tflentia  divina,  licet  per  fe  fit  for- 
ma intclligibilis  intcftc&us , non  facit  cum  illo 
tnum  per  compolitioncm  , fed  eft  idem  cum  illo 
vt  in  a&u , quia  vnitur  intelleiius  vt  intelleilum 
in  ailu  per  fe  ipfam  faciens  intelleilum  in  ailu, 
vt  in  prifentiait. 

75  Sed  licet  hxc  folntio  fit  de  mente  Div. 
Thom.  8t  fatis  aperta,  non  evacuat  penitus  diffi- 
cultatem, fiquidem  D.Thom.Sc  nos  ipfi  fatemur, 
quod  edentia  divina  vnitur  intellectui , non  fane 
intellc&ui  vt  in  a&u,  quia  fic  potius  eft  idem  cum 
illo  vt  in  a&u : Ergo  cum  illo  vt  in  potentia  ad 
formam  intelligibilcm ; five  tanquam  a&us  cum 
potentia : Sed  omnis  dillin&orum  vnio  eft  vera 
compofitio , Sc  fi  fit  diftin&orum  per  modum 
a&us , Sc  porentii,  eft  vera  compofitio  per  fc  fa- 
ciens vnum  per  fe,  vnirare  compofitionis : Ergo 
cx  intelle&u  nudo,  feu  in  potentia,  & ex  efientia 
divina  vt  forma, 8t  a&us  cius,ricc  vnum  per  fc  vni- 
tacc  compofitionis. 

7 6 Rcfpondco  ad  hanc  inftantiam , qui 
fane  eft  vrgentilsima,  diftinguetido  maiorem ; 8t 
concedendo , quod  efientia  divina  vnicur  intclle- 
&ni  vt  in  potentia,vnionc  intclligibili,  feu  inten- 
tionali , co  modo  quo  eft  forma  cius ; negando 
tamen  , quod  vniarur  intclle&ui  naturaliter , St 
phyficc,  aut  in  genere  entis , quia  fic  non  eft  for- 
ma cius,  & in  hoc  fcnfu  , concedo  primam  coi:- 
fequentiam . Et  diilinguo  minorem  fubfumpram, 
omnis  diftin&orum  vnio  eft  compofitio  alio  mo- 
do, quo  eft  vilio,  nego:  Eo  modo  quo  eft  vnio, 

lub- 
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fubdiftinguo  : Eft  compofitio  ex  bis  fcmper,  ne- 
go : Ex  bis,  vel  cum  bis , concedo  minorem,  & 
dirtinguoconfequcns:  lix  intellecto  in  potentia, 
& edentia  divina  vc  forma  eius,  & actus,  fiet  vuii 
vilitate  naturali,  compofitionis  naturalis , aut  in 
edi  entis,  nego:  Vnitatc  inttlligibili  ,aut  incen- 
tionalis  compolitionis  , lubdiftinguo  : Com- 
pofitionc  proprie  tali , leu  ex  bis  j nego : Com- 
politione  improprie  tali  appellata  cum  bis-,  con- 
cedo confequentiam.  Eft  dicere,  quod  diliinfto- 
rum  vnio  eft  compofitio  eo  modo,  quo  eft  vnio; 
edentia  autem  divina  non  vnitur  phylice,  aut  na- 
turaliter, nec  in  clle  entis  cum  intellectu,  fed  mo- 
do intclligibili,  vt  forma  intelligibilis  cius  , vnde 
ad  fummum  fcquitur, quod  componat  cum  intel- 
leftu  intelligibiliter  vnum  perle  vilitate  intelligi- 
bili,  leu  in  iinca  intentionali , qux  fit  vnitas  fimi* 
lis  compolitionis. 

77  Ceterum,  tam  compofitio  in  linea  in- 
tentionali, quam  in  linea  pliylica,  eft  duplex:Alia 
compofitio, qux  dicitur  ex  bis,  & contingit  quan- 
do vtrunique  comparatur  vt  pars  ad  invicem,  & 
ex  vtraque  vt  parte  relultat  totum  plus  petedtio- 
nis  dicens  , quam  quodlibet  extremum , quia 
quodlibct  extremum  eft  quid  incompletum  , & 
pars  in  ea  linea, in  qua  componunt, & neutrum  eft 
fubfiftcns  vt  torum  completum.Et  fic  vnitur  cum 
inrclledtu  fpecies  impretfa  creata, & facit  cum  illo 
com  politionem  proprie  talem  , feu  ex  bis.  Alia 
vero  eft  compofitio  improprie  di  dia, qux  appella- 
tur cum  his,  & eft , quando  vnum  extremum  ex 
fe  eft  quid  completum,  & per  le  fubfiftcns  , alio 
non  indigens  ad  fui  confidentiam , & tamen  ex 
fua  fuperabundantia  poteft  adtuare , & perficere 
aliud  extremum  , & complere  indigentiam  illius, 
quopadto  fubfiftcntia  verbi,  licet  iri  le  fubfiftens, 
& completa , & humanitate  non  indigens, vnitur 
humanitati  complendo  , & adtuando  illam, illiuf- 
que  indigentiam ; & fimiliter  dicimus  de  edentia 
divina,  quod  vt  per  fe  fubfiftens,  Sc  completa  in 
linea  inrclligibili,  ex  fua  infinitate , & fuperabun- 
dantia vnitur  intclledtui  beatorum,  adfuans,  perfi- 
ciens, 8t  complens  illius  indigentiam,  & fic  cum 
illo  componit  vnum  perfe,  non  vt  pars  proprie 
talis,  cx  qua  cum  alia  comparte  refultet  totum 
maius , fed  vt  totum , & completum  {impliciter 
•adluans , & complens  indigentiam  mtcUc£his;Sc 
huiufmodi  compofitio , qux  appellatur  cum  bis , 
non  dicit  imperieffionem  vllam  ex  parte  eftentix 
divini  complentis,  & aftuantis  intelligibiliter  in- 
telledhim,  ficut  nec  compofitio  verbi  divini  cum 
humanitate. 

78  Sed  non  quicfccs, primo,  quia  verbum 
vnitum  humanitati  componit  cum  illa  vnum  fup- 
pofitum , feu  hominem  in  ede  fuppofiti;  at  eden- 
tia divina  vnita  intellectui  non  conftituit  aliquod 
vnum , quia  nec  conftituit  vnum  fuppolitum,nec 
v nam  naturam , vel  afsigncnius  quod  vuum  con- 


ftituit? Setundo,  quia  ideo  verbum  non  vt  pars, 
led  vt  totum  componit  cum  humanitate , quia 
illam  trahit  ad  Ilium  ede,  & facit  fuam  fuppolita- 
litcrtat  edentia  divina  non  trahit  intellectum  ad 
fuuin  elle  intelligibile,ncc  facit  intclleftum  luem, 
led  intelleCtus  manet  lublillens  in  luafuppolito 
creato,  & cllentia  divina  in  fe  lubfiftens  , & cx 
duobus  fubfirtentibiis  leorlim  non  videtur, quali- 
ter polsit  licri  vnum  per  le:  Ergo  pariter  non  ve- 
nit ad  rem.  Relpondeo  tamen, edendam  divinam 
vnitam  intellectui  non  condituere  vnum  fuppofi- 
tum, quia  non  (uppolitat  intellectum , nec  illum 
facit  luum  quo,  quo  ipfa  inteliigat.  Nec  cum  illo 
conltituit  vnam  naturam,  vc  aiebat  D.  Thom.  j. 
contr.Gcnt.  Nec  id  eft  ncccfiarium  vc  vniatur  per 
modum  lpeciei,  quia  fpecies  intelligibilis  vnita 
intei /edisti  non  con/lstuit  aliquam  naturam  ,fed 
per/icit  ipfum  adintelligendum,  quod  perfeiiioni 
divina  ejfentia  non  repugnat , vt  ibidem  lubiun- 
gic  D.Thom.  Quod  ergo  vnum  conftituit?  Dico, 
quod  conftituit  cuin  intellectu  vnum  principium 
completum  , formatum,  & aCtuatum  intenciona- 
liter  ad  intclligcndum  , quod  vocat  Div.Thom. 
vnuin  in  intelligcndo , licet  non  vnum  in  ctlen- 
do. 

7P  Ad  fecundam  dico , veram  ede  illam 
caulalem  in  ordine  ad  vnionem  phylicam , & in 
clle  entis,  qualis  eft  vnio  humanitatis  ad  verbum, 
quia  nihil  poteft  phylice  vniri  verbo  , aut  alteri 
divino  prxdicato  vnionc  pet  fe , quin  trahatur 
phylice  ad  ede  divinum  , & ad  lubliftendum  in 
Deo , & non  in  fe;  quia  manendo  in  fua  lubli- 
ftentia  extra  Deum , per  le  vniri  non  poteft  phy-, 
lice  Deo,  vtfuo  loco  dicemus.  Attamen  in  vnio- 
ne  intentionali , 8c  per  modum  formx  intelligibi- 
lis,  hoc  non  requiritur,  quia  ex  munere  proprio 
formx  intelligibilis , aftuantis  intelledtum,  & in- 
telleflus  aftuati,  aut  determinati  tali  forma  intcl- 
ligibili,  non  exigitur , quod  in  eodem  fuppolito 
fobfiftant,  fed  polfunt  libi  invicem  correfpondc- 
re  vt  potentia,  St  aftus  , vt  materia , & forma  in 
linea  intclligibili , quamvis  vnumquodque  in  di- 
verfo  fuppolito.  Cuius  ratio  eft , quia  ncc  de  ra- 
tione formx  intelligibilis  determinantis  incclle- 
«ftum  eft  ,*quod  dt  principium  quo  fuppofiti  intel- 
Jigcnris , intelligcmi  fubordinatum,  vt  quo  ipfius; 
nec  de  ratione  intellectus  eft  quod  fit  principium 
quo  obiefii  intelligibilis,  illi  fubordinatum  vt  quo 
.proprium  eius ; fed  fpecies  intelligibilis  ex  fe  eft 
vnice  principium  quo  obiefti.quo  nempe  obic- 
fbim  ocurrit  prxlentialitcr  pocentix,  8c  illam  in- 
telligibiliter movet,  & determinat , 8t  iutelleftas 
eft  vnice  principium  quo  intelligentis,  quo  intclli- 
gens  occurrit  afkive  obiefto  vt  determinatus  ab 
ipfo  ipliim  percipiat , St  inteliigat,  vt  fic  ab  vero- 
- que  intelligibiliter  vnito,&  coniunflo  procedae 
notitia,  vel  perceptio  obiefti,  vnde  ad  huiufmo- 
octuplum,  amplexum,  St  vnionem , non  requi- 
' v'  B- 
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ritur.quod  intellcftus  extrahatur  a fuo  fuppofito, 
lc  fiat  quo,  live  intellectus  obiefti,  nec  quod  for- 
ma intcUigibilis  extrahatur  a luppofito  obiefti, 
vt  fiat  quo,  aut  fpccies,  vel  virtus  propria  fuppo- 
fiti  intcUigcntis,  led  manent  vtroque  vc  quo  pro- 
prium fui,  & dillin&i  fuppofiti,  & fubliftcntis  pof- 
funt  invicem  occurrere , amplecti , & vniri,  vt  ex 
vtroque  proccdac  intellectio  talis  fpeciei,&  ob- 
iefti. 

80  Quod  fi  inter  nos , femper  fpccies  in- 
telligibilis  exifiit.Sc  fublift.it  in  intelligentc  intrin- 
fecc  , tanquam  accidens  in  alieno  fuppofito  di- 
ftinftoab  obiefto,  hoc  non  provenit  exfpccie 
ipla , nec  ex  munere  proprio  fpccici,  quia  cx  mu- 
liere proprio  fpeciei  non  eft  quo  proprium  intel- 
ligentis  ,nec  exigit  in  illo  vt  quid  1’uum  exiftere; 
fcd  quia  eft  accidens,  fcu  virtus  obiedti  per  mo- 
dum qualitatis,  & accidentis  cmilfa  ab  obiefto 
abfenti,  quz  in  abfentia  obiefti  in  ipfo  obiefto 
intrinfccc  inhzrere  non  poteft, nec  in  illo  fubfifte- 
rc,  aut  exiftere , fed  folum  in  medio,  fi  tranfit  pet 
medium,  vt  contingit  in  fpcciebus  fenfibilibus.vel 
in  fubiefto  vltimato , ad  quod  pervenit  , vt  fit 
forma  cius  loco  obiefti , & vc  vicaria  obiefti;  ad 
modum  quo  virtus  ignis  vt  in  abfentia  ignis  cale- 
faciat, debet  exiltcrc  , & fubfilicrc  extra  ignem  in 
alio  fuppofito  ; non  tamen  hoc  habet  ex  quo  eft 
virtus  ignis  calcfaftiva , quia  adhuc  vt  fubiiftens 
In  ipfo  igne  poteft  calefacere  , & eft  virtus  imme- 
diate calcfaftiva  vbi  ignis  ipfc  prafens  eft.  Sic  er- 
go , vbi  obieftum  intime  przfens  per  fe  ipfuin 
fuerit  intelleftui.opus  non  eft, quod  virtus  obiecti 
extrahitur  a fuppofito  obiefti , nec  quod  in  alio 
fubfiftat , fed  virtus,  & fpccies,  aut  quidditas  ob- 
iefti vc  quo  proprium  obiefti,  & vc  in  ipfoobic- 
fto  fubiiftens  poteft  determinare, aftuarc,  & per- 
ficere cx  parte  obiefti  intelleftum  etiam  fubfi- 
ftentem  in  fuo  luppofito  intclleftivo  diftinfto,  vt 
quo  ipfius;  quod  maxime  falvatur, quando  ipfum 
obieftum  perfe  fubiiftens  eft  per  fe  ipfum  fui  vir- 
tus , fui  fpccies,  & fua  forma  intcUigibilis , tunc 
enim  cx  ipfo  vt  forma  intelligibili  in  fe  fubfiftcn- 
te,&  ex  intellcftu  etiam  vtfubfiftente  in  fuo  pro- 
prio fuppofito, fit  vnum  per  fe , non  phyfice , & 
in  efie  cnris,  fed  intentionaliter  in  elfe"intellefti- 
vo,  & intelligibili , per  vnionem  , & amplexum 
intcntionalcm , fervara  cuique  fua  propria  fui», 
fiftcntia , & fuo  proprio  fuppofito. 

8 1 Quamvis  torfan  dici  poflct.quod  ficuc 
per  vnionem  hypoftaticam  verbum  extrahit  phy- 
fice humanitatem  vt  no  in  fe  fubfiftat  phyfice, fed 
in  Deo;  ita  in  illa  vnione  intentionili  cflentiz  di- 
vina cum  intcUeftu  creato , cftentia  divina  inceU 
ligibiliter  trahit  intcUeftum , & ipfum  intelligcn- 
tcm,&  quodam  modo  illum  extrahit  a fe,  nempe 
modo  intentionali,  vt  intelligibiliter  non  fuppo- 
nat  in  fe,  fed  in  Deo , fiquidem  ita  abftrahitur 
BltcUigcns , & vjdcos  ipfaai  cfleu  wn  divinam, v{ 


fe  in  fe  non  videat  ex  vi  illius  vifionis,  fcd  folum 
in  Deo,  licet  phyfice  in  cfle  entis  femper  mancae 
in  fe  fubiiftens , vc  fuppofitum  re  ipla  diftinctum 
a Deo.  Nec  in  contra  eft,  illud  proloquium:  In- 
telletius  trahit  rei  ad  ft,  quia  hoc  intclligitur,de 
rebus  intellectui  abfentibus , & finitis,  non  de  re 
illa,  quz  trahi  non  poteft, quia  infinite  per  fe  prz- 
fens eft  omni  intclleftui  capaci , fua  przlentia  in- 
finita omnem  intellectum  difpofitum,&  capacem 
abforbens,  veluti  abylus,  8c  intelligibiliter  in  fe 
convertens',  & hoc  pafto,  licut  intelTcftus  incelli- 
gendo  omnia  , fit  omnia  per  fimilicudincs  om- 
nium, dici  poteft, quod  inteUigendo  Deum  fit  iu- 
telligibilitet  Deus  ipfc.non  in  fimilitudine,  fed  in 
ipfo  immediate  ipfum  intelligibiliter  a fe  ipfo  ab- 
firahcncc  , & in  le  abforbente  feelici  quodan. , 8£ 
«terno  extali,  & raptu.  Tanta  enim  eft  excellen- 
tia illius  vnionis  , & vifionis , vt  fi  quid  amplius 
falva  fide  dici  poliet,  dicendum  fit. 

8 1 Ex  quo  iam  patet  ad  tertium  cx  num. 

78.  fic enim refpondet D.  Thom.  m a,.diji. l.ad  • 
a . in  cognofcendo,  cognitio  qqantum  ad  id  quod 
cognofcitsir /equitur  formam , qua  cognofcimui , 
quia  per  formam  Iapidis  videmus  lapidem,  fed  ef- 
Jicacia  in  cognofcendo  /equitur  virtutem  cognof- 
tentis,Jicut  qui  habet  vifum fortem  accutiusvis 
det ; C/  ideo  in  illa  vifione  nos  idem  videbimus, 
quod  Deus  videt,  nempe  effentiam  fisam,  quia  vi- 
debimus per  eandem  formam , & fpecicm  pcq 
quam  Deus;  fed  non  ita  efficaciter,  fed  modo  fi- 
nito. V ndc  in  forma,  diftinguo  anteccdcns:Ope- 
ratio  agentis  fequitur  ad  formam  cius  , quantum 
ad  efficaciam  agendi  formam  phyficam.k  quan- 
tum ad  obieftum  aftionis  formam  intentioni- 
Jem,  concedo:  Aliter , nego  antecedens , & con- 
fequentiam  .quia  cftentia  divina  infinita  folum 
eft  forma  intentionalis  intelleflus,  &ad  illam  fe- 
quicur  vifio  quantum  ad  obieftum , id  eft  , vifio 
obiefti  infiniti ; lumen  vero  gloriz  creatum  eft 
forma  phylica  intclleftus , & ad  hanc  fequitur  ef- 
ficacia in  viJcndo,  vnde  quia  cale  lumen  finitum 
eft, vifio  in  efficacia  videndi  erit  finita , maior,  vel 
minor,  iuxea  inzquaSicatvm  luminis. 

8}  Demum  coi ligicur,  folutio  cuiufdam 

dubij.an  nempe  cftentia  divina  vniatnr  intellectui 
media  vnione  dilliiifta,  an  abique  diltinfta  vnio- 
ilcrCui  dubio,  communiter  relpondetur.idem  di- 
, ccndum  quod  de  vnione  fubfiftentia  divina  cum 
humanitate, fi  enim  ibi  ponatur  vniodiftinfta  ai» 
-extremis, hic  etia  ponenda  cfle  aftqua  dicunt.  Sed 
1 nos  haud  levem  invenimus  difparitacemjquia  ibi 
humanitas  per  nullam  difpoiitionem  creatam 
1 praecedit , aut  eft  determinata , aut  determinate 
exigens  fubfiftentiam  divinam , nec  eft  pofsibifis 
talis  difpolitio  creata,  quz  tam  eminentem  vnio- 
nem  connaturalitcr  exigar,  aut  ad  illam  determi- 
net, vt  communiter  fatentur  Theologi.  Czterum 
in  npftfg  cafu przcedit  ex  parce  iurcUcftus  lumen 
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glori*  phyficc  informans  intelleftum  ratione  cu- 
ius difponitur , & iit  (ubicchim  proportionatum 
edenti*  divin*  vt  format  intclligibili, taliter, quod 
intcllc&us  creatus  vt  particeps  divini  intclle&us 
per  illud  lumen  vnice  adtuabilis  eft  intelligibiliter 
illa  forma  intclligibili,  qux  eft  edentia  divina  illi 
connaturalirer  (altem  exigens , & illi  vnice  pro- 
portionata:Eft  etiam  alia  difparitas,  nempe  quod 
humanitas  fub  quibuslibet  creatis  difpolitionibns 
excogitetur  eft  potens  fubfiftere  fubfiftentia  pro- 
pria , & naturalifsime  illa  fublifterct  feparata  i 
verbo, at  intellectus  illuftrarus  lumine  glori*, con- 
naturalirer  exiftere  nequit , nili  vnitus  edentia 
divin*  vt  form*  intclligibili, nec  aliam  habet  for- 
mam propriam  inrclligibilcm  , qua  dt  in  adtu  ad 
intelligendum , vnde  nunquam  vidimus  intclle- 
fimn  illudratum  lumine  glori*  feparatum , aut 
non  in  a£tu  per  edentiam  divinam  vt  formam  in- 
telligibilcm , vnde  probabilius  cenfco,nec  fepa- 
rari  pode  ; fed  intelledhim  rcduplicative  vt  iilu- 
ftrattim  lumine  glori*  ex  hoc  ipfo  ede  in  a£tu 
vnimm  edenti*  divin*  vt  form*  intclligibili,  nec 
alio  modo  vnionis  didinOo  ab  ipfo  lumine  opus 
ede, adeo  vtimpobibile  fit,  quod  intellectus  fic 
particeps  divini  intclleflus  per  lumen  glorif,.quin 
fit  particeps  vnionis  indidblubilis  cum  edentia  di- 
vina  vt  forma  intclligibili  in  altu  primo. 

QUASTIO  XI.  'm 

AN  BEATI  IN  VISIONE  BEATA 
producant  verbum  ,fcu  fpeciem  txprtjfam , 
vel  illa  Jit  pofsibilis}  t 

Ii  X“XMncs , qui  pricedcnti  quatftione 
J tuentur  po (sibilem  fpeciem  im* 
preflam  creatam  quidditarivam  Dei,  pariter  pro- 
pugnant vt  pofeibile  veibum , feu  fpeciem  ex- 
predam creatam  ,&  pleriquc  ex  illis  illam  de  fa- 
£to  dari,beatofque  videntes  Denm  verbum  pro- 
ducere , fcu  fpeciem  expredam  i quin  & illotum 
aliqui,  Deum  videri  non  pode  abfque  verbo  pro- 
duCto.aut  fpecieexpreda creata.  Ex  his tamen, 
qui  nobifeum  confcnciunt  negantes  pofsibilcm 
impredam,  aliqui,  etiam  ex  Thomiftis,exprcdam 
creatam  , 8t  verbum  per  vifionem  productum  af- 
firmant , non  foliim  de  pofsibili , fed  dc  fa£to. 
Quos  inter  , haud  parum  miratus  fum  M.llde- 
phonfus  Michael,  qui  in  pr*fenti  doCtrinam  D. 
Tho.  ad  alienosfenfus,  vt  mihi  vidttur , detor- 
quet, cum  tamen  alias  fidelifaimum  D.Tho.mcn- 
tilque  illius  interpretem  , & ferutatorem  agat. 
Ccnfco  igitur  ipfum,&  quofeumque  alios  admit- 
tentes in  vifione beata  verbum  produci  , & fpe- 
ciem expredam  creatam  quidditativamDci, 
valde  inconfequentts  in  vlaD.Tho, 
procedere.  Vnde. 


NOSTRA  CONCLVSIO. 

S I "%Tcendum  exiflimo:  Beatos  in  vljsoq 
ne  beata  verbum  mm  producere^ 
nec  fpeciem  cxprejfam , iiqste  non  minus  impof- 
JsbilteJfe,quam fpecics  imprejfa  creata.  Ita  Com- 
muniter Thomillx.  Et  probatur  primo  ex  Div. 
Thom.  Nam  vc  vidimus  qua  fi.  pr  secedent. a numj 
}.  cxprefse  concludit,  quod  per  nullam  fnnilitu - 
nem  creatam  Dei  ejfentia  videri  pote  fi , quod 
quidem  non  femel , aut  bis  , fed  femper  , & vbi- 
cumque  rem  tractat , repetit  ranquam  propriam 
illiuscondudoncm,  & alfertum : Sed  fpecics  ex- 
prelfa  creata,  feu  verbum  produftum  non  minus, 
imo  magis  propria  edet  (imilitudo  Dei , quam 
fpecics  impreda:  Ergo  ea  condufione  vniverlall 
D.Tho.  non  minus,  fed  magis  negat , per  fpecic 
expredam  creatam,  quim  impredam.  Dei  eden- 
tiam videri  polfe.  Minor  patet,  tum  quia  de  fpccis 
imprelfa  plures  dubitant, an  (it  fimilirudo  forma- 
lis, an  lolum  virtualis  obicCli ; de  exprelTa  vero 
nullus  dubitat , (cd  omnes  tenent  ede  (imilitudi- 
nem formalem.  Tum  quia  D.Tho. opufe.  14. 
de  Ipecic  impreda, & verbo  mentis,  (ic  ait : Licet 
vtrunsquefst  accidens,  fpecics  fc  i licet verbum', 
verbum  tamen  magis  trarsfit  in  Jimshtudirsem 
fubfiantia,  quam  fpecics  ipf a : Ergo  verbum,  (eu 
fpecics  expreda  magis  proprie  eft  limilitudo  ob- 
icCti,  quam  impreda : Ergo  D.Tho.  vbique  con- 
cludens vniverfalieer  Deum  per  nullam  fimilitu- 
dinem  creatam  videri  pode,  potiori  titulo  negat 
fpeciem  creatam  expredam.leu  verbum  creatum, 
quam  imprelfam.  Etconfirmacur  primo  ex  illis 
verbis,  quibus  in  prafent.  in  carpor,  ait:  Divina 
ejfentia  eft  aliquod  mcircunfcriptum  continens  in 
fe  fupereminenter  quidquid  potefi  intclligi , aut 
Jsgnificari  ab  intelieilu  creato ; &■  hoc  nullo  modo 
per  aliquam fpeciem  creatam  reprafentari  pote  fit 
Ergo  nec  per  fpeciem  creatam  expredam  , nam 
illa  evidenter  eft  fpecics  creata  reprzleurans  ob- 
jectum.Secundo  ex  textu  ipfius  relato  num.q.obi 
cxprefse  excludit  in  vilione  beata  omne  medium 
przter  lumen  glori*  perficiens  inrelledtu  ex  parte 
poccntixiErgoSt  verbum, Icu  fpeciem  expredam. 
Tertio, nam  ibi  rmm.g.  ait:  Non  eft  autem  pofsi- 
bile , quod  vna  fpecics  creata  reprafentet  Deum, 
quantum  ad  omnia.qiut  de  Deo  dicuntur:  Sed  ta- 
lis deberet  ede  ipccics expreda  creata  perquam 
Deus  vt  eft  in  fe  videretur:  Ergo. 

q Ac  denique  confirmatur  ex  ipfo  in  praf 
quaft.  1 arc.  1. cuius  texcum  fupra  retulimus, 
difput.zjquafi.6.num.\\.  vbi  cxprefse  aiedein- 
■ tclieftu  vidente  Dcum.impofsibiii  eft , quod  con- 
ceptio intellellus  creati  reprafentet  totam  perfe- 
liionem  divina  cjfcntie.vnie  vna  re  vijfsfiiver - 
fas  conceptiones  formaret, & plura  nomina  impo- 
ffcre(;$c<J  conceptio  intellc&us  creati  eft  verbum, 
Bbb  - t>  lcu 
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feu  fpecies  exprefia:  Ergo  D.Tho.  exprefse  negat 
polsibiie  verbum  incelloftus  creari , feu  Ipeciem 
ab  coexpreffam  ,quz  reprxfentet  totam  perfe- 
ctionem ellentix  divinx.  Videantur  dicta  loe.cit> 
vbi  Itant  elfe  mentem  IX  Tho.  latis  oftendimus. 
Licet  igitur  incellcilus,  dum  alia  videt,  8 1 intelli* 
git,  verbum  mentis, aut  internum  conceptum,  fen 
Ipeciem  exprimat, & formet , (eu  ad  intra  produ- 
cat, vt  in  illo  obicCtum  videat , 8c  contempletur, 
tamen  videns  Deam  nec  verbum  producit , nec 
Conceptum  lormac , nec  Ipeciem  exprimit , in 
qua , vel  in  quo  Deum  vidcat.lcd  ipfa edentia  di- 
yinalc  ipfa  przfcntilsima  intellectui  cltilli  loco 
verbi , conceptus,  Si  fpecici , vt  in  ie  ipfa  videa- 
tur. Quam  virui  carentiam , vt  diiferte  inquit  M. 
Gonct  in  prxfenti  non  oblcure  adumbravit  Pro- 
pheta Kegiusl’falm.74.  inquicns:7V  Deus  Hym- 
nus Deus  in  Sion , vel  vt  Caldaica  legit : Tibi Ji- 
lentium  Deus  in  Sion  , quia  videlicet  ibi  Deum 
videntes,  ex  vi  vitionis  contemplantur  Deum.led 
verbo  iplum  non  proferunt , led  abfquc  verbo 
produCto  iplum  in  lilentio , & admiratione  lau- 
dant , plus  enim  videne  , quam  dicere  pofeint 
quocumque  creato  verbo.  Videbunt  ergo  om- 
nia in  verbo  Dei  , quod  in  principio  erat  apud 
Deum  , led  non  in  aliquo  verbo  creato , quia 
iam  non  viderent  , vt  inquit  Caictanus  in  prz- 
Jcnti.  \ 

4 Deinde  probatur  cifdern  rationibus 
quibus  probata  manet  impofsibilitas  fpecici  im- 
preiTj.  Cum  enim  inquit  Caictanus;  verbum  lic 
fimilitudo  cxprdla.St  clarius  reprxfentet  rem  co- 
ccpum , quam  fpecies  impf  efla,  fi  impofsibilis  eft 
iinprclfa  propter  excellentiam  Dei,  multo  magis 
impofsibilis  erit  exprefia.  Omnes  cuimtationes 
contra  illam  funt  contra  illam.  Quod  fic  proba- 
tur. Primo  nam  ratio  D.Tho,  contra  imprclfam 
eifiquia  per  limilitudincs  inferiorisordinis  no  pof- 
funt  cognofci  res  fiiperioris  ordinis, & omnis  ipe- 
cies  creata  ell  fimilitudo  inferioris  ordinis, vtpote 
finita:  Sed  hic  difeurfus  evidenter  cnrrit  in  fpecie 
exprella  creata, quia  illa  eodem  titulo  e fiet  fimili- 
tudo interioris  ordinis:Ergo.  Secundo,  quia  cade 
rarioD.Tho^liccr  explicata, eft  quia  fpecies  quid- 
ditati  va  obiecti  debet  elfe  eiufdem  fpecificj  quid- 
ditatis  in  c(fe  mtclligibili  cum  obieCto;  & repug- 
nat Ipeciem  creatam  talein  elfe : Sed  pariter  fpe- 
cies exprella  debet  c(Tc  eiufde  fpccitic;  quidditatis 
cum  'obieSfo , quia  elf  magis  exprella,  & formalis 
fimilicudo  illius:Ergo  eadem  ratione  magis  rc- 
pugnatfpecies  exprella  creata. 

5 Refpondct  Mag.  lldephonfus  Micluel 
hanc  rationem  probabilem  efie  propter  Thomi- 
ftas  , 6 i modum  loquendi  D.Tho.  fed  non  debe-  . 
re  extendi  propter  infuperabiles  difficultates, quas 
continet.  Prima  cfi.quod  dtif  curitares  plufquam 
genere  diverfx  vt  fliblfantia,  & fpecies  illius  acci- 
dcncalis , habeant  vnam,6c  eandem  wteUigibilj- 


tatem  fpecificam  intrinfecc  fibi  identificatam; 
hoc  enim  nec  Deus  facere  potcfl.  Sicut  non  po- 
tcff  facere  , quod  equo , & homini  conveniat  ea- 
dem Ipecifica  proprietas  rifibilitatis;  intclligibili- 
tas  enim  fpecifica  eft  attributum  tranfccndcns,  ac 
magis  intimum  lublfantiz,  & cuilibet  enti,  quam 
rifibilitas  homini:  Ergo  fi  rifibilitas  fpecifica  ho- 
minis inveniri  nequit  in  alio  prnerquam  in  ho- 
mine , nec  intelligibilicas  fpecifica  fubffantiz  in 
alio  przterquam  in  fubflantia:Non  ergo  in  ac- 
cidenti; przfertim  cum  intelligibilitas  lubflanria 
fit  tranicendentalicer , & realiccr  identificata  cum 
ipfa  fubflantia , folaque  ratione  diflindta  ab  illa, 
vnde  fi  eadem  ipfa  iutclligibilicas  fpecifica  inve- 
niretur cciam  rcaliter  in  accidenti;  identifica- 
retur  realiccr  cum  duobus  realitet  diffinitis. 
Secunda  difficultas  eft  , quia  potiori  citulo  fpe- 
cies impreffa  , & exprella  cflent  eiuldem  quiddi- 
tatis in  alie  intclligibili , quam  obieclum,  & fpe- 
cies: Sed  primum  etl  impolsibile , cum  quia  alias 
non  pollent  limul  elfe  in  eodem  inrclleilu  fiqui- 
dem  duo  accidentia  eiuldem  fpecici,feu  eiufdem 
quidditatis  fpecificz  non  poliunt  efie  in  eodem 
fubieilo.  Tum  quia  crtencialker  difierunc  ex  di- 
verlo  modo  inrrinfeco  , cficntiali , & proprio  rea 
przfcntandi ; dilfcrentia  autem  intrinfeca,  Sc  pro- 
pria , & eflcncialis  in  modo  reprzfencandi  ell  dif- 
ferentia quidditativa,  & fpecifica.  Tertia  ell, quia 
quoties  ex  duobus  vni  convenit  aliquod  , vel  ali- 
qua przdicaca  intrinfeca , & eflentialia , quz  al- 
teri non  conveniunc,  implicat  quod  fmt  eiufdem 
fpecici:  Sed  etiam  intra  lineam  intentionalem,  Sc 
incelligibilem  ,&nonfo!am  in  linea  entis  itafe 
habent  obieclum, fpecies  imprelfa,  & exprcfla-.Er* 
go  etiam  in  linea  intclligibili  fpedficd  dlfieronc. 
Probat  minorem,  quia  in  primis  fpecies  fune  lig- 
na obiciti , & repcxlcntativx  obiecti;  obiedtum 
autem  nec  reprzfcntat,  nec  fignificac : Itein  fpe- 
cies fune  inllicutz  a natura  non  tam  vt  finr.quam 
vt  reprzfentcnt;  obiedta  autem,  non  vc  reprzfcn- 
tent,  fed  vt  finc,&  reprzfenrentur.  Species  conlti- 
tuuncur  cflcncialiter  per  relationem  cranfcenden- 
talera  ad  obic£tum;non  tamen  obieftum  per  or- 
dinem cranfcendcntalem  adfpeciem.  Obicftum 
ell  menfura  fpecici  etiam  in  linea  intelligibili , ac 
rcprxfcntacive.fecus  autem  fpecis  relpedlu  obie- 
fti.Obiecfum  ell  exemplar, non  exemplarum,fpe- 
cies  exemplata , non  exemplar.  Verbum  fpccin 
ficatur  ab  obiefto , [non  autem  econtra.  Ver- 
bum  dicit  habicudinem  eficntialem  ad  obiceftum, 
non  lutem  obieffum  ad  verbum.  Verbum  eft 
medium  ad  obicflum  vt  finem  : Ergofempec 
verbum  importat  dependentiam , & fubordina- 
tionem  ad  obic&um , adhuc  in  efie  intclligibilii 
Ergo  & divcrficatem  eficntialem  in  linea  intelli- 
gibili. Certe  .lubiungicprztatus  Author , fi  hzc 
non  fufficiunt  ad  generandam  dsmonftrationcm, 
qilql  lufjficiet. 
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i ' '6  Sed  contra  eft, quia  doflrina  D.Thora. 

qua  aflerir,  fpccicm  quiddiutivam  debere  cfle 
eiufdem  qu  idditatis  fpccifrcse  cum  obicflo  in  elie 
inceUigibUi,  eft  clara,  repetita,  vniveriaiis,  & nul- 
libi ab  iplo  rerraftaca,  nec  przfatus  Author  ofte- 
.dit  locum  vbi  D.Thom.  talem  doctrinam  vel  re- 
ftrioxerit : Ergo  extendi  debet  ad  omnem  lpe- 
ciem,  tam  impreflam,  quam  expreflam.Secundo, 
quia  przfatus  Author, nedum  illam  non  extendit, 
fed  aperte  negat  de  omni  fpccie,  etiam  imprefla: 
•Ergo  aperte  negat  D.Tbom.  licet  propeer  inlii- 
perabilcs  difficultates,  vt  ait;  quod  ii  fcmel  liceat, 
.nihil  ex  D.Thom. fixum  cric apud  ipfos Thomi- 
ltas.  Tertio, quia  difficultates  ili;  oriuntur  ex  non 
recta  intelligentia  illius  doflrinz  D.  Thom.  8e 
Tliomiftarumjvt  cx  cius  explicatione  iam  often- 
do. 

7 Ad  primam  enim  dico , quod  nec  D. 
Jhom.  nec  Thom  ilia  dicunt , obieflum,  & Ipc- 
ciem  habere  eandem  intclligibilitatem  intrinlece 
identificatam  ipli  obiccto , & ipfi  fpeciei  ifed  di- 
cunt obieflum  in  fe  ipfo/eu  extra  intcllcflum  lo- 
lum  habere  intclligibilitatem  radicalcm,  & remo- 
tam, intrinfccc,&  tranfcendenulitcr  fecum  iden- 
tificacamdpcciem  vero  e(Tc  intclligibilitatem  pro- 
ximam obiefti,  realiter  ab  obieflo  dillinftam.per 
quam  obieflum  reddimr  proxime,  & in  adtu  pri- 
mo incclligibile , & hanc  intclligibilitatem , quz 
non  tam  cll  fpeciei,  quiun  obiefti  in  ipfa  fpccie, 
realiter  diilinguutab  intelligibilitate  radicali,  re- 
mota.Sc  tranfcendentali  obiefti  infe  ipfo,k  extra 
inrelleftum  , licet  iAtelligibilitatem  proximam 
obiefti  in  fpccie  non  dillinguar  ab  inteUigibilita- 
te  ipfius  fpeciei,  qua  obieflum  reddit  aftu  intcl- 
ligibile  , fcd  dicunt  effe  eandem  omnino ; in  quo 
nulla  eft  infuperabilis  difficultas , licet  obiefhun 
fit  fub(lantia,&  fpecics  accidens.Sicut  non  cft  dif- 
ficultas in  eo , quod  aftivitas  proxima  fubftantiat 
fit  indiflinfta,  & eadem  omnino  cum  aftivicate 
accidentis , imo  tota  activitas  proxima  fubftanti; 
eft  ipfa  aftivitas  reperrain  accidente , quz  non 
tam  eflafti  vitas  accidentis,  quam  fubftantiz:  In 
eo  ergofcnfu,in  quo  cum  omnibus  Thomiftis 
Intel  ligic  eandem  cifc  aftivitatem  fubftantiz  , &c 
accidentis, cur  non  intclligct  eandem  clfc  inrclli- 
gibilitatem  fubftantiz,  & accidentis?  licet  gene- 
re fupremo  ditferant.Et  quidem  aftivitas  fubttan- 
tiae  etiam  cft  proprietas  fubftantiz;  quo  ergo  pa- 
Cto  convenit  accidenti  eadem  aftivicas  fubftan- 
ti; ? Dicet,  & bene.aftivitatem  radicalem  fubftan- 
tiz  efle  proprietatem  realiter  identificatam  cum 
iubfhntia  ,&  hanc  non  convenire  accidenthafti- 
viratem  autem  proximam,  & formalem  non  effe 
realiter  identificatam  cum  fubftantia,fed  folum 
efle  propriam  fubftantiz  vt  principium  quo  , fuo 
principio  quod ; & hoc  paflo  polle  convenire , k 
jdcntificari  accidenti , quod  lit  principium  quo 
fiibllantiz:  Sic  ergo  intclligicur,  quod  incciiigibi- 


Utas  radicatis  fubftantiz  fit  attributum  illius  cua* 
ea  identificatum,  & impotens  convenire  accidens 
d;  incclligibilicas  vero  formalis,  & proxima  fub- 
ftanciz  folum  cft  propria  lubftantiz  vt  quo  fua 
quod,  k poteft  reperiri  in  accidenti,  quod  fit  qua 
fubftantiz,  qualis  cft  fpecics  imprefla,  vel  expref- 
fa , qua  reddimr  fubftantia  fbrmalitcr  inctiligibi- 
lis.aut  intelleffca  cerminative;  vude  non  fcquitur^ 
quod  eadem  realicer  incclligibilicas  fpecifica  iden- 
tificemr  realiter  cum  fubftantia , & accidenti,  lc4 
diverfa  valde  , & confequcntcr  nec  Myfteriuiq 
Trinitatis. 

8 Ad  fecundam  dico, quod  fpecics  impref- 
fa,  & exprefla  funt  eiufdem  quiddicatis  fpccific* 
in  efleintelligibili,  licet  differant  in  modo  incclli-, 
gibilicatis,  ficut  obieftum,  & fpecics;  & ratio  efty 
quia  eadem  quidditas,  quz  eft  in  obiefto  fecun- 
dum modum  efTcndi  naturalem  vr  radicaliter  lo- 
lum  intelligibilis.eadem  fpecifice  eft  in  fpccie  im- 
prclfa  vt  proxime, & in  actu  primo  intelligibitis,8( 
eadem  fpecificcquiddicas,  quz  eft  przdiflis  mo- 
dis in  obiero,  & in  fpecic  imprefTa,  eadem  fpeci- 
fice relucet  in  verbo, & fpccie  exprefla  vt  aftu  ter- 
minative  nota,  & intellefla.Vnde  ticic  obieftum, 
fpecics  imprefla,  & exprefla  fint  eiufdem  quiddi- 
tacis  fpecificz,  quia  tamen  iiib  diverfo  modo  ef- 
fendi  adhuc  in  linea  intelligibili,  ideo  ex  diverll- 
cate  modi  eflendi,  & concinendi  eandem  quiddi- 
tatem  maxime  differunt , ita  vt  omnibus  in  Tpe- 
ftis  quidditas  vt  in  obiefto  fit  fubftantia  , vt  ia; 
fpccie  fit  cncitative  accidens;  iremque  vt  ia  fpccie 
imprefla  fit  intelligibilis  per  modum  aflus  primi; 
in  exprefla  vero  per  modum  aftus  fecundi, & ideo 
adhuc  in  tinea  intelligibili  fpecics  imprefla , & ex- 
prefla fnnr  accidentia  fpccie,  imo  & genere  diffe- 
rentia , vti  aflus  primus , & fecundus  in  eadem 
tinea,  ac  proinde  pofliinc  in  eodem  fubicfto  con- 
ciliari. Cum  autem  fubiungit.quod  lizc  differen- 
tia ex  diverfo  modo  intelligibilicatis,  eft  differen- 
tia quidditativa,  & fpecifica,  diftinguo:  Eft  diffe- 
rentia quidditativa,&  fpecifica  in  quiddicate  con- 
tenta intelligibiliter,  nego;  In  modo  intelligibili- 
tatis,  leu  in  modo  continendi  eandem  quiddita- 
tem  obiefti  , concedo.  Ex  quo  folum  fequitur, 
quod  fpecics  imprefla,  & exprefladiffcrantlpeci- 
fice,  imo  & gcnericc  in  modo  intelligibilicatis,  8C 
modo  continendi  eandem  quiddicatem  obiefti, 
non  vero  in  quidditate  obief  ti , quam  intrinlece 
continent quzlibec fuo  modo  diverfo, quia  flat 
optime  continere  diverfo  modo  eandem  quiddi- 
tatem  fpccificam  obiefti.  Sicut  idza  domus  in 
mente , & domus  in  materia , concinent  diverfo 
modo  eandem  formam  artificialem  domus,  & ex 
hoc  diverfo  modo  maxime  differunt  id;a  domus, 
& ipfa  domus  in  materia,  fed  non  differunt,  nec 
genere,nec  fpccie  in  forma  artificiali  domus,  qua 
quzlibet  continet  intrinlece  ffio  modo  diverlo, 
fed  in  tali  iorraa  conveniunt  lpecifice.  . 

E* 
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R 9 cExquoad'tcrtiam,diftingHa  maiorem: 
Implicaj^juod  fint  ciufdcm  fpeeiei  in  eo-fenln  in 
ovni  convenitpndicacum  cffcntiale,  quodmo 
convenit  alij, concedo:  Inalio  lenlu,  nego  nuio- 
rcm  , 8c  diftinguo- minorem:  Ita  fc  habent-in  li- 
nea inteUigibili  obicdum,  fpecies  imprcfladSccx- 
pfdla  cx  parte  niodi  continendi  candemquiddi-, 
tacem,  concedo:  Ex  parte  quidditatis  contenta, 
nego  minorem.  Ad  cuius  .probationem,  omitto, 
fcitconcedo omnes  illas  diderent) as  inter  obie- 
•#um,8:lp^ciem,leuvcrbum;^eddico■illas■om- 
nes  differentias  non  «fle  in  quidditate  ipfa , qux 
■cfivcrfo  modo  cft  itvobicdto,  lpecic,  St  verbo  ,led 
iolum  effe  penes  diverlos  modos  effendi  ciuldem 
■quidditatis  in  illis  eribus  y qui  diverti  modi  eflbtv- 
^Ji  non  funt  ip£a  quidditas;  vnde  diftinguo  confe- 
quens*:  Ergo  verbum  importat  -deficientiam  ab 
©bicflo,  & iubordinationem  penes  quidditatem 
contentam  modo  int«lligibili,nego:  Penes  ipfum 
• modumcontincndi  intelligibilitcr  eandem  quid- 
ditatem.quam  obiecftumconrinct  modo  natura- 
li, tafu  nempe  comparatione  inter  modum  , & 
modum, concedo  primam  confcqucntiam;ex  quo 
fijliim  fequitur,  quod  eflentialitcr  differant  penes 
diverlos  modos  continendi  eandem  quiddita- 
tem  , fed  non  infertur,  quod  differant  in  quiddi- 
tate ipla  diveriimode  contenta,  led  in  illa  ipecifi- 
ca  convenite  debent*;  vnde  contra  doctrinam  D. 
iThom.  prxtarx difficultates  nec  funtdcmonftra- 
tiones,  nec  vilius  moventi  argumenta , fed  pura 
zquivocationcs,  contundentes  modum  effendi, 8: 
continendi  intelligibiliter  eandem  lpcciricam 
quidditatem,  cum  ipla  quidditate  contcnu. 
i o Sed  inquit, nos  fatis  impertinenter  di- 

ftinguere  infpecieTiaturainobiedti , & modum. 
jVnde  contra  argnir,  quia  modus  reprxfcntatio- 
nis  cft  intrinfecus,  St  eflentialis  fpeeiei, imo  eft  to- 
ta effentia  fpcciei, &lioc  inquit,  nequit  negari, 
nili  a volente  contundere , St  hallucinari,  6:  ob- 
tenebrari ,& falli : Ergo.  Sed  contra  eft , quia, 
pnrtemxflb  modo  dicendi  contra  plerofquc 
Tliomiftas,  alieno  valde  ab  Scriptoris  modeftia; 
ea  diftm&io  penes  modum  continendi  naturam 
obie&i , & penes  ipfam  naturam  , cftexprefla 
D.Thom.  pluribus  locis,  vt  ex  difris  conftatEr- 
go  dici  nequit  imperrinens.  Secundo,  quia  falfum 
«11, quod  tota  effentia  fpeciei  fit  modus  reprxfen- 
tationismam  fane  in  mtxlo  reprxfentationis  con- 
veniunt omnes  fpecies  imprefli  inter  fc,  St  ffmi- 
Utcr  omnes  expreffx:  Rogo  ergo , an  fpecics  im- 
> preffa  hominis  differat  fpecifice, 8t  eflentialitcr  ab 

ipccie  leonis,  St  lic  de  alijs,  an  folo  numero?  Pu- 
ro,  quod  nullus  dicet, cas  folo  numero  differre, ni 
velit  ponere  in  eodem  intellectu  tot  accidentia 
folo  numero  differenda,  quod  funt  in  illo  fpecics 
impreffz  diverfarum  rerum : Differunt  ergo  fpe- 
cifice, & eflentialitcr:  Sed  in  quo?  Non  fane  in 
abo,  nili  in  natura,  8c  quidditate  objecti , quam 


intelligibiliter  continent,  qux  eft  diverfa  fpecificj 
in  qualibet  fpecie,  licet  miodus  eam  continendi 
lic  fuoilimus  in  omnibus  imprcfsis,  St  in  omnibus 
•exprclsisErgo  prxeipua  effentia  fpecierum, penes 
quam  fpecifice  differunt , eft  quidditas  obiciti, 
quam  ctmrincntaioo  vero  modns  concinendi,aut 
reprafentandi.  Et  quidem  nemodixir,  totam  et 
fentiam  obieclorum  efle  modum  effendi  natura- 
lem, in  quo  omnia  conveniunt,  fed  potius  qnid- 
'ditaremquam  habent  fub  modo  illo  effendi  na- 
turali dicimus  effe  rotam  illorum  eflcntiaimCur 
•ergo  dicendum  non  erit,  totam  eflentiam  fpecie- 
rum efle  quidditatem,  quam  modo  -eilcndi  intcl- 
ligibili  continent, penes  quam  fpecifice  -differunt; 
non  modum  ipfum  effendi  intclligibilein,in  quo 
omnes  conveniunt? 

1 1 Itaque  doftrina  D.  Thom.  in  eo  con- 
fidit, quod  quidditas  cuiuslibcc  rei  crearx  nem  eft 
fuu  cffc.Stconfcqueneer  neceft  fuu  efle  namrale, 
nec  fuum  effe  intclligibilein  a£tu  primo, nec  luunt 
efle  intelleflum  in  aftu  fecundo,  fed  ex  fe  abftra- 
<fta , & diftin£ta  ab  effe  hoc , vel  illo  modo',  er 
quo  infertur,  quod  ficuc  exiftic  modo  naturali 
per  effe  naturale  ab  eadiflin&um , ita  exiftic  mo- 
do inteUigibili  in  aftu  primo  in  intcllefhi, per  effe 
intclligibile  ab  ea  diftin<ftum;8t  modo  afhi  intel- 
leifto  per  efle  intellefkum  ab  ea  diftinctum;  exte- 
rum licet  hi  modi  effendi  inter  fc  maxime  dif- 
ferant , ipla  tamen  quidditas  rei  creati  eadem -ell 
fpecifice  fub  his  diverlis  modis  effendi;  & fle  dici- 
tur homo  naturalis,  v.g.  qui  habet  quidditatem 
hominis  fub  modo  effendi  naturali,  & homo  pro- 
xime intcHigibilis  dicitur  fpecies, qux  habcc  quid- 
■ditaeem  hominis  fub  modo  effendi  inrdligibili;8e 
homo  intellectus  dicitur  fpecies  cxprefl‘a,qux  ha- 
bcc  quidditatem  hominis  in  effe  intcllc&o , qux 
tria  funt  eiufdem  quidditatis  fpeciiicz  fbb  diver- 
fo  modo  effendi;  ita  vt  eadem  fpccitica quidditas 
fub  modo  effendi  naturali  (it  obieflumjfub  modo 
■effendi  inteUigibili  cft  fpecics  imprcffa.fub  modo 
effendi  intellc&o  cft  verbo,  feu  fpecics  exprefla.in 
tribus  autem  eadem  fpecifice  hominis  quidditas, 
licet  diverfus  modus  effendi ; qux  quidem  beni 
intclliguncur,diftinguendo  cum  D.  Thom.  quid- 
ditatem creatam  ab  habente  illam,  a modo  illam 
habendi , St  ab  efle  illius  quidditatis  , & a modo 
effendi;  licet  zgre  ad  modum  incclligi  pofsit  abl- 
que  illis  diftinitionibus.vndc  in  Deo , in  quo  eius 
quidditas  non  diflinguitur  , nec  ab  habente , nec 
a fuo  effe,  fed  Deus  eft  fua  quidditas, 8t  fuum  effe, 
nec  diftineui  poteft  in  eo  re  ipla  effe  naturale.efle 
intclligibile , & effe  intellectum  , fed  per  Tuam 
quidditatem  eft  fuum  effe  naturale , fuum  efle  in- 
telligibile,  St  fuum  effe  intelle&um  in  actu. 

ia  Demum  obijeit  ex  fpcciebus  Angeli- 
cis ; nam  fpecics  Angeli  lupremi  in  duobus  An- 
gelis inferioribus  funt  dux  fpecies  diftinftx.  Vel 
ergo  adaquant  ambx  Angeli  lupremi  immate- 

ria- 


Qut.pXl.An  beati  in  vtjione  beata  producant  'UtrbumJ&c.  3&1 


rijlitatrm  , & iarelligibilitatem  fpccificam,  & ef- 
JcntiaisBi  cius?  Vel  non?  Si  non:  Ergo  non  Tunc 
«iufiiem  imniaterialicatis,  & intelligibilitatis  fpe- 
cificx,  & confcquenter  ncc  ciufdcni  quiddiratis 
Ipecificxcuin  Angelo  fupremo  rcprzfentato.  Si 
primum,  lequitur  , quod  ambae  illf  Ipccics  iint 
aqualis intcl.igibilitatis miliis  duobus  Angelis, 
contra  D.  Thom.  dicentem  Angelos  recipere 
inxqualcs  ipccics  iuxta  inxqualitatcm  iplorum 
Angelorum.  Secundo  lequitur,  quod  illae  Ipccics 
adaquabunt  intelligibilitatcm  , St  immatcrialita- 
tem  Angeli  fupremi , & excedent  immaterialita- 
tem  Angelorum  ipforum,  in  quibus  connaturali- 
ter  exillunt , Se  quibus  funt  debita;  quod  talium 
putat , quia  accidentia  connaturalitcr  debita  lub- 
llanti*  non  poliunt  elle  pertediora  ipfi  1'ubllan- 
tix.  Sed  ad  has  difficultates  , quas  inlupetabiles 
vocat,  facile  etiam  relpondctur , quod  illa  dux 
ipccics  Angeli  lupremi  in  duobus  Angelis  infe- 
rioribus lunc  aquales  quantum  ad  quidditatem 
in  cis  modo  intclligibili  contentam  , & quantum 
ad  illam  lunc  etiam  ciuldem  fpccici , & quiddita- 
tis , cuius  cll  Angelus  fupremus,  & ciufdem  limi- 
litcr  inunaterialitatis  ipcCiricx  ; licet  quoad  mo- 
dum intelligibilitatis,  quo  quiddicas  Angeli  fu- 
premi eft  in  Angelis  interioribus  per  illas  Ipccics, 
line  inzqualcs,  tum  inter  fe,  tum  cum  iplo  Ange- 
lo ibprcmo  , eo  quod  quiddicas  ipfa  fpecitica  An- 
geli lupremi  in  quantum  modo  intclligibili  reci- 
pitur in  Angelis  inferioribus , recipitur  iuxta  ca- 
pacitatem , & modum  recipientis , & ideo  in  eo 
modo  cll  inzqualicas,  fed  non  in  quidditate  ipfa 
fub  tali  modo  contenta , & recepta  in  iplis ; Sc 
hinc  luo  loco  dicemus  Ipecicm  Angeli  fuperioris 
in  Angelo  interiori  receptam  non  efle  compre- 
hcnlivam  luperioris,  fed  lolum  quiddifativam.Ex 
quo  patet  ad  fecundam,  (iquidem  folum  fcquimr 
quod  fpccies  fupremi  in  interiori  recepta  adjquat 
Superiorem  in  immatcrialiutc  fpecitica  quiddica- 
tis  contente  in  ca  fpecic,  non  tamen  in  modo  in- 
rclligibili  , quo  illam  continet,  modus  enim  con- 
tinendi inttinfcce  quidditatem  Angeli  fuperioris 
cll  inferior  ad  modum  edendi  ipfius  quidditacis 
in  Angelo  ipfofuperiori  , fed  quiddicas  in  fpecic 
contenta,  non  cll  inferior,  immo  nec  alia  a quid- 
ditate Ipecilica  Angeli  fuperioris. 

13  Remotis  ergo  prxfatis  difficultatibus, 
iam  rado  D.Thom.  manet  in  fuo  robore  , nam 
cie  effencia  fpeciei  exprelfx,  feu  verbi  eft  contine- 
te in  efle  imelleCto  eandem  fpccificam  quiddita- 
tem , quam  fpccies  imprefla  continet  in  efle-  in- 
telligibili , & quam  obieClum  continet  in  efle  na- 
turali : Sed  repugnat  verbum  creatum,  feu  fpc- 
cics  exprefla  creata , qux  in  efle  intellcClo  cond- 
ucat eandem  quidditatem  Dei,  quam  Deus  con- 
tinet in  efle  naturali , & quam  cflcncia  divina  pet 
modum  fpccici  impreflx  continet  incile  intclli- 
gibili: Ergo. 


14  Secunda  ratio  D.  Thom.  contra  fpe- 
ciem imprelfam  creatam  Dei , fuit,  quia  eflentia 
Dei  eft  liium  efle ; & hoc  nulli  fonnz  crcatz  con- 
venire poteft:  Sed  hzc  rado  pariter  probat  con- 
tra tpeciem  ex  pr  etiam  creatam  , cui  non  minus 
repugnat  quod  ellcnda  eius  iit  Inum  efle  , quam 
fpccici  impreflx  crcatz:  Ergo.  Confirmatur,  quia 
enim  fpccies  imprelVa  creata  non  poteft  efle  fuum 
eflcintclligibilelubiillcns,  licut  Deus  eft  luimi 
efle  narurale  fubfiftcns  , ideo  repugnat  talis  fpc- 
cics  imprefla  creata  ; fed  pariter  implicat  fpccies 
exprefla  creata,  quz  iit  fuum  efle  intellcClum  fub. 
litlcns  , ficut  Deus  eft  fuum  efle  naturale  fubfi- 
ftcns: Ergo  pariter  implicat  fpccies  exprefla  crea- 
ta quidditaciva  Dei.  Item; quia  enim  Deus  eft 
aClus  purus  in  linea  intclligibili  paisiva,  ideo  re- 
pugnat , quod  reddatur  in  aClu  primo  intclligi- 
bilis  per  formam  iotelligibilem  diftinCtam:  Sed 
non  minus  eft  contra  rationem  aClus  puri  reddi 
intelligibilem  in  aChi  primo  per  formam  diffin- 
dam, quam  reddi  intellectum  terminxdve  in  aClu 
fecundo  , & vltimo  in  tali  linea  per  formam  di- 
flindam , quia  de  ratione  aClus  puri  eft  identifir 
care  in  fua  linea  non  folum  a&uin  priinum , fed 
aftum  vlriinum : Ergo.  Explicatur;  fpccies  im- 
prefla eft  incelligibiiicas  obiefli  in  aClu  primoifpe- 
cies  vero  exprefla  per  modum  actus  vltimi.St  tan- 
quam  vltima  a&ualitas  in  linea  intelligibil icatis 
pafsivz:  Sed  de  eflentia  a Cius  puri  in  linea  intelli- 
gibilitatis pafsivx  eft  identificare  (ecum  omnent 
aClualitatem  in  talMinea , tam  per  modum  aClus 
primi,  quam  per  modum  aClus  vldmi:Ergo  {quz 
illi  repugnatefle  intellcClum  in  actu  perfpeciem 
exprellam  diflinCtam  , quam  efle  in  aCtu  pri- 
mo intelligibilem  per  fpeciem  impreflam  diffin- 
dam. 

1 5 Refpondet  przfatus  Author,  fpeciem 
expreflam  non  efle  aClualitatem  fe  tenentem  ex 
parte  obiefti,  fed  fe  tenere  ex  parte  poccmiz , vt 
quid  produClum  abea,  vt  medium  ad  incelleClio- 
nem  obieCli;  & ideo  ftat  optime,  quod  obieChim 
fit  aClus  purus  in  linea  intclligibili  pafsiva , quin 
fecum  idendficet  fpeciem  expreflam.  Sed  contra 
eft,  quia  vt  fzpifsime  admittit  przdiClus  Authot 
fpccies  imprefla  fe  tenet  ex  pane  obieCli  vc  aClus 
primus  de  linea  intelligibilitatis  pafeivj.qua  nem- 
pe obieClum  conftituitur  in  aClu  primo  proxima 
intelligibile : Sed  in  ea  linea  in  qua  obieClum  ha- 
bet aCtum  primum  ex  parte  lua  debet  habere 
aChim  fecundum , feu  aCtuaiitatemVltimam.qua 
vltimo  reddatur  in  aClu:  Ergo  obieChim  in  linea 
pafsivz  intelligibilitatis  debet  habere  aCtum  fe- 
cundum , feu  aCtoalitatein  vltimam,  qua  ex  parte 
fua  reddatur  in  aClu  fecundo , & vltimo  notum 
pocentiz,  & ab  ea  intellcClum ; quznam  autem 
eft  ifla  vltima  aClualitas  de  linea  intelligibilitatis 
pafsivz,  qua  obieClum  redditur  vltimo  in  aClu  ex 
parte  fua,  nifi  vert>um,  led  fpccies  exprefla?  Ergo 
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haec  fe  tenet  ex  parte  obiefti  vt  vltima  aftualicas 
in  linea  intclligibilitatis  pafsivz.  Explicatur:  Pct 
fpccie  imprcllam  lolum  redditur  obicftu  in  aftu 
primo  ex  parte  fua  intellcftu, vt  explicat  przfatus 
Audior:  Ergo  adliuc  manet  in  potentia  ex  parte 
Eia  vt  Iit  inteUeftum*in  actu  Iecundo , & vltimo: 
Ergo  indiget  vltcrioriadtualitate  vltinu  ex  parte 
fua , qua  reddatur  in  aftu  Iecundo  complete  in- 
tcllcftunx;  hzc  autem  cft  fpccies  exprclfa : Ergo 
fpccies  cxprdla  ell  vltima  aftualitas  ex  parte  ob- 
iefti in  linea  intelligibilicatis  pafsivz.  Vrgetur  ex 
illis  verbis  D.Thorn.  in  prafent.  dicentis:  EJftn- 
t ia  divina  vnitur  inttlleBui  crtato  vt  intelic- 
Bumin  aBu  ptr ft  ipfam  faciem  intellcBum  in 
atlu\  Ergo  edentia  divina  cft  per  feipfain  non 
folum  in  aftu  primo  intelligibilis,  fedperfeip- 
fam  cft  quid  intellcftum  in  aftu : Ergo  implicat 
quod  per  fpeciem  expredam  diftinftam  reddatur 
in  aftuintedcftu  ex  parte  lua ^ Ergo  ftcut  vnitut 
intellechii  per  fe  iplam  vt  quid  intelligibile  in 
aftu  primo,  & ideo  per  modum  lpeciei  impreflz, 
ita  vnitur  inteUeftui,vt  intellcftum  in  aftix,&  ideo 
per  modum  lpeciei  expredz. 

1 6 Refpondet  przfatus  Audior, \yinaBu 

Sn  textu  D.Thorn.  intelligendum  efle.de  actu  pri- 
mo, non  de  aftu  fecundo.  Sed  contra  cft : Ergo 
cflinria  divina  cft  obieftum  per  fe  foliun  intclle- 
iftum  in  aftu  primo , in  potentia  vero  reali  ad  elle 
jobieftum,  & intelleftum  in  aftai  fecundo:  Sed  vt 
alibi  latetur  przfatus  Author  omnis  aftus  primus 
rcaliter  diftinftus  ab  aftu  fecundo  fuz  linex  cft 
potentialis , & limitatus  in  ea  linea : Ergo  eden- 
tia divina  erit  obieftum  in  ede  obiefti , feu  in  ljT 
nca  intelligibilicatis  pafsivz  rcaliter  limitatum,  3f 
potentialc,  ex  fe  nempe  folum  idcntificans  aftum 
primum,  fed  in  potentia  reali  ad  aftum  fccuudu, 
five  vt  fit  In  aftu  fecundo  talis  linee.  Vrgetur: 
'Adhuc  jn  linea  operativa  ad  extra  non  admittit 
przdiftus  Author  in  Deo  aftum  primum  realiter 
diftinftum  ab  aftu  fecundo:  Ergo  nec  in  linea  in- 
relligibilicads  pafsivj  debet  admitti  in  Deo  quod 
peusidentificet  aftum  primum,  nempe  fpcciem 
impredam,  & rcaliter  diftinguatur  ab  aftu  fe- 
cundo , in  quo  conftituitur  per  fpeciem  expref- 
fam. 

T7  _ Nec  motivum  in  contra  eft  alicuius 
momenti,  licet  enim  fpccies  expreda  producatur 
ab  mtellcftu  vt  medium  in  quo  cognofcat  obie- 
ftum , ex  hoc  ipfo  infertur  illam  ede  aftualitatem 
obiefti,  qua  obieftum  redditur  in  aftu  fecundo 
o icftum  potenti*,  illique  aftu  manifeftum  , & 
rwtum:  Quia  enim  obieftum  adhuc  patens  intcl- 
eux  per  fpeciem  impredam,  ex  vi  illius  folum 
e in  aftu  primo  intelligibile,  & cognofcibilc,fcd 
non  uin  in  aftu  fecundo  notum  , minifeftum  , 8c 
clarum,  ideo  opus  cft  ,quod  inteUeftus  lumine 
fuo  namrah  reddat  illud  clarum  , manifeftum,  & 
lipturu , quod  facit  producendo  intra  fe  mo^o 


fpirituali  ipfum  obieftum  in  ede  claro , & mani- 
feflo,  & noto,  & vt  fibi  obieftum  , & . pwlcns  in 
aftu  fecundo,  ad  quod  obieftum  erat  in  potentia 
adhuc  vt  in  fpccie  impreda;  quod  quidem  necef- 
fkrium  non  foret,  fi  obieftum  per  fe,  & ex  le  lup. 
poneretur  in  aftu  fecundo  manifeftum , clarum, 
& notum  , obicftiveque  przfcntilsimum  incclle- 
ftui  in  fc  ipfo:Ergo  ideo  opus  cft,quod  intellectus 
producat  verbum , feu  fpeciem  expredam  ad  in-, 
tuendum  obieftum , quia  obieftum  ex  fe  eft  ia 
potentia  vt  reddatur  in  aftu  fecundo  manifelium. 
notum,  & przfcns,  obieftumque  aftu  potcnuz.Se 
quia  caret  hac  vltima  actualitate  ex  parte  fua:  Er- 
go fpccies  expreda  per  quam  redditur  in  aftu  fe- 
cundo fic  notum,  patens,  & manifcllum  inuelle- 
ftui , cft  vere  aftualitas  ex  parte  obiefti , ipfum 
obieftum  complens , & aftuans  in  ede  obiefti,  8c 
in  linea  inteUigibiUtatispalsivzJicct  eam  aftuali- 
tatem accipiar  efficienter  ab  intcllcftu  producen- 
te intelligibilirer  intra  fe  obieftum  in  ede  claro 
patenti,  & manitefto. 

18  Ex  qua  doftrina  magis  confirmatur 
ribftra  concludo  , & prxccdens  ratio : Eoiutclle- 
ftus  ad  'uitelligendum  obieftum  finitum  producit 
intra  fe  verbum  ,feu  fpeciem  expredam, quia  non 
fupponic  obieftum  fibi  przfcntilsimum,  8t  notif- 
fimum,clarumque,&  manifeftum  in  aftu  fecun- 
do: Et  ideo  opus  eft  , quod  inteUeftus  pregnaus 
fpccie  impreda  ipfum  obieftum  producat  in  ede 
claro , manitefto,  & noto  in  aftu  fecundo , quod 
facie  inteUeftus,  tum  ratione  fpcciei  impreda,  vi 
cuius  continet  quiddiratem  obiefti , tgm  ratione 
fui  luminis,  quo  ipfam  quiddiratem  intra  fe  illu- 
minat , & manifeftat.vnde  verbum  habet  quiddi- 
tatem  obiefti  ab  intellcftu  ratione  fpecici  iinprtf. 
fz,  claritatem  autem  exptefsioncm,  & nianitcl la- 
tionem talis  quidditatis  ab  ipfo  intellcftu  ratio-, 
nc  fui  luminis  manifeftacivi  , & dariricativi,  vt 
explicabam  TraBat.  dc  Provid.  quafl.  t o.  a mt- 
mcr.  6}.  Sed  edentia  divina  ex  fe  eft  manitcltilsi- 
ma , notifsima , clarilsima , & patent ilsima  , & 
przfentifsimaomni  intcUeftuicx  parce  lua  pro- 
portionato,  in  aftu  primo,  & fccuqdo,  & vltimo, 
vtpotc  aftualifsima  in  tali  linea ; <Ergo  impiicaq 
illam  reddi  notam,  manifcflam,  claram , prx (cu- 
tem, aut  patentem  in  aftu  fecundo  intclkftui  per 
fpeciem  expredam  creatam.  Vrgetur  , quiddi- 
tas  obiefti  io  verbo  mentis  diflert  a fc  ipfa  vtixt 
fpccie  impreda,  in  eo  quod  in  verbo  eft  clara, 
manifefta , & nota  in  aftu  fecundo  quatis  non 
erat  in  fpecie  impreda ; & hoc  habet  a lumi- 
ne inteUeftus  proprio  : Sed  implicat  , quod 
quidditas  Dei , feu  edentia  divina  accipiar  a lu- 
mine inteUeftus  claritatem  , & manitcllationcm, 
fiquidem  edentia  divina  a lumine  creato  illumi- 
nari, clarificari,  & manifcftari  cft  impofsibJe:  Er- 
go & quod  reprzfenretur , & manifeftetur  in  actu 
fecundo  in  verbo  produfto, feu  per  yerbunx  pro- 
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divftum  abinrelleftu  acato.  Ea  quo  inferes, lumc 
glori*  creatum  minimi  dari  intellectui  vt  per  il- 
lud illuminet,  & clarificet  intra  fe  obieclii,  nem- 
pe Dei  effentiam.vc  voluerunt  aliqui,  8c  videntnt 
velle , qui  illud  lumen  ponunt  vt  inceileftus  pro- 
ducere pofsit  lpecicm  cxprelTam  , (eu verbum  ip- 
lius  Dei  intra  fe  ; (iquidem  efientia  divina  ex  le,, 
&pcrfe  cfl  darifsima  .manifeftifsima , notifsi- 
maque  przfentilsima , & paccncifsima  in  omni 
aftualieatc , it  confequenter 'implicans  manife- 
ftari  immediate,  aut  illuminari,  vel  clarificari  im- 
mediate per  verbum,  aut  in  verbo  creato:  Solum 
ergo  lumen  glori*  ponitur  vt  lumen  vilivum , & 
perceptivum  ex  pane  vifivz  potenti*, vt  videar, & 
percipiat  obieffum  ex  fe  notifsimum  ,patentifsi- 
mum,  it clarifsimum,  cuius claricatem  percipere, 
nec  terre  polTet  debilitas  intclleftus , nili  illo  lu- 
mine  glori*  confonetur. 

ip  Tertia  ratio  D.Tho.  non  minus  pro- 
ba: de  fpecie  cxprefla,  immo  magis,  quia  funda- 
tur in  eo , quod  'elTcntia  divina  efl  aliquid  incir- 
cunfcriptum , St  infinitum  (impliciter  in  omni  ge- 
nere ; & quia  hoc  nullo  modo  per  aliquam fpeciem 
creatam  reprafentari poteft  Ergo  multo  minus 
per  expreiiam  , quam  per  impreffam , quia  ex 
parte  magis  rcprzfcntat , 8t  maior  eft  fimilicu- 
(lo. 

1 o Deinde  pollet  etiam  probari  concutio, 
ex  ipfa  repugnantia,  quam  perfefert  dicere,  quod 
intelleihis  creatus  producit  verbum  Dei  vt  eft  in 
fc , & quod  datur  verbum  Dei  aeatum,  ab  intel- 
k£tu  creato  diftin<ftum;&  quod  ficut  intelleftus 
nofter  producit  intra  fe  domum,  & alia  huiufmo- 
di  in  e(fe  intcllcffo,  ita  poteft  producere  intra  fc 
ipfum  Deum  in  efie  intclle&o , quod  fane  per  fe 
ingentem  affert  repugnantiam. 

at  Nec  valet  fi  dicas:  Verbum  Dei  ab  ina 
telleflu  creato  produftum  non  fore  Filium  Dei, 
nec  confubftantialcm  Deo , nec  proprie  Deum, 
fed  folum  fore  Deum  fecundum  quid,  & impro- 
prie , vt  verbum  hominis  eft  improprie  homo,  St 
fecundum  quid.  Contra  enim  eft , quia  licet  ver- 
bum hominis  intellc&i , non  fit  proprie  homo, 
proprie  tamen  eft  verbum  hominis , 8t  homo  in- 
telligibiliter  prodnflus  ab  homine:  Ergo  verbum 
Dei  a nobis  intellefli,  proprie  effet  verbum  Dei, 
& Deusintelligibiliter  produeftus  a noftro  intelle- 
ctu, quod  vel  ex  ipfis  terminis  affert  haud  levem 
repugnantiam.Contra  fecundo, quia  verbum  ho- 
minis intelledfi , licet  non  fit  proprie  homo , eft 
proprie  id*a , St  conceptus  hominis  vt  eft  in  fe*. 
Ergo  verbum  Dei  i nobis  intellecfti,  edet  proprii 
idza,  8t  conceptus  Dei  vt  eft  in  fe ; hoc  autem 
etiam  przfcfert  ingentem  repugnantiam.  Tertio, 
quia  verbum  hominis  intelledfi  ideo  non  eft  pro- 
prie homo.quiain  homine realiter  diftinguunrur 
dfe  hominem  naturaliter,  St  proprie,  ficut  eft  in 
fc. , St  efie  hominem  incclle&uu)  intra  aiiinum.St 


hoc,  quia  efientia  hominis  nec  eft  fuum  erte  natu- 
rale, nec  eft  fuum  eftc  intellectum  : Attamen  in 
Deo,  ficut  eius  efientia  eft  fuum  cfie  naturale,  ita 
eft  fuum  intelligi , feu  (uum  efie  intellectum  , St 
ideo  in  Deo  efie  intellectum,  8 c efie  nacurale  non 
differunt  re  ipla,  ficut  nec  efie  verbum, St  efie  Fi- 
lium: Ergo  licet  pofsit  dari  homo  intclleftus , (tu 
verbum  hominis , quod  non  fit  verus  , 8c  natura- 
lis homo,  implicat  autem,  quod  detur  Deus  in- 
telleitus,  feu  verbu  Dei, quod  pon  fit  verus, 8t  na- 
turalis Deus,  feu  Dei  Filius,  8t  confequenter  im- 
plicat verbumDci.quod  foltlm  fecundum  quid  fit 
Deus.  Confirmatur  ex  D.  Tito.  4.  contr.  Gent. 
Cap.  1 1 .vbi  fic  ait:  Opportet , quod  in  bomme  in- 
telligente fe  ipfum  verbum  interius  conceptum 
non  fit  bomo  verus  naturale  hominis  ejfe  habens , 
fcdfit  homo  intellcilus  tantum  , quoji  quadam 
Jimilitudo  hominis  veri  ab  intellectu  apprebenfa; 
ipfum  vero  verbumDei  ex  boc  ipfo  quod  efl  Deus 
intellcflus  efl  verus  Deus  habens  naturaliter  ef- 
fe  divinum , eo  quod  non  eft  aliud  naturale  ejfe 
Dti,&  aliud  eius  intelligere.  Ex  quibus  fic  ar- 
guitur: Iuxta  D.Tho.  verbum  Dei  ex  hoc  ipfo, 
quod  eft  Deus  intclleftus  eft  verus  Deus  habens 
naturaliter  efie  divinum:  Sed  verbum  Dei  forma- 
tum abintelleflu  bciti  efict  vere  verbum  Dei , Se 
confequenrer  Deus  intellectus:  Ergo  ex  hoc  ipfo 
edet  verus  Deus  habens  efie  naturuli  Dei. 

1 1 Dices,  D.  Tho.  loqui  de  verbo  Dcf 
produfto  ab  ipfo  Deo  inrelligente  fe  ipfum,  de 
quo  probat  efie  verum  Deum  , quia  in  Deo  efie 
incelicftum  a fe  ipfo , feu  intelligi  1 fe  ipfo  non 
eft  aliud  a fuo  efie  naeurali,  quia  in  illo  inrellige- 
re , & efie  non  ditfcrunc  re  ipfa.  Sed  contra  eft, 
quia  in  primis  illa  canfalis  D.  Tho.  ex  boc  ipfo 
quod  eft  Deus  intelleSius  eft  verus  Deus,  vera  eft, 
8t  confequenter  probat,quod  Deus  in  fe  ipfo  im  - 
mediate  incellefius , feu  verbum  Dei  prout  in  fe 
eft , ex  hoc  ipfo  fic  verus  Deus , St  confeqnenter 
etiam  verbum  a bearo  procedens , fi  efict  verd 
verbum  Dei  vt  eft  in  fe,  8c  Deus  intellectus  vt 
eftinfe,  edet  verus  Deus.  Secundo,  quia  Div. 
Thom.  probans,  quod  Deus  incelleCtus , vteft  in 
verbo  a fe  produfto  , eft  verus  Deus , quia  m eo 
non  eft  aliud  naturale  ejfe  Dei , &■  aliud  eius  iit- 
telligere,  virtualitcr  fic  arguit  : Ille  in  quo  eft 
idem  eius  efie , Sc  eius  intelligere , pariter  in  eoi 
eft  idem  eius  efie,  Sc  eius  intelligi , feu  cfTe  intcl- 
leftum : Sed  in  Deo  efl  idem  eius  intelligere,  Si 
eius  efie  naturale:  Ergo  in  Deo  eft  idem  eius  in- 
telligi, feu  efie  intellectum , ac  eius  efie  naturalej 
St  confequenrer  ex  hoc  ipfo  , quod  eft  Deus  in- 
tellectus eft  Deus  verus  habens  efie  naturale  Dei. 
Sed  rogo;  cur  in  D:o  eft  idem  efie,8t  intelligere? 
Sane  quia  eft  aftus  purus  in  linea  incelleftiva:  Er- 
go in  eo  erit  idem  efie,  8c  intelligi , quia  eft  aftus 
purus  in  linea  incelligibili  pafsiva:Tunc  fic,  fed 
pon  lolum  eft  aftus  putus  in  linea  incelligibili 
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pafsVva,  vt  incelligibilis  a fe,  fed  etiam  vt  intdli- 
gibilis  a beatis  in  fe  ipfo,  alias  enim  probari  non 
poflet , quod  bearis  non  redderetur  proxime  in- 
telligibilis  per  fpeeiem  impreflam  diftinCtam:  Er- 
go pariter  in  Deo  eft  idem  fuum  efle  naturale,  Sc 
iuum  efle  intellectum  a bearis:  Ergo  etiam  rcfpe- 
Ctu  beatorum  tenet  , quod  ex  hoc  ipfo  quod  ejl 
Deus  intellectus  efi  Detis  verus ; Ergo  adhuc  in 
illis  repugnat  Deus  intelleCtus , qui  fit  tantum 
Deas  intellectus  , feu  verbum  Dei , St  non  verus 
Deus.  Vide fupr.quaH.  y.  unum.  54.  Vrgeturt 
Quia  Deus  efi  actus  purus  in  linea  inrclleCtiva, 
non  folum  in  eo  cft  idem  efle,  & intelli-ere  fe  ip- 
fum  , fed  etiam  efi  idem  efle , St  intelligere  alia  i 
fe  : Ergo  quia  cfl  actus  purus  inlinca  inteUigibili, 
non  folimi  cft  idem  efle,  & intclligi  a fc.fed  etiam 
efle  , & intclligi  ab  alijs,  nempe  a bearisiErgo  cf- 
fe  Deum  verum,  8c  efle  intclleCtum  , & notum 
beatis  , quantum  efi  ex  pane  fua  idem  lunt : Im- 
plicat ergo  Deus  intelleCtus  a beatis , qui  non  fit 
etiam  verus  Deus , & confequcnter  verbum  Dei, 
quod  non  fit  verus  Deus , etiam  rcfpeCtu  beato- 
rum. 

SOLVVNTVR OSIECTA . 

tt  s /^Bijcies  primo -.Stat  optime,  quod 
% # Dens  non  pofsit  reddi  proximi 
Jljtelligibilis  per  fpeeiem  impreflam  diftinCtam, & 
quod  pofiiic  reddi  aCtu  intellectus  per  fpeeiem 
expreflam  diftinCtam:  Ergo  ex  repugnantia  im- 
preflz non  fequitur  repugnare  expreflam.  Proba- 
tur antecedens,  primo,  quia  Angelus  refpcCtu  fui 
intelleCtus  non  redditur  proxime  incelligibilis  a 
fe  per  fpeeiem  impreflam  diftinCtam , fcd  per  fua 
fubfiantiam,  St  tamen  vt  aCtu  incelligatur  indiget 
fpecic  exprefla  diftinCta,  feu  verbo  fui  a fe  produ- 
cto: Ergo  idem  dici  poterit  de  Deo  refpcCtu  bea- 
torum. Secundo,  quia  Deum  efle  proxime  intel- 
ligibilem  efi  aCtualitas  propria  Dei , & denomi- 
natio intrinfeca;  Deum  vero  efle  aCtu  intclleCtum 
a beatis  eft  denominatio  extrinfcca  ab  intelligere 
beatorum , quod  non  elt  aCtualitas  ex  parte  Dei, 
fed  aCtualitas  ex  parte  intelleCtus  beati:  Sed  ex 
quo  Deus  debeat  fecum  idcnrificarc  aCtualitatem 
propriam,  a qua  intrinlecc  denominatur  non 
fequitur  quod  identificet  fecum  aCtualitatem  in- 
cclieCtus  creari, a qua  extrinfcce  denominatur: 
Ergo. 

14  Refpondeo  negando  antecedens.  Ad 
primam  probationem , concefla  maiori, & mino- 
ri in  Angelo,  nego  confequenriam  in  Dco.prop- 
ter  manifcltam  difparicatem  ; ideo  enim  Angelus 
per  fe  identificat  aCtum  primum  in  linea  intclligi- 
bili  pafsiva,id  cft,  proximam  inielligibilicacem, 
feu  rationem  fpcciei  impreflz  ,quia  identificat  in 
linea  cflendi  aCtum  primum,  five  luam'  eflentiam, 
Sit  auro  Angeluj  fua  cfleatja , St  forma  in  fe  lulj- 


fiflens , St  ideo  non  identificat  fecum  vltimaffl 
aCtualitatem  intelligibllitatis  pafsivz,  nempe  fpe- 
ciem  expreflam,  quia  in  linea  entis  non  identifi- 
cat  vlrimum  aCtum  eflendi , nempe  ipfum  efle, 
quia  quamvis  Angelus  fit  fua  eflentia , & lua  for- 
ma , nou  tamen  eius  eflentia  , & forma  elt  fuum 
cfle.St  cu  modus  intelligibilitarispalsivz  lequatuc 
ad  modum  eflendi , ficut  in  linea  eflendi  elt  fuus 
aCtus  primus,  in  potentia  tamen,  & indigentia  ad 
aCtum  vlrimum  eflendi  re  ipla  diflinCtum , ira  in 
linea  inteUigibili  eft  per  fuam  eflentia  luus  actus 
primus,  feu  fui  fpecies  imprefla , in  pocentia  ta- 
men , & indigentia  ad  aCtum  vlrimum,  nempe  ad 
fpeeiem  expreflam  fui,  qua  indiget , vt  fit  in  aCtu 
fecundo  notus,  manifeftus,  St  intelleCtus  libi.Cz- 
tcrum  Deus  in  linea  entis  non  folum  eflfua  ef- 
fentia,&  forma  in  fe  fubfiflens.fed  etiam  elt  luum 
efle  per  fe  fubiiflens,  quia  elt  aCtus  purus  idenri- 
cans  omnem  aCtualitatem  dc  linea  eflendi  etiam 
vlcimam ; St  cum  linea  incelligibilis  feqnatur  ad 
lineam  eflendi,  ex  eodem  capite  fequitur , quod 
in  linea  inteUigibili  debeat  idcnrificarc  non  fo- 
lum rationem  Ipcciei  impreflz , quz  fe  habet  ve 
aCtus  primus , & forma  incelligibilis , fed  etiam 
rationem  fpeciei  exprcftz,  & verbi , quz  fc  habet; 
vt  aCtus  vltimus  m tali  linea. 

1 5 Ad  fecundam,  nego  maiorem,  quoad 
fecundam  partem,  vel  diitinguo:  Efle  intellectum 
aCtive  a beatis  elt  denominatio  extrinfcca  ab  m- 
selligerc  beatorum , concedo : Efle  intcUeCtun* 
pafsive,&  terminarive  refpcCtu  illorum , nego 
maiorem,  & omifla  minori , nego  confequentia; 
quia  obieCtum  efle  intclleCtum  in  adu  dupplicitec 
poteft  accipi  •,  primo  per  denominationem  ex- 
trinfecam  ab  intelligere  activo,  quo  obieCtum  in- 
tclligirur , & hoc  paCto  fatemur , quod  eft  deno- 
minatio extrinfcca,  & quod  Deus  non  identificat 
fic  efle  intclleCtum  a beatis,  quia  ficcflc  intelle- 
ctum non  eft  aCtualitas  ex  parte  obicCri  , vel  ip- 
fius  Dei  incelleCti,  fed  ex  parte  intelligentis,quam 
Deus  titulo  aCtus  puri  non  petit  identificate  fe- 
cum. Secundo  accipitur  pro  eodem  ac  obieCtum 
ex  parte  fua  efle  aCtu  manifeftum,  notum,  & cla- 
rum intelligcnti , & terminarive  intclleCtum  iri 
aCtu  refpcCtu  ipfius,  St  hoc  paCto  eft  aCtualitas  ex 
parte  obieCti  vltima  de  linea  inteUigibili , & ia 
Deo  non  poteft  efle  denominatio  extrinfcca, quia 
Deus  per  aCtualitatem  extrinlccam  non  poteft 
reddi  aCtu  notus,  manifeftus  ,&  clarus  ex  parte 
fua  intelligcnti  ipfum, etiam  intelligenti  extraneo, 
quia  adhuc  refpcCtu  alieni  intellectus  eft  ex  parte 
fua  aCtualifsime  notus,  manifeftus,  St  terminativi 
intelleCtus  in  aCtu,  vepore  ex  parte  fua  aCtus  pu- 
rus in  linea  inteUigibili  pafsiva.  Vide  fupr.  qua/l. 
praced.  a num.  41.^  42.  & quidem  hoc  argu- 
mentum indatur  etiam  in  denominatione  incelli- 
gihilis  , quia  etiam  obieCtum  denominatur  cx- 
ffiafece  intelligibUe  active  a poteria , aut  virtute 
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Jntellediva,  & Deus  ho:  pacto  eft  extrinfcce  in* 
teiligibilis  active  ab  intellecto  adivi  intellectivo 
per  lumen  glori*,  qui  intclligibilitas  adiva  non 
identificatur  cum  Deo  , quia  non  eft  actualiras 
Dci.led  iutelkdus , nec  lizc  intclligibilitas  ac- 
tiva exparte incellcduseft  fpccics imprefla,  nec 
tollit  indigentiam  illius;  cum  quo  tamen  cobiret, 
quod  intclligibilitas  palsiva  ex  parce  obicdi  lc  te- 
nens non  polsit  in  Deo  dic  cxrrinfcca  denomi- 
natio ab  fpecie  imprefla  diftincla  ,fcd  ncccllario 
Deo  intrinlcca  tanquam  adualicas  propria  illius 
ex  parte  illius  in  cfle  obicdi  fe  tencns,8t  coleque- 
tcrcum  illo  identificata  titulo  adus  puri  in  linea 
intelligibili  pafsiva:Ergo  pariter, licet  clfc  adu  in- 
tellectum ad, ve  ab  incclledione  adiva  intellectus 
beari, fit  in  Deo  denominatio  cxtrinfeca  ab  ac- 
tuali intelledionc,qu£  non  eli  adualitas  ex  parte 
obicdi,  fed  cx  parte  intclledus  , tainen  cfle  ac- 
tu incellectom  terminative,quo  pado  redditur  ob 
icdum  taleablpecie  exprefla,  St  eft  adualitas  le 
tenens  ex  parte  obiedi,  no  poteft  cfle  in  Deo  de- 
nominatio extrinfeca  ab  Ipccie  exprefla  diftyic- 
ta,  fed  neceflario  eft  in  illo  adualitas,  & denomi- 
natio intrinlcca  cum  eo  identificata,  titulo  ac- 
tus puri  in  linea  intelligibili  palsiva. 

eiS  Obijcies  fccundo:Datur  in  vifione  bea- 
ta intellcdio  inruitiva  Dei,  quin  lit  Infinita:  Ergo 
etiam  poteft  dari  fpccics  exprefla  , fcu  verbum 
epiidditative  reprafentans  Deum,  qrin  fit  infini- 
tum. Probatur  confcquentia,  quia  intellcdio  eft 
aliquid  eflentialiter  perfidius  quam  verbum  , & 
conlequcnter  attingit  fuum  obiectom  perfidiori 
modo  quam  verbum:  Sed  ex  quo  intelleCtio  Dei 
quidditativa  attingat  Deum  vt  eft  in  fe,  non  eva- 
dit infinita-  Ergo  ex  quo  verbum  attingeret  DeU 
vt  eft  in  fc,non  evaderet  infinitum  : Ergo  poteft 
dari  verbum  , quin  fit  infinitum.  Probatur  ma- 
ior , quia  inteliedio  eft  finis,  ad  quem  ordina- 
tur verbum,  fiquidem  verbum  producitur  vtin 
eo  intclledus  percipiat , St  intelligat  obicdum: 
Sed  finis  eft  perfidior,  quam  medium  adfinemi 
Ergo.  Huic  fundamento  tanquam  rationi  mc- 
taphyficx  nimis  infiftit  Mag.  lldcpbonfus  Mi- 
chacl. 

17  Sed  refpondetur , in  primis  inflando 
manifefte  in  fpecie  imprefla , aam  fi  exprefla  eft 
jmfjprfcdior  incclledione , 8t  ad  illam  ordina- 
ta , potiori  titulo  imprefla  erit  imperfectior  in- 
tellectione , & ad  illam  ordinata , vt  per  fe  pateti 
Ergo  fi  inde  rede  probatur  pofle  dari  verbum  in 
vifione  beata  non  infinitum, potiori  titulo  proba- 
bitur pofle  dari  fpccicm  impreflam  non  infini- 
tam : Sed  hanc  omnino  impofsibilem  iudicati 
Ergo.Dupliciterrefpondctprifatus  Auchor  liuic 
initantia.  Primo,  fpccicm  impreflam  ede  perlae- 
tiorem exprefla , & fic  fatisfadnm  efle  arguincn- 
to.Sed  in  primis  haud  facile  probabitur,  imprelsa 
effe  perfidiorem  exprefla,  potifsimc  quando  cx-; 


prefla  adzquat  coram  reprzfentacionem  impref- 
fjltum  quia  imprefla  ordinatur  ad  expreflam  , 8e 
non  cconrra;  tum  quia  exprefla  perfidiori  modo 
reprxlcntat  obiedum. Tum  quia  cjprclfa  zquat 
impreflam  in  quidditare  obiccti.leu  in  illius  (imi- 
litudinc.St  illam  excedit  in  claritate,  St  manififta- 
tionc.quam  ab  intellectu  vt  a lumine  manifc!  ati- 
vo  accipit.  Nec  enim  obiit , quod  fpecies  im- 
prefla ponatur  vt  caufa  principalis  expreflx , quia 
le  fola  non  eft  adiquata  caufa  expreflx  , cum  illi 
dare  non  pofsic  claritatem  , St  mani  filiationem, 
quam  imprefla  non  contincc  ratione  lui ; fed  lo- 
tum cum  intelledu  vc  eft  luinen  manitcftativum 
conftituic  caufam  principalem  adzquaram;  non 
equivocam  , vt  voiunt  aliqui , led  vnivocam  ex 
parte  (peciei  impreflz,  quia  exprefla  evadit  ciuf- 
dcni  formi , quidditatis  , 5c  lpecici  intelligibili* 
cum  imprclfa  , folum  diflerens  in  modo  clarita- 
tis , St  manifdiationis , quem  ab  intelledu  ra- 
tione fui  accipit  , vnde  nunquam  probabitur^ 
quod  imprtfla  fit  perfidior  eflentialiter  quam 
exprefla  , fed  ad  fumtmun,  quod  intclledus  fi- 
mui  cum  imprefla  fic  quid  perfidius , quam  ex- 
prefla. Deinde  infiancia  non  findatur  in  eo, 
quod  imprefla  fit  minus  perfida  , quam  expref- 
fa  , fed  in  eo  , quod  eodem  ex  capite  probatur 
illam  efle  minus  perfidam  quam  intelieidio,  ad 
quam  ordinatur  , nempe  quia  ordinatur  ad  il- 
lam vt  ad  finem  : Ex  quo  lolo  capite  probatur 
expreflam  efle  impertediorem  intcllcdione  ip- 
fa,  nempe  quia  ordinatur  ad  intcllcdioncm‘vt  ad 
finem  : Si  aurem  fpecies  imprefla  eft  imperfec- 
tior intcllcdione  .quin  inde  probetur,  quod  fic 
pofsibiiis  fpccics  imprefla  quidditativa  Dei  finita, 
licut  eft  pofsibiiis  intellectio  quidditativa  Dei  fi- 
nita : Ergo  cx  quo  exprefla  (it  imperfcdicr  in- 
telledionc , non  probatur  , quod  fi  eft  pofsibiiis 
incclledio  quidditativa  Dei  finita  , (it  etiam  pof- 
(ibilis  fpecies  exprefla  Dei  finita:  Manet  ergo  in- 
flantia in  luo  robore. 

a 8 Refpondet  fecundo  alia  difparitate^ 
nempe, quod lpecies imprefla  fc  tenec  cx  parta 
obiedi  vt  adualitas  illius  complens  eius  intelli- 
gibilitatem  proximam,  St  virtutem  motivam;  ex 
parte  cuius  obicdi  non  (e  tenet  exprefla.Sed  con-. 
tra  eft.quia  iam  oftendimus  expreflam  elfe  eriatn 
aduaiitatera  cx  parte  obiefli  vltimam , vltimo 
complentem  obieCtom  in  cfle  adu  nocum  , pa- 
tens manififtumque  cognofcenti  cx  parte  fua,  SC 
in  efle  adu  moventis , St  terminantis ; efle  enim 
obicdum  proxime  cognofcibile,8t  proxime  po- 
tens movere  eft  quide  adus  primus  proximus  ob- 
iedi.fed  non  adus  vicimus  vfque dum  adu  (ic  no- 
tum manififtumque , St  adu  movens , 8t  termi- 
nans cognitionem,five  adu  obicdum  cognofcen- 
ti,8t  hoc  habet  obicdum  fotmalitcr  per  fpccicm 
exprcflam:Eft  ergo  fpecies  exprefla  vltima  adua- 
iius exparte  obiedji vltimo  complens  obicdum 
Ccc  ift 
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in  efle  obiccti : Nulla  ergo  eft  difpariras.  Et  qui- 
dem fpccies  cxprefla  non  eft  adlualitas,  nec  exer- 
citium cognofcendsex  parce  cognofccntis  le  te- 
nens , tum  quia  eft  erteaus , fic  terminus  fui  exer- 
citij , nempe  cognicionis  ; tum  quia  eft  medium 
ad  litum  exercitium , nempe  ad  intclligcndum; 
tum  quia  conliftit  in  obijei , & rcprxfcntari  po- 
tentia; , & intellectu!  non  eft  qui  obijeitur,  fit 
reprilencatur,  fed  obiectum:  Eli  ergo  lpccies  ex- 
prclla  actualitas  ex  parte  obiefti , non  vero  ex 
parte  cognofcenti9:  Nulla  ergo  eft  dilparicas,  led 
inftancia  manet  in  luo  robore. 

ip  Iam  ergo  ad  argumentum, quod  xque 
probat  vrriufque  lpccici  polsibilicatem  , refpon- 
deo  leeimdo , conceflo  antecedenti , negando 
confequentiam.  Ad  cuius  probationem  , in  pri- 
mis , nego  maiorem , 8:  ad  eius  probationem, 
nego  maiorem , quia  verbum  per  lc  non  ordi- 
natur ad  intellectionem  , fed  ad  rem  intellec- 
tam manifeftandam  cognofcentt.  Nec  oppoli- 
tunt  probat  prxfams  AutHor  ex  D.Thom. 

8.  de  Potent,  articul.  i.vbi  D.  Thom.  lic  ait; 
Co  r.ceptio  intellectus  ordinatur  ad  rem  intellc  • 
diam  , Jicut  ad  finem , propter  hoc  enim  intel- 
leitu:  conceptionem  rei  in  fe  format , vt  rem 
intelleilam  cognofeat , &c.  Ex  quo  fic  nitere: 
Ergo  ex  natura  verbi  eft  ordinari  ad  intellec- 
tionem , tanquam  ad  finem.  Qiiis  enim  dubita- 
vit , nos  producere  verbum  vt  in  illo  intelliga- 
«nus , 8t  percipiamus,  & contemplemur  obiec- 
tum? Sed  certe  D.  Thom.  oppofttum  dicit.nem- 
pe, quod  verbum,  feu  conceptio  intdlcfhis or- 
dinatur ad  rem  intellectam  tanquam  ad  finem: 
Ergo  meonfequentifeime  inde  probatur , quod 
ex  natura  fua  ordinatur  ad  intcllcflionem  .tan- 
quam ad  finem  , potifsimc  cum  res  intellec- 
ta, quse  eft  finis  verbi  non  ordinetur  per  fe  ad 
inteUeaionem , fed  potius  intellectio  ad  rem  in- 
tellegam. Igitur , fi  mature , 8t  fubciliter  rem 
confiderare  velimus , inveniemus , quod  obiec- 
tum , przfcrtim  excellens,  ex  natura  fua  appetit 
manifcftari , patefieri , fit  notum  efle , & prxfcns 
efleobieiftive.vbi  etiam  phy  fice  prxfens  noneftj 
©b  hoc  enim  homines  maxime  appetunt  cognof- 
ci,fit  quafi  in  aliorum  notitiam,  fit  oppinionem 
venire, eoque illis  eftconnaturalis  appetitus  fa- 
mx , & opinionis ; eo  etiam  quilibet  fubftantia 
emittit  circumquaque  fui  fpecies  erga  fenfus , & 
per  fenfiis  ad  intelle&um , vt  fc  ipiam  propofle 
prxfentet , manifeftet,  fit  norificet  eundis  cog- 
nofcentibus,8f  in  illis  fit  quafi  intelligibiliter  mul- 
tiplicata;  eft  enim  hic  appetitus  fimilis  appetitui 
generationis;ficut  enim  quilibet  natura  veheme- 
tifsime  appetit  le  multiplicare  per  generatio- 
nem , vt  etiam  deficiente  ipfo  individuo  in  fe,  in 
multis  alijs  perfeveret , ad  quod  data  fuit  ilii  k 
natura  vis  cmifsiva  feminis  , & in  femine  vis 
productiva  fimilis  j 'm  a##;  «m*  ych?: 


mcntifsimus , infidec  appetitus  innatus  eflendS 
vbi  etiam  phylice  abeft,  St  fc  mulciplicandi  quan- 
tum pofsit , St  quomodo  pofsit , nempe  fi  non 
polsic  phylice , falteni  intentionalitcr  , coque  a 
natura  habet  vim  cmilsivam  fuj  fpeciei  ad  quin- 
que fenfus,  fic  per  lcnfus  ad  intellectum,  vt  ibi 
etiam  intentionalitcr  prxlcns  lic , St  vivat  fui  no- 
titia , vbi  phylice  efle  non  poteft  , St  multiplice- 
tur incentionaiiccr  in  toc  lui  prxlencias  , & noti- 
tias , quot  fuerint  intellectus ; cx  quo  maoifefte 
fcquitur,  quodcognolci , notificari,  prxfcnta- 
ri , 8t  maniteftari  intellectui  eft  bonum  natur* 
cogniti, quod  naturaliccr  appetic  , vc  bonum 
fuum , & quod  proinde  ad  ipfatn  rem  cognita  or- 
dinatur tanquam  ad  finem  cuius  gratia : Cum 
ergo  res  cognita  formalitcr  notificctur , manifc- 
ftetur , 8t  fiat  prxfcns  cognofccnti  per  verbum, 
feu  per  fpcciem  cxprdlam  .nunitcftd  patet,  il- 
lam efle  propter  rem  cognitam  tanquam  propter 
finem  cuius  gratia. 

] o Nec  oppofitum  probatur  eo, quod  pro- 
ducitur vt  in  illa  cognofcamns  obiectum ; tum, 
quia  idola  , fic  imagines  fabricata  virorum  illu- 
ftrium  , 8t  Sanctorum  , fabricantur  fane  vt  ita 
illis  cognofcanius  eos  viros  illuftres , fit  Sanftos, 
nullus  tamen  dixit  eas  fabricari  in  gratiam  cog- 
nofeentium,  aut  cognitionis  illorum , cum  po- 
tius fabricentur  in  gratiam  illorum  virorum  , fic 
propter  illos  unquam  propter  finem  cuius  gra- 
tia. Sic  ergo  verbum  mentis,  quod  imago  eft  in- 
tcntionalis  rei  cognitz  ex  natura  fua  non  produ- 
citur in  gratiam  intelledtionis , St  propter  ipfatn 
vt  finem  cuius  gratia , fed  propter  ipfum  obiec- 
tum,fit  in  gratiam  iplius,vt  lic  dicam, licec  produ- 
catur vc  in  eo  obieftum  cognolcatur.  Fateor; 
quod  cognofcere  obiedla,8t  illorum  liabere  noti- 
tiam etiam  eft  bonum  cognofcentis.ob  hoc  enim 
etiam  in  ipfa  natura  cognofciciva  infitus  eft  appe- 
titus fciendi , & acquirendi  rerum  notitias ; fed 
hinc  folum  probatur  naturam, live  naturxAutlio- 
rem  providiGimuin  indidifle,  tum  rebus.  Si  natu-( 
ris  appetitum  fe  manifitftandi,  fit  notificandi  na- 
turis cognofcitivis,  tum  naturis  cognofcitivis  ap-: 
petitum  eascognofcendi,8t  eorum  notitias  iiabd- 
di,8t  vtrarumque  bonum  efle  cognofci.fit  cognof- 
cere, fciri, fit fcire, licet  quid  maijis  bonum, auc 
quid  magis  appetatur,  haud  facile  cognofci  |of- 
fit,ancognofci,an  cognofccrejan  fciri,  an  feire;  an 
plurium  notitiam  habere  , an  in  plurium  noti- 
tiam venire ; led  quidquid  de  hoc  fic , certum  eft 
vtrumque  illum  appetitum  miro  modo  ab  invia 
ccm  iuvari  alterum  ab  altero , dum  enim  na  tua 
rz  rerum  appetunt  manifcftari  cognofci,  fit  prz- 
fencari  naturis  cognofcitivis^  naturi  cognofci ti- 
v j appetunt  cognofcere,  8t  reru  notitias  acquirc- 
rc,vcrinque  explendo  partes  fuas  libi  invicem  oc- 
currunt, obiedta  emittendo  fpecies^t  per  illas  fe 
prxfcnundojfit  naturj  cognofcicivj  fpccies  ipla» 
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recipiendo, rcproduccndo,&:  illuminado.ac  expri- 
mendo, & in  eis  obieCta  cognolcedo,&  contcpla- 
*io:  Eli  ergo  bonu  nacurz  cognofei.cft  etiam  bo- 
num naturj  cognolcitivj  cognofcere;fed  cognof- 
ci  palsivcdcu  nocitk*ri,&  manifeflari  per  lui  fpe* 
ciem  impreflam , & expreffam  eft  bonum  obie* 
ili  per  le  ordinatum  ad  rem  intcllcCtam  vt  ad  fi- 
nem , quacenus  appetit  vt  bonum  fuum,  cognof- 
cijeognofcerc  autem  aCtivc  eft  bonu  rt&curz  cog* 
nofcitivx.pcrfe  ordinatum  ad  illam  vt  ad  finem, 
quatmus  appetit  vt  bonum  fuum  cognofcercj 
neutrum  autem  ordinatur  ad  aliud  ex  terminis, 
przfertim  quando  cognofcens,&  cognitum  ^qua- 
liter ad  invicem  fe  habent,  ita  vt  neutrum  iit  finis 
alterius;v.g.  Si  Titius  appetat  cognofci  a Caio,8c 
Caius  appetat  cognofcerc  Titium, neuter  hoc  ap- 
petit in  gratiam  alterius, icd  vterque  propter  fc,8c 
in  gratiam/uijvcriimtamen  mutuo  ie  iuvabunti 
Sic  ergo  le  habet  iili  innatus  appetitus  ad  cognof 
ci,&  cognofccre  inter  naturas  non  fubordinacas; 
vtrumque  autem  , & vtriufque  bonum  ordinatur 
ab  Authorc  natura  ad  altius  bonum , nempe  ad 
bonum  vniverfi. 

ji  ExqnaPhilofophia,  quam  vt  valdi 
vtilein  libuit  iniinuarc  colligitur, verbum, feu  fpc- 
cicrn  expreffam  in  qua  vt  in  fui  imagine  refulget 
obicclum  , ex  natura  fua  inftitutara  cfle  ingra- 
tiam obicCli,  effeque  propter  ipfum  vt  finem , vt 
nempe  fiat  manifcflum,  notum,  & intellcCtum  in 
3Ciu,non  autem  propter  ipfam  intellectione  acti- 
vam vt  finem  cuius  gratia;ac  proinde  inepte  pro* 
bari,quod  ilia  fit  imperfectior  ex  natura  lua  intel- 
lectione aCliva,  potifsimc,  quando  eft  imago  ob* 
ieCti  longe  excellentioris  iplo  intelligente , & in- 
tellcClionc  eius , vt  foret  in  cafu  argumenti  ver- 
bum qaidditativum  Dei , feu  eius  fpecies  exprefi» 
fa. 

. i a Sed  replicabis  ex  pnfato  Authorc  ;in- 

tclleCtus  dum  producit  verbum, feu  notitiam, non 
illam  producit  in  gratiam  obicCti , feu  rei  intelle- 
ctae, vt  illa  fit  manifefta , & nota , fed  in  gratiam 
fui  , vt  illam  aCtivc  intelligat,  tc  percipiat  in  co 
verbo:  Sed  producir  illud  verbum  conformicer  ad 
fui  naturam:  Ergo  illud  verbum  cx  natura  fua  or- 
dinatur in  gratiam  cognofcentis , fSt  eius  cogni- 
tionis. Refpondco  primo  inflando, quia  veTbum, 
R-u  notitia  non  procedit  prateise  ab  intclleftu.feu 
potentia  cognofcitiva , fed  vt  inquit  commune 
proloquium  ab  obicCto,  & potentia  paritur  no- 
titia; quo  fuppofito  fic  arguo:  ObieChim  non  pa- 
ri t fui expreffam  imaginem  ingratiam  cognof- 
centis, fed  in  gratiam  fui,  obieClum  enim  , prz- 
fertim  excellentius  cognofecnte  , non  defervit 
cognolcenti vc  fini  fuo  cuius  gratia,  ncc  agit 
propter  ipfum,  fed  propter  1‘e , & gratia  fui : Sed 
paric  expreffam  fui  imaginem  iuxta  fui  naturam: 
Urgo  illa  ex  natura  fua  ordinatur  in  bonum  ob- 
jegi  vj  (inis  cuius  gratia , pon  tamen  in  bouum 


cognofcentis,  nec  propter  cognitionem  aCtivam^ 
vt  finem  cuius  gratia.  Eccc  litigant  obieClum,  8q 
cognofcens  pro  verbo  produCto,  cuius  gratia  fit, 
aut  cuius  bonum  fit;  pro  obicCto  eft  idem  ius,  ac 
pro  cognofecnte  , liquidem  verumque  ad  verbi 
produdtionem  concurrit  gratia  lui : Cuius  erga 
gratia  erit  verbum»  Sane  illius,  qui  potiores  par-; 
tes  in  illo  habeat , & cui  fimilius  evadere  proba- 
tur ; atqui  evadic  funibus  obieCto  : Ergo  obicCti 
in  gratiam  eft.  Excmpl.  grar.  concurrit  vir,&  fcc- 
mina  ad  prolem,  vterque  in  gratiam  fui,&  prop- 
tej  fe;  prodit  in  lucem  proles , in  cuius  gratiam^ 
aut  cuius  erit  potiori  iuref  Illius  lane,  cui  fimiliot 
probecur , ille  in  co  maiores  partes  egit : Atqui 
verbum  in  tota  fui  reprsrfcntatione  evadit  vnicd 
fimile  obiecto  , licet  in  claritate,  & exprefsionS 
intelleCtui:  Ergo  in  tota  fui  reprzfentatione  erit 
propter  obiectum , vt  illius  gratia ; & non  prop- 
ter intellcCtum,  nec  pr§pter  illius  intellectionem 
aClivam.  Ex  quo  in  forma , dillinguo  maiorem: 
intelleClus  dum  producit  verbum  , non  illud  pro- 
ducit in  gratiam  obiecti , fi  confideretur  intclle- 
Clus  fecundum  fe  , concedo : Si  confideretur  vc 
informatus  forma  obiecti , & per  fopnam  illius 
producens  verbum  obieClo  fimile , nego  maio- 
rem ; quia  hoc  pacto  agit  in  virtute  cbicCti,  & af- 
fimilando  terminum  produCtum  non  tam  fibi, 
quam  obieCto,  vnde  potius  agit  in  gratiam  obie- 
Cti  ex  natura  fua , ficut  caufa  agens  in  virtute  al- 
terius (uperioris  in  quantum  virtute  illius  alsimi- 
lat  effectum  fuperiori  magis  agit  in  gratiam  fu-‘ 
perioris,  quam  in  gratiam  fui.  Concluditur  ergo, 
quod  verbum,  feu  fpecies  expreffa  vt  eft  fimilitu- 
do  expreffa  obieCti  non  tam  eft  propter  intelle- 
ctionem aCtivam,  qulm  propter  rem  intcllcCtam 
vt  finem  cuius  gratia  : Ec  fic  quod  non  debet  cfle 
ex  natura  fua  imperfectior  intellectione , fed  po-’ 
ceft  effe  perfectior  illa. 

33  Refpondco  tertib,  omittendo, quod 
verbum  ex  natura  fua  fit  imperfectius  intellectio-' 
nc,&  ordinatum  ad  illam;&  negando  confequen- 
tiam, quod  nempe,  ficut  datur  intcllcClio  quiddi- 
tativa  Dei  finita,  dari  etiam  polsit  verbum  quid» 
dicati vum  Dei  finitumifiquidem  repugnantia  ver- 
vi  quiddicativi  Dei  finiti, non  probatura  nobis  e*! 
maiori  perfectione  verbi  ex  genere  fuo  fupra  in*1 
telleCtionem;  fed  ex  duobus  alijs  capitibus,  nem-' 
pe,  quia  ex  genere  fuo  eft  aCtualicas  obieCti,  & fi-v 
milicudo  quiddicativa  obicCti  vc  eft  in  fe  ; tticclle-  - 
Ctio  autem  nihil  horum  habet  ex  natura  fua , fed 
folum  eft  tendentia  inrcntionalis  percepciva  ob- 
leCli , & aClualitascognofcentis;repugnac  autem 
aCtualicas  Dei  ex  parte  Dei,  & fimilitudo  quiddi- ; 
tativa  ipfius  vt  eft  in  fe  quz  finita  Iit , non  autem 
repugnac  aCtualicas  intelleClus  creati , & tenden- 
tia inrcntionalis  illius  in  Deum  vt  eft  in  fe , quz 
finita  fit.  Quid  ergo  ad  rem,  quod  ex  genere  fuo 
iq  ejeatis  iuipcficcyof  fit  fimilitudo  quiddicativa, 

Ccc*  fit 
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& iChialitls  obieCti>,quam  intellego,  feu  aqua- 
lius cognofccntix?  Sine  m creatis  ei  genere  fuo 
imperfectior  efl  virtus  , St  aCtio  produCtiva  effe- 
atus , quam  ipfe  effectos , Se  ex  natura  fua  or- 
dinata ad  effectum  vt  ad  finem:  Inde  autem  lice- 
bit fic  arguere?  Sed  non  repugnat  effectus  Dei  fi- 
nitus: Ergo  non  repugnabit,  nec  vinus  operativa 
Dei , ncc  aCtio  Dei  finita?  Nihil  impofsibilius  iu- 
dicar  przfatus  Audior:  Qj>»te?  Sane, quia  efferus 
caulz,  licet  ev  genere  fuo  perfectior  actione , St 
virtute  produCtiva , non  eft  aCtualitas  caufz , St 
ideo  licet  caufa  fit  infinita  vnon  exigit  effectum 
fibi  identificatum , Sl  infinitum ; at  virtus  activa, 
& aCtio  licet  ex  genere  fuo  im perferiores , fune 
aCtualitas  caufz  , & caula  infinita  cfientialicer 
identificat  omnem  luam  a&ualitatcm.Sic  ergo  ia 
nofiro  calii. 

$4  Vel  quarto  refpohdeti  poteft  argu- 
mento principali , conccfTo  antecedenti , negan- 
do conicquciuiam.  Ad  probationem  , diitinguo 
maiorem:  IntelleClio  eft  aliquid  pcrfcCtius,quam 
verbum  rei  finitz,  ttanlcat : Quam  verbum  Dei, 
nego  niaiorcm>  Ad  cuius  probationem  eadem 
diftinCfionc  rcfpondeo,  quod  verbum  Dei  cft  (i- 
militudo  quiddicativa  , & aCtualitas  cx  parte  ip- 
fius  Dei,  quz  ordinati  nequit,  tanquam  ad  finem, 
ad  intellectionem  aCtivam  intellectus  creati , fed 
potius  huiufmodi  'mtcllcCtio  quiddicativa  Dei  or- 
dinatur ad  vetbum  Dei  vt  ad  finem  cuius  gratia, 
eftque  valde  imperfectior  illo, quia  illud  eft  actua- 
lius ex  parte  Dci,&  limilitudo  illius  vt  cft  in  fe,8£ 
confequentcr  ab  ipfoDeo  indifiinTa,  St  infinita; 
intellectio  autem  quiddicativa  Dcicft  aCtualitas 
intellectus  creati,  Scfola  perceptio  intencionalis 
ipfius  Dei , cuius  non  eft  , nec  aCtualitas  , nec  fi- 
militudo , & confequentet  ab  illo  diftinTa , SC 
finiu. 

3 5 Obijcics  tertio ; iuxta  D.Thom.lntel- 
1 cetus  creatus  cx  hoc  ipfo  quod  intelligit , produ- 
cit verbum  rei  intdleCtz  , 8 1 omne  illius  intdli- 
gere  cft  dicere:  Sed  intelligit  divinam  effentiam 
vt  eft  in  fe:  Ergo  producic  verbum  illius  , quo  il- 
lam dicit.  Rcfpondeo  , diftinguendo  maiorem: 
Intellcchiscfeatusexhoc  ipfo,  quod  intelligit, 
producit  verbum  reiintclleCtz  ,8c  omne  illius  in- 
telligere  eft  dicere , quando  res  intelfeCla  indiget 
.vetbo  vt  fiat  przfens , St  minifefta  in  aCtu  fecun- 
do ipfi  intellectui,  concedo : Quando  res  intelle- 
cta pet  fe  ipfam, titulo  aCtus  puri, eft  illi  ex  parte 
lita  przfens , nota.  St  manifefta  in  actu  fecundo, 
nego  maiorem;  quia  Div.  Thom.  in  illa  doCtrina. 
vniverfali  folum  loquitur  dc  intelleflu  creato  in- 
telligcnte  obieCta  creata ; cuius  ratio  eft,  quia  fo- 
lum loquitur  de  intelleCtu  erga  obieCta, quz  indi- 
gent fui  verbo , St  fpecie  exprefla  vt  fiauc  in  aCtu 
fecundo  intellectui  przfentia , fiquidem  ad  hoc 
vpicc  inquit  verbum  produci  ab  intelleCtu , vt  vi- 
deret in  illo  rem  videat , co  quia  ilia  in  ic  ipfa 


fibi  przfens  non  eft  in  aOu  fecundo  ; & quia  om- 
nia obieCta  creata,  erga  qu*  SntelleCtus  commu- 
niter fe  eXettet , talia  lunt , ideo  vnivcrialitcr  af- 
firmat intellectum  co  ipfo , quod  intelligit , pro- 
ducere verbum ;verumtarticn  ex  hoc  ipfo  infertur, 
quod  vbi  obicCtSm  per  fe  ipfutn  in  a£tu  fecundo 
przfens  fit,  non  producat  verbum,  quia  non  cft 
ad  quod  deferviat;  qui  tamen  cafuS , quia  fingu- 
larifsimu&ft,  St  fupri  PhilofOphiam  naturalem, 
nempe  folum  in  vrfione  clara  Dei,  quz  Philofo- 
phi  captum  fuperat , non  obeft,  vt  Philolophfcd 
loquendo  vniverlaliter  dici  pofsir,  quod  intelle- 
ctus eo  ipfo,  quod  intelligit,  producit  verbum, St 
quod  omne  illius  intelligerc  eft  dicere,  quia  Phi- 
lofophicc  loquendo  nulla  cft  exceptio  ab  hac 
Vnivcrfali  doctrina. 

j 6 Sed  dices:  D.Thom.  ea  vmverfali  do- 

Ctrinafzpe  vtitur  ad  probandum  , quod  Dc.usfe 
ipfum  ihcelligendo  producit  vetbum : Sed  Deus 
non  minus,  fed  magis  fibi  przfens  cft , quam  m- 
teilcClui  beati : Ergo  pariter  vera  erit  illa  doCtri- 
na  de  intellectu  beati  vidente  Deum  .Rcfpondeo, 
negando  maiorem,  quia  D.Thom.  nunquam  in- 
tendit ex  illa  doctrina  Philolophiea  probare  my- 
ftcrium  procefsionis  verbi, quod  cx  Creaturis  pro-, 
blri  no»  poteft;  fed  folum  intendit  illud  explica- 
te modo  «ltiori,  St  fpiritualiori , quo  I nobis  ex- 
plicari poteft;  & ad  hoc  vtitur  illa  doCtrina,  vt 
nempe  intclligamus  proccfsionem  vetbi  indivi- 
sis, non  ficuc  generationem  carnalem  , fed  ficut 
proccfsionem  verbi  mentalis  in  nobis;  cum  hac 
tamen  femper  obfcrvahda  differentia , quod  nos 
producimus  verbum  ex  neccfsjfatc,  & indigentia 
propter  abfemiam  obicCti , St  ve  fiat  prtfens , Se 
ideo, quando  przfens  fuerir  in  aCtu  fecundo, opus 
bon  cft  verbum  producere,  nec  illud  nofler  intel- 
lectus producit.  At  Deus, non  ex  indigentia  ad  fe 
intelligendum  producic  verbum ; alias  Spiritus 
SanCtus,&Fiiius  fe  cognofccndo  prodoceret  ver- 
bum, quod  hxmicum  cft;  fed  cx  fecunditate ; 8c 
ideo,  quamvis  Deus  fibi  prXfentifsimus,  uotifsi- 
mus , St  manifeftilsimus  fic  cfientialitcr , ex  fe- 
cunditate prtxlncit  verbum, 

37  Sed  replicabis : Implicat  aCtio,  qu» 
nullum  terminum  producat : Sed  intelleClio  eft 
aCtio : Ergo  implicat  intelfeCtio  , quz  nullum 
terminum  prt)ducat:Sed  intelleClio  nulum  termi- 
num producere  poteft,  nifi  verbum:  Ergo  impli- 
cat intelleClio  non  producens  verbum.  Probatur 
maiot,  primo,  quia  implicat  aCtio,  qua  agens  ni- 
hil efficiat,  nihil  operetur  , aut  agat:  Sed  tali* 
eflct  aCtio  nullum  terminum  producens  : Ergo. 
Secundo,  quia  implicat  aCtio,ldqoam  Deus  non 
concurrar, laltcm  concurfu  (imultanco  : Sed  ref- 
pcCtu  aCtionis  ntillam  terminum  producentis  re- 
pugnaret concurfus  fimultaneus  ,quia  concir  us 
fimultaneus  eft  ad  terminum  aCtionis  fimul  emu 
S^iont ; Ergo.  Huic  fcpiicz  vatie  occu,.it,.p  »•» 
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Nudioribus  noftrz  fentcntiz.Aliqui  enim  refpOu» 
dent,  vilionem  beatam  habere  cerminumprodu- 
Chim,  nempe  efientiam  divinam  per  modum  fpe- 
ciei  exprefix,  non  abfolucc  vt  elt  in  fc,  fed  vt  vni- 
ram  intellectui , fit  vt  confiituencem  concretum, 
feu  compotitum  ex  intellcftu  , & tlfentia  divina 
illi  vnita  per  modum  fpcciei  exprefiz  , quod  po- 
tcfl  appellari  iutcllcrtus  in  actu  per  clfcntia  divi- 
nam ; quia  licet  non  producat  intellectus  ipfam 
cflentiam  divinam, producit  tamen  modum  vnio- 
nis, feu  vnionetn  illius  cum  intellectu;  vel  line* 
getur  modus  vnionis  diftinChn,  illam  vttiteum 
intelleClu  , aut  falcem  fe  ipfum  vnit  clfentiz  divi- 
na: ; ad  producendum  autem  terminum  facis  elt 
producere  vnionem  inter  fubicCtum  , & formam, 
vel  vnum  alteri  vnirei  Ec  exemplificant  in  actione 
gencrativa  , qua  homo  generat  hominem,  qui 
nec  producit  materiam,  nec  formam  honiiuis,led 
Colum  producit  modum  vnionis  ab  illis  diltindtu, 
iuxta  aliquos, vel  line  modo  vnionis  ditlinCto  vnic 
vnum  alteri , & hoc  fuflicit,  vt  vete  producat  ho- 
minem , live  animam  vt  vnitam  macci  iz,8t  ma- 
teriam vt  vnita  animi.  Pariticant  etiam  in  artio- 
ne  incamativa , qua  vere  Chriftus  produChis  dici- 
tur , licet  cx  vi  illius  non  fuerit  produrta  humani- 
tas , quz  prxfupponicur  ad  incarnationem  , fit 
vnionem  hypofiaticam,nec  Verbum  divinum, fed 
fotum  vnic  ex  parte  humanitatis  ad  verbum  , vel 
dift inrta,  vel  indiftinda , iuxta  varias  fententias. 
Ali;  vero , dicunt, prasfirtam  vilionem  nullum  ha- 
bere terminum  produChim  a fc  diftinCtam ; ve* 
tumtairlen  fe  ipfam  producere , & afficere  in  in- 
tellechi , feque  ipfam  refpicere  pro  termino  proJ 
duCto. 

38  Verumfamen  nulla  ex  his  folutionibuS 

placer.  Non  prima,  quia  ingentem  habet  difficul- 
tatem.quod  edentia  divina,adhuc.vc  vnira  intelle- 
ctui , adhuc  in  concreto  rcfulcance  ex  illa  fit  in- 
tellectu dicatur , aut  fit  terminus  produCtus  ab 
artione  intellectus , ficut  anima  vt  vnira  corpori, 
Ct  in  concreto  ifto  Aorno, didcur  ab  homine  pro- 
dnrta  per  generationem.  Tum  quia  vdio  edenti* 
divini  per  modum  lpeciei  cxpteflz  non  eftvnio 
phyfica,aut  in  efle  entis, fed  vnio  ititetltionalls  co- 
fi flens  prxeise  in  eo , quod  ipfa  elTentia  divina  liC 
intencionaliter  in  artu  fecundo  ptjfens  intcllertui, 
& intellectus  illam  vt  (ibi  prifcnrem  percipiat, 
per  hoc  enim  prxeise  intellectus  intellertive  , fit 
Deus  intclligibiliter  ad  invicem  vniuntur  ; fed 
boc  (it  formalifsime  per  folam  elfentiam  divinam 
vt  ratione  fui  intelligibilicer  prxfencifsimam,  fit 
per  intcllertum  artu  illam  percipientem , feu  in- 
telligenten)  ex  parte  fui, feu  per  fuam  intclleCtio- 
ncm:Ergo,fuppofita  artualilsima  prxfentia  eden- 
tiz  divinz.per  folain  fuam  intellectionem  intelle- 
ctus ei  vnicur  formalicer:  Ergo  fuperftuic , 8:  non 
datur  vnio  produrta  per  intellectionem , & ab  in- 
tellectione, fit  objerto  dillinrta.  Ncc  placet  fecun- 


da folutio.quia  intelleChis  per  intellectionem  noni 
pocefi  ipfammet  intellectionem  infe  producere, 
ficut  nullum  agens  vt  agens  potelt  in  fe  ipfo  ip- 
fam artionem,  qua  agens  coullituitur , producere 
Vt  terminum,  alias  euim  agens  , fit  producens  vt 
producens,  eflet  produChim  a fe  iplo  ablqucdl- 
ftinrtionc  rcali  incer  producens  vt  producens , fie 
produClum;  quod  ex  terminis  repugnare  offendi- 
mus liate  Tradat,  de PronickrU.qtufi.io.a  num. 
47-Vndc  cx  ibidem  diCti satutm.69. 

39  Refpondco  vilionem  bcatatti  hon  ede 
iClionem  de  przdicamcnro  actionis,  quz  habeac 
tendendam  phyfice.auc  proprie  produCtivam  ter- 
mini, fed  foluin  eiie  aCdoticm  de  pridicamcnco 
qualitatis , quz  habet  tendendam  pcrceprivam 
bbicCti , fit  intellectivam  , ac  f}ieculativam  iplius 
Dei , ideoque  opus  non  cfl*  quod  habeat  termi- 
hum  produClum.Qiiod  confirmari  potelt  in  qua. 
libet  alia  intellectione,  licet  enim  cx  munere  di- 
ctionis, live  vt  dictio  elt, producat  verbum, tamen 
fuppolito  verbo  , quatenus  elt  intellectio  rei  in 
Verbo  produClo  , nihil  omnino  producit,  nec  ha- 
bet tendendam  produCtivam , fed  foluin  Intelle- 
ctivam, fit  perceptivam  obieCli  in  verbo  produ- 
rtO  -.  Sed  vc  intellectio  obieCli  in  verbo  produCto, 
fic  vt  pura  conteplado  , & fp.-ailado  illius  in  ver- 
bo producto  elt  vera  artio  vicalis : Ergo  Itac  vera 
artu  vicalis, quz  vt  talis  no  fit  productiva, fed  folli 
percepciva  obiertuSecundo,  quia  vitio  corporea, 
fic  aliz  fenfadoncs  extern  9 no  ptoducunc  verbum, 
aut  idolu  obierti,  vt  cftcomunis  fenteliciaThomi- 
ftaru.qua  cum  ipfis  propugnavi  iri  l.deAftim.q.i. 
an.  io.  nec  elt  aliquid  aliud  quod  producant  in 
fenfu  ipfo,  hec  extra  lenfum:  Et  tamen  funt  ver* 
artiones  vitales:  Ergo  idequod  prius.Tertio.quia 
foluin  de  ratione  ilUns  artlonis  elt  producere  ter- 
minum, quz  ex  natura  fua  elt  propter  terminum 
producendum,  vc  funt  omnes  artiones  cranfeun- 
tes , non  autem  de  ratione  illius  artionis,  quz  elt 
propter  fe  ipfam,  vt  elt  intellectio,  quz  fi  produ- 
cit  verbum,  illa  non  elt  propter  verbum  produ- 
ctum, fed  potius  illud  producit  propter  fe , quia 
eo  indiget,  vtobiertum  in  eo  incclligac ; vnde  (i 
detur  obiertum  refpertu  cuius  intellertio  non 
egeat  producere  verbum  ,quia  ipfum  obieChim 
adelt  in  fe  ipfo  przfenti (simus  , tunc  intellertio 
non  erit  produrtiva  verbi,  rtee  termini , fed  foluin 
percepciva  obierti  przfentis , ficut  fenfatio  exte- 
rior non  elt  produrtiva  idoli , fed  folum  fcnflcit 
va  obierti  fe  ipfo  przfcncisfenfui:  Ergo  de  ratio- 
ne intcllertionis  non  cft  producere  verbum  , auff 
terminum,  nifi  quando  Cx  abfentia  , aut  defertu 
przfenciz  ex  parte  obierti  eo  indiget ; fed  foluin 
obiertum  videre,  Sc  percipere. 

40  Ex  quo  ad  replicam  in  forma,  diftin- 
guO  ntaiorem : Implicat  artio  tranfiens , feu  de 
przdicamento  artionis,  quz  terminum  non  pro-i 
ducat , concedo:  Artio  immanens,  feu  dc  prxJi- 
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camcmo  qualitatis,  nego  maiorem.  Ad  primani 
probationem,  diftinguo  maiorem:  Implicat  aflio, 
qua  agens  nihil  ctiiciat,  operetur , aut  agat  cran- 
fcuntcr,  nego:  lmmanenter  fubdiftinguo:Sump- 
to  etriccrc , agere , aut  operari  pro  proprie  pro- 
ducere,nego:  Sumpto  improprie  pro  le  exercere, 
concedo  maiorem , fit  in  hoc  fenlu  nego  mino- 
rem, quia  licet  intellectus  per  vilionem  beatam 
niliil  ctiiciat , nihilquc  operetur , aut  agat  modo, 
& tendentia  productiva , five  prout  agere, & ope- 
rari dicit  eincere  , & producere  realiter , tamen 
aliquid  agit  ,&  operatur  modo  clicitivo,  & exer- 
cito, quia  in  aliquo  le  cxercec , & aliquam  actio- 
nem exercet,  & elicit , nempe  videre  Ocum, vide- 
re enim,  & contemplari  Ocum  in  le  ipfo,  quam- 
vis non  iir  producere,  nec  ctnccrc  aliquid  , non 
tamen  cft  nihil  facere,  nihil  agere,  auc  nihil  ope- 
rari, fcd  cft  agere,  & operari  quam  maxime,  ft- 
quidem  cll  exercitium  anima  omni  alio  exercitio 
quantumvis  productivo , maius  , excellentius,  fit 
przftantius , quod  licet  fit  mentis  otium, hoc 
otium  illius  cll  maximum , & totale  negotium. 
:Vidc  vbi  Traiiat.  de  Provident.  Ad  lecun- 
dam  , dico , quod  Deus  ad  vilionem  beatam 
concurrit  prxvie  reducendo  intellectum  de  po- 
tentia ad  actum  videndi,  fcd  non  fimultancc  cum 
illa  ad  terminum,  in  quo  nullum  cft  inconvenics, 
vt  Tratiat.  dt  Provident. qutejl.g.  num.  1 6 5 . di- 
cebamus. Quamvis  forlan  diti  pofsic,  quod  con- 
currit fimul  cum  illa  non  ad  tetminu  quem  pro- 
ducat,  fcd  ad  cognitiones  alias,  & affectus,  quos, 
& quas  excitat, & ad  quos  movet  ipla  vilio  beata; 
videns  enim  Deum  , ex  illius  vifione  movetur  ad 
plures  cognitiones, & atfeftus  in  ordine  ad  ipfum, 
ad  quos  limul  cum  ipla  vifione  Deus  limul  mo- 
vet , St  concurrit. 

41  Obijcics  quafto-.  IntellcAio, vel  perfe 

ipfam  cft  verbum,  fcu  fpecics  exprefla  obicfli.vcl 
ialtem  i «adaquate  in  illo  confiftit:  Sed  m vifione 
beata  datur  inrelleflio  Dei  creata:£rgo  & verbu, 
fcu  fpecics  exprefla  creata.  Probatur  maior,  quia 
inteliigere  obieflum  , & reprzfentare  fibi  obie- 
Ctum  idem  funt : Ergo  intellectio,  & rcprzfenta- 
tio  ooiefli  idem  fune:  Sed  fpecics  exprefla  cft  re» 
przfcnracio  obiefli : Ergo  cft  ipla  intelJeAio.  Se- 
cundo ; quia  fpecies  exprefla  ell  qua  obieflum 
conllituicur  intellectum  in  actu : Sed  fola  actuali 
intellectione  conftituitur  intellectum  in  aftu:  Er- 
go (ola  actualis  intellcftio  cft  verbu.Tercio.quia 
cocipi  nequit  intellectus  vt  aCtu  incclligens  objec- 
tuin.nifl  obieCtu  intclligatur  aCtu  przfens  intelle- 
ctui: Sed  conftituitur  aCtu  przfens  intelleClui  per 
fpeciem  exprclfam:  Ergo  & aCtu  intelligcns  per 
iilam  : Ergo  in  illa  conliftic  intclleCtio.  Ex  quo 
confirmatur:  Quia  Deus  per  fe  ipfum  abfquc  alio 
diftin  Ao,  non  eft  aCtu  przlens  notus  , fic  maniie- 
itus  intellectui:  Ergo  indiget  alio  a fe  diftinCtovc 
fcatactu  przfens,  notus,  Si  nuniteftus  inK^cCtu^ 


Sed  hoc  aliud  nequit  efle  , nifi  fpecies  expreffi! 
Ergo  indiget  Ipccie  exprefla  diftinCta.  Probatur 
maior;  quia  non  omni  intelleClui  cft  Deus  aflu 
manifeftus , przfens , & notus : Ergo  non  (e  f<H 
lo  abfquc  alio  diltinflo  eft  przlens, & notus 
alias  femper , & cuilibet  intcllcflus  eflet  przfens, 
fit  notus. 

4»  »Rcfpondeo,  negando  maiorem, quia 
(icuc  ait  D.Thom.  quzll.  1 4.  de  Veritat.  artie.a. 
Ipfa  conceptio  eji  effetius  atius  intclligcndi.  Ec 
4.  contra  Gent.  cap.  1 1 .Eft  de  ratione  interioris 
verbi,  quod proced.it  ab  intelliaente  cum Jit  quaji 
terminus  intelUUualis  operationis:  Terminus  au- 
tem, & effectus  actus  incclligendi , fit  operationi» 
intellectualis  realiter  ab  illa  tiiftinguirur,  & in  illa 
non  confiftit  adhuc  inadaquace.Ad  primam  pro- 
bationem , diftinguo  maiorem:  Intel  figere  obicc- 
tum.fit  reprzfentare  caulaliter  libi  obiectum  idem 
funt,  tranfeac:  Et  reprzfentare  formaliccr  ,ncgo 
maiorcm,quia  intellectus  caufalitcr  fotum  reprz- 
fentat  libi  obiectum , quando  producit  intra  fe 
formalem  reprafentationem  illius, quz  eft  fpecies 
«xprclia;8t  quia  klcm  realiter  eft  aflio  ,-qua  pro- 
ducic  verbum,  fcu  calem  rcprafcntationem,Sc  qua 
in  eo  inrelligic  obieCtum,  ideo  admitto,  quod  ide 
realiter  fic  caufalitcr  reprzfentare  obieClum.fic  ip- 
fom  inteliigere:  Attamen  reprzfentare  formaliret; 
obiectum  non  eft  exercitium,  nec  aflio  intellec- 
tus, fed  cft  officium  verbi  produCti  peream  ac- 
tionem , & ideo  quid  diftinflum  ab  aflione  intel- 
ligendi.  Ad  fecundam,  diftinguo  maiorem:  Spe- 
cies cxprelfa  eft, qua  obieCtu  conftituitur  intellec-t 
tum  in  aCtu  terminative , fit  pafsive  ex  parte  fuaj 
concedo-.Qua  conftituitur  inccllcftum  in  aCtu  ac-i 
tive  ex  parte  intclIeCtns,  nego  maiorem,8e  dillin- 
guo  minorem  eodem  modo,  negoque  confcquc- 
tiam,  quia  munus  proprium  fpccici  exprelfzelfc 
conftituere  obieflum  intra  intclleChim  tcrmiwn 
tivc,8c  pafsive  incetleChnn  in  aChicx  parte  obiec- 
t|,  hoc  autem  non  habet  obicCtum  ab  intellec- 
tione , fiquidem  ab  illa  folum  habet  denomina- 
tionem cxtrinfccam  aftivff  intcUefli  ex  parte  in- 
tellectus. Ad  tertiam, diftinguo  maiorem:  lntelft» 
gi  non  poteft  intellectus  vt  aCtu  intelligcnfobiec-t 
tum  , nili  intelligatur  in  reflo  ObicCtum  vt  ac- 
tu  przfens  inrelleflui,  nego  : Nifi  intelligatut  dc 
connotato,  fubdiftinguo : Vt  aflu  przfens  pep 
eandem  formam  per  quam  intclleflus  conftitui- 
tur aflu  intelligens  ipfum , nego  per  divertam 
formam,  concedo  maiorem,  8c  minorem, & nego 
confequenttam;  latemur  enim  non  pofle  intellec- 
tum aflu  inteliigere  obieflum  , nifi  vt  fibi  aflu 
przfens  iiKcntionaliter,  freut  nequit  intclligi  ob- 
icflum  m aflu  fecundo  przfens  intcntionalitce 
mcclleflui , nifi  intelleClui  vt  aflu  intelligcntF , Se 
percipienti  obieflum , quia  obieflum  incelligi,8£ 
intellectum  inteliigere  eft  quidam  mutuus  occur- 
feojMsfliadpoKunamfs  ilii  przfcncando , Se 
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potenti?  ad  obieftum  illud  fibi  przfcns  percipien- 
do; cum  hac  tamen  advertentia,  8t  diifcreucia, 
quod  obieftum  prxfcntari  in  aftu  fecundo  intel- 
lectui importat  in  reflo  przfcntiam  ipfam  obicc- 
d,  & de  connotato  intellectum  actu  percipiente; 
econtra  autem  intellectum  percipere , feu  intelli- 
gcreaftu  obieftum  importat  in  recto  intellec- 
tionem,& de  connotaco  prxfcntiam  obiefti,  ita 
vt  obieftum  conllituatur  praeiens  pro  reflo  per 
lui  fpeciem  expreflam,  licet  importando  de  con- 
notato  intellectionem;  intelleflus  autem  confli- 
tuitur  intelligens  obieftum  per  intellcftionem  in 
reflo,  licet  connotando  prxlcntiam  obiefti;&  fic 
dilVmfta  eft  realitcr  aftualitas  ex  parte  obiefti, 
qua  obieftum  conftituitur  aftu  przfcns , ab  ac- 
tualitatc  ex  parte  intelleflus,  qua  inrclleftus  con- 
ftituitur  aftu  intelligens  obieftum, licet  aftualitas 
ex  parte  obiefti , feu  fpccics  exprefla  compleat 
terminative  intclleftionem , & intclleftio  com- 
pleat fubieftive  reprzfentarionem  fpecici  expref- 
{x  tanquam  mutuo  libi  occutrentes , & ad  invice 
libi  obviantes.  Vnde  refte  dixit  D.Thom.  queeji. 
8.  de  Potent,  artic.  i.  quod  verbum  non  cft  cx- 
trinfccum  ab  ipfo  intclligcrc  intellcRus , eum  ip- 
fum  intclligcrc  compleri  non  pofiitjine  verbo. 

Ex  quo  ad  confirmationem,  dhiinguO 
maiorem:  Deus  fe  (olo  abfque  alio  diftinfto  non 
dt  aftu  przfcns , notus , & manifeftus  intellec- 
tui,fecundum  quod  hoc  importat  pro  reflo, & ex 
parte  obiefti, nego:  Secundum  quod  importatae 
connotato,  & ex  parte  intellcflus,concedo  maio- 
rem. Ad  cuius  probationem, diltinguo  antecedesi 
Non  omni  intelleftui  Deus  cft  aftu  manifeftus, 
przfcns,&  notus,  ex  defcftu  aflualitatis  requifita 
pro  rc£to,&  ex  parte  obiefti, nego:  Ex  defcftu  ac- 
tuali tatis  requilit?  de  connotato  ex  parte  intellec- 
tus,concedo  antccedcns,8t  diltinguo  confequens 
diftinftione  data;  quia  Deus, quantum  eft  ex  par- 
te fua,  & pro  reflo  titulo  aftus  puri  in  linea  intel- 
ligibili,  cft  aftualifsime  przfcns, notus,  At  manife- 
ltus  omni  intelleftui,  (i  non  deficiat  ex  parte  in- 
telleftus  proportio,  & aftualitas  requifita  ex  par- 
te illiuc;vnde  fi  noltro  intelleftui, vel  aliorum  non 
cft  aftu,  & abfolute  przfcns,  notus, & manifeftus, 
totus  defeftus  Itat  ex  parte  intellectus, vel  quia  il- 
le improportionatus  eft  fine  lumine  gloriz  ad 
percipiendum  obieftum  illud  de  fe  prxfcntifsi- 
fnurn,  nocifsimum,  k manifeftifsimum  aftualifsi- 
me; vel  cafu  quis  intelleflus  cflet  lumine  gloriz 
proportionatus , fed  careret  aftuali  intelleftione, 
effet  intellectus  in  poteria  erga  tale  obieftum  ac- 
tualifsinium,8c  deficeret  ex  parte  intelleflus  vlti- 
nia  illius  aftualitas  requifita;  denominatio  enim 
abfoluta  obiefti  aftu  przfentis  intelleftui  coalef- 
dt  ex  vltima  aflualitate  obiefti  in  tiic  przfentis, 
noti,  & manifefti.St  ex  vltima  aflualitate  intellec- 
tus erga  tale  obieftum  in  efle  intclligentis , licet 
illam  dicat  in  reflo,  hanc  dc  connotato  j czretu« 


qualibet  deficiente  , deficit  denominatio  abfolu- 
ta obiefti  aftu  przfentis  obieftive  inteilcft(ii;quia 
quamvis  obieftum  Iit  aftualifsiinc  ex  partpfua 
przlcns,  fi  intelleflus  maneat  erga  illud  in  poten- 
tia, non  cric  illi  abfolute  obieftive  przfcns , At 
quamvis  intelleflus  per  impofsibile  eflet  ex  parte 
fua  in  aftu  intelligens, fi  obieftum  maneret  in  po- 
tentia przfcns, Ac  non  in  aftu, intelleflus  non  edet 
aftu  intelligens  obieftum  abiblutc , fed  folunt 
quantum  eft  ex  parte  fua , At  conditionatc,ex  de- 
fectu complementi , At  connotati,  nempe  prxfen- 
tiz  aftualis  obiefti. 

44  Ex  quo  inferes , vt  tacitis  replicis  fa- 
ti sfacias  , pofle  quidem  deficere  intellcftionem 
quidditativam  Dei  ab  intcllcftu  duplici  cafu.Pri- 
mo,  fi  intelleflus  fic  improportionatus  cx  defec- 
tu luminis  gloriz.  Secundo, li  intelleflus  fit  in  ac- 
tu primo  proportionatus  lumine  gloriz, fed  neget 
illi  Deus  eoncurfum  ad  actualem  vifionem.  At  in- 
tillcftioncm,  relinquendo  intellefhim  vt  lumine 
gloriz  illuftratum  pure  in  aftu  primo  , At  in  po- 
tentia ad  aflualcm  intelleflionem,  quz  eft  vltima 
aftualitas  ex  parte  intelleflus  requifita : Cxccrum 
fi  adiit  intelleflus  illuftratus  lumine  gloriz.  At  in 
aftu  primo  proportionatus , 8 1 item  rcduflus  ad 
aftum  fecundum,  etiam  feclufa  omni  fpecie  crea- 
ta,At  omni  alio  diftinfto, implicat  quod  Deus  non 
fit  aftu  abfolute  notus,  przlcns  obicftivd,  At  ma- 
nifeftus intelleftui , At  ab  eo  intelleflus  in  ac- 
tu fecundo,  quia  tunc  fi  deficeret.iam  non  defice- 
ret ex  parte  intelleflus,  nec  ex  defcftu  aflualita- 
tis  illius,  fed  vnice  deficeret  cx  parte  obiefti, nem- 
pe Dei,  feu  ex  defcftu  aflualitatis  eius , quod  eft 
omnino  impofsibile , cum  Deus  fit  aftualifsi- 
mus  per  efienciam , vei  aftus  purus  in  linea  intel-i 
ligibili. 

45  Obijcies  denique : Voluntas  amans 
Deum  amore  duritatis  in  fe  ipfo  producit  im- 
pulfum:  Ergo  intelleflus  videns  Deum  in  fe  ipfo 
producit  verbum.  Probatur  confequentia , quia 
non  minus  eft  aftualitas  obiefti  amabilis  impul- 
fus  ,quo  voluntatem  impcllic.quam  obiefti  cog- 
nofcibilis  verbum  in  quo  przfcnratur  intelleftui, 

4 6 Huic  obieftioui  dupliciter  rcfponde-; 
tur.  Primo  conceiro  antecedenti , negando  con- 
fequentiam.Ac  afsignando  difparitate;quia  obiec- 
tum  cognofcibile  non  fit  przfcns  intelleftui,  nili 
per  fe , vel  per  fuam  fimilitudinem  , vnde  fi  Hac 
przfcns  per  verbum,  verbum  debet  efle  fimilitu- 
do  quidditativa  obiefti;  Ac  quia  refpeftu  Dei  res 
pugnat  fimilicudo  quidditativa  ipfius  ab  intellec- 
tu creato  produfla  ideo  repugnat  verbum,  quod 
foret  talis  fimilitudo ; at  obieftum  amabile  non 
allicit,  nec  impellit  obieftive  voluntatem  per  fui 
fimilitudinem , fed  per  inclinationem,  & impul- 
fum.coquc  voluntas  non  dicitur  alsimilativa,ficuc 
intcllefhis;vnde  de  ratione  impulfus  non  eft  efle 
fon^tudiaem  quiddiuuvun  obiefti,  ac  proinde 
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in  illo  non  militat  ratio,  quae  in  verbo  mentis,  vt 
hoc  negato , illud  negetur.  Sed  licet  lizc  difpari- 
tas  (jc  lulricies  attenta  ratione  limilitudinis, prop- 
ter quam  negacur  verbum  creatum  divinz  ellcn- 
tiz;  tamen  acrenta  alia  ratione  , propter  quam 
etiam  illud  negavimus,  nempe  quia  verbu  di  ac- 
tualitas  ex  parte  obiecti,  manet  argumentum  in 
fua  vi.  Proptcrca  etiam  lllull.  Godoy  afsignac 
aliam  difparitatem,  negando  nempe, quod  impul- 
fus fic  aftualitas  ex  parte  obiefti  , (icuc  verbum, 
fcu  lpecies  exprefla ; quia  impullus  requiriturex 
parce  voluntatis  vc  illam  inclinet, & impellat  erga 
obiedum,  & fic  eli  aihialitas  non  ex  parte  obiec- 
ti, led  cx  parte  voluntatis.  Sed  ni  lallor,  hac  fola 
evalione,  non  enerv%tur  vis  paritatis,  quia  duplex 
debet  dictingui  inclinatio  in  voluntate.vna  fubicc- 
tiva,  & phylica  ad  fummum  bonum  in  fc  ipfo,  Sc 
hic  in  actu  primo  eft  habicus  charitatis,  & in  ac- 
tu fecundo  ell  actus  charitatis;  alia  obicctiva,  qua 
Deus  vt  fummutn  bonum  cognitum  obiedtiv2 
movet , tum  in  aclu  primo,  tum  in  adu  fecundo 
voluntatem  illam  ad  fe  aliciendo , trahendo,  & 
impellendo , negari  enim  non  poteft,  quod  ad- 
huc luppofita  inclinatione  phylica  , & fubiec- 
tiva  voluntatis  ad  Deum  per  habitum  charitatis, 
eget  voluntas  moveri  ab  ipfo  Deo  obieflive, tra- 
hi, alici,  & impelli  erga  ipfum ; & quod  ficut  no- 
titia paritur  ab  obicfto,&  potentia, ita  amor  pro- 
cedit abobic&o,  & voluntate, ab  obie&o  alicien- 
te,8r  trahente,  & a voluntate  tendente  in  illud,  SC 
illud  amplexante,  & quod  ficut  intcllcdus,  & ob- 
iedum  mutuo  fibi  occurrunt,  & obviant, vt  noti- 
tia.St  cognitio  perficiatur, ita  obic&um  bonum, & 
voluntas  mutuo  fibi  obviant  vt  amor  perficiatur! 
Debet  ergo  ex  parte  obicdi  afsignari  a&us  pri- 
mus, qui  fit  vis  proxime  motiva , alicitiva,  trac- 
eiva , & impulfiva  voluntatis  ad  fc  ; & etiam  ac- 
tus fecundus,  quo  cbicdum  bonum  a£tu  mo- 
veat, aliciat,  trahat , & impellat  voluntatem  ad 
fe , qui  adus  lecundus  fic  adualis  tradio,  motio, 
&impulfus  voluntatis  ab  obiedoad  obiedum: 
Hic  ergo  cfi  adus  fecundus,  vel  adualitas  obiec- 
ti in  efie  motivi , atradivi,  & impulfivi  ad  fe:  Er- 
go impulfus  ifle  cfi  adualitas  ex  parte  obiec- 
ti fe  tenens,  qua  nempe  obiedum  vltimate  tra- 
hit, & impellit  ad  fc  voluntatem  in  adu  fecundo, 
ficut  fpecies  exprefla  cfi  adualitas , qua  obiec- 
tum  fe  przientat  formaliter  in  adu  fecundo  in- 
telledui  : Nulla  ergo  in  hoc  eft  difparitas.  Vn- 
de. 

47  Aliter  refpondeo  argumento , negan- 
do antecedens,  quia  ratio  ipfa,quz  probat  Deum 
ratione  adus  puri  in  linea  intelligibili  debere 
identificare  fecum  rationem  fpeciei  expreflz,  ne- 
pe  quia  debet  identificare  vltimam  adualitarenj 
in  tali  linea , eadem  probat , debere  identificare 
fecum  rationem  impulfus,  quia  debet  identificare 
fecum  in  linea  amabilis,  & vadivj  voluntatis  vf- 


timam  adualitate,  quia  etiam  in  hac  linia  cfi 
tus  purus.  Nec  in  hoc  apparet  aliquod  inconvci 
niens,  przfertim  11  confideratur  excellentia  mag- 
na amoris  charitatis,  & quam  intime  in  illo  amo- 
re  conjungantur  voluntas,  & luminum  bonum 
abfque  medio  vllo  obiedivo , folo  mediante  e< 
parte  voluntatis  fubiedive  habitu  charitatis  iis 
la  proportionante  in  adu  primo, St  adu  c naritas 
cis  illam  aduante  in  adu  facundo;ex  parte  obiec- 
ti autem,  ipfum  fummuin  bonum  cfi  impellens, 86 
movens  in  adu  pfimo.Sr  fecundo  per  fc  iplurri, ip- 
fum cfi  obiedive  movens, & ipla  motio,  ipfum  eft 
trahens, & ipfa  tradio,  iplum  cfi  impellens, St  ipfc 
impullus.  St  fic  mutuo  amplexu  complectuntur 
voluntas  cum  lumino  bono,  Si  fummum  bonum 
cum  voluntate;  voluntas  quidem  vt  cx  fe  impro- 
portionata,  8c  potentialis,  medio  habitu  , St  ac- 
tu charitatis,  Deus  vero  vr  adus  purus  nullo  me- 
dio a fe  dillindo,  fed  fe  ipfo  immediate  illi  vni- 
tur, illam  trahit , St  ad  fe  impcllk  , St  in  vtroquq 
perficitur  vnio  amoris. 

48  Sed  dices,  licet  hoc  dicendum  videa- 
tur de  amore  patriz,  fcu  beatifico,  tamen  difficild 
dici  potefi  de  amote  charitatis  viz,  quia  Deus  in 
patria  movet  immediate  cognitus  vc  efi  in  fe j in 
via  verq  non  ita,fcd  vt  cocnitus  per  lpecies  crea- 
turarum: Ergo  laltem  in  via  voluntas  producis 
impulfum  diliindum:  Ex  quo  facile  probabitur, 
quod  etiam  in  patria,  quia  amor  patriz  eiufdetn* 
rationis.  St  fpeciei  efi,  ac  amor  charitatis  vi*. 

49  Refpondeo,  quod  licethzc  difparitas 
pollet  probabiliter  futficerc  ad  dilcurrendu  alites 
in  via  , ac  in  patria  , falvando  eandem  fpecien» 
charitatis , qnia  producere  impullum , ficut  nec 
producere  verbum , non  lpccificat  diledionem, 
nec  intellcdione  in  efie  ralium,lcd  foluin  obice  - 
tum  fignatcdilcdum.vcl  intcllcdum ; verumta- 
men,  lentio,  quod  etiam  in  via  ipfc  Deus  vt  fum-t 
mum  bonum  fe  ipfo  immediate  ex  parte  fiu| 
movet,  8t  impellit,  eftque  motio,  Sc  impulfus  ob- 
kdivus voluntatis  ad  fe;8t  ratio  eft,  quia  non 
movet  vt  cognitus  per  fpecics  creaturarum  nude 
fumptas,fcd  vc  cognitus  per  illas  elevatas  lumino 
fidei,  Sc  per  fidem,  per  quam  inccllcdus, licet  obf- 
curd,  plus  cognofcic  in  Deo, quam  quod  illas  fpe- 
cies per  fe  rcprzfentant  de  Deo;  vnde  per  fidem* 
licec  obfcurc,  cognofcit  Deum  credendo  ipfum 
in  fc  ipfo,  Sc  propter  ipfum ; Sc  Deus  per  fidem 
fufficienter  habitat  in  mente  ita  vt  pofsit  imme- 
diate, Sc  prout  efi  in  fe  movere  voluntatem  per  fe 
ipfumjquippe  voluntas  ducitur  quide  ab  intellec- 
tu vfquc  ad  cubiculum  amoris,  Sc  vfquc  ad  ipfum 
Deum  vt  eft  in  fe  exclufive,  quia  intcllcOus  vitra 
progredi  nequit,  fcd  Deus  vt  eft  in  fe  trahit  ad  fe 
voluntatem , voluntafque  intrat  amore  ad  ipfum 
vt  eft  in  fc , relifto  extra  intelkfhi , ad  modum 
quo  paranynphus  fponfz  ducit  eam  ad  cubiculii 
fccpctum  fponfi,  vbi  ad  ianuaw  podiis  afluunt 
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fibi fponfam,  reli<fto  paranympho  extra.  Sic  ergo 
Intellectos  per  fidem  cognofcens  Deum , non  vt 
eft  in  fc,  fed  abftra&ive.ducic  voluntate  vfque  ad 
Deum  vt  eft  in  fe  exclufivc;  vbi  Deus  vt  eft  in  fe 
aflumit, Sc  trahit  ad  le  voluntatem , qux  illum  vt 
eft  iu  fc  amplc&icur,  reliSfo  intellecto  extra  vifio- 
nem  Dei  vt  cft  in  fc.  Vnde  nihil  mirum,  quod 
Deus,vt  aitos  purus,adhuc  in  via, fit  voluntati  im- 
pulfus  iple,  quo  i Deo  obieCtivc  traliitur  ad  ip- 
Bim,  lieCt  intelleCtui  non  fit  verbum  ,feu  fpccics 
«prclla,  qua  obieelivcfe  illi  maniiefiet. 

50  Ex  didis  colliges,quo  pa£to  expfican» 
da  line  aliqua  loca  D.  Augufi.  qux  nobis  obij- 
ciuntur.  Nempe  i.exlib.  1 5.  de Trini t. cap.  1 6. 
vbi  loquensdevifione  Dei  in  Patria , ait : Tunc 
quidem  verbum  no/lrum  non  erit  faifum , quia 
neque  fallemur , neque  mentiemur.  Ei  lib.9.  ds 
Trinitar.  cap.  11.  Cum  Deum  nof cimus,  illa  nO- 
titia  verbum  eft.  & fit  aliqua  fimilitudo  Dei  irt 
nobis , tamen  inferior  creatura , quippe  animus, 
creator  autem  Dea/.Et  lib.  14.  cap.  1 7.  Tunc  per- 
fecta erit  Dei fimilitudo  , cum perfefla  erit  vifioi 
Ergo  iuxta  Augufi.  ipia  vifio  cfi  Dei  iimilicudo 
formalis,  St  confcquenter  verbum  creatum  , fcu 
fpecics  exprelia.  Et  confirmatur  ex  M.Gregorio 
kb. ; o.Moral.  cap.  5.  vbi  fic  de  beatis  in  Patria, 
ait:  Tunc  de  Deo  audire  verba  non  quierimus, 
quia  viuun  ipfum.quoi  implet  omnia-fer fpeciem 
Dei  verbum  videmus , quod  nobis  tanto  altius  fo- 
7i.it,  quanto  & mentes  nofiras  in  intima  iilujtra- 
tione  penetrat.  Sublatis  enim  orientalibus , d?* 
occidentalibus  verbis , quafi  quidam fonus  a terna 
freedicationis fit  ipfa  imago  interna  vifionis:  Er» 
go  internam  viiionem  aic  efle  imaginem  : Ergo 
cfi  fpccics  exprefia  Jtefpondctur  enim  ad  primu, 
ibi  folum  aflere  Augufi.  quod  verbum  noftrum 
non  erit  falfum  ,quod  reCte  falvatur,  quamvis  ip- 
ia eflenda  divina  per  lc  fit  verbum  noftrum,  per 
fe  fe  ipfam  nobis  dicens  , manifcftans , St  reprx- 
fentaus.  Ad  fecundam  ait  D.Thom.  m prafent. 
artic.  a. ad  2.  quod  ibi  loquitur  Augufiinusde 
notitia  Dei  in  via,  de  qua  verum  dicit,  quod  illa 
notitia  vetbum  eft.fcd  non  quidditarivum  Dei  vt 
cft  in  fc,  fcd  abftractivum  Dei  vt  refplcndcc  fini- 
te in  creaturis.  Ad  tertiam, ait  D.Tho.ad  i.quod 
illa  aurhoritas  loquitur  de  fimilirudinc , qux  eft 
per  participationem  Iumiuis  glorix , & vifionis 
Dei, qux  cric  fimilitudo  diviny  vifionis  inadxqua-. 
ta,8t  participata  in  nobis.vt  cftcftuscx  caula,  de 
quo  vide  fupra  quaft.practd.a  num.6 1 .Ad  quar- 
tam.fcu  confirmationem  ex  Grcgorio, dico, quod 
potius  innuit,quod  ipfum  verbum  Dei, quod  im- 
plet omnia,crit  nobis  verbum, quia  penetrabit  in- 
time mentes  noftras  in  intima  illufiratione,  nem- 
pe luminis  gloriy,  St  pcrlc  ipfum  lonabit  altilsi- 
nie,  quanto  intime  penetrabit.  Cum  aure  inquit, 
quod  videbitur  per  fpecic,  no  cft  fcnfus.quod  per 
tpecicui  dfiUndlam^ut  Gsniliuuinc  citatam,  iyl 


per  fpeciem,  quj  ipfum  verbu  erit  fubftantia liter. 
Cum  item  inquit,  quod  quafi  quidam  fonus  eter- 
na  pradicationis  fit  ipfa  imago  interna  vifionis, 
votat  viiionem  iinagincm,nou  quia  re  ipfa  , ipfa 
fit  imago  formalis  totius  Dei  vc  cfi  in  fc,  Sc  vt  vi- 
detur, alias  vifio  verbum  eflet.  St  non  produceret 
verbum ; feci  quia  terminatur  ad  ipfum  verbum 
Dei, quod  vera  cfi  Dei  imago,vcl  ad  edendam  di» 
vinam,qux  loco  imaginis  fe  prxfcneac  intellectui. 
St  fic  ipfa  vifio  poteft  appellari  terminative 
imago  Dei,  admodum  quo  auditio  verbi  cfi  ter-j 
minative  verbum,  fed  non  ipfum  verbum  fbrma-l 
liter.  . 

5 1 Sed  dicesiEficntia  divina  per  fe  ipfam  noni 
poteft  clTe  vcrbnm  refpcCtu  beati:  Ergo  afsignan-l 
dum  cfi  verbum  ab  illa  diftinCtom.Probarur  antea 
cedens, quia  iuxta  D.Tho.  q.q.de  Ventart.  1 . da 
ratione  verbi  cfi, quod  fit  exprellum,  8t  produftus 
Sed  efientia  divina  non  cfi  exprella,  nec  produCta 
ab  intcllcftu  beathErgo  refpcftu  il  lius non  poteft 
efle  verbu.  Rcfpondctur.diftinguedo  antecedens; 
Non  poteft  efle  verbum  proprie,  6;  adxquate.eos 
cedo:  Inadxquatc,  St  communiter,  nego  antece- 
dens. Ad  cuiusntobarionem  refpondeo, quod  vt 
ibidem  aicD.Tho.verbum  poteft  fummi.vel  pro- 
prie,St  adxquate.S t fic  importat  duo, nempe  efle 
rcprxlentacione  obie&i, St  efle  cx^rcflum,St  pro- 
duitum  a dicencejvel  minus  proprie, communicet; 
Sc  inadxquatc  , St  fic  folum  importac  cflercprx- 
fentationem  claram,  8:  aftualcm  obicftl : igituc 
licet  eflentia  divina  ablolute  fumpta  non  fit  ver- 
bum primo  modo, quia  non  cfi  produCta,  Sc  lelua 
filius  in  eo  fcnfu  fic  verbum  in  divinis  , tamen  fe- 
cundo modo,  8t  inadxquatc  eflentia  divina  ver- 
bum fui  cfi,quia  fc  iplam*fomialircr  rcprxlcntat, 
manifefiae , St  notiheae  intellectui , St  in  hoc  len- 
fu  dicimus, ipfam  cllc  verbum  intellectui  iilufirato 
lumine  glorix. 

51  Pro  complemento  huius  quxftioni* 
folet  inquiri.An  beati  videntes  Deum, ex  vT vifio- 
nis forment  verbum,  vel  verba  partialia  Dei?  Ne- 
gative rcfpondcc  llluft.  Godoy.  Seddiftinguen» 
dtimccnfco.Namli  fenlus  lit,  quod  ex  vi  iplius 
vifionis  Dei , St  per  ipfam  immediate  ,&  incranfi- 
tive  forment  verbum,  aut  verba  partialia,  verum 
tenet  fenccncia  negans;  quia  per  ipfam  viiionem 
intranficive  non  accingit  Deum  prxei live, aut  par- 
tialiter , fed  ipfum  vt  efi  in  fe,  vnde  fi  aliquod 
verbum  producat,  ncccflarib  erit  verbum  Dei  vc 
cft  in  fe , St  confcquenter  verbum  torale , St  non 
partiale  ; hoc  aucem  repugnare  , iam  oftenfun» 
manet.  Loquendo  autem  ex  vi  vifionis  caufalii 
ter , St  illative  , bene  poteft  dici , quod  ex  vi  vi- 
funus  moveri  poteft  intellcftus  ad  formandum 
conceptum  de  co  quod'vidct , St  tunc  per  alias 
Cognitiones  interiores  vifione  ipfa  potcric  forma- 
re conceptum,  non  quiden  vnum.quod  tomm 
Peqm  vt  clliufc  reprxfentct , fed  vnum,vel  plu- 
Ddd ' tes 


m rrtaATkow.  Vifp.  III. vifMl&ti. 

''  k « -»  ■»«>-  n Vtinni 


res  partiales  .quibus  Deam  pr*ci(ive , 8£  partiali- 
ter concipiat,  iam  vt  lapientem , iam "T? 
iam  vt  iuftam,  &c.  quod  facit  innuit  D.Tho.  vbi 
fopra  num.i  • 

quastio  xn.  • 

A N VIDENTES  d£VM , IN^EQVA- 

liitr  ipfum  videant}  Et  vnde  proveniat 
tnafualitast 

, ir^Lcopnttib-VidentiumDeumperef- 

1 t feni  iam  vnus  alio  perfeltius  eum 
videt, & confequenter  inaqualiter.  Ita  D.Thom. 
in  przfenti,  & cum  illo  communiter  Theologi. 
Contrarium  aficruifle  lobiniantun , tcilatuf  1 iic- 
ronynms  contra  ipfiun,ncpe  omnes  beatos  ^qua- 
liter Icte  beatos. In  quem  errore  incidit  eo, quod 
cu  Stoicis  exiftimavit,  vitia»  & virtutes  zqualia  iri 
omnibus  efic.ac  per  cofequcns  merita, & demeri* 
ta' omnium.  Contra  quem  probatur  lioftra  affer- 
tio, primo  ex  illo  Iotn.  1 4.  vbi  Chriftus  fic  ait;  In 
domo  Patrh  mei  manfiones  muli*  funt  1 Sed  hu- 
mfmodi  manfiones  lunr  diveffi  gradus  beatitudi- 
nis  > & gloria , quz  in  vilione  D.i  confiftic  Ergo 
ia  videntibus  ljcum  erunt  divctfi  giidus , ita  vc 
vnus  perfectius  alio  Deum  videat.  Secundo  ex 
Apol).  ad  Corintb,  eap.  rj . vbi  fic  ait:  Alia  clari- 
tas Solis , alia  xldtitas  Luna,  aha  clantas  Stella- 
rum. Stella  enim  d Sttlla  di  fert  in  claritate,  fit 
& refurreftio  mortuorum,  \ bi  fenfus  cft  , quod 
ficut  Stella  differt  a Stella  in  claritate  »Gc  San<fti 
different  in  beatitudine,  fcu  in  gloria , ()ux  in 
vilione  Dei  confidit : SedStellz  mzqualiter  lu- 
cent & clarefcunt  : Ergo  Sinfti  inxqualiccc 
Deum  videbunt.  Tertio  ex  Concilio  Florentino 
in  decreto  vnionis,  vbi  definit:  Beatos Deunt 
videre  trinum,  & vnum  ficuti  eft  , pro  me- 
ritorum tamen  diverfitate  alius  alio  perfectius » 
Id  ipfum  reflantur  PP.  qui  contra  lobmianum 
fcriplcrunt  , vt  Hieronymus  , Ambrofius  , Si 

**' ^‘a  Deinde  probatur  ratione  theologicas 

Quia  ex  videntibus  Deum  vnus  magis  participa- 
bitdc  lumine  gloriz.quam  alius : Sed  qui  rnagtS 
habuerit  de  lumine  glori*  pcrleflius  Dium  vi- 
debit, quam  qui  minus:  Ergo  vnus  videbit  Deum 
perfeitius alios  Minor  patet, quia  facultas  vi- 
dendi Deum  non  competit  inceUcaui  per  luam 
naturam , fed  per  lumen  gloriz , quod  inccllec- 
tum  in  quadam  deiformicate  confutuit , vc  ex  di- 
fiis  patet : Ergo  quo  maius  fuerit  lumen  glonx, 
tanto  maior  erit  facultas  videndi  »Deum:  Sed  qui 
maiorem  faculcatcm  habuerit  videndi  Deum, 
magis , & perfeAius  Deum  videbit ; ficut  qui 
maiorem  virtutem  vifivam  habet  perfe&nis  lu- 
cein  intuetur : Ergo  qui  maiu?  Iginen  glori*  tia- 


buerit,  perfc&ius  Deum  videbit.  Minor  awe« 
primi  iyliogifmi  etiam  patet , quia  lumen  glori* 
tft przmium charitatis viz , Se  mentorum:  Sed 
in  via  inter  Iuftos  vnus  fzpe  habet  maiorem  cha-. 
ritaeexn  quam  aliuv , St  merita  maiora : Ergo  is 
Patria  vnus  habebit  magis  de  lumine  glori» 
quam  alius.  Et  confirmatur , nam  qui  plus  ha- 
bet de  charitate  habet  maius  Dei  defideriumi 
Qui  autem  maius , habet  Dei  defiderium,  magi* 
aptus , paratus , & C ipax  fit  Dei  defiderati ; ani- 
ma enim  per  defiderium  Dei  quodammodo  anw 
pliat , & dilatat  finus  luos,vt  amplius  Deum  ca- 
piat , & percipiat , iuxta  illud:  Dilata  os  tuum, 
& implebo  illud : Ergo  qui  maiorem  habuit  cha-i 
ritatem,  perfedlius  Deum  capiet,  percipiet.  St  vi- 
debit. Ex  quo. 

3 Dico  fecundo  1 Inaqualitas  videnda 

Deum  proxime  erit  ex  inaqualitate  luminis ; re- 
mote vero  ex  inaqualitate  ebarititis  ,feu  meri- 
torum in  via.  Ita  Div.  Thom.  in prafent.  vbi  fic 
ait:  Facultas  videndi  Deum  non  competit  intcL- 
leliui  creato  fecundum  fuam  naturam  , fed  per 
lumen  glori*  , vnde  mteUeilus  plus  participa- 
re dt  lumine  glori a perfeltius  Deum  videbit.  Et 
al  tie.  7.  in  Corpor.  fic  ait : In  tantum  intcUeliux 
creatus  divinam  ejfentiam perf citius,  vtl  miiuu 
perfcElc  eognofeit,  m quantum  maiori,  vel  mima-, 
ri “ 'lumine  gloria  perfunditur.  Quid  clarius? 
Quoad  fecundam  partem  etiam  conflat  ex  ipfo, 
quia  inde  provenit  remote  jnxqualitis  vifionis, 
vnde  pr&venit  Caufa  proxima  talis  inzqualica- 
tes , nempe  inzqualitas  luminis  : Sed  iuxta  Div. 
Thom.  in  przfcnc.  inzqualitas  luminis  provenit 
tx  inxqualitate  charitatis , nam  pius  , inquit,  par- 
ticipabit de  lumine  gloria , qui  plus  habet  de  cba- 
rttate:  Ergo.  , - , 

4 Deinde  probatur  ratione,  quia  inzqua- 
litas  in  vifione  obkfti  tantum  provenire  poteft 
proxime , vel  ex  parte  obiefli;  vel  ex  parte  facul- 
tatis vifivz:  Sed  inzqualitas  videndi  Deum  non 
provenit  ex  parte  obieAi : Ergo  folum  proveuit 
ex  parte  facultatis  vifivz : Sed  hzceftlumcn  glo- 
ri* : Ergo  folum  ex  inzqualitate  luminis  glori* 
proxime  provenit  inzqualitas  vifionis.  Minor 
principalis  probatur , quii  tunc  folum  mzqua- 
liras  vifionis  provenire  poteft  ex  parte  obiefti, 
quando  obieftum  perferius  in  vno  vidente, quanx 
in  alio  recipitur , nempi  per  limilitudinem  magis 
pcrftfiam  : Sed  hoc  locum  non  habet  in  vifio- 
ne Dei,  quia  Deus  non  videtur  per  fimilitudinem 
in  intelleftu  receptam  , fcd  per  fuam  effentiam 
immediate  przfentcm  intellcflui,  quz  ex  parte 
fua  eadem  eft  refperftu  cuiufvis  intclleffus : Ergo 
inzqualitas  in  vifione  Dei  flare  non  poteft,  nec 
provenire  ex  parte  obicdli. 

5 Sed  contra  primam  conclufionem  obijcie» 
primo, quia  Deus  videtur  ab  omnibus  beatis  fku- 
ti  elhStdDcus  lolum  vno  modo  efuErgo  vidstur 

ab 
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ab  omnibus  vno  folum  rrodo-.Ergo  non  inaqua- 
liter.  Secundo,  quia  iuxta  Augult.  lib.  8 q.  quxfti 
q.  ja.  V nam  rem  non  pote/l  unus  alio  plus  intel- 
bgere:E rgo  ex  videntibus  Deum  nemo  plus  alio 
eum  intelligit , nec  perf  erius  videt.  Tertio  ex 
Metrh.io.vbi  in  Parabola  operariorum  in  vinea, 
omnibus  rependitur,  feu  promititur  {quale  dena- 
rium, licet  inzqualirer  laboraverint ; alij  enim  ab 
bora tertia,  alij  ab  bora  fexea,  alij  i nona  , ali j 
folum  ab  vndecima  laboraverant,  St  tamen  acce- 
perunt omnes  aquale  denarium;  fed  per  tale  de- 
narium incclligitur  bcatitudo,feu  vifio  Dei:  Ergo 
inzqualibus  meritis  rependitur  aqualis  beacitu- 
do,  leu  vilio  Dei.  Qiiarto,quia  inxquaiitas  vilio- 
nisobciTet  paci,  & quieti  beatorum,liquidcm  mi- 
nus perlcftc  videns  defideraree  videre  Deu  quan- 
tum alius , qui  perfcclius  videret : Ergo  talis  in- 
aquantes non  elt  admiccenda-Rclpondec  D.Tho. 
quod  cum  dicicur  , quod  videbimus  Deum  ficuci 
cft,  hoc  adverbium ficuti  determinat  modum  vi- 
Conis  ex  parte  rei  vifa,  ita  vt  fit  fcnlus  videbimus 
eum,  ita  elfe  ficuti  eft.quia  videbimus  iplum  efle', 
quod  cft  cius  edentia;  & ex  parte  rei  vifa  fate- 
tur omnes  vno  modo  vifuros , quia  Deus  non 
nili  vno  modo  eft  in  fe  ; non  autem  adverbium 
illuti  ficuti  determinat  modum  viiionis  ex  parte 
.videntis,  vt  fit  fenfus,  quod  ita  erit  perfectus  mo- 
dus videndi,  ficut  cft  in  Deo  perfectus  modus  cf- 
fendi,  quia  hoc  cftimpofsibilc  in  intellectu  crea- 
ro, vt  mox  explicabimus.  Ad  fecundum  fimiliter 
rcfpondct, dictum  Auguftini  verum  tenere, loque- 
do  ex  parte  rei  intelleCta,  quia  in  vna  re,  aut  ob-  . 
icCto  non  plus  de  ipfa  re  intelligit  vnus  quam 
alius  , alias  non  vnam,  fed  diverfam  rem, aut  ob- 
icCtuin  vnusintclligerct , ae  alius;  non  tamen  lo- 
quendo quantum  ad  modum  ex  parte  videntis, 
quia  intelligere  vnius  poteft  efle  perfectius  quam 
incclligere  alcerius.licct  ambo  eandem  rem  incel- 
ligant.  Hucufque  litcera  D.Tho. 

6 Ad  tertiam,  dico, quod  denarius  repen- 

tis opcrarijsfignificacxquaiicatcm  vifionis,  feu 
vita;  xtcrnz  in  duracionc  , quia  licet  ali)  ante,  alij 
poft  inexperintin  vinea  laborare, {que  {terna  cric 
beaticudo  vnius , quam  alterius , vnde  Augult. 
ferm.  j9.de  Verbis  Domini,  fic  ait:  Denarius  ille 
vita  atema  eft  ,&  in  vita  <ctcma  omnes  aquales 
erunt. Quamvis  enim  meritorum  diverfitate  ful- 
gebunt; quod  tamen  ad  vitam  at  emam  pertinet, 
aquale  erit  omnibus ; non  erit  alteri  longius,  al- 
teri brevius , quod pariter fempitemum  eft-,  non 
autem  ligniricatur  per  denarium  {qualitas  in  mo- 
do videndi,  quia  hic  erit  inxqualis  iuxta  merito- 
rum inxquaiitatem.  Vel  dicatur,  quod  licet  ope- 
rari) illi  inxqualitcr  quoad  tempus  laboraverint, 
iu  vinea , alij  ante , alij  poftea  incipiendo , non 
proinde  novifsimi  miniis  meriti  habuerunt ; quia 
in  Ecclcfia  Dei , qux  vinea  illa  cft,  meritum  non 
penfatur  cx  antiquitate , ncc  cx  diuturnitate  la- 


boris, fed  ex  affcClu,  & charitatc,  vnde  fi  novifsi- 
mi  xquo  atfeCtu,  St  charitatc  ad  laborandum  in 
vinea  fc  determinarunt  , licet  in  excremo  vitx, 
aeque  apud  Dcurn  meruerut,  ac  ali;, quia  a iuven- 
cute,  vel  virili  xtate  diu  laboraverunt ; folce  enim 
Deus  pro  fua  libertate,  & dominio  aqualem  gra- 
tiam, & charitatem  impertiri  ei,  qui  akTpoftremu 
vitx  convertitur  , quain  ei,  qui  pet  totam  vitam 
Deo  infervivit ; & tunc  {quale  ptxmium  vttilque 
rependitur,  quia  vtrique  xqualis  fuit  charicas , St 
gratia,  penes  quam  meritum  penfatur,  Sc  non  pe- 
nes diuturnitate  m in  laborando  ; & hoc  voluit 
Chriftus,  & parabolafignificare.  Vnde  Gregor. 
Nazianzenus  Orat.  40.  fic  ait : Et  fi  laboris  mo- 
dum plus  contulerint , qui  priores  ingrefi funt , 
non  tamen  quantum  ad  voluntatis  modum,  prop- 
ter quam  etiam  fortafse  poftremis  amplior  mer- 
ces debebatur , quia  torfan  maiori  duritate  fece- 
runt, licet  vna  folum  hora , quam  - alij , qui  tota 
die  laboraverunt.  Ad  quartum  demque  dico, 
quod  inter  bcatos,ueino  amplius  dcfiucrat.quatn 
iuxta  meufuram  charicacis  , St  gratia,  ex  qua  eo- 
rum defidetiu  proricilcicurjvnuc  qui  minus  habet 
de  charicate  minus  de  Dei  vilionc  dcfnlerat,  qua 
qui  magis, & fic  ille  miuus  incenia  vifione  lacia- 
tur, St  quictatur,  ille  magis  incenU;  ficut  duo  di- 
ftindx  llaturz  homines, vnus  minori  veltc  conte- 
ctis eft,  quia  lux  ftaturx  adxquacur,  nec  dciidcrac 
veftcm  maiorem  , qua  alterum  indui  videt,  quia 
fux  ftaturx  improportionacani;  lutura  euim  bea- 
torum penes  maiorem,  vel  minorem  charitatem, 
8 1 gritiam  penlatur.  Prxterquam,  quod  in  Kcg- 
no  illo  vnufquifque  de  alterius  Ixtatut  beatitudi- 
ne  ficut  de  propria , nec  ibi  cft  meum  ac  cpuin 
frigidum  illud  verbum  , fed  omnes  limul , St  ia 
commune  de  omnium  lxtantur  bcaticudine  , li- 
cet inxqualitet  iuxta  inxquaiitatem  charicacis. 

7 Sed  contra  fecundam  concluiioueiri 
militat  fpcciale  argumentum  , quia  ftante  xquali 
lumine  glorix  poteft  efie  inxqualitas^c  divcrlitas 
in  vifione  Dei : Ergo  non  folum  lumen  glorix  cft 
caufa  proxima  talis  inxqualitatis.  Probatur  an- 
tecedens , nam  flante  xquali  lumine  glorix  in  in- 
tellcdu  angelico,  ac  in  humano,  vifio  Dei  elicita 
ab  Angelo  perfectior  erit,  quam  elicita  ab  intel- 
le<ftu  humano:  Ergo  ftabic  inxquaiitas,  & divcrli- 
tas vifionis  flante  xquali  lumine  glorix.  Probatur 
antecedens  , quia  vifio  intellectus  angelici  non 
poteft  non  differre  a vifione  intellef  tus  immani, 
fiquidem  ficut  ex  genere  fuo  differunt  intclledtus 
angelicus , & humanus,  ica  cx  genere  fuo  dithr- 
re  debent  intellcClio,  feu  vifio  angelica,  feu  in- 
tellectus angelici  .i  vifione  intcllcCius  humani; 
fed  flante  xquali  lumine  flat  divcrlitas  eilencialis 
illorum  intelloftuum:  Ergo  flabit  divcrlitas  eflcn-t 
tialis , & confequentct  inxquaiitas  in  vilionibu$ 
illorum. 

£ Dc  hoc  argumento  late  egi  Tr altat,  dt 

Ddd  a.  Cba 
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Cbaritat.  que  fi.  8.  a num.  147.  vbi  retuli  Juli 
lentendas  Tlioni  illarum , primam  dicentium,  lu- 
men gloriz  elevare  intellectum  angelicum , & 
humanum,  non  lccundum  rationes  proprias  in 
quibus  dilferunt , led  fecundum  rationem  com- 
mune, & vnivocam  intellectus, in  qua  conveniunt, 
kGcloluln  influere,  aut  fpecificare  vifionem  fe- 
cundum rationem  communem,  & vnivocam  in- 
tellectionis vt  fic,  communem  ad  intclleCtionent 
angelicam , & humanam;  & totam  illarum  vilio- 
num  diderentiam  liare  penes  inxqualitatcm  lu- 
minis ,vnde  li  lumen  Iit  xquale,vifio  erit  omnino 
arqualis,  & nullo  modo  diverfa  plulquam  numc- 
ticc.  Secundam  aliorum  dicentium , quod  lumen 
elevat  intellectus  illos  vt  lpccie,  vel  genere  ditft- 
Tcntcs;  in  qua  lententia  admittebam  cum  zquall 
lumine  gloriz  vifionem  angeli  ede  ex  liio  genere 
perfectiorem  quam  villo  intelleChis  humani;  licet 
hxc  maior  perfectio  de  materiali  fc  haberet  ad 
beatitudinem  vt  ed  przmium  claritatis,  quia  fo- 
lum  liat  ille  cxcdTus  penes  rationem  genericam 
intellectionis  angeliez,  vel  humanx , in  qua  non 
excedunt  vires  naturi,  &qnz  quali  de  materiali 
fc  habet  ad  fpeciem,  fcu  differentiam  fpcciticam 
fnpernaruralem  vilionis  Dei  ; cum  quo  tamen 
fcmpcr  (alvatur,  quod  inxtiualicas  formalis, 8c  lu- 
pernaruralis  in  videndo  Deum  vnice  proveniat  a 
lumine  gloriz,  quod  cd  rota  racio  , & virtus  pro- 
xima ad  vifionem  vt  fupernaturalem , & vt  exce- 
dentem vires  naturx,  quo  folum  paCto  cd  prz- 
miam,  & merces  charitatis,  & meritorum.  Qux 

Suidem  quia  ibi  late  explicata  fiicrunt ; ne  ea- 
em  tranferibamus  , ad  ea  IcCtorem  remitti- 
mus. 

QUiESTlO  XIII. 

VTRVM  V I DE  NTES  DEVM 
per  ejfcntiam , ipfum  comprehendant,  vel 
comprehendere pofisinti 

1 /’"V3mprehenfio  dupliciter  accipitur 
%.  - in  Sacro  Textu.  Primo  large,  St 
minus  prcp.ie,  pro  confcqutione , fcu  allcqutio- 
nc  rei.  Et  hoc  pacto  certum  elt  beatos  compre- 
hendere Deum  , dicuntur  enim  comprehenlorcS 
contrapolitive  ad  viatores , qui  tendunt  ad  bca- 
ticudinem  aifcqucndam,  fed  nondum  eam  tenue- 
runt, nec  apprehenderunt ; vnde  in  hoc  (enfu  aie- 
bat Apod.  ad  Philip.^.  Sequor  autem.fi quomo- 
do comprehendam,  id  ed,  co  fine,  vt  comprehen- 
dam, item  i.ad  Corinth.  9.  S/r  currite  vtcom - 
prchendati!  .Secundo  fumitur  comprehendo  pro- 
prie,(ccundum  quod  aliquid  includitur  in  com- 
prehendente ; & loquendo  magis  GriCte  de  com- 
prehenfione  intclleCtiv» , illud  proprie  compre- 
henditur , quod  cognolcitur  quantum  cognofci- 
bileeft,itavtficincognofcente  tanquani  iuc(u- 


fum  in  comprehendente, vel  adxquance  eius  cog- 
nofcibilitacem.  Et  in  hoc  fenfu. 

1 Dico  primo:  Beati  non  comprehendunt 
de fatlo  ipfum  Deum.  Oppofirum  fomniavit  Eu- 
nomius , cuius  canta  luit  dolidicas  , vt  tede  Epia 
phanio  Hsercf.  70.dixetit:  Tam  perfpicue  Deum 
fcio,  ac  tantam  eius  cognitionem  habeo  , vt  non 
tam  me  ipfum  ,qudm  Deum  pcrfcclcfciam.  No- 
dra  aucem  allcrtio  cd  de  fide,  primo  ex  Illo  Hie- 
remix  31.  Magnus  confilso  , ©■  incomprcbenfibi- 
lis  cogitatu,  vbi  Deus  nominatur  incomprchcn- 
fibilis.  Secundo  ex  illis  locis  , in  quibus  Deus  dia 
cicur invi!ibilis;qux  quidem  communiter  i PP. 
exponuntur  de  incomprehcnlibilitace  Dej,  Ter- 
tio ex  Concilio  Latcrancnfc  lub  hlnocenc.  III. 
vbi  definitur,  quod  vnus  filus  e fi  verus  Deus,im - 
mcnfiss , incommutabilis,  &•  incomprebenfibilis . 
Quarto  ex  PP.  Chrilod.  enim  Orat.  5.  Contra 
Anomxos , lic  ait:  Vocemus  igitur  inexplicabi- 
lem illum,  incomprchenfibilcm  illum , quem  nemo 
cogitare , nemo  videre , nemo  ajfequi  potefi.aAx- 
cfuando  nempe  ipfum.  Ambrolius  TroSlat.  in 
Symbol.  Apofiol.  cap.  1 o.Incomprehcnfibilia  fune 
iudicia  Dei  , quia  quamvis  proficiens  quis  in 
fcientia , & lapientia  arcana  rimetur , tamen  na- 
tu.-j  incrcacx  lubdantiam  vt  talis  ed , nunquam 
potell  ad  plenum  comprehendere.  Sic  alij  PP. 
ex  quibus  omnibus  concludicur  ede  de  fide, 
Deum,  falcem  dc  facio,  a nullo  intdlc&u  creato 
comprehendi. 

j Dico  fecundo:  Nec  dc potfntia  Dei  ab- 

soluta pote  fi  Deus  comprehendi  ab  vllo  intellellst 
creato  , atqueadeo  cfi  ejfentialiter  incompre- 
henfibiiis  ab  alio , quam  a fic.  Probatur  primo  er 
'diClis,  quia  fi  Deus  comprehendi  poflee  ab  intel- 
leCtu  creato,  adhuc  de  potentia  abfoluta  , non 
eflee  abfolutc  incbmprchenfibilis,  fed  abfolutc,& 
ex  fe  comprchcnlibilis:  Sed  de  fide  ed,Deum  ede 
incomprehcnlibiletn:  Ergo.  Secundo : Nam  plu- 
res Ecdefix  PP.  cx co, quod iuxta  Apod.  i.  ad 
Corinth.  1.  Spiritus  ficrutatur  omnia, etiam  pro- 
funda Dei,  hoc  ell,  Deum  comprehendit,  proba- 
runt contra  Macedonianos, Spiritu  SauClum  clTe 
Deum:  Ergo  quia  exifiimarunt, Deum,  nifi  I Det» 
COmprendi  non  polle.  Tertio  ratione  D.Thom. 
Siquidem, vt  obieClum  aliquod  comprehendatur, 
non  liifficit , quod  totum  cognofcatur  ex  parte; 
tei  cogniti,  fed  requiritur  quod  cogrtofcatur  to- 
tum , & totaliter  quantum  cognofcibile  ed : Sed 
licet  Deus  a beatis  cognofcatur  totus;  a nullo  ta-' 
men  intelleClu  creato  poteft  cognofd  totaliter, 
quantum  cognofcibili  ed  : Ergo  ia  nullo  intclle-i 
ChJ  creato  comprehendi  poted.  Probatur  minor, 
quia  Deus  ed  infinite  cognofdbilis , fiqnidem 
cognofcibilitas  fequitur  ad  ens,  vnde  ficuc  ed  in- 
finite ens,  ita  cd  infinite  cognolcibilis:  Ergo  noit 
poted  totaliter  cognolci  quantum  cognolcibilis 
ed,  nifi  cognofcatur  infinite ; Sed  nullus  intelle- 
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{his  creatus , adhuc  de  potentia  abfoluta,  poteft 
Deum  cognofcere  infinite : Ergo  nec  totaliter, 
quantum  cognofcibilis  di.  1’robatur  minor  b D. 

I lio,  hoc  pafto  : In  tantum  inteileiius  creatus 
divinam  ejjcntiam  perfectius,  vel  minus  perfelii 
cognofcit , in  quantum  maiori, vel  minori  lumine 
gloria  perfunditur : Sed  lumen  gloria  creatum 
mquocumquc  intellectu  creato  rcceptum,non  po- 
tejl  ejfe  infinitum : Ergo  hnpofsibile  etl  , quod 
intellectus  creatus  Deum  infinite  cognofeat: 
Ergo  impof sibile  tjl  quod  Deum  Comprehen- 
dat. 

4 Sed  opponit  fibi  D.Tho.Vidcrites  Deum, 
totum  iphim  cognofcunt.ita  vt  nihil  ipfius  lateat 
ipfos:  Sed  iuxta  Auguftinum,  lib.de  videndo  Deu 
ad  Paulin.  Illud  comprehenditur , quod  ita  totum 
videtur  , vt  nihil  eius  lateat  videntem:  Ergo  vi- 
dentes Deum, ipfum  comprehendunt  -Rcfpondet, 
diiiingucndo  maiorem : Videntes  Deum,  totuln 
ipfum  cognolcunt,  & totaliter,  ita  vt  nihil  ipfius 
quoad  modum  cognofcendi  lateat  ipfos,  negat. 
Totum,  fed  non  totaliter,  ita  vt  nihil  ipfius  ex 
parte  rei  cognitae  lateat  ipfos, concedit  maiorem; 
St  explicat  minorem,  eo  fcnfu,  vt  illud  compre- 
hendatur , quod  totum,  & totaliter  cognofcituf, 
ita  vt  ex  modo  cognotcendi  nihil  lateat  cognof- 
centem  ; non  veto  ita  vt  fulriciat  ad  compreho*. 
fionem  totum  cognofcere  , ita  vt  nihil  ex  parte 
rei  cognita  maneat  incognitum. 

5 Sed  in  contra  replicat:  Vel  ly  totaliter  dicit 
tnodfi  rei  vifz, vel  modii  cognofcentis:Sed  videns 
Deu  peredentia  videt  ipfum  totaliter.tu  ex  parte 
rei  vili, quia  videt  eum  licuti  eft;tum  ex  parte  vi- 
dentis, quia  tota  fua  virtute  videt:  Ergo  videt,  & 
cognofcit  Deum  totaliter  quoad  modum  ex  par- 
te rei  vifz  , St  cx  parte  videntis : Ergo  compre- 
hendit. 

6 Rcfpondet  D.  Tho.  quodly  totaliter, 
srt  ad  comprehenfioncin  obiefti  requiritur,  dicit 
modum  rei  vifz  comparative  ad  modum  viden- 
tis, ita  vt  modus  videntis  zquet  modum  rei  vifz, 
& tantus  fit  modus  videndi,  quantus  efi  modus 
cfTendi  rei  vifz,  feu  quantus  efi  modus  cognofci- 
biiitatis  pafsivz  ipfius;  St  hoc  pafto,  negat  mino- 
rem,quia  videntes  Deum  per  eflcntiam,  licet  vi- 
deant totum,quod  in  Deo  efi,  & ipfum  vt  cft  in 
fc,  quoad  rem  cognitam  ,&  etiam  ex  parte  fui 
toto  conatu,  & virtute  fua,  non  tamen  vident  to- 
taliter in  fcnfu  explicato,  quia  virtus,  St  connatus 
intelledhis  creati  non  poteil  adzquare  in  modo 
cognolcendi  modum  ipfum, quo  Deus  ipfe  cft  in 
fe,  aut  quo  in  fe  eft  cognofcibilis ; quini  illo  mo- 
dus cognofcendi  ex  parte  intclleftus  creati  cft  in- 
finite inferior  ad  modum  eflfendi  Dei  in  fe  , & ad 
modum  cognofcibilitatis  ipfius , & ideo  compl- 
ratur  modus  cognolcendi  intelleftus  creati  ad 
, modum  cognolcibilitatis  Dei,  vt  participatio  ad 
totum, vt  inadzquacun:  ad  sdxquatum,  & non  yc 


totaliter  ad  totaliter,  & ideo  deficit  ratio  com- 
prehenfionis.  Etquia  hzc  doctrina  D.  Thom.  eft 
lundamenralilsima. 

7 Explicatur  ex  ipfo : Siquidem  aliquid 
comprehendi,  vel  non  comprehendi  non  ftat  prz- 
cise  in  eo,  quod  plus,  vel  minus,  cotum,  vel  lola 
pars  obiefti  cognolcatur,  poteft  enim  vnuscog- 
nolcere  in  obiefto  lignate  tantum, & totum, quod 
alius,  qnin  tamen  vnus  comprehendat  ficut  alius; 
fed  ftat  in  perfefto  modo,  St  pcrfpicacia  cognof- 
cendi , quia  licet  tantum  , St  totum  quod  vnus, 
cognofeat  alius, poteft  tamen  vnus  id  ipfum  cog- 
holccre  perfectiori  modo  , St  maiori  pcrfpicacia 
quam  alius.  St  tunc  ille  folum  comprehendet  ob- 
icftum,  qui  nedum  totum  fignate  cognofcit , fed 
qui  tanta  pcrfpicacia,  & modo  t.im  perfefto  cog- 
nofeit,  quod  in  modo  cognofcendi  adzquat  mo- 
dum cfTendi,  de  modum  cognolcibilitatis  pafsivz 
iplius  obiefti : Atqui  licec  omnes  beaci  videant 
totum  Deum , & quantum  ipfe  Deus  in  fe  ipfo 
videt,  quia  vident  eum  vt  cft  in  fe,  tamen  non  vi- 
dent ipfum  tant»  pcrfpicacia  v St  claritate,  nec 
tam  pertefto  modo  cognolcendi , quanto  Deus 
cft  in  fe , nec  quanta  di  cius  palsiva  cognofcibi- 
litas,  fed  in  hoc  modo  infinite  deficiunt  a n .odo 
effendi  Dei,  & a modo  quo  eft  palsive  cognof- 
cibilis: Ergb»  Explicatur  vlterius,  quia  poteft  ali- 
quis cognofcere  aliquam  propofitionem  folum 
probabiliter, v,g,  triangulum  habere  tres  angulos 
zqualts  duobus  rtftis,per  hoc  nempe  quod  a Sa- 
pientibus ita  dicitur;  alius  vero  eam  cognofcere 
demonftrative;  quo  in  cafu  tantum  fignate  cog- 
hofeit  primus  , ac  fecundus , fiquidem  nihil  illius 
propoficionis  eft  quod  non  cognofcatur  a cog- 
nolccntc  probabiliter;  non  fnbieftum  , non  prae- 
dicatum, nOn  compofitio, quia, quamvis  probabi- 
liter,hzc  omnia  cognofcit, & hzc  ipla,&  non  am- 
plius cognofcit  alius  demonftrative  : Et  tamen 
propter  diverfum  modum  cognofcendi , primus 
■ folum  opinatur,  fecundus  dcmonftrat  eam  con- 
clnfionem, primus  eam  non  comprehendit, fecun- 
dus comprehendit : Ergo  pariter  , licet  videntes 
Deum, totum  Deum  cognofcant , ita  vt  nihil  fit, 
quod  ab  eis  non  cognofcarur;tamen  quia  non  vi- 
dent modo  tam  perfefto , & perfpicaci , quanto 
Deus  in  fe,  St  ex  fc  cognofcibilis  eft  , non  com- 
prehendunt ipfum. 

8 Et  hinc  explicat  D.  Tho.  diffinitionem 
comprehenlionis  traditam  ab  Auguftino,&  com- 
muniter a Theologis  rcccpta.nempe  iftam:  Illud 
comprehenditur,  quod  ita  videtur  , vt  nihil  eius 
lateat  videntem ; aut  cuius  fines  ciretenfpici , aut 
circunfcribi pojfunt. Primum  enim  intclligi  debe- 
re, inquit,  non  prxeise  quantum  ad  remfignatd 
cognitam,  quali  fatis  fit  ad  comprehenfioncm 
quod  nihil  rei  lateat  cognofeentem;  fed  quantum 
ad  modum  cognofcibilis,  & cognofccntis,  ita  vt 
obieftu  non  fit  cognolcibile  aliquo  modo  alti  ori, 

quo- 
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quomodo  lateat  cognofcentem , aut  ab  co  non 
cognofcatur,fed  potius  tam  perfe&O  modo  cog- 
nolcatur,  quam  in  fe  cogtiolcibilc  di.  Ec  limiliter 
exponit  ly  cuius firui  circunfipici  pojfiunt.  Tunc 
. enim,  ait,  fines  alicuius  circunfipiciimtur,  quando 
ad  finem  in  modo  cognofccndi  illam  rem  perveni- 
tur, id  cft,  quando  modus  cognolccndi  co  vique 
pcrvtnit,  vt  adzquct  modum, quo  obicdum  ex  fe 
cognolcibile  eft. 

. i 9 Sed  replicabis  primo : Nihil  Dei,  nec 
_ quoad  rem,  ncc  quoad  modum , latet  videntes  ip- 
fum: Ergo  comprehendunt.  Probatur  antecedes, 
.quia  beati  vident,  non  lolum  Deum  totum  , fed 
etiam  totum  modum,  quo  Deus  cft  in  fe , & quo 
fcft  pafsive  cognolcibilis : Ergo  nihil  ipfius  adhuc 
quoad  modum  latet  iplos.  Secundo,  ab  oppoli- 
to,  quia  vt  obicctum  comprehendatur , non  re- 
quiritur. quod  cognofcatur  tam  pertecto  modo, 
quam  cognofcibilc  cft  : Ergo,  Probatur  ante- 
cedens , quia  fomiica  eft  cognolcibilis  modo 
infinito,  (iquidnn  a Deo  modo  infinito  cognof- 
■citur.Et  tamen  non  tcquiritunad  illius  compre- 
lienlionem  cam  modo  infinito  coyuolcerc:  Ergo 
ad  comprehcnfioncm  non  requiritur  tinn  perte- 
go modo  cognolcere  obicctum,  quam  in  le  cog- 
pofcibilceft. 

. io  Kef|X)ndco  ad  primam,  diftinguo  an- 
tecedens : Nihil  Dei,  nec  quoad  reni,  ncc  quoad 
tnodutn  latet  lignate  videntes  ipfum  , concedo; 
Exercite,  nego  antecedens.  Vel  alitet:  Nihil  latet 
quoad  modum  , ted  latet  aliquo  modo, concedo: 
Nihil  latet  quoad  modum,  nec  aliquo  modo,  ne- 
go antecedens.  Ad  cuius  probationem,  diftinguo 
antecedens:  Beati  vident.non  lolum  totum  Deu, 
jfcd  totum  modum  lignate,  conccdo:Totum  mo- 
dum exercite, ncgo.Vcl  aliccr:Vklent  totum  mo- 
dum , fed  non  tam  perfecto  modo, concedo:  To- 
tum modum,  & coto,tamque  perfc&o  modo, ne- 
go antecedens,  & confequentiam ; itaque  pcrle- 
idlio  comprehenfionis  non  recte  explicatur  1’olis. 
rebus,  aut  vcrbis.fed  adverbijs  explicantibus  mo- 
dum, non  fignate,  fed  exercite;  cognofcunt  enim 
fceati  Deum  fignatevt  infinito  modo  cognofci- 
bilem  ,&  ipfum  infinitum  modum , quocognof- 
, sibilis  eft;fed  id  non  fatis  cft  ad  comprchenlione, 
fed  requiritur , quod  exercite  cognolcant  illum 
inodu.id  eft,  exercendo  eundem  modum  cognof- 
cendijvcl  tantum,  quanto  Deus  cognolcibilis  eft, 
feu  quod  tanto  modo,&  toto  modo  cognofcant, 
qnanto,&  qno  cognofcibilis  cft;aliter  enim  Deus 
aliquo  modo  cognofcibilis  manebit^d  quem  no 
jierveniet  vnquam  modus  cognofccndi  beati,  fed 
co  modo  Deus  manebit  ab  co  incognitus,  & ip- 
fum latens,  & confequenter  incomprehenfus. 

, ii  Ad  fecundam  , diftinguo  antecedens: 
Non  requiritur,  quod  obiciftum  cognofcatur  tam 
pertefto  modo,  quam  cognofcibile  cft  intrinfece 
jnfc  ipfo,  & cn  meritis  p:oprijs,ncgo  autccc4cns; 


Quam  cognofcibile  eft  cxtrinlece,  in  alio,  & ex 
meritis  alterius,  in  quo  cognolcitur,  conccilo  an- 
tecedens. Ad  cuius  probationem,  dico, quod  for- 
mica, & qualibet  creatura , dum  a Deo  cognof- 
citur  , vel  ab  alio  cognolccnte  luperiori  ad  iptius 
cegnofcibilitatcm,  non  cognolcitur  prxeise  qua-* 
tum  intrinfece,  Se  ex  meritis  proprqs  cognolcibi- 
lis eft  , led  plufquam  taliter  cognolcibilis  eft, 
vel  quia  cognolcitur  in  fuperiori  caula  , in  qua 
perfectius  cft  cognolcibilis  quam  in  fc  ; vel  quia 
cognolcitur  iuxta  modum,  quo  eft  in  fuperio- 
ri cognolccnte  , in  quo  res  inferiores  lunc  no- 
biliori modo,  quam  in  fc  ipfis,  vt  non  femcl  ade- 
rit D.  Tho.  Vndc  vc  res  aliqua  comprehendatur 
non  requiritur,  quod  cognolcatur  modo  ita  per- 
fecto ficut  cxtrinlece  a Deo , vel  ab  aliquo  alio 
fuperiori  cognofccntc  cognolcioilis  elt ; led  fo- 
lum  co  modo  quo  intrinlecc  , & ex  meritis  pro- 
prijs  cognolcibilis  eft,  modo  nempe  adaquante 
cognolcibilicatcm  intrinfccam  ipfius  obiecti  ; 8c 
ideo  qiuelibct  creatura  comprchenlibilis  cft  ab 
aliqua  alia  , quia  nulla  cft  cognolcibilitas  intrira- 
feca  creatura  infinita , ac  proinde,  ncc  tanca,  cui 
non  pofsit  correi  pondere  vis  cognofci:iva,&  mo- 
dus cognolccndi  aqualis,  vel luperior  ex  parte 
alicuius  intclledfus creati;  attamen  Deusa  nulla 
creatura  comprehcnfibibis  cft,  quia  cognofcibili- 
tas  iutrinfeca  Dei  cll  infinita  , cui  proinde  nulla 
viscognofcitiva  poteft  correfpondere  in  vllo  in- 
tellectu creato  tanta , ncc  modus  cognolccndi 
tantus,  & tam  pertectus  , ac  cft  ipla  Dei  tmrinfc-i 
«a  cognolcibilitas  , quia  nulli  intellectui  crea- 
to poteft  convenire  vis  cognolcitiva  infinita,  nec 
modus  infinitus  cognofceudi.  Qui  doctrina  li 
recte  incelligacur  , innumera difloivit  dubia,  fi; 
obieCta. 

QU  X.  ST  IO  XIV. 

AN  BEATI  VIDEANT  IN  DEO 

omnia  , qute  formaliter  funt  in  ipfio , ©■ 
an  pofsit  vnum  videri  fime 
' . alio i 

I TN  hac  quzflione  przcipua  controver- 
X fia  eft  inter  Thomiftas , & Scoriftas, 
Thomiftz  enim  communiter  tenent  , vilionetn 
Dei  non  pofle  efle  przcifivam  inter  przdicara, 
quz  funt  in  Deo  formaliter  ,ac  proinde  , nec  ef- 
lcntiam  videri  polfe , non  vilis  attributis  , nec 
vnum  attributum  line  alio, nec  eftentiam  fine  pe  tr- 
ionis, aut  relationibus, ncc  vnam  fine  alia.  Oppo- 
litum  tamen  tencht  Scotiftz,  innixi  przcipue  di-i 
ftinCtione  formali  ex  natura  rei,quam  inter  divi- 
na przdicata  tuentur  ; quibus  adheret  Algidius  a 
1’rxfcntacione  , Granados , & aliqui  cx  Icfuitis. 
Igitur. 

a Dico  primo : Beati  de fiallovident  ne  . 
Dea  omnia  tque formaliter  fiunt  in  ipfio.  In  hac 
• - affer- 


QtuJl.XIV.  An  beati  videant  in  Deo  omtiiaj& e.  • 399 


afleftione  conveniunt  nobilcum  Scotiftz,  & om- 
nes Theologi.  Et  patet  primo  ex  illo  loan.  Vide- 
bimus eum /scuti  «jfcS cd  li  aliquid  Dei  non  vide- 
remus , non  videremus  eum  Acuti  cft , fed  aliter 
V cft,  nempe  vt  quid  mittuS  , quam  cft  ; live  ve 
nun  tantum  , quantum  ctl : Ergo.  Secundo  ex 
Concil.  Florent,  definiente,  beatos  videre  Deum 
vnumjir  trinum /scuti  ejl.  Tertio  ex  Auguf X.lib. 
ao.  de  Civitat.  Del,  vbi  aderit,  quod  videbimus, 
totum  id , quod  nunc  credimus  non  videntes: 
Nullum  autem  eft  afsignabile  przdicatum  forma- 
le , quod  in  Deo  nunc  non  credamus : Ergo  nul- 
lum erit , quod  tunc  in  iplo  non  videamus. 

] Dico  fecundo:  Ntt  de  potentia  Dei  ab  - 

folsstapottft  videri  e/fentia  ditiina fine  attribue 
tis , aut  perfonis,  nec  imum  attributumfine  alio, 
nec  vna  perfona fint  alia.  Probatur  prime)  ex  illo 
loan.  14.  vbiChrillus  lic  cum  Philippo  ratioci- 
natur : Philippe,  qui  videt  me,  videt  &■  Patrent 
meum.  Quomodo  t»  dicis:  O /lende  nobis  Patrem ? 
Non  creditis  quia  ego  in  Patre  , & Pater  in  me 
eft'  En  vbi  Cnidus  ex  vilionc  Filij  concludit  vi- 
deri Patrem  : Atqui  concludo  illa  lalla  cllet , 11 
portet  vna  perfona  videri  line  alia:  Ergo  per  ea 
verba  alferuit  Chriftils  Dominus, vnam  perlonam 
videri  non  polle  alia  non  vila  , feu  Filium  videri 
non  pofle  Patre  non  vifo  t Sed  difficilius  valde 
apparet  edendam  videri  fine  attributis, aut  vuum 
attributumfine  alio,  quia  Pater  diftinguitur  rea- 
liter  a Filio,  fed  edenda  non  didert  rcaliter  ab 
«tributis,  nec  vnum  ab  alio  t Ergo. 

4  Dices  forfan , Chridum  Domin.  loqui 
de  faCto,  non  de  potsibili.  Sed  contra, nam  Chri- 
ftus  virtualiterarguit,& probat,  eum,  qui  fe  vi- 
det, videre  edam  Patrem,  quialpfe  in  Patre  , & 
Pater  in  ipfo  ed:  Sed  hac  rado  probat, non  foliam 
de  faCto,  fed  etiam  de  pofsibifi,  quia  impofsibile 
cft  , quod  Patet  nOn  fit  in  Filio , aut  quod  FiliuS 
non  fit  in  Patre : Ergo  nec  de  pofsibili  videri  po- 
tcft  Filius  fine  Patre.  Confirmatur  ex  Augu {X.lib. 
i . de  Trinitat.  cap. 8.  fic  aiente:  Sive  audiamus, 
o /lende  nobis  Filium ; Jwe  audiamus  , o flende  no- 
bis Patrem  ; tantum  dem  valet ; quia  neuter fine 
altero  poteft  oftendi \ vnum  quippe  funt  ,ficut  ip- 
fe  ait  ■■  Ego  (Sf  Pater  vnum  fumus:  Ergo  nedual 
de  faCto  non  videtur  Pater  fine  Filio,  fed  nec  po- 
teft  odendi , St  confcquenter  nec  videri  vnus  line 
alio,  & hoc,  quia  Pater,  & Filius  vnum  funti  Sed 
Oinnia,quz  funt  in  Deo  potiori  titulo  idem  funt: 
Ergo  nullum  videri  poteft  fine  alio.  Vrgetur  ex 
iplo  in  Plalm.  8$.  vbi  przdiCla  verba  loannis: 
JNcfcitis,  quia  ego  in  Patre , & Pater  In  me  tfl, 
lic  exponit : Id  e /i,  & me  vifo  , videtur  & Pa- 
ter, Patre  vifo  , videtur  & Filius,  P atris, & 
Filij fepararheon  pote/l  vifio.  Vbi  non  vntsss  f t - 
foratur  natura,  & fub/i.mtia  ,vifio  feparari 
non  pote/l.  Quid  clarius?  Sed  eadem, St  potior  ra- 
tio eft  de  vifioue  edenti* , & attributorum,  qui* 
atque,  vd  magis  lunj  vnum, 6.  jdsm:  jirgo. 


5 Deinde  probatur  ex  D.Thom.  qui  2.3. 
que  fi. 1.  artic.i.  ad  3.  fic  ait:  Summa  bonitas 
Dei,  fecundum  modum , quo  nunc  intelligitur  per 
e/fellut,  pote/l  inteiligi  fine  Trinitate  perfona- 
rum  : Sed  fecundum  quod  intelligitur  in  fc  ipfo 
prout  videtur  d beatis , non  pote  fi  inteiligi  /me 
Trinitate perfonarum.  Et  i-part.  quefi.j.artic. 
j.  lic  ait:  Inteilecim  dupliciter  fe  habet  ad  divi- 
na. Vnomodo  vt  cognofcat  Deum /scuti  eft  , &• 
fic  impofsibile  eft , quod  circunfcribatur  per  in- 
tellectum aliquid  d Deo,  df  aliud  remaneat,  quia 
totum  quod  in  Deo  eft,  eft  vnum  , falva  di/jin • 
itione  perfonarum.  Ex  quibus  fic  arguitur:  Vifio 
incuitiva  Dei , & quidditariva  , in  hoc  didert  a 
cognitione  abftraCfiva,  St  per  effectus , quod  ita 
cognolcic  Deum  prout  libi  reprsfcntacur  per  cf- 
fciius  , vel  per  conceptus  formatos  de  Deo  ad 
modum  rerum  creatarum , illa  vero  cognofcic 
Deum  immediate  in  fe  ipfo  , & prout  in  fc  ipfo 
lilbfiftens:  Sed  licet  primo  modo  polsit  intelle- 
ctus cognolcere  Deum, non  cognofccndo  omnia, 
qua  funt  in  ipfo , St  vnum  fine  alio , ptafeinden- 
do  fcilicet  vnum  ab  alio , tamen  lecundo  modo 
implicat  contradictionem, Deum  vici,  ri , feu  cog- 
nofei , non  cognieis  attributis  , relationibus  ,& 
quidquid  in  iplo  cft  foru<aliter,'&'  fimilitir  ex  his, 
vnum  fine  aliot  Ergo.  Probatur  minor,  primo  ex 
terminis , quia  implicat  videri  prout  eft  in  le  , Sc 
cognofci  prxcilive  ab  aliquo,  quod  cft  tc  ipla  in 
fe:  Sed  videri  vt  eft  in  le,  non  cognitis  attributis, 
aut  relationibu^jcft  cognolci  przcifivc  ab  aliquo, 
quod  revera  eft  in  fe  : Ergo  in  plicae  contradi- 
ctionem videri  vt  eft  in  fe  , non  vilis  attributis.  St 
relationibus.  Probatur  maior  , quia  implicat  In 
terminis  videri  vt  eft  in  le  , Sr  vt  mitius  quam  cft 
in  fe  i quia  eo  ipfo  , non  vt  eft  in  fe  , fed  aliter  ac 
eft  in  fe  dognofccretur  : Sed  cognolci  pracifive 
ab  aliquo  , quod  revera  eft  in  le  ; eft  cognofci  vt 
minus  quiimn  fe  eft,  quia  eft  cognolci,  &non 
vt  omne  quod  eft  in  fe  , fed  cantum  vt  aliquid 
quod  eft  in  fe:  Ergo. 

6 Secundo, quia  ideo  nosmodo  non  cog- 
nofeimus  clfsmiam  divinam  vt  cft  in  fe  , quia  il- 
lam cognolcimus  przciftvd  j plutibus , quz  re  ip- 
fa  eft  in  fe,  v.g.  przcifivc  a lapientia,  iuftitia  , & 
alijs , quz  re  ipla  (unt  ipfa  clfentia  vt  eft  in  fc:Er- 
go  implicat  videri  Deum  vt  eft  in  fe , li  videtur 
przcifivc  ab  aliquo  , quod  revera  eft  in  fc.  Ter- 
tio, quia  Deum  cognofci  ab  inrellcftu  eft  ipfum 
eilc  obiectivd  in  intellectu:  Ergo  cognofci  vteft 
in  fe , cft  clfe  obicCtive  in  imcllcftn  vt  eftinfe: 
Sed  implicat  cognofci  przcifi ve  a Trinitate  per- 
fonarum , v.g.  8c  efle  obicCtive  in  intellcCtu  vt  eft 
in  fe ; liquidem  runc  Cafus  elfcc  obicCtive  in  intel- 
lectu  vc  vnus  tancum , St  non  rc  trinas, in  fe  au- 
tem eft  vnus,  & trinus:  Ergo  implicat  cognofci 
przcilive,8c  cognofci  vteft  in  fe.  Quarto,  quia 
implicat  P>um  tpiiddiucivs  videri  vt  ctl  in  fe. 
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quin  videantur  in  ipfo  omnia,  qua  funt  de  cflcn- 
t ia , Sc  quiddicate  eius  vt  cft  In  fc : Sed  nihil  eft  in 
Deo  , quod  non  fit  de  edentia,  St  quiddicate  eius 
vc  eft  in  fc:  Ergo  implicac  Deum  videri  vt  cft  in 
in  fc,  quin  videantur  omnia,  quz  Iormalitcr  lunc 
in  Deo. 

7 Refpondet  Recenc.  Scotifta,  minorem 
a nobis  fupponi  vc  veram,  icd  ab  ipfis  fuponi  vc 
full-im,  quiadiftmgunr  Dei  clientum,  St  quiddii 
ratem  rormalitcr  ex  natura  rei  ab  attributis, St  re- 
lationibus, ac  proinde  hzc  non  fune  de  elfentia, 
& quiddicate  Dei  vt  clt  in  le.iied  contra, quia  no- 
bis luriicerec  tam  certum  ede, non  pode  cognolci 
eifentiamDei  line  attributis.St  relationibus, quiim 
certum  clt, eam  non  difiingui  iormalitcr  ex  nacu- 
ra  rei  ab  attributis.St  relationibus.  Contra  fecun- 
do, quia  Deus  a parte  rei  non  cft  accidfntalitct 
fapiens,  aeternus,  auc  immenfus;  quia  nulla  perfe- 
ctio Deo  convenic  accidenta! iter : Ergo  clfentia- 
liter  elt  fapiens,  zternus,  immenfus,  Scc.cum  non 
detur  medium:  Ergo  attributa  funt  de  elfentia 
Dei  prout  cft  a parter  ci.  Tertio, quia  Deus  efien- 
liaiiter  cft  aftus  purus  in  linea  entis, te  coulcque- 
rcr  in  omni  linea : Sed  de  edentia  actus  puri  in  li- 
nea entis  eft  ad  nullam  pckctiortSIn  eiicndicffe' 
in  potentia,  St  confequenter  includere  cdentiali-' 
ter  omnem  perfectionem  edendi:'  Ergodc.clleh- 
tia  ,&quidditate  Dei  eft  Jncludcro  omnem  per- 
fectionem edendi , St  confcqucnter  oiruiia  attri- 
buta, St  perfeftiones. 

i Confirmatur  prime» : Detis  videri  non 
poreft  , nifi  clari  cognolcatur  vc  aCltis  purus  in 
edendo , quia  per  hoc  primo  diftinguirur  ab  om- 
ni non  Deo : Sed  non  vifis  attributis, non  videre- 
tur vtaftus  purus  in  edendo,  quia  non  videretur 
vt  afhi,&  formaliter  iuftus,  bouus , aternus,  la- 
piens, Stc.  fed  vt  in  potentia  ad  ede  aCtu , St  for- 
malitcr  talem:  Ergo  videri  non  potcll  dare  non 
vifis  attributis.  Conformatur  fecundo : Implicac 
videri  clfentiam  vt  eft  in  fe,  quin  videatur  vt  cft  in 
fc  fapientia,  bonitas,  aternitas,  8tc.  Sed  implicar 
'fic  videri, non  vifa  fapientia,  bonitate,  zccrnitacc, 
&c.  & confcqucnter, non  vifis  attributis;Ergo  im- 
plicat eam  videri  vt  eft  in  fe , non  vifis  attributis. 
Probo  maiorem:  Implicac  videri  clfentiam  vt  cft 
in  fc  pracise  edentia,  St  non  vt  fapientia, bonitas, 
wemitas,  Stc.  quia  negatur  fuppoficum  , nempi 
quod  edentia  fit  in  fc  pracise  edentia,  8t  non  bo- 
nitas, fapientia,  aternitas;  Stc.  Sed  implicac  vi- 
deri  , St  non  pracise  vt  edentia,  quin  videatur  vt 
etiam  fapicntia.bonitas,  aternitas,  Stc.  Ergo.Vr- 
getur:  Dum  edentia diyina  cognolcicur  vt  pracr- 
sc  edentia,  cognofcitur  aliter  ac  cft  in  re , quia  in 
rc  non  cft  pracise  edentia, fed  etiam  lapientia.bo- 
nicas.SCC.  Sed  videri  clfentiam  ell  illam  cognofci 
vt  eft  in  fe.  St  non  aliter.  Ergo  implicat  eam  vi- 
deri vt  pracise  elfentiam  , St  non  vc  fapientiam, 
Stc.  Punum  vifio  cifvnti*  vttft  iuicjuon  yjfij 


attributis,  ncceflario  prafeinderet , St  divideret 
inter  clfentiam  vt  cft  in  fe,  St  attributa : Sed  im- 
plicat pracifio  , divilio,  aut  diftinflio  inter  clfen- 
tiain  vc  cft  in  fe,  & attributa,  quia  edet  pracifio, 
divilio,  8t  dillinclio  rcalis:  Ergo  St  vilio  elfentia) 
vc  eft  in  le,  non  vifis  at  tibucis. 

• solvvntvr  obiecta. 

. • 

9 /'"'V  Bijcics  primo:  Quancumvis  elfentL» 

divina,  St  paternitas  fine  idem  a 
parte  rci.cllcntiavt  eft  a parce  rei  communicatur 
Filio,  quin  paternitas  communicetur  Filio:  Ergo 
quamvis  fine  idem  a parce  rei , poceft  elfentia  vi- 
deri vt  cft  a parte  rei , quin  videatur  paternicas. 
Confequcntia  videtur  evidens , quia  non  minus 
communicatio  elfentia  eft  communicatio  illius  vc 
cft  i parte  rei , quam  vifio  elfentia  deberet  cfle 
vifio  illius  vt  cft  a patre  rei;  nec  minus  videntur 
contradictoria  communicari , 6t  non  communi- 
cari , quam  videri.  St  non  videri.  Et  vrgctunQuia 
quoties  duo  excrema  , vt  funt  a parte  rei , lufci- 
piunt  prxdicaca  contradictoria  intrinfcca,  pociorl 
titulo  polfunc  etiam  vr  funt  a parte  rei  fufeipera 
przJicata  contradictoria  cxtrinfeca:Scd  comimn 
dicari.  St  non  communicari  in  elfentia , St  pater-' 
nitate  funt  przdicata  contradictoria  intrinlcca,  & 
nihilominus  elfentia  vt  cft  i parte  rei  communit 
Catur,  non  communicata  paternitate : Ergo  po- 
fiori  ciculo  poterit  edentia  divina  videri  vt  eft  k 
parte  rei , non  vila  paternitate ; quandoqnidetn 
videri , 8t  nori  vi Jeri  lunt  lolum  pradicata  con- 
tradictoria cxtrinlcca.  Hoc  argumentum  facis 
importunum  cft  jp  pnfenti  qualfionc,  cuius  ta- 
men importunitas  nihil  probat  contra  noftranr 
tondulioncm,  fed  folum  probat  difficilem  intel- 
ligenciam  myftcri  Trinitatis, m co  videlicet, quod 
Cdentia identificata  cum  pitemirate  communica-, 
tur,  non  communicata  paternitate.  Ex  quo  qui- 
dem myftcrio.ft  liceret  ad  alia  paritatem  facere, 
nihil  prorfus  elfcc  firmum  in  Philofophia,  nec  in 
Theologia,  nlhitquc  ad  fcientias  prodelfc  poflee 
lex  contradictionis.  Vnde  in  primis. 

io  Infto  argumentum:  Perlona  Parris  vt 

eft  a parte  rei  diftinguirur  eealircru  Filio , Se  na- 
tura Patris  vt  eft  a parte  rei  riorr diftinguirur  rcaa 
liter  aFilio:  Ergo  pariter  poteft  velificari  fimili-i 
ter : Pcrfona  Patris  vt  eft  a parte  rei  viderat  Jr 
beato : Natura  Pittis  vt  cft  a parte  rei  non  vi- 
derar i beato  ; quod  impofsibile  iudicanc  cciatn 
adverfarij.  Mitto  alias  inftantias.  Et, Vt  vitem  pe- 
titiones prirlcipij.quas  fape  noftri  incurrunt,  red« 
dendo  difparicates , contra  quas  reddit  eadem 
paritas. 

r i Rcfpondeo  fecundo  ; diftinguendo 
antecedens  quoad  fecundam  partemiQuin  pater- 
nitas communicetur  Filio , propter  realem  dete- 
gam , aut  negationem  communicationis  Filio, 
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nego : Propter  realcm  pofitivam  oppofitionera 
cum  Filio,  concedo  antecedens  ,&  nego  confe* 
qucntiam.Ad  cuius  probationem, concella  prima 
parte,  didinguo  fecundam  : Nec  minus  ridentur 
contradictoria  communicari, & non  c6mimicari, 
quam  videri, & non  videri,  (i  ly  non  communicari 
verificeturperrealem  defcfhim,  aut  negationem 
communicationis,  concedo : Si  folum  verlficetuT 
per  realcm  politivam  oppofitionc  cum  Filio, fub- 
didinguo:Non  minus  videntur  contradictoria, fed 
re  ip(a  no  funt  contradictoria, concedo:  Non  mi* 
nus  videntur , nec  minus  funt  contradictoria  re 
ipfa,ne'go.E)c  quo  ad  vrgentiam  didinguo  maio- 
rem eodem  modo:  Si  fufeipiunt  pratdicaca  cotra- 
diCtoria  intrinfeca.qux  re  ipfa,  & a parte  rei  (int 
contradictoria,  concedo:  Si  fufeipiant  przdicaca 
contradictoria  intrinfeca,quz  re  ipfa  non  fine  ta- 
lia, fed  folum  ex  noftro  modo  fignificandi,  & co- 
cipiendi.nego  maiore,  & didinguo  minorem  eo- 
dem modo.negoqueconfequentiam.  Itaque  tota 
difparitas  Itat  in  eo, quod  ly  non  communicari  fo- 
lum verideatur  a parte  rei  de  paternitate  in  fcnfu 
rcali  podtivo,  non  in  fcnfu  reali  negativo,  id  eft 
per  relativam  oppofitionem  paternitatis  cum  Fi- 
lio,non  autem  per  realem  negationem  , aut  defe- 
ctum communicationis  Filio;  vnde  non  veridea- 
tur in  fcnfu  realiter  contradictorio, quia  commu- 
nicari Filio, Si  tclative  opponi  Filio  no  funt  prz- 
dicatareipfa  contradictoria,  cum  vtrumque  de 
podtivum,&  ideo  dne  contradictione  po  fiunt  ve- 
rideari  de  eadem  entitate  vt  e It  ii  parte  rei,  prout 
fuprii  explicavimus  Difp.i.quaft. io.  anum,  i j. 
& jp. Attamen  effentiam  videri  prout  eft  a parte 
rci,&  paternitatem  non  videri  prout  eft  a parte 
rei.veridcari  no  pofTunt,nid  per  negationemrea- 
lem,vicuiuseffcntia  divina  non  dt  a parte  rei  ip- 
fa  paternitas;dquidem  verideari  nequit , nid  per 
przcidoncm  inter  effentiam  divinam,  & paterni- 
tatem'vt  funt  a pane  rei,  przcido  autem  interea 
vt  funt  a pane  rei,eft  necelfario  divido  inter  ea  vt 
funt  a parte  rei;divido  vero  inter  duo  a pane  rei 
eft  necelfario  negatio  edendi  vnu  id  ipfumquod 
eft  aliud  a pane  reijvnde  implicat  vifo  vno  vt  eft 
a pane  rei, non  videri  aliud, nid  quia  vnum,  vt  eft 
a pane  rei,dt  przcifum,divifumque  ab  alio,&  co- 
fequcnter,nid  pernegationem  effendi  vnum, quod 
eft  aliud  a pane  rci.qu;  negatio  implicatoria  eft 
in  divinis. 

i a Explicatur  difparitas: Videri  effentiam  vt 
eft  a pane  rei, non  vifa  paternitate,  eft  formalifsi- 
mc  videri  edendam, vt  eft  a pane  rei  przcise  cf- 
fcmia,8t  non  paternita.v.Hoc  autem  implicat,  nid 
effentia  a pane  rei  dt  przcise  edentia,  & non  pa- 
ternitas per  realem  prxcidonem,&  divlfioncm  cf- 
fentij  a paternitate, &per  realem  negatione  eden- 
di effentiam  quod  paternitas. At  communicari  ef- 
Tentiam  vt  eft  a pane  rei, non  comunicata  pater- 
oiutCjUon  eft  comuniari  eflemiam  vt  eft  a pattq 


rei  przcise  effentia,  & non  paternitas,  quia  no| 
nunquam  admittimus , quod  effentia  a parte  re! 
dt  przcise  effentia , & non  paternitas ; fed  folun» 
eft  , effentiam  vc  eft  a parte  rei  quidquid  eft* 
communicari  abfolutc , & iimul  opponi  relative 
Filio , abfque  vlla  przciiione  , aut  negatio  na 
edendi , quod  paternitas,  quia  communicari  Fi- 
lio ,&  relative  opponi  Filio  funt  duo  przdicaca 
podciva,quf  in  vna  dmplicifsima  entitate  infinita 
indivifa,8t  imprxcife  reCte  cohxrent.  V erideatuc 
ergo, edendam  communicari, ^paternitatem  non 
Communicari,  fumpto  non  communicari  pro  relas 
tive  opponi,abfque  omni  ptfcidone.divilione.auS 
negatione  a parte  rei  inter  effentiam, & paternita- 
tem;at  verideari  nequit, effentiam  videri, & pater-* 
nitatem  non  videri,  nili  per  przcidoncm,  dividos 
hem,&  negationem  inter  effentiam,  & paternitas 
tem  a parte  rei, 

1 1 Explicatur  fecundo:  Vifa  edentia  vt  eft  Ir» 
k.non  videri  paternitatem  necedario  condftere 
debet  in  vera,&  acfuali  przcidone  effendi  vt  eft 
in  fc  i pacernicate,  cum  quia’  contrarij  hanc  fzp<* 
admittunt; tum  quia  non  poteft  condftere  in  reUs 
tiva  oppofitionc  ad  videntem,  cu  paternitas  non 
opponatur  tclative  videnti, nec  in  relativa  oppos 
dtione  ad  Filium, quia  hzc  vidbilis  efl.dcuc  edens 
tiajtum  quia  implicat  vido  effendy  vc  eft  a parte 
rei , non  vifa  paternitate, quf  non  przfcindar  integ 
effentiam  vt  eft  a parte  rei.Sc  paternitatem,  & cii 
talem  przcifionem  non  fineat , eam  pratcifionetH 
deb<;t  fupponcre  a parte  rei  inter  elfentiara, & pa- 
ternitatem:  Videri  ergo  effentiam  vt  eft  in  fe.not»  ' 
vifa  paternitate, nftedario  cofifterR  debet  in  ver* 
przcidone  inter  effentiam  vt  eft  in  fc,&  paternitas 
tem;huiufaiodi  autem  vera  przcido  edcndalitee 
eft  fcido,&divifo  aliqua  vera.&realis  a parte  tej 
inter  edendam, & paternitate  vt  fnnt  a parte  rei; 
& huiufmodi  Icilio, & divido  edenrialitcr  impor- 
tat negadoncm,&  defeiftum  effendi  effeotiam  id 
ipfum  quod  paternitas;  coque  undem  concludis 
tur, repugnare  quod  videatur  edenda  vc  eft  in  fej 
non  vifa  paternitate,  nifi  per  veram  divifionem  i 
parte  rei  inter  effentiam,  8c  paternitatem , & peg 
verum, & realcm  defc<ftu,&  negadonem  in  edens 
da  effendi  ipfam  patemitatem;quz  negatio, defe- 
£tus,&  divifio  vera, & rcalis  omnino  repugnat  efs 
fendf  di»iii{, titulo  dmplicitcr  infinite  in  edendo* 
tam  abfolutc, quam  relarive.Acumcn  communis 
effentia  vt  eft  in  fe  Filio  , non  communicari 
patemitatem,mia\mc  confidit  in  vera  aliqua  prjs 
cilione  edenda:  st  eft  in  fe  a paternitate, hzc  enim 
in  fe  ipfa  vere  a parte  rei  nunquam  przfcinditug 
vllomodo  a paternitate,  nec  eftaftu  ab  illa  vllof 
modo  przcifa,diftincfa,divi(a, aut  negata  effendi 
paternitatem, cum  potius  a parte  rei.feu  in  fc  ipf* 
elfentialitcr  fit  imprxeifa,  mdivifa,  indiftindlaque 
a paternitate, avtuque  clfcntialiter  ipfa  paternitas; 
E 4 yfict  SOQlfitic  jn  eo,  quod  edenda  divina , vt 
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fin,plicifsimc,*indifiintfifsime  fimul  a pane  rei 
e flentia, & paternitas, communicatur  ablolute  Fi- 
lio,* relativi  opponitur, difiinguirurque  pofitive 
a Filio, fiquidem  nihil  aliud  fignilicatur  ex  parte 
rei  (ignihcatx.cum  dicimus  , paternitatem  nun 
communicari  Filio,  quam  iplain  relative  opponi 
Filio,*  rcalitcr  relative  diltingui  ab  illo,  non  (ig- 
nificando  negationem  veram,  * realcm  edendi, 
nec  in  paternitate, nec  in  edentia,  nec  przcilionc 
veram, & realcm  inter  vtramque  , fcd  vnice  duo 
przdicara  poliriva,  nempe  communicari po/itivi 
Filio, & relative  opponi  Filio , quae  duo  pridicata 
politiva  no  fe  contradicunt  in  entitate  infinita  in 
edcndo.nec  dividunt.aut  pralcindut  illum  a par- 
te rei,  fed  limplicifsime  adunantur : EA  ergo  in- 
gens difparitas;contra  quam  fi  quis  opponere  ve- 
lit,non  aliter  poterit,nifi  dicendo,  quod  in  pater- 
nitate,na»  videri  a vidente  efentiam  , fit  etiam 
pmlicatum  pofirivum,*  non  vera  negatio,  ficuc 
in  paternitate  .non  communicari  Filio,  communi- 
cata t flentia, nos  dicimus  , quod  cA  przdicatum 
pofitivum  rcipfa,*  non  vera  negatio;  quod  qui- 
dem prorfus  fallo  dicetur,  quia  vtper  fe  patet  in 
paternitate, non  videri, vila  edentia, nullam  perfe- 
ctionem, afhialitarcm,  aut  rcalitatem  pofitivam 
importat, vnde  folumpoccAfignificare  veram  ne- 
gationem,* precifioncm,  vt  oAenfum  eA. 

14  Obijcies  fecundo  : Non  repugnat  vifio 
przcifiva:ErgO  nec  repugnat  Deum  videri  patei- 
five  ab  attributis.  Probatur  antecedens,  primo, 
quia  vifio  corporea  prsecifiva  eA, videt  enim  in  fa- 
caro  alvedinem,  & non  dulcedinem ; Ergo  non 
repugnat  vifiopraccifiva.  Refp(?ndco,diAinguen- 
do  antecedens;  Non  repugnat-vifio  przcifiva  in- 
ter extrema  re  ipfa  diAindla , concedo;  Inter  ea, 
qui  funt  omnino  vnum,*  idem  a parte  rei,  nego 
antecedens.  Ad  cuius  probationem  , eadem  di- 
llin&ione  refpondeo,  quod  vifio  corporea  videt 
in  facaro  alvedinem  , & non  dulcedinem, & pratf- 
cindit  cxpcrimentalitcr  inter  vnum,  & aliud, quia 
re  ipfa  alvedo  non  eA  dulcedo , nec  ede  album^ 
cA  efie  dulce , vnde  nihil  mirum , quod  prilcin- 
dat,  & diAinguat  inter  diAintta;  at  in  Deo  eden- 
tia cfi  omnino  vnum,  & idem  cum  attributis , dc 
relationibus. 

1 5 Sed  replicabis  primo,  vifio  corporea  fa- 
tari,  v.g.  eA  vifio  illius  vt  eA  infe,  licet  videat  ip- 
fum  vt  album  praecise,  & non  vt  dulce,  quamvis 
in  fe  non  fit  przcise  album  , fed  etiam  dulce:  Er- 
go potefi  videri  cfTcntia  divina  vt  eA  in  fe  praeci- 
se, vt  edentia , & non  vt  attributa , quamvis  in  fe 
non  fit  praecise  edentia,  fcd  etiam  attributa.  Se- 
cundo, quia  vifio  corporea  otiam  przfcindit  in- 
ter ea  quae  funt  idem;  Ergo  fimiliccr  poterit  przf- 
emdere  vifio  intellectas.  Probatur  autecedeas, 
primo,  quia  oculus  videt  colorem , & non  videt 
tationem  qualitatis;  Sc4  in  colore  raejo  qu^jej- 


tis  eA  idem  cum  colore  , nam  color  eA  eflentia- 
liter  qualitas:  Ergo.  Secundo . quia  firpe  oculus 
videt  colorem , & non  differentiam  illius:Scd  co- 
lor , & eius  differentia  funt  idem : Ergo.  Confir- 
matur primo;  quia  fzpc  videmus  animal  a longi 
veniens,*  non  videmus  differentiam  animalis; 
Et  tamen  funt  idem:  Ergo.  Secundo,  quia  vifus 
externus  videt  colorem,  & non  vi4ct  modum  in- 
harentia  illius  ad  fubiedtam:  Ergo  prafeindit  vi- 
dendo. Tertio,  quia  humanitas  ChriAi  videba- 
tur in  terris,  & non  videbatur  fubfifientia  illius. 
Quarto,  quia  quantitas  panis  videtur  in  Encha- 
rillia,  & non  modus  fubfifier.di  illius  in  fe!  Quin- 
to ,quia  ChriAus  vifu  corporeo  videt  fe  ipfum  ia 
EuchariAia  , iuxta  aliquos,  & non  videt  vifu  cor- 
poreo modum  admirabilem, quo  ibi  eA;  Ergo  vi- 
lio  efie  potefi  przcifiva.  Hac  , & fimiliaexi  mpU 
aggerant  contrarij , licet  prorfus  inepta  adpro- 
politum. 

16  V nde  ad  rcplicam , diAinguo  antece- 

dens : EA  vifio  illius  vt  cA  in  fe  abfolute  , & fim- 
plicitcr  , ncg‘o ; Vt  eA  in  fe  fecundum  quid , live 
vt  coloratum , concedo  antecedens  , quia  illa  eA 
vifio  fupcrticialis , vt  fic  dicam  , Colum  videns  per 
fclacarum  quoad  accidens  fupcrficiale  coloris, 
vnde  folum  eA  vifio  illius  vt  eA  in  fe  fecundum 
quid  , lcu  fecundum  colorem  ; auo  rcaliter  diAin- 
guitur  ab  alijs  accidentibus , & a fubAantia  ipfius 
facari , & ideo  videri  potefi  quod  colorem  vt  cfi 
in  fe , illis  non  vifis ; at  vifio  eficntiz  divinz  cft 
vifio  quid  ditati  va,*intuitiva,  & efientia  divi- 
na non  diAinguitur  rcalitcr  ab  attributis , fcd  po- 
tius hac  funt  de  eius  efientia  a parte  rei,  vnde  im- 
plicat videri  vtprzcise  efientia  , & non  vt  iufii-i 
tia , bonitas , &c.  Ad  fecundam , nego  antecc-i 
dens.  Ad  primam  probationem , diAinguo  ma-r 
iorem  quoad  fecundam  partem : Et  non  videt 
rationem  formalem  qualitatis , qux  conceptus 
formales  cA  in  intellcdlu , concedo,  quia  hic  non 
ipfc  color : Rationem  obieftivam  qualitatis  fub- 
difiingtio  : Vt  cA  ratio  obiettiva  per  connotario- 
nem  ad  intellectam , concedo  : Secundum  quod 
abfolute  cA  a parte  rei,  nego  maiorem,  & diAin- 
guo minorem  eodem  modo ; quia  vifus  externus 
videndo  colorem , videt  fane  fingulariter  quali- 
tatem coloris  , & confcquenter  rationem  obiedti* 
vam  qualitatis  illius  fecundum  quod  abfolute  eft 
a parte  rei , licet  non  videat  rationem , feu  con- 
ceptum formalem  qualitatis,  ficutnec  coloris.qul 
diAinitaseA  ab  ipfo  colore  , nec  rationem  obie- 
cfivam  qualitatis , aut  coloris  vt  connotat  intcU 
lectam,  a quo  ratio  denominatur, quia  nec  i par- 
te rei  cfi  fic  ratio  obie&iva  , immo  ncc  ratio.  Ad 
fecundam,  nego  anteccdcnsiquia  quotiefeumque 
vifus  externus  videt  colorem,  videt,  licet  remifse 
differentiam  illius,  quamvis  ob  remifium  mo- 
(luta  videndi  j non  pofsj;  jntclleitus  difccrncrc 

cuius; 


Qudft.TlV.  An  lenti  v ideant  In  "Deo omnia,  & c.  " 40}1 


eoius  differentis  eft  color  vilis , vt  condat  ex  dl- 
«ftis  in  Logica,  vbi  o (tendimus  , vifum  exccrgum 
non  przfcindere  obiedtive  inter  identificata  i 
parce  reL 

17  A(1  primam  confirmationem , dico, 
quod  in  eo  cafu  proprie  non  videtur  animal  in  fe 
ipfo,  fcd  (oliini  videtur  morus  corporis  a longe, 
ex  quo  4 pofteriori  intcllefhis  colligit  elTe  ani- 
mal , licet  non  pofsic  colligere  differentiam  ani- 
malis , qua:  inrelledtus  cognitio  non  eft  tunc  ca- 
fus  villo  animalis  in  fe  ipfo  , fed  cognitio  abftra- 
ftiva  illius  in  fuo  cffvclu,  vnde  nihil  mirum,  quod 
przlcindat,  licet  viliointuitiva  przfcindere  non 
pofsir.  Ad  lecundam,  tertiam,  quartam,  St  quin- 
tam, concedo,  quod  vifus  externus  in  eis  exem- 
plis videt  vnum,alio  no  vifo,quia  videlicet,  quod 
videt  rcalitcr  dillinguitur  ab  eo,  quod  non  videt, 
vnde  minime  przfcindit  intet  identificata  a parte 
rei,  fed  inter  realieer  difiin&a,  quorum  vnum  vi- 
libilc  eft  vifu  corporeo, aliud  inviiibile;co!or  enim 
vilibilis  eft,  fed  modus  inhzrcnciz  ad  fubiedlum 
non  eft  perfc  vilibilis  vifu  corporeo , & realirer 
diftinguicur  ab  ipfo  colore.  Et  fimiliter  humani- 
tas Chrifti  rcalitcr  diftinguebatur  i fubliftentia 
illius , & quantitas  panis  in  Euchariftia  a mo- 
do fubliftendi  in  fe.  Ec  Corpus  Clvilli  etiam 
a modo  fpirituali , & mirabili , quo  eft  fub  acci- 
dentibus Euchariftix,  vnde  nihil  mirum, quod  vi- 
deatur vnum,  alccto  non  vifo , cum  ex  duobus 
realiter  diftinflis, quorum  vnum  non  eft  de  eden- 
tia alterius,  nulla  appareae  difficultas,  vt  videa- 
tur vnum.altcro  non  vifo.  At  ex  hoc,  quznatn 
poteft  fieri  confequentiaad  vilionem  Dei  infe 
ipfo,  vt  pofsit  in  Deo  videre  eflentiam,  non  vifa 
lapientia, v.g.aut  non  vifa  Trinitate  perfonarum? 
Sane  nihil  magis  ineptum,  (iquidemelTentiadivi- 
na  videtur  a beato, non  fuperficialiter,  non  in  ali- 
quo ettrinfcco,  fcd  immediati  in  fe  ipfa,8c  per  f« 
iplam  vt  eft  in  fc;  & rurfus  in  fe  eft  ii  parte  rei  ef- 
fentialiter  ipfia  fapiencia.ipfa  Trinitas  pcrlonaru, 
cum  omnimoda  identitate, & Implicitare.  Nulla 
ergo  eft  paritas.Ex  quo  folvitur  fequens  obiedlio. 

18  Obijcies  tertio : Quod  alicui  non  re- 
pugnat ratione  communi, ei  convenit  ratione  ali- 
qua particulari:  Sed  beato  non  repugnat  ex  ra- 
tione communi  vilionis  videre  Deum  fine  attri- 
butis, 8t  relationibus:  Ergo  ei  convenire  poteft 
ratione  aliqua  particulari.  Ineptifsimum  lane  ar- 
gumentum. Nam  minor  in  primis  eft  falfa , cum 
oftenfwn  fic , quod  villo  ex  conceptu,  & ratione 
communi  vifionis  non  poteft  przfcindere  inter 
prxdicata  realiter  identificata , & fic  cx  ratione 
communi  vifionis  repugnat  beato  przfcindere 
Inter  przdicata  divina.Miior  etiam  eft  falfa,quia 
homini  non  repugnat  elTe  rugibile  ex  ratione  co- 
muni  animalis,  quin  tamen  inde  probyur , quod 
ci  conveniat  ede  rugibilcm  ratione  aliqua  parti- 
culari. Sed  iuftabis;  Quod  alicui  convcgit  ratio- 
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ne  communi, ei  non  repugnat  ratione  particulari: 
Sed  bearo  convenit  non  repugnantia  videndi 
Deum  line  attributis  ratione  vilionis  iu  commu- 
ni: Ergo  ci  non  repugnat  ratione  particul-ri.  In- 
do (imiliccr,  quia  homini  convcnic  non  repug- 
nantia rugibilitatis  ratione  animalitatis  incom- 
muni: Ergo  rugibilicas  ci  non  repugnat  ratione 
aliqua  parciculari?Fal(ifsima  conlcqucntia.  Vnde 
diftinguatur  maior  : Qpod  alicui  convenit  polici- 
vc  ratione  communi , ei  non  repugnat  ratione 
parciculari,  concedoiQuod  alicui  convcnic  nega- 
tive per  non  repugnantiam  ex  racione  communi, 
ei  non  repugnat  ratione  particulari , nego  maio- 
rem, vepote  fallilsimam,  quia  plura  non  repug- 
nant cx  racione  communi, quz  repugnant  ex  ra- 
tione particulari , vt  patet  mille  exemplis. 

19  Obijcies  quarto  : Divina  przdicata 
funt  przfcindibilia  realieer : Ergo  potiori  titulo 
iutenrionaliter  : Sed  videri  vnum.altcro  non  vilo 
foliim  imporcat  prxcilionem  inrentionalcm:  Er-  , 
go  potcil  videri  vnum,  altero  non  viio.  Antece- 
dens probatur,  quia  edentia  divina  communica- 
tur, St  relatio  non  communicatur : Ergo  vnum 
przfcinditur  realiter  ab  alio.  Refpondto  primo 
negando  antecedens  vt  laliitsimum.  Ad  cuius 
probationem  dico,  quod  ablquc  omni  przdtio- 
ne^alivcrificacur  ellcmiam  communicari, & re- 
lationem non  communicari,  fumpto  ly  non  com- 
municari inifenfu  rcali  politivo,  St  non  contradi- 
&orio  ad  coftimunicari,  nempe  pro  relative  op- 
poni, quo  folum  tentu  veriricatur  a parte  re  i, quia 
idem  iplifsimum  in  divinis  indiftindtum  , St  im- 
przcifum  a patre  rei,  communicatur  Filio,  8t  re- 
lative opponitur  Filio  , quia  idem  omnino  indi- 
ftinftum,  Stimprzcilum  eft  limplicilsime  ablolu- 
tum.St  relativum,  edentia  , St  relatio ; cum  enim 
vtrumque  fit  pure  pofitivum,  neutrum  alteri  con- 
tradicit, fed  limplicilsime  adimantur  in  vna  lim- 
plicilsima  cntitacc  infinita  in  edendo  ablolutc,  & 
relative  i li  vero  ly  non  communicatur  lumatur  in 
fenlu  negativo,  St  concradi&orio  ad  communica- 
ri,  non  verificatur  de  relatione  vt  eft  i parce  rei, 
fcd  folum  dc  illa  vt  przcila  per  rationem  abllra- 
hentemab  edentia,  quz  przcilio  noneftrealis, 
fed  rationis  a bftralientis.  Vide  Di/put.  ujuafl. 

10, anumer.  12.  Kcfpondeo  fecundo  , negan- 
do etiam  minorem  fubiumpram  , quia  cum  vi- 
llo Dei  intueatur  Deum , leu  quod  in  Deo  videt 
vt  c/l  in  ftfc u vtejl  a parti  re/.przlcindere  non 
poteft  intentionahter , nifi  ea  przcilio  lit  etiam  i 
parte  rei,  alias  non  videret  obie&um  vt  eft  a par- 
te rei,  fed  alitet ; videret  enim  illud  vt  przcise 
tale,  cuin  a parte  rei  non  edet  przcise  tale ; vnde 
ad  hoc  vt  vilio  incuitiva  przfcindac,  non  fatis  eft 
przcifio  pure  intcntionalis , fed  requiritur  realis, 
quam  quidem  erli  conrrarij  confequentcr  fatis  at, 
firment  inter  divina  prxdicata,nos  tamen  vt  divi< 
ux  fimplicicaci  prorius  advertam  , admittere  non 
audciqus,  Eee  a Obij-4 
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:i’.;i!oor  Obijcics  quinto:  Non  fminus  dfentia 
{divina  cftvna,  & eadem  attributalitcr.quam  gra- 
-duallccr:Sedpoceft  videri  eHcncia divina  gradua- 
■iiu  .vilione  przciliva:  Ergo  & attribucaliter.Rcf- 
poiidco-  primo, rogando, quid  intelligarur  per  ede 
vnam  gradualiter,  aut  per  elle  vnam  artributali- 
ter?  Et  quid  Iit  videri  gradualiter , & videri  actri- 
•butalirtr?  Nam  lane  hi  termini,  8c  alij  limiles, 
•quos  facilime  excogitant  Scotiftac.  parumpro- 
prios,  & ratio  auditos  in  noftra  Schola, folene  fua 
novitate  Thomiftas  contundere.  Eaquc  propter, 
cum  limitibus  vtimtur,  rogandi  funt , vt  quid  il- 
lis velint  dicere,  alijs  proprijs  ,&  clarioribus  ex- 
plicent. Dices,  per  ejfe  vnam  attributaliter,  in- 
relligi  idem  ac  cllentiam  ctiin  attributis,  & attri- 
buta inter  le  efle  vnum,  & idcm;&  videri  attvibu- 
raliter  idem  elle  ac  videri  quoad  attributa,  lcem, 
«fle  idem  gradualiter, eft  ede  idem  quoad  gradus, 
t!c  videri  gradualiter , idenvae  videri  quoad  gra- 

■ citis.  Sed  far.e,li  licet  denominare  lic  identitate 
ab  extremis,  &vifioncm  ab  eo,  quod  videtur, 
poflot  quis  appellare  identitatem  clfentiz  cum 
'Trinitate  pertonarem , identitatem  trina!cm,di- 
■ccndo  quod  edentia  e (i  eadem  trinalitcr;  & iden- 
titatem cum  perfonis  perlbnaictn  , dicendo, 
•qnod  eft  vna  perlonaliccr , & identitatem  cum 
potentijs  potentiaiem , & lic  de  alijs ; & Ijgpi- 
litcr  vilionem  Dei  quoad  petfonas  pcrionalem, 
quoad  potcutias  potentiaiem,  quoad'  Trinitatem 
trina!em,&  fic  de  alijs,  quae  fanc  niibVimpropria 
edent,  & idioma  fcholaUicum  contunderent.  Sed 
quidquid  de  hoc  lit, aelmillaprrdier»  explicatio- 
ne. Secundo  rcfpbndeo , omifta  maiori  ydiftitS. 
«uentio  minorem  : Pote II  videri  edentia  divina 
gradualiter;  \y  gradualiter  diftinguente  gradus 
ex  parte  ipfius’  c llentii  divini,  nego  luppolitunl: 
Ly gr.idnaliter  diftinguente  gradus  inter  ipfas  vf- 
rtiones , concedo  minorem  ,&  nego  coniequcri- 
tiam  ih  (enfu  arguentis  , quod  nempe  polsit  ef- 
-Itntia  divina  videri  fine  attributis, auc  vnum  attri- 
-butum  fine  alio , quia  nec  admittimus  in  edentia 
. divina  diverfos  gradus  a parte  rei,  quorum  vnus 

videri  pofsit  altero  non  vifo , id  enim  fallifsimu 
reputamus , quia  faceret  elTcntiam  divinam  inte- 

■ gralicer  cOmpolitam,&  divifibilem  penes  gradus; 

- quod  quis dicat? 

n Sed  replicabis;  Edentia  divina  eft  vi- 
: Ebitis  vt  duo,  vtquatuor,  vt  octo  , magifque  vf- 
qtic  ad  infinitam  vifibiliratem,  feu  comprchcnfi- 

• biliratemi  Ergo  in  edentia  divina  dantur  diverti 
gradus  penis,  quos  poteft  inzqualiter  videri  ab 
vno  nempe  vt  duo,  ab  alio,  vt  quatuor , ab  alio 

- vt  oflo,  &e.  Replicabis  fecundo,  quia  in  edentia 
divina  dantur  diverte  continenti»  virtuales  polsi- 

• biliu.ita  vt  qui  pcrfcilius  videt, illam  videt, fecun- 

• dum  plurcs  c6rinentias,qui  minus  pcrlcitc  fccun- 

- dum  pauciores  continentias:  Ergo  in  illa  dantur 
' diverti  gradus.  Rcfpondco,diftingucndo  antece- 


dens: Efientiadivina  eft  vifibilis  vt  duo,  vt  qua- 
tuo^&c.ly  vt  u’«o,S:  vt  quatuar  diftinguente  gra- 
dus ex  parte  vifionis  CroaW,qt»a cxtriulece  vilibi- 
lis  cfi,  concedo : Diftinguente  gradus  intrinlcci 
in  ipfa  vifibilitate  intrinlccaDci,fubdiftmguo:Di- 
ftinguendo  fi<ftc,&  per  ratione, concedo:  Re  ipla, 
it  .i  parte  rei, nego  autecedens,&  confcqucntiaro, 
quia  cum  dicimus,  ellentiam  divinam  cfte  vilibi- 
fem  vt  vnum,  vtduo,  vt  quatuor,  Stc.  fcnlus  cft, 
quod  cft  vifibilis  vitionibus  iniqualibus  , nempe 
vilione  creata, qui  fit  intenla  vt  vnam,  & vilione 
creata , qu*  fit  intenla  vt  duo,  Stc.  non  autem  eft 
fcnlus,  quod  edentia  divina  eft  vifibilis  diverfis 
vilibilitacibus  intriniecis  ex  parte  fua,  ita  vt  Iit  vi- 
fibilis vna  vifibilitate  intrinfeca , qui  przcisc  fic 
vitibilicas  intrinfeca  vt  vnum  , alia  , qui  przcisc 
fit  vilibilitas  intrinfeca  vt  duo,  alia  vt  quatuor, 
&e.  hoc  enim  f allifsinium  cft , quia  in  Deo  vnici 
«utar  vna  vitibilicas  intrinfeca  infinita  , fimpli- 
Cilsima,  & indiftin&a  ;t  parte  rei  in  piures  vilibi- 
litates  minores,  & finitas;  quam  vifibilitatem 
infinitam  videe  quifquis  Deum  videt,  licet  enim 
modo  linito  ex  parte  lua  videat,  videt  tamen  vi- 
fibiiitatem infinitam  Dei,  & Deum  ex  parte  rei 
vili  vt  infinite  vilibiiem, minime  pnfeindendo  in 
ebieffo  vifibiiicates  diverfas ; videt  enim  totam 
vifibiiitatem  Dei,  liccc  vilione  iniquali , eam  in 
modo  videndi  non  adaquante.  Quod  fi  aliquan- 
do ad  hoc  explicandum  , dilVmguimns  ex  parra 
obiefti  diverfos  gradus  villbilicatis  , hac  eft  di- 
f.ihitio  rationis  ficta,  vel  cum  •fundamento  , vel 
ve  ego  opinor , fine  fundamento , quam  diftin- 
Jliouem.aut  przcitioncm  facere  non  potcftvi* 
dcr.S  Deum  vt  in  fc  eft. 

22  Ad  fecundam, diftihguo  pstiter  ante- 

cedens: Danrur  divcrfi  continentia  virtuales 
pofsilrilium , qui  ex  parte  Dei  intrmfecc  fint  di- 
vcrfi, nego:  Qui  fotum  cxtriulece  ex  parfe  con- 
notatorum  polsibilium  fint  divertit,  fed  fubiedti- 
vc  ex  parte  Dei  vnafimplicifsima  continentia,  3c 
virtoalitas , qnam  totam  mcrinfece  vt  «ft  in  Deo 
•videt  beatus,  licec  non  totam  cxtrinfecc  ex  parte 
connotacorum, concedo  antecedens,  & nego  c6- 
feqticntiam,quiavtfopra  explicavimus  Difp.i. 
■rf.ito.ri.y6.  in  Deo  non  difiinguutnr  a£tu,&  lub-,. 
-ieflive  plurcs  virtualitates  , vt  rudi  minerva  ali- 
qui exiftiinanc,  fequentes  modum  loquendi,  ma- 
-gisqtiam  modum  ctlendi  ,fed  fotiimeil  vnica 
fimplicifsima  continentia, Sc  virtnalitas  omnium 
pofsibilium  , qui  penes  multitudinem  pobibilift 
dicitur  cxtrinleci!  ex  parte  connotarorem  multi- 
plex, S:  qui  perfectius  eam  cognofccnti  piures 
manifeftat  creaturas  pofsibilcs , pauciores  vero 
minus  perlecte  cOgnofcenci  ipfam;  non  quia  ille 
pn  ifto  aliquid  plus  in  Dcovidcat.quod  ifte  non 
videat, feu  aliquam  virtualitatcm  intrinfccam, 
qui  iftumiateat , fed  quia  id  ipiifsimum  ,ean- 
demqucfubicttivamcontincmiam,  & virtnaiira- 
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tffli  ex  parte  Dei.vnus  perfectiori  modo  ex  parto 
lua , alius  minus  perfecte  ex  parte  lua  vident. 
Quod  quidem,  quia  non  coiifidcratur,proprcrci 
locum  dat  importunis  obierfionibus , quz  lola 
huiufmodi  explicatione  evanclcuut. 

2 ; Obijeies  festo,  probando,  quod  faltem 
vna  perfona  videri  potell  fine  alia  , primb  ,quia 
realiter  dillinguitur  ab  alia.  Secundo, quia  vnitur 
humanitati  Cluilii  vna  line  alia:  Ergo  videri  po- 
icll  vna  line  alia.  Probatur  confcquentia , quia 
non  minus  vnitur  pcrlbna  Verbi  vr  ellinfe  hu- 
manitati Chrilli,  quam  videtur  perfona , quz  vi- 
detur, vt  cll  in  fe  ; St  tamen  perfona  Verbi  vt  eft 
in  fe  vnitur  humanitati,  quin  vniatur  illi  petlbna 
Patris:  Ergo  pariter  videri  potell  perfona  Patris 
vt  ell  in  fe  , quin  videatur  perfona  Filij. 

2 4 Kcfpondco  , negando  aflumptum.Ad 
primam  probationem  ,dico,  quod  vna  perfona 
dillinguitur  ab  alia  perlopalitcr,  & relative , fed 
non  eifentialiter,  & abfolute,  quia  in  eirentia  ab» 
lolatcliint  vnum,  & idem  tres  perlonz  , & in  ef» 
lentia  non  dillinguuntur ; ex  hoc  autem  infertur, 
quod  vna  non  poisit  videri  quiddiracivc.noli  vifa 
alia ; quia  videri  non  poteft  quidditativd,ni(i  vifa 
fecundum  ellenriam,  & cum  videri  non  pofsit  fe- 
cundum e(Tcntiam,in  qua  tres  divine  perfonf  funt 
idem,  nili  vilis  tribus  perlonis  , inde  ell,  quod  vi- 
deri nou  potell  vna  ftne  alia.  Ad  fecundam, con- 
cedo antecedenti , nego  confequcnciam.  Ad  cius 
probationem,  omiffa  maiori , diilinguo  minore: 
1’crfona  Verbi  vnitur  humanitati  vtcll  in  fc  per- 
fonaiiter,  & relative  oppolira  Patri,  concedo:  Ve 
eri  in  fe  ablolure  idem  cum  Patre , nego  mino- 
rem, & confcqucntianv,  quia  perfona  Verbi  vni- 
tur humanitati  fonnalirer  illam  pcrfonando.non 
autem  dando  illi  elfentiam , aut  naturam;  perfo- 
nare  autcit:  naturam  humanam  foliim  convenit 
ipcrfonz  Verbi  ratione  perfonalitatis  relative  op- 
piolitz  perfonz  Patris,  8t  vt  realiter  ab  ea  diftin- 
tflz,  non  autem  ratione  edentiz , in  qua  cll  vnum 
cu  Patre.  Econtra  autem  c(l  in  vilione  vnius  per- 
•ibnz,quia  perfona  non  eft  vilibilis  quidditative, 
•ncc  quidditative  videri  poteft , nili  ratione  eden- 
tia:, in  qua  cll  vnum  & klcm  cum  alijs  perfonis, 
-6c  ideo  non  poteft  vna  videri, alijs  non  vilis. 

: 25  Sed  replicabis:  Non  obftante  rcali 

identitate  edentia  cum  perfonalitatc  VcTbi,  per-' 
rfonalitas  \rcrbi  vt  eil  in  fc  terminat  vnionem  hu- 
-manitatis  , quin  illam  immediate  terminet  ef- 
fcncia:Ergo  non  obftante  identitate  fumma  ef- 
Tcntix  cum  perfona , poterit’  dfentia  vt  eft  infe 
Terminare  vifionem,  quin  eam  t&rminct  perfona. 
•Confirmatur, quia  fola  perfonalitas  poteft  ede 
1 .itio  terminandi  vnionem  : Cur  ergo  non  pote- 
rit lola  perfonalitas  ede  ratio  terminandi  vilio- 
nem?  Secundo,  quia  non  cll  nccclfum , quod  cf- 
lentia  vt  in  tribus  perfonis  Iit  ratio  terminandi 
• vifionem,  nanveut  non  poterit  Jvi  vilio,  quz  lo? 


lira  terminetur  od  cflentiam  vt  diftir.ciam  a per- 
ionis,vel  ad  elientiam  vt  in  vna  perfona  tantum? 
Kelpondco,  concedo  antecedenti,  negando  con- 
fequentiam  , quia  vnio  humanitatis  ad  pcrlonam 
foium  ex  lc  eft  vitio  immediate.,  & per  fe  ad  id 
quod  fupplet  m humanitate  pro  perfonalitatc 
propria,  id  enim  prateise  exigit  humanitas  vt  per- 
tonetur,vnde  eam  vnionem  immediate, & tornia- 
lirer  terminat  lola  perlonalicas  div  ina , quia  licet 
perfonalitas  divina  rc  ipla  Iit  cum  lumma  identi- 
tate edentia,  hoc  dc  materiali  le  habet  ad  perlo» 
' nandam  humanitatem  , nou  autem  immediate, 
‘per  lc,  & fbrmaiiter,  quia  per  fe,  te  lormalicer  fo- 
ium exigitur  quod  Iit  pcrlonalitas,  quia  hoc  prz- 
cise  dcncic  humanitati,  non  autem  edentia, & fo- 
ium luppler  pro  perfonalitatc  propria  , non  pro 
edenda  propria  ,vnde  foium  terminat  humanita- 
tcni,S£  vnionem  fbrmaiiter  quia  pcrlonalitas, non 
fbrmaiiter  quia  edentia:  Aeramen  , quoad  v ideri 
oppoliro  modo  le  habet, quia  Deus  non  videtur, 
ncc  eft  vilibilis  quidditative  vtlupplens  pro  alio, 
fed  per  fe  immediate  ritione  iuz  ellcntiz  vtcll 
infc,&vtfe  iplam  przlcntautis  intellectui ; im- 
plicat autem  lc  iplam  przlcntari  intclledlui  vt  cll 
111  le , nili  prxlcns  illi  lit  cum  Trinitate  perfona- 
rum  , quia  Trinitas  non  aliter  videri  potell, 
nili  ratione  edentiz  ,&  quatenus  edentia  przlen- 
tatur  vtcll  in  fe,  non  enim  Trinitas  ell  vilibilis 
leorfiin  ab  edentia, & per  aliam  lpcciein  ab  eden- 
tia , vt  contrarij  ipf:  fatentur.  Ex  quo  patet  ad 
confirmationem,  iam  enim  oftendimus  cur  per- 
fonalitas pofsit  ede  fola  ratio  terminandi  v nio- 
ncin,  St  humanitatem  , quia  nempe  lola  per  fe 
fupplet , quod  deficit  humanitati, eo  quod  huma- 
nitati foium  deficit  pcrlonalitas , non  autem  cf. 
fentia,  hzc  autem  ratio  non  militat  quoad  viiio- 
nem  vt  per  fc  patet,  fed  potius  oppolita.quia  per- 
fonalitas divina  non  ell  vilibilis  ratione  lui  feor- 
l irn  al>  edentia,  fed  foium  eft  vilibilis  quidditati- 
ve ratione  quidditatis,  & edentiz.  Ex  quo  etiam 
ad  fecundam, nego  ancccedcns,quia  perlonz  non 
funt  vilibiies  feorlim  vna  ab  aiia,alias  darentur  in 
Deo  tres  vilibilicaces  realiter  diliindtz,  & polient 
tres  perfonz  videri  feorlim  tribus  vifionibus 
quidditativis  realiter  ditlinftis , tribufquc  fpecie- 
bus  quidditativis,  St  tribus  verbis , (cu  fpeciebus 
exprefsis  realiter  diffinitis;  quod  fanc  ablurdilsi- 
tnum  eil,  quia  cum  fpcciCs  quiddirativa  fit  ipfa 
quidditas,  vel  edentia  in  ede  intelligibili,  daren- 
tur tres  Dei  edentiz';  Sc  quiddirates  tn  ede  inrclli- 
igibili  realiter  diftindt*  ,iamquc  Deus  iii  mente 
videntis  non  cllet  vnus  in  edentia,  & quidditate, 
fed  triplex,  & confcqucnter  non  videretur  vtcft 
in  lc  , fed  aliter  valde  quam  eft  , & quam  poteft 
ellc  in  fe.  Concluditur  ergo  quod  pcrlon;  divin; 
non  habent  aliam  vilibiliracem,  nifi  vifibilitatem 
ipfius  edentia,  & ratione  clfentiz , & confequcn- 
tcr,  quod  vifa  edentia /recellar  io  viderentur  quo-. 

me-. 
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modo  videri  potiunt, ficut  quia  corpus  non  habet 
aliam  vilibiikatem , niti  ratione  coloris,  implicat 
videri  colorem  corporis , quin  videatur  corpus 
quantum  videri  poteft. 

a 6 Denique  obijeies  : Beati  non  vidsnt 

omnes  a£lus  liberos  Dei , fed  plura  decreta  libera 
latent  ipfos , vc  mox  dicam : Sed  decreta  libera 
Dei  fimt  formaliter  in  Deo  realitcr  cum  ipfo 
identificata : Ergo  non  videne  omnia  qua  lunt 
formaliter  in  Deo.  Hoc  argumentum  , vt  1’olva- 
tur  pendet  a modo  conftituendi  actus  liberos  in 
Deo,  coque  importunum  eft  in  praetenti.  Fateor 
enim  eos,  qui  decreta  libera  conllituunt  adaqua- 
te per  formalirates  intrinfecas  Dei  ,aut  per  adii- 
vas  intrinfecas  cerminationes  ex  parte  ipfius 
Dei  intrinfece  contingentes  , & defcdtibiles,(uam 
difficultatem  habere  in  explicando, quomodo  vi- 
detur Deus  quidditative , Sc  intuitive , iptis  non 
vitis,  fed  hanc  difficultatem  folverc  penes  ipfos 
ctl.  Dicam  tamen,  quod  dici  pocctl  in  ea  fenten- 
tia,  nempe  concctla  maiori , ditlinguendo  mino- 
rem : Decreta  libera  funt  formaliter  in  Deo 
■nccvtfarib , nego;  Libere,  concedo  minorem , & 
ditlinguo  contequcns : Ergo  non  vident  omnia, 
qux  tunc  formaliter  necctfaria  in  Deo,nego:Qi>* 
funt  libera , concedo  confequcntiam.quia  de  ra- 
tione vilionis  quidditativz , & intuiti non  ctl 
quod  videat , nili  ea  omnia  quz  necetTario,  & ef- 
fentialiter  conveniunt  obiedto,  aut  quz  funt  de 
cftentia  illius ; decreta  autem  libera  quoad  liberas 
formalirates , aut  terminationes,  licet  fint  forma- 
liter in  Deo , non  funt  de  edentia  Dei , nec  prz- 
dicata  necetfaria  illius,  vnde  vt  Deus  videatur  in- 
tuicive,&  quidditative  non  opus  ctl, quod  videan- 
tur. Quod  fi  dicas , quomodo  non  videntur  (1 
identificantur  cum  Deo?  Nam  fi  idcntificantur, 
& non  videntur , vifio  erit  pfxcifiva  realitcr  inter 
prxdicata  identificata.  Ad  hoc  rdpondeti  poteft, 
illam  etfe  przcifivam  inter  prxdicata  libere  iden- 
tificata , non  inter  przdicata  necetTario , & ctTen- 
tialitcr  identificata;  quia  ficut  Deus  poteft  exifte- 
rc  in  fc  tine  illis,  ica  poteft  videri  tine  illis.  Quod 
Deus  pofsit  exiftere  in  fc  adaquate  tine  illis  fup- 
ponendum  eft  in  tali  fententia  , quo  fuppofito, 
licet  difficile  cum  iurerealis  identitatis  , nulla  eft 
maior  difficultas  in  eo,  quod  videatur  tine  illis, 
quz  tamen  ratio  non  currit  in  alijs  przdicatis  nc- 
cctfarijs,  & ctfcntialibus  Deo,fine  quibus  effe  non 
poteft. 

27  At  in  mea  fcntentiajn  qua  aftus  libe- 
ri , feu  decreta  libera  conftiruuntur  de  connotato 
per  terminaciones  patsivas  obiedtorum , facilior 
eft  folutio  , ditlinguendo  maiorem  argumenti; 
Beati  non  vident  attus  liberos  quoad  id  omne 
quod  important  pro  re&o  , nego  : Quoad  obli- 
quum , concedo  maiorem ; & ditlinguo  mino- 
rem,funt  formaliter  in  Deo  pro  reilo , concedo: 
1’ro  obliquo , & connouto,  nego  minorem , Sc 


confequentiam  , quz  folutio  amplius  patebit, 
cum  hos  terminos  explicabimus  agentes  dca&u 

libero  Dei. 

QUJESTIO  XV. 

AN  BEATI  VIDEANT  IN  DEO 
creaturas  quomodo,  & quasi 

H'  I AE  his  quidam  breviter  agendum 
I 3 eft,  nam  przfertim  attinent  ad  fc- 
quentem  unputationem  , in  qua  fose  agitur  de 
modo , quo  Deus  cognofcit  creaturas  , an  in  (e 
ipfo , an  in  fe  iptis , an  in  fc  iplo,  vc  in  cauta  , St 
ebicdlo  priuscognico , an  fotum  in  fe  iplo,  vt  in 
fpccie  ,&  lpeculo,  vnde  mprzfcnti,tolum  in  ali- 
quibus , quz  fpecialitcr  in  beatis  potius  quam  in 
Deo  ipfo  difficultatem  habent,  immorabimur. 

2 Notandum  tamen  eft  primo,  creaturas 
dupliciter  conlidcrari  pofle , nempe  vt  potsibiles, 
& fecundum  earum  nccetlariam  quidditarem  , Sc 
pofsibilitatem;  vel  vt  contingcnter  foturas, aut 
exiftentes.  Sub  vtraqne  conliderationc  procedit 
quzftio  przfens.  Nota  fecundo, aliquid  potTe  cog- 
nofei  a beato  dupliciter,  primoex  vi  vilionis  Dei, 
& in  ipfo  Deo;  Iccundo  extra  Deum  in  fe  ipfo 
per  propriam  , & diftinflam  fpeciem.  Et  penes 
hos  duos  modos  cognofcendi  creaturas  diftin- 
guunt  Theologi  ex  D.Auguftino  lib. 4.  dcGencf. 
ad  Littcr.  cap.  1 7 . duas  cognitiones^ut  Icientias 
in  beatis.  Primam,  terum  in  verbo, feu  in  Deo,8e 
hanc  vocant  cognitionem  matutinam , & fcien- 
tiam  beatam.  Secundam^erum  in  fe  iptis,&  lianC 
vocant  cognitionem  vcfpertinam,  Sc  fcientiam 
infofam.  Quanta  autem  lic  ditfcrentia  inter  has 
duas  cognitiones  explicat  Auguft.  vbifuprd  his 
verbis : Multum  interejl  inter  cognitionem  rei 
cuiufque  in  verbo  Dei,  & cognitionem  in  natura 
eius-,  vt  Ulud  merito  ad  diem  pertineat , hoc  ad 
vej 'peram-.  In  comparatione  enim  lucis  illius,  qua 
in  verbo  Dei  confpicitur  , ornus  cognitio  , qua 
creaturam  quamlibet  in  fe  ipfa  novimus,  non  mu 
merito  nox  dicipotc/i.Vnlc  verba  illa  GeneLFm 
Humqsie  eft  vefperc,  df  mane  dies  vnus , myfticc 
exponit  de  die  beatitudinis , quz  quali  duplici 
luce , ira  duplici  cognitione  conflet , nempe  vna 
' in  verbo  , quz  eft  quafi  lux  matutina,  Sc  alia  re-i 
rum  extra  verbum  in  fe  iptis,  quz  fit  quafi  vefpe-f 
rum  , aut  lux,  & cognitio  vefpertina.  Notatcr-» 
tio,  quod  cognofei  ex  vi  vifionis  Dei , dupliciter 
intelligi  poteft  , nempe  primo  intranlitive,&  fori 
malicer,  fi  nemp(  per  iplam  Dei  vilionem  videa-t 
tur.Secundo  caulalker,&  tranfirive,fi  nempe  non 
per  ipfam  vitionem,  fed  per  aliam  cognitionem, 
& fpecies  derivatas,  cau tatas , aut  originacas  ex 
ipta  vifione,  & hzc  fecunda  cognitio  rerum  pro- 
prie non  eft  cognitio  rerum  in  verbo,  licet  excrin- 
fcce  dici  polsij  ex  cognitione  verbi  procedens. 
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Noti  quarto  , quadruplicirer  pofle  plura  eadem 
cognitione  cognolci.  Primo  cx  *quo omnia,  ica 
vc  nullum  Iit  rado  cognofccndi  aliud  , ve  cum 
quis  cognofeit  fimul  fex  homincs.Secund6  ita  vt 
vtrumque  limul  cognolcatur,  vnuin  in  recto , & 
aliud  pure  vt  terminus , aut  connotatum  recti, 
licuteacogintionc.qua  quis  cognolcic  Patrem, 
fimul  de  connotato  cognofeit  bilium-  Tertio 
vnum  potelt  cognofci  in  alio, non  vt  quod  cogni- 
to, fed  foium  vt  quo,  vr  cutn  quis  cognol.it  ho- 
minem in  fui  fpccic  exprefla  ,quam  vt  quod  non 
cognofeit.  Quarto  poteft  vnum  cognolci  in  alio 
vt  in  obiecto  prius  cognito  vt  quod,  ratione  nem- 
pi  connexionis,  & continenti*,  leu  caufalitatis, 
vt  qnado  etfeitus  cognofeitur  in  caufa  prius  cog- 
nita, ipfum  continente,  & a priori  inlcrcnte,  per* 
(ciendam  nempe  ftriifte  talem  , & a priori , qu* 
efi  cognitio  ctfeclus  per  luam  caulam.  His  lup- 
politis. 

PRIMA  CONCLPSIO. 

j r~VTco  primo  : Beati  vident  crcaturat 
I J in  verbo  ,feu  in  Deo,vt  in  cauf ’> 
prius  cognita.  Conclulio  ilia  haud  obfcure  inli- 
nuatnr  ab  Augnftin.  tum  vbi  fupra  , pratlert.  cap. 
24.  vbi  exprelse  ait,  Angelos  beatos  videre  vni- 
verfam  creaturam  in  ipfo  verbo  Dei, in  quo  funt 
omnium  ,etiam  que  temporaliter  folia  funt, retet* 
rue  rationes,  t inquam  in  eo,  per  quod folia  funt, 
Tum  Ii b,  12.de  Civitat.  Dei,  cap.  1.  vbi  lic  aiti 
Cognitio  eriatura  in Je  ipfa  de  coloratior  efi,  qua 
cum  in  Dei  Capientia  cognofeitur,  veluti  in  arte, 
perquam folia  efi.  Couilat  etiam  ex  Bernard.  de 
Conjiderat.  cap.  i.vbi  lic  ait:  Creatura  Coeli  vi- 
det verbum,  & in  verbo  folia  per  vcrbumw.Hee 
enim  vt  vel  ipfa  noverit , ad  ipfa  dcfccndit , qua 
ibi  videt,  vbi  longe  melius  funt,  quam  in  fe  ipfis. 
Mitto  alia  SS.  IU’.  tcltimonia>  Noftram  autem 
afiertionem  probat  D.Thom.  in prafent.artic.%. 
hoc  pacto:  Manifefiunfefi .quodjic  aliqua  viden- 
tur in  Deo,  fecundum  quodfunt  in  ipfo : Sed  om- 
nia alia  funt  in  Deo  .Jicut  cjfclius  funt  in  vir- 
tute in  fua  caufa  : Igitur  videntur  omnia  in  Deo 
Jicut  cJfcHus  in  fua  caufa. 

4 Refpondct  P.  VTzquez,?e  R.Scotifla.ex 
his  SS.  PP.  tcftimonijs , foium  conltare  , quod 
creatur*  videantur  a beatis  in  verbo,  aut  in  Deo, 
fecundum  elTe  eminentiale  earum  indiflinOo  ab 
ipfo  Deo  , & cius  eflentia;  eo  fcnfu  , quo  ab  Au- 
guliino dicitur, quod  ureatura  in  Deo  eft cius 
creatrix  cITentia  , non  autem  quod  cognofcantur 
in  verbo  fecundum  efle  formale  iplarum  , aut  fe- 
cundum proprias  quidditates.Sed  contra  cft  tna- 
nifcfte  , quia  Augnft.  exprelse  ait , Angelos  San- 
£tos  videre  creaturas  in  verbo  , tanquam  in  quo 
'funt  omnium  carum  *tcm*  rationes,  tanquam  irt 
_ so  per  quod  laila  funt  j item  creaturas  cognofci 


in  divina  fapientia  veluti  in  arte,  per  qnam  faftae 
funt.  Et  Bcrnardus  inqt  h,  quod  oeacus  videt  ia 
verbo  litta  per  verbum  : Sed  etle  eminentiale 
creaturarum  ind  ftinttum  ab  ipfa  eflentia  D.i, 
na»  poteft  videri  tanquam  quid  tactum  perver- 
biim,  nec  tanquam  in  arte  perquam  factum  e A, 
nec  tanquam  in  quo  lunt  aternx  rationes  ipliu* 
ciie  eminCntiaiis;  fic|uidem  ztcru*  ili*  rationes, 
feu  idea,  non  lunt  idc*  iplius  efle  eminendaiis, 
fcd  funt  ide*  formalis  ede  , & quiddicatis  proprij 
creaturarum  , nec  iplum  etlc  eminentiale  eft  £a- 
ftum,  aut  tattibiie  per  verbum,  nec  per  artetn, vt 
per  le  notu  n elV.  Ergo  violenter  exponuntur  te- 
ltimonia  prxdittaeo  lenfu  , vt  beati  foium  vi- 
deant in  verbo  ipfum  cfle  eminentiale  creatura* 
rum  indiftindtum  ab  ipfa  elfencia  Dei.  Contrale- 
eundo  cx  ipfo  D.Thom.  infra  quafi.  5 8 . artic.j . 
vbi  explicans  quomodo  Angeli  Santfli  vident  in 
Verbo  creaturas,  fic  air : Non  enim  videndo  ver - 
bum,  cognofcunt  foium  illud  effe  rerum,quod  ha- 
bent in  ‘verbo  , fed  illud  ejfe,  quod  habent  improu 
pria  natura  ; Jicut  Deus  per  boc  quod  videt  fe, 
cognofeit  e fic  rerum,  quod  habent  in  propria  na-, 
tura : Ergo  cognolcerc  res  in  verbo  in  lenii»  Da 
Thorn.  8t  SS.P1>.  non  efi  praecise  cognolccre  ef- 
fe eminentiale , quod  habent  in  Deo , fcd  eflq 
formale  , quod  habent  in  propria  natura.  Con- 
firmatur , quia  cognofccre  creaturas  in  verbo, feu 
in  Deo,  vt  in  caula,  non  efi  praecise  in  fenlu  PP, 
cognofccre  Deum  , & nihil  pr*ter  Deum ; alias 
dum  1>P.  allerunt  beatos  videre  creaturas  in  ver* 
bo  , feu  in  Deo  , nihil  amplius  dicerent , quam 
quod  vident  Deum , & nihil  prxtcrea  i quod  lm£ 
non  tam  cft  exponere,  quam  illudere  verba  PP. 
Ergo  in  fenlu  PP.  efi  videre  aliquid  prater  Deli 
iplum : Sed  cfle  eminentiale  creaturarum  pr*cise 
non  eft  aliquid  pr*ccr  Deum , fed  praetse  ipfc 
Deus , & foium  efle,  & quidditas  formalis,8t  pro- 
pria creaturarum  eft  prxeer  Deum : Ergo  lenius* 
PP.  non  eft,  quod  beati  foldm  vident  in  Deo  efle 
eminentiale  iplarum  ; fed  quod  in  Deo,  8c  in  ver- 
bo cognolcunt  efle  formale  ipfa  rum,  & quiddica- 
tes  proprias.  Confirmatur  fecundo  ex  Bcmarda( 
exprelse  dicente-,  quod  beacus.vt  creaturas  nove- 
rit , non  indiget  defeendere  ad  ipfas  , fcd  ibi  cas( 
videt , vbi  longe  melius  funt : Sed  fi  eas  non  cog- 
nofceret  in  verbo  fecundum  naturas, 8t  quiddita-\ 
tes  proprias , ad  eas  cognofcendas  limplicitoj 
opus  eflet , quod  ad  eas  defeenderet:  Ergo.  Ter- 
tio, quia  cognofccre  in  verbo  prxeise  elfe  emi- 
nentiale rerum,  proprii  loquendo, foium  eft  cog-i 
nofcere  Deum,  non  autem  creaturas  , quia  illuti 
cfle  eminentiale  proprie  non  eft  creatura  aliquaj 
fed  Deus  ipfc  ; mfi  torfan  mctaphorice,8t  impro* 
prie:  Sed  nulla  cft  ratio , qu*  cogat  dicere  PP. 
non  proprie,  fed  improprie  loquuros  fuifle:  Era 
go  qui  fic  PP.  expofliierit , vjolenter,  & pro  nutri 
tqs  exponit,  J}{tfique?  quia' beati  nou  cognof- 

eunt 
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eunt  in  verbo  omnes  creaturas  pofsibiles  , nec  id 
VI'.  allcrucrunt : Sed  cognofcunt  ciTc  eniinentia- 
lc  omnium,  nempe  efle  infinitum  Dei : Ergo  in 
■frmu  PP.  non  di  idem  cognofcere  creaturas  in 
verinj,  ac  cognofcere  effe  cminentiale  earum  in- 
di  fi  initum  a Deo. 

5 Rclpondent  fecundo:  Beatos  cognof- 
cerc  creaturas  in  verbo  tanquam  in  fpecie  , non 
tanquam  in  obieclo  prius  cognito.  Sed  contra 
etiam  e ii  , quia  in  contrariorum  fententia  id  fub- 
liineri  non  potcU  , fi  enim  pro  cognofecnda  ef- 
kiuia  divina,  ipla  dfentia  divina  non  efi  beatis 
iverbum  , (eu  fpecies  exprcfla,  quin  nec  imprefla, 
Vt  rener  P.V.rzqite*,  mulco  minus  erit  illis  fpe- 
eies  , ncc  irnprdla,ncc  exprcfla  ad  creaturas  cog- 
tiolcendas.vt  per  fc  patet : Ergo  non  cognofcunt 
creaturas  in  verbo  divino,  aut  in  edentia  divina, 
tanquam  in  fpecie  , nec  imprefla,  ncc  exprcfla  il- 
larum. Secundo,  quia  ncc  in  noflra  fententia  ef- 
lcntia  uivina  per  fc  eft  fpecies,  ncc  imprefla,  ncc 
exprtlia  creaturarum  ; tum  quialpecies  fpecifi- 
catur  ab  obiecto,  cuius  cft  fpecies;  tum  quia  cft 
per  Ic  propter  obiedtum  rcprzfcntandum;  eflen- 
tia  autem  di  vina  per  le  non  poteft  fpeciticari  ii 
creaturis , nec  effe  propter  iplas : Ergo  non  po- 
teft beatus  creaturas  cognolccre  inDco  tanquam 
in  earu  fpecie  exprcfla,ncc  imprefla.  Tesrio.quia 
per  cognitionem,  qna  obiedfum  cognofcitur  in 
Ipccie  exprcfla  vt  exercite  tali , non  cognofcitur 
proprie,  & vt  quod  ipfa  fpecies,  fcd  folum  vt  quo, 
& improprie  : Sed  beati  nullam  habent  cognitio- 
nem creaturarum  in  verbo  , qua  proprie  non 
cognofeant  verbum  vt  quod ; ita  quod  refpcilu 
illius  cognitionis  Deus  fit  fpecies  ,fed  nonob- 
Icftum  proprie  cognitum  : Ergo.  Demum, 
quia  vt  Difputat.fequent.  oftendemus , eflen- 
tia  divina  , vt  fpecies , per  prius  repnrfentat 
fc  ipfam  vt  caufam,8e  fecundario  creaturas  ratio 
:ne  edenti*  divin*  per  prius  reprzfentat*  vt  cau- 
li eft  creaturarum:Ergo  beatus, ex  hoc  ipfo,quod 
xognofcatcreanirasvt  reprzfcntantur  in  verbo, 
fcu  in  eflentia  divina,  per  prius  cognofcit  eflen- 
tiam  Divinam  vt  cautam  creaturarum,  & ratione 
illius  crcaturasiErgo  cognofcit  ercaruras  in  Deo 
unquam  in  caufa  prius  cognita. 

6 Secundo  probatur  condufio  ratione  i 
. priori,  8c  confirmantur  ditia : Effetus  contentus 
jn  caufa  poteft  cognofci  in  caufa  prius  cognita, 3c 
ex  vi  cognitionis  caufz,  nam  ficut  cffc&us  ii  po- 
fleriori  ducit  in  cognitionem  caufz,  ita  caufa  per 
priiis  cognita  poteft  a priori  ducere  in  cognitio- 
nem etfinftus  : Sed  creatur*  fecundum  proprias 
rationes  continentur  in  Deo  tanquam  effectus  in 
fua  caufa : Ergo  pofliint  cognofci  in  Deo  tan- 
quam in  caufa  prius  cognita,  & ex  vi  cognlfionis 
paufz:  Ergo  fic  cognofcuntur  a beatis. 

7 Rcfpondcnt  primo  contrarij  ,tunc  folum 
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ex  vi  cognitionis  illius,  quando  caufa  dicit  intrin» 
fecum  ordinem  tranfcendentalem  ad  effetum,  St 
connexionem  intrinlecam  cum  illo ; Deum  vero 
efle  caufam  creaturarum,  fed  nullum  dicere  ordi- 
nem tranfcendentalem  ad  creaturas , nec  conne- 
xionem intrinlecam  cum  illis.Sed  contra  eft, quia 
contrarij  confimdunt  ordinem  tranfcendentalem 
cum  connexione;  nos  enim  fatemur  Deum , ncc 
cius  omnipotentiam, non  dicere  ordinemtranf- 
cendcntalem  ad  creaturas;  cum  hoc  autem  de- 
fendimus dicere  conexionem  intrinlecam  i prio- 
ri cum  creaturis  , illilque  a priori  inferre  vt  cau- 
fa fuos  efehjs:  Sed  irta  connexio  fufficit , vtin 
ipfo  tanquam  in  caufa  priiis  cognita  coguolcan- 
tur  creatur»  , qnia  caufa  connexa , & inferens  a 
*priori  efficitis  eft  medium, in  quo  feientihee  a 
pripri  polfunt  cognofci:  Ergo.  Sed  de  hoc  redibic 
iemio  Difputat.fequent. 

8 Sed  obijdunt  primo  contrarij : Caufa 
non  relata  ad  tflrftum  non  poteft  efle  fufricicns 
medium,  in  quo  , vt  priiis  cognito , cognofcatur 
cfteilusiScd  Deus, licet  (it  caida  creaturarum, nor» 
dicit  relationem  rcalem  ad  creaturas:  Ergo,  Ref- 
pondetur  facile , dillingucndo  maiorem : Caufa 
non  relata  ad  effetum  , ncc  Intrin  fece  cum  illo 
connexa,  concedo : Non  relata  , fed  intrinfcce 
connexa , nego  tnaiorem,  & diftitxfta  minori  eo- 
dem modo  ,nj:go  confequentiam.  Sed  replicant» 
Implicat, caufam  efle  connexam  cum  effehi.quii» 
fit  relata  ad  ipfum,&  ab  illo  dependens , fiqui- 
dem  (i  cft  connexa , fine  illo  exiftere  non  poterit» 
Sed  per  nos  Deus  non  eft  caufa  relata:  Ergo  nec 
connexa  cum  effectibus.  Rcfpondeo , negando 
tnaiorem, qnia,  quod  Deus  exiftere  non  pofvit  fi- 
ne creaturis  vt  pofsibilibus,  cii  quibus  lblis  habet 
neceflariam  connexionem , non  cft  quia  depen- 
deat vito  modo  ab  illis , nec  quia  dicat  ordinem 
ad  illas,  fcd  quia  ab  intrinfcco  ex  fua  fumma  fe- 
cunditate infert  a priori  pofsibilitatcm  illarum, vt 
explicavimus  in  Philofoph.  lik.  i.quqf.Hai.i  5, 
cui  nihil  nunc  occurrit  addendum. 

9 Obijciunt  fecundo : Eatenus  per  nos 
creatur*  cognofci  pofliint  in  Deo,  quatenus ,'  & 
quia  in  illo  continentur : Sed  folum  continentur 
in  Deo  fecundum  efle  cminentiale  : Ergo  folum 
cognofcunrurin  Deo  fecundum  efle  eminentiale, 
non  vero  fecundum  efle  formale  earum.Refpon- 
deo  primi) , inflando  argumentum  , quia  iuxta 
contrarios  ,&  omnes, obieflum  quodUbct  cog- 
nofeitur  in  verbo  mentis,  quia  in  illo  continetur; 
& tamenin  illo  non  continetur  fecundum  efle 
naturale.  Se  phyficum  , fcd  folum  fecundum  efle 
intentionalei  Ergo  folum  cognofcitur  fecundum 
cffe.intentionale?  Inepta  confequemia.  Inflo  fc- 
cundo:£a:enus  poteft  Deus  producere  creaturas, 
quatenus  illas  continet : Sed  non  continet  eas  fe  - 
eundum  efle  proprium,  & formale , fed  folum  fe» 
gquduiq cff<; {nygcuiyls ; Er^Q  pon  poteft. illas 
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producere  fecundum  efle  proprium,  & formale, 
f.d  folum  fecundum  ede  cmincntialellneptifsima 
confcqucntia.  Rtfpondeo  fecundo,  conccfla  ma- 
iori,diftinguendo  minorem:  Solum  continentur 
fonnaliter  in  Deo  fecundum  efle  eminentiale, co- 
cedo:Solum  continentur  eminenter  in  Deo  lccu- 
dum  e(Te  eminentiale, nego  minorem, fjtconfeque- 
tiam;quia  aliud  ell,  quod  continetur  eminenter 
in  Dcu;aliud  ipfa  continentia  eminctialis,  feu  cllc 
eminentiale:  Igitur, quod  continetur  eminenter  in 
Deo  no  ell  ipsu  cllc  cminetiale  creaturam, nec  ip- 
fa continentia  eminentialis  illaru,nam  hzc  torma- 
litcr  ell  in  Deo  ■,  fed  ell  ipfuin  efle  formale  crea- 
turarum realiter  a Deo  diflinclum  , quod  licet 
formaliter  vt  ell  intrinfece  in  fe  , non  prxeonti- 
ncaturinDco,  eminenter,  & caufaliter  in  illo 
przcontinctur.  Vnde  ex  parte  rei  contenti,  quod 
eminenter  continetur  in  Deo  non  ell  ipfum  efle 
eminentiale,  fed  ipfum  efle  formale  creaturarum, 
licet  modus,quo  continetur,  & ell  in  Deo, (it  emi- 
ncntialis  , & non  formales.  Ex  quo  aliter  dillin- 
guo  maiorem:  Solum  continentur  in  Deo  fecun- 
dum efle  eminentiale  ex  parte  rei  contenti, nego 
minorem:  Ex  parte  modi  continendi,  feu  conti- 
nentis, concedo  minorem  , & nego  confcqucn- 
tiam;  quia  vt  elfoftus  aliquis  cognofcatur  in  cau- 
fa  fecundum  efle  proprium , Sc  diflinclum  iplius 
efteilus,non  opus  eft,  imo  impolsibile,quod  ipfe- 
met  cffe£tus,&  fecundum  idem  efle  (it,  aut  conti- 
neatur formaliter  in  caufa.quia  alias  eflet  indiftin- 
£lus  i caufa, & confcquenrer  iam  no  eflet  ertedhis, 
nec  illa  caufa;  fed  folii  opus  cft,  quod  efledlus  fe- 
cundum proprium, & diftin&um  efle  (it  quod  co- 
ritietur,&  przcxiflit  in  caufa ,licct  fub  alio  efle,  feu 
alio  modo  eflcndi.quia  aliter  non  falvarur,nec  fai-  • 
•vari  potefl  diflinclio  realis  etlectus  contenti  a 
caufa  contcnta;&  ex  hoc  ipfo,  quod  caufa  conti- 
net in  fe,  licet  modo  emincntiori.eftedlum  quan- 
tum ad  efle  proprium, & formale  eflcihis.cft  luffi- 
ciens  medium  ad  cognofcendum  eftictum.  Et  ra- 
tio eft,  quia  vt  caufa  praecognita  moveat  ad  cog- 
nitionem efferus, non  requiritur  maior  continen- 
tia,quam  qui  requiritur  vt  caufa  preexjflcns  pro- 
ducat effoilum,  imo  maior  exigitur  continentia 
effeflus  ad  illum  producendum  , quam  ad  illum 
obic&ive  oftendendum  intellc<Aui,vt  per  fe  patet: 
Sed  ad  producendum  efteilum  fecundum  efle 
proprium,  & formale  effetius , non  requiritur, 
quod  przcontineatur  formaliter  in  caufa  fecun- 
dum efle  proprium , & formale,  immo  hoc  tolle- 
ret diflin£lioncm  inter  caufam  ,&  cffedlum;fcd  fa- 
tis eft.quod  fecundum  efle  proprium  , & formale 
ex  parte  rei  contenti , contineatur  in  caufa  fub 
aMo  effc,&  alio  modo, nempe  emincntia!i,aut  vir- 
tuali.vt  per  (i  etia  patetiErgo  vt  caufa  prius  cog- 
nita obiedlive  moftret.&oftcdat  intellcdlui  cftcitu 
fecundum  efle  illius  proprium,  & formale, hzc  fe- 
cunda continentia  fuflicit,&  no  requiritur  prima, 
io  Obijciunt  c«tio:S_i  beatus  ia  edentia  div^ 


naprids  cognita  ,&  ex  vi  cognitionis  illius  coef 
nofceret  creaturas, quia  in  illo  contentas, cognofi 
ceret  in  ea  omnes  creaturas  pofcibiles ; quia  om- 
nes fque  continentur  in  illa:Sed  non  omnes  cogs 
nofcit-.Ergo  nullamsquia  non  videtur  maior  ratia 
vnius, quam  omnium.  Vthuic  argumento,  quod* 
potilsimum  eft  lcntcutiz  contrarij , rcfpondeam, 

- SECVNDA  CONCLVSIO. 

1 1 pVTco  fecundo:  Beat I non  vident,  net 

U videre  pojfunt  in  Deo  omntapof- 
ju>ilij,fcdpmra,vel pauciora  iuxta  modum  cf- 
dendi  Deum  magis,vel  minus ptrfpicactrn.  Ita  in 
prxfent.D.Tho.art.8.&  fic  probat:Creaturj  cogi 
nofcuntur  in  Deo  vt  in  fua  caufa:  Sed  beatus  non 
potefl  in  Deo  vt  in  caula  omnes  c fle  cius  pofsibi— 
les cognofcerc:Ergo.Probat  minorem,quia  tanto 
plures  effectus  videntur, feu  cognofcuntur  in  cau- 
la,quanto  caufa  perfectius  cognofcitur : Ergo  ille 
folum  poterit  in  caula  omnes  effectus , & omnes 
lationes  effaftuum  cogno(cere,qui  canfam  totali-, 
ter  comprehcndittSed  beati  non  comprehendunt^ 
ncc  comprehendere  poffunt  totaliter  Deu  vt  eam 
famiErgo  ncc  vident, ncc  videre  poffunt,  autcog-; 
nofcere  in  ipfo,vt  in  caula,  omnes  dfedtus  poisi- 
biles,  fecundum  omnes  eorum  rationes,  boc  enim 
effet  comprehendere  Deum.  Antecedens  proba* 
D.  rho.a  paritate  principij,in  quo  plures, aut  pau 
ciorcs  conclufiones  coguolci  poffunt ; qui  enim , 
inquit  habet  intellectum  elevatum, hoc  cft,  depu- 
ratum,& pcrfpkacem  ; jiatim  vno  principio  deu 
mon/lrativo  propqfito,ex  ipfo  multarum  conclu- 
Jionusn  cognitionem  accipit, quod  non  convenit  e/,- 
qui  mtelutisu  debilioris  eji,fed  oportet,  quod  ei 
Jingula  explicetur. Sed  Dcusvt  prima  caula  crea- 
turarum,le  habet  vt  primum  principium  demon- 
ftrativum  illarunuErgo  ille  plures  creaturas  in  eo 
vt  in  caufa  cognofccrc  puteri: , qui  pcrflxtius,  St 
fubtilius  ipfum  vt  cautam  cognofcat.&pauciores, 
qui  minus  perfeite  ipsu  cognoverit,  & unto  plu- 
res in  eo  cognofcer,quanto  perfidius  ipfum  , St 
fubtilius  cognofcat.  Explicatur,  na  cognitio  efttt- 
«Suum  in  caufa  non  provenit  przeisc  ex  eo  quod 
effectus  cotincantur  in  caufa, nec  ex  eo  quod  cau- 
fa continens  eriedtus  vteumque  cognofcatur , fed 
ex  eo  quod  cognofcatur  penerrative  rnagis,&  ma 
gis.icavt  qui  magispenerraverit  causa, plures  in  ea 
agnofeat  effeftus,  qui  minus,pauciorcs;iicut  cog- 
fotioconclulionum  in  principio  aiiquo  non  pen- 
det folu  ex  (implici  cognitione  quidditativa  prin- 
cipij.fed  ex  cognitione  pctietrativa  iulus  magis, 8e 
magis  inten(a,&  perfpicaci.vndc  intelle&us  magis 
pcrlpicacitcr  cognolccns  principium, plures  in  eo 
condulioncs  agnofci:;qui  minus,  pauciores:  Ergo 
folus  ille  cognofccndo  caufam  poterit  pervenire 
ad  cognolcendos  omnes  effectus  in  ea  contentos, 
qui  pervenerit  ad  cognofccnda  caufam  perfedid. 
femc,qiuntu  coguofcibilis  cft,id  cfljComprchcufi- 
F4'  ve; 
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vc:Sed  beati  nbn  poliunt  pervenire  ad  cognftfce- 
■dum  Deum  vt  cautam  perfedtiisime^t  coprchen- 
fivc.feu  quitu  cognofeibilis  cft.vc  iam  iupra  ofte- 
<fin  us.Ergo  nec  polTunc  pervenire  ad  cognofcen- 
dos  omnes  effectus  polsibiles  in  Deo  vt  in  caufa. 

ia  £x  quo  ad  tertiam  obiedtionem  ex 
rt.  io.  nego  maiorem,  quia  licet  beatus  cognof- 
cat  inDeo  vt  caula,Gve  in  eius  omnipotetia  crea- 
turas,quia-in-ea  contentas,  lyja/z  dicente  ratio 
nem  obieftiva,non  inde  colligitur , quod  cognof- 
cat  oinnes,  led  proportionaliter  plures,auc  paucio 
res, fecundum  quod  plus,vcl  minus  perfedte  cog- 
noverit Deum  vt  caulam,  ieu  eius  omnipotentia; 
ficur, quamvis  quicognolcit  conclufioncs  in  prin- 
cipio aliquo, cognofcat  eas, quia  contentas  in  tali 
principio, nbfequitur,  quodquidditative  cognito 
prine ipio.cognofcat  omnes  concluliones  in  illo 
contuitas, led  plures.vel  pauciores,  iuxta  maiore, 
vel  minorem  penetrationem  talis  principij.  Ex 
quo  lcquitur,quod  iicut  beati , vc  iupra  offendi- 
mus qutfi.  i a.  inaqualiter  cognofcunt  cllentiam 
divinam, alij  mimis pcricfte,alij  magis,ica  inaequa- 
liter cognoicunc  creaturas  in  Deo, alius  plurcs,alij 
pauciot  is, nullus  tamen  omnes,  quia  nullus  fum- 
mc,&  pcrfuftilsimc  Deum  cognofcit,  quia  nullus 
Deunicoiuprcbcndit. 

1 1 bed  replicabis  prim6:EfTcntia,vcl  omnipo- 
tentia div:na,vt  prius  cognita,  non  libere,  fed  ne- 
cdlario  rep;  ;icntat  creaturas:Ergo  vel  omnes, vd 
nullam. Probatur  conlequcntia/iquidcm  quia  no 
libere  , (ed  nccefiarib  reprzfencat  fuaprzdicata 
formalia, non  potcll  repraflentare  vnum  fine  alio, 
atque  adeo  beatus  non  poteft  cognotcere  vnum 
attributum  finealiotErgo  quia  non  libere, fed  ne- 
cefiario  reprzfcntatcrcaturas,vel  omnes,  vel  nul- 
lam reprzfcntabir,atque  adeo  beatus  non  poterit 
aliquas,&  non  omnes  in  cfientia  Dei  cognofcerc. 
Secundo: Vila  omnipotentia, non  poteft  no  cog- 
nofei  creatura  pofsibilis.feu  producibilis  in  com- 
nmni;non  alia  ratione, nili  quia  omnipotentia  vt 
talis  conectitur  cum  creatura  producibili:Scd  per 
nos  omnipotentia  etiam  conneiftitur  cum  quali- 
bet creatura  producibili  in  particulari : Ergo,  vifa 
omnipotenria,non  poteft  non  cognofci  quzlibet 
creatura  polsibilis  in  partieulari.Tcrti6,nam  ideo 
non  poteft  cognofci  quidditacive  omnipotentia, 
quin  cognofcatur  ratio  creatur;  polsibilis  vt  fic, 
quia  omnipotentia  cft  dlenrialitcr  continentia 
creatur;  polsibilis,  & quia  no  poteft  cognolci  ta- 
lis continentia,  non  cognita  creatura  vt  contenta. 
Sed  per  nos  eft  cflcnrialitcr  etia  concinentia  crea- 
tur; polsibilis  in  particulari, & no  poteft  cognof- 
ci concinenda  creatur;  polsibilis  in  particulari, 
non  cognita  ipf»  creatura  in  particulari: Ergo. 

14  Kcfpondeo.conccfio  antecedenti, negando 
conlcquentiam.  Ad  cius  probationem,  diftinguo 
caufalc:  Quia  non  libere,  led  neceflario  rcprzlcn- 
ut  fua  ptzdicata  formalia  przcise,  nego  caufalc: 
Et  limul  quia  lua  ptzdicata  formalia  luat  de  pc{ 


fe  patentibus  cognofcenti  quidditacive  divinam 
‘eflentiam, concedo  caufalc,  & nego  confequentia; 
quia  hzc  cft  differentia  inter  ptzdicata  formalia 
Dci,&  creaturas  polsibiles  eminenter  folum  in  eo 
contentas, quod  ptzdicata  formalia, cfi  lormaliter 
fint  de  quidditate  Dci/eu  ipla  eius  cfientia  a par- 
te rei, per  fc  fpedlant  ad-cognicioucm  quiddirati- 
vam,&  perfe  patent  cognofcentiDcum  quiddita. 
rive, quin  opus  fit  ad  ea  cognolccnda  maiori  , vel 
minori  intefione,perfpicacia,aut  penetratione  ip- 
fius  Dei.fcu  divin;  cllcnti;vattamen  creatur;  pof- 
libilcs  eminenter  lolum  in  Deo  coment;  finit  de 
per  fe  lateribus  in  Dcoquidditativecognito.quia 
per  fe  earum  cognitio  non  fpcftat  ad  quidditari- 
vam  Dei  cognitioncm.cu  ipf;  creatur;  fecundum 
proprias  rationes  non  fint  ipla  quiddiras  Dei,nec 
de  illius  quidditate, fed  realiter  ab  eadiftinifejvn- 
de  quod  cognofcantur  in  Deo  pendee  ex  modo 
cognofcedi  ipfum  maiori  perfpicacia,  & penetra- 
tione, & non  ex  cognitione  quidditativa  quoad 
lubftatia  przcisc, Iicut, quod  cognofcatur  aliquod 
principium  quoad  formale  ipfiusdalvacurpcr  lb- 
lam  cognitione  quidditarivam  ipfiiis  quoad  lubie 
&u,8t  przdicatum;quod  vcrocoguolcantiir  in  eo 
conclufioncs, pendet  ex  modo  cognofcendi  txle 
principium  eu  maiori  pcrfpicacia.&penetrariooe. 
Vnde  ex  quo  beatus  videat  quiddiurive  Dcu.nc- 
cefiario  videt -omnia  ptzdicata  formalia  Dei,  led 
non  eo  ipfo  videt  omnes  creaturas  polsibiles, fed 
plures.vel  pauciores, iuxta  modii  maioris  intefio. 
nis,perfpicaci;,&  penctrationis,-qno  ipfam  efien- 
tiam  videt. Lice t enim  Deus  -vt  caufa  vtiivcrfalis, 
quantum  eft  ex  fe  reprzfcntet  nccefiarib  omnes 
intelleriui  fumme,perfe£tiisime,&  comprehcnfivc 
ipfum  cognofcenti, non  tamen  iutdlodtui  cognof- 
centi ipfum  modo  fmito,&  finhaperlpicaciaihuic. 
enim  folum  reprzfemat  creaturas  preponianali- 
ter  iuxta  capacitatem, Sc  modum  cogBofcendi  il- 
lius magis, vel  minus  perlpicacem. 

1 $ Ex  quo  ad  fecundam,  diftinguo  caufalem: 
Non  alia  ratione  (i  quia  omnipotetia  conne£ti- 
tur  cum  creacura  pofcibiliin  communi  connexio- 
ne per  fc  patenti,&  fpcctantc  ad  cognitione  quid- 
ditativa  qifms.concedo-.QuiaconneSitur  vtcum- 
que.ncgo  caufalc, & diftinguo  minorem:Omnipa 
tentia  per  nos  cormedriturcu  qualibet  creatura  ia 
particulari  conexione  per  fc  pacemi,St  pcrfelpe- 
dtante  ad  cognitione  quidditativa,  nego:  Conne- 
xione per  fe  latenti, & ideo  fpedtacc  ad  modii  ma- 
ioris perfpicaci; , concedo  minore,  & nego  confc- 
quenriam. Quia, cum  omnipotentia  ex  fua  quiddi- 
tate,& cfientia  fit  formaliccr  produ&iva  ad  extra, 
quidditative  cognita  per  fe  maniftftat  ratione  en- 
tis produdfibilis,&  conexio  illius  cu  ratione  emis 
producibilis  per  fe  pater  cognolccti'ipsa  quiddi- 
tativeyattamen  conexio  illius  cu  qualibet  creacura 
in  particulari  per  fe  no  pacet  cognofccci  illa  pure 
quidditativa, quia  cft  de  per  fc  laretibus,  & ege-ti  - 
bus  modo  maioris  pervicaci; , & penetrationis. 
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Ex  quo  ad  tertiam,  diftinguo  caufalcm  quoad  fe- 
cundam partem ; & quia  non  poteft  cognofci 
quiddicative  concinentia  , non  cognita  creatura 
contenta  vc  fic  concedo:  Aliter , nego  caufalem. 
Ec  diftinguo  minorem  quoad  fecundam  partem: 
Non  poteft  cognofci  continentia  creatur*  pofsi- 
bilis  in  particulari  quiddicative, non  cognita  crea- 
tura ipfa  in  particulari,  nego  minorem  : Non  po- 
teft cognofcit  comprehenfive, concedo  minorem, 
& nego  confcquenciam;itaque  fatemur ,quod  tam 
de  edentia  omnipotenti*  eft  continentia  creatu- 
re in  communi,  quam  continentia  creatur*  talis, 
Ycl  talis  in  particulari,  quia  eadem  ipfifsima  con- 
tinentia eft,  loquendo  pro  refio;  nec  enim  diftin- 
guimus  in  Deo  diverfas  continentias  creacura- 
rum  pro  redo,  fed  vna  ftmplicifsima  continentia 
pto  redo  concinet  omnes  tam  in  communi,quam 
in  parciculari;  czccrum  difpaiitas  eft  in  eo , quod 
fize  continentia  pro  redo  cognofci  nequit  quid- 
ditativc.nid  cognofcendo  pro  obliquo  creaturas 
m communi, quia  obliquum  potenti*, in  commu- 
ni fumptum , eft  de  per  fc  patentibus  in  redo 
quidditativi  cognito  ; attamen  cognofci  poteft 
quiddicative  non  cognofcendo  diftinde,&  in  par- 
ticulari pro  obliquo  creaturas  contentas , quia 
modus  ifte  cognoicendl  diftinde,  & in  parcicula- 
ri creaturas  contentas  pendet  ex  modo  cognof- 
cendi  continentiam  ipfam  cum  maiori  penetra- 
tione, & perfpicacia.  Exempli  gratia  non  poteft 
quis  cognofcerc  quiddicative  rationem  commu- 
nem entis  explicitam  continentem  fub  fe  plura 
genera,  Scfpecies  entis.nifi  cognofcendo  in  com- 
muni fpecies,&  genera  entis, bene  vef6,quin  cog- 
nofcat  eas  in  particulari;  quia  hic  modus  cognof- 
ccndi  pendet  ex  modo  maioris  perfpictci*,&  pe- 
netrationis. 

16  Obijcies  quarto  contra  dida : Licet, 
ex  przdidis  explicari  pofsit  ratio  cur , inter  bea- 
tos, vnus  plurcs,  alius  pauciores  creaturas  pofsi- 
biles  in  Deo  cognofcat, nempe, quia  vnus  maiori, 
alius  minori  perfpicaciaDeum  videt, tamen  afsig- 
nari  nequit  ratio  cur  vnus  iftas,  & alter  alias  cog- 
nofcat: Ergo  vel  eafdem  vnus  ac  alius  cognofcct, 
quod  abfurdum  videtur; vel  aliunde, quam  inDeo 
prius  cognito  ipfas  cognofcunt. 

1 7 Refpondeo  hoc  argumentum  efle  qui- 
dem difficile  per  fe,  eo  quod  caufam  quzrir  diffe- 
renti* indivi  dualis  inter  ipfas  vifiones  beatas,  & 
femper  funt  difficile  invenibiles  caufz  differentia- 
rum individualium  in  particulari.  Sed  nihilomi- 
nus inftatur  in  fententia  contraria,  ficut  & przce- 
dens;  nam  licet  contrarij  negent  creaturas  videri 
in  Deo  formaliter,  feu  intranfitivi  ex  vi  ipfius  vi- 
fionis  ipfius  Dei,  non  tamen  negant  videri  caufa- 
liter  ex  vi  vifionis  Dei ; fed  potius  aiferunt  ex  vi- 
fione  Dei  originari,&  caufari  aliam  cognitionem, 
qua  creaturas  beati  cognofcunt , vt  fic  explicare 
pofs  int  teftimonia  PP.  dicentium  quod  cieatur* 


cognofcuntur  in  Deo,  feu  in  verbo, nempe  caufa. 
liter,  & or  iginati  ve.quatcnus  ex  cognitione  verbi 
originatur  cognitio  creaturarum.  Quo  fuppofitff 
inquiro  a contrarijs,  cur  vifio  beata  caufat,  & in- 
fert in  vno  beato  cognitionem  plurium  creatura- 
rum.in  alio  cognitionem  pauciorum?  Cur  in  vno 
caufat,  & infert  cognitionem  harum, in  al  io  cog- 
nitionem aliarum  ? Reddant  ipfi  competentem 
rationem  huius  differenti*,  & eandem  nos  reddes 
re  poterimus,  cur  per  vnam  vifionem  beatam  & 
ex  vt  tplius  videantur  plures,  & ift*,  potius  quatn 
pauciores,  & ali*  creatur*  pofsibiies. 

18  Igitur  in  primis  aliqui  ex  noftris  ref-: 
pondent, rationem  diferiminis  efle  folam  Dei  voj 
Imitarent  , qua  vulc  fuam  eifentiam  vnfri  menti 
beati  vt  rcprzfcncacivam  potius  vnius  creatur* 
quam  alterius.  Sed  contra  eft  , quia  licet  divina  “ 
voluntas  lit  prima,  iccaufalis  ratio  differenti* 
per  modum  cauix  efficientis,  vt  vna  potius  crea- 
tura, quam  alia  videatur , tamen  non  poteft  efle 
proxima, & formalis  ratio  per  modum  cauf*  for- 
malis talis  differentiz;ficut  licet  divina  voluntas 
fit  caufa  prima  cur  vnus  homo  nafcatur  albus,  8C 
alius  niget, non  tamen  eft  proxima, & formalis  ra- 
tio , fed  reflat  inquirere  aliam  rationem  proxi- 
rnani,  & formalem:  Ergo  pariter  in  nollro  cafuv 
Explicatur : V el  divina  voluntas  caufat  aliquatn 
diverficatem  ex  parte  intcllc&us,  aut  ex  parte  cf- 
fentiz  divinz,  vi  cuius  vnus  beatus  videat  crcacu-v 
ras , quas  alter  non  videt;  vel  nullam  huiufmodi 
diverfitatem  caufat, neccx  parte  intelletfus.nec  ex 
parte  cflenti*divin*?Si  nullam  diverfitate  caufat, 
impolsibile  cll,quod  iaciat  videri  ab  vno  creatu- 
ras iftas,  & ab  alio  diverfas.  Si  aliquam  diverfica- 
tem  caufat , illa  diverlitas  erit  ratio  proxima , & 
formalis  cur  vnus  videat  iftas  ,&  alius  diverfas. 
Sed  rogo  an  illam  diverfitatem  caufet  ex  patre  cf- 
fentix  divinz?  An  cx  parte  intclleiflus,aut  luminis? 

- Vi-  ^•cfpon^t:n: aliqui  diverfitatem  illam 
efle  foium  ex  parte  clienti*  divinz  diverfiniodd 
concurrentis  cx  parce  fua  cum  vno , ac  cum  alio’ 
incelle&u  ,&  obietive  determinantis  ad  has  po- 
tius, quatn  alias  creaturas  cognofcendas.  Sed  nec 
hi  fatisfaciunt , quia  cfTentia  divina  cx  parte  fua 
nullam  diverfitatem  importare  poteft , fiquidem 
eadem  ipfifsima  eft  rcfpcdlu  vnius  incellc<ftus , ao 
refpcfku  alterius,  & eodem  modo  quantum  eft  nc 
parte  fua  teprzfentat , vnde  nifi  ex  parte  intelle-* 
flus,  cui  vnitur,  & cui  reprzfentar,  aliqua  diverfi- 
tas  lupponacur  ,impoi  sibi  le  videtur, quod  diverfu 
mode  cum  vno,  ac  cum  alio  concurrat , & quod 
diverfas  creaturas  vni,  quam  alteri  reprxfcntct; 
fiquidem  idein  eodem  intelleaui  eodem  modq 
fc  habenti , idem,  & non  diverfum  reprzfentat 
ncceffario.  Potifsime  cum  effentia  dfvina  in  rx- 
przfentando , & concurrendo  obieflive  non  fit 
formaliter  libera/ed  ncceffario  repnefenrcr.  quid- 
quid rcprxfcncat,  vtpote  in  genere  caufa  forma* 
Fff*  lis. 
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Iis,  & non  efficientis  proprie  catis.  Qu arenda  er- 
go eft  alia  ratio  przdiCtx  divcrficatis.  Pro  qua 
detegenda. 

tertia  conclvsio. 

i o pvteo  tertio  ; Ratio  quare  beatas  vi. 

1 1 det  has  potius  creaturas , quam 
alias  inte quales  in  perfectione,  fuppo/it  a ex  parte 
inteihSlus  determinata  intenfione  luminis,  ejl 
quia  tales  creatura  funt  magis  , vel  minus  laten- 
tes in  effentia,  it  omnipotentia  Dei.  Ratio  ver» 
tstr  inter  aquales  cognofcat  has  potius , quam 
alias. folum  efft  pote/l  differentia  irsdtvidualis  lu- 
minis gloria.  Prima  pars  eft  expreffa  D.  Thom. 
quaft.%Je  Veritqt. artit .4.  ad  1 . vbi  tic  aic  Qua- 
dam funt  latent iores  , quadam  manifeftiores , it 
ideo  ex  vifiont  divina  effentia  quadam  cognof- 
tuntur, it  quadam  non.  Sed  rcfpondet  flluft.Go- 
doy.cui  luce  ratio  non  placuit, quod  D.Tho.fen- 
fus  efl,ifta  cognofci  przalijs,  quia  illa  fune  mani- 
feftiora  in  aCtu  fecundo  ratione  voluntaria  reprz- 
fencacionis  dicati*  divinz , non  quia  in  aCtu  pri- 
mo,& ex  natura  rei  fine  manifeftiores.  Sed  contra 
cft,quia  criaturz.quz  cognofcuntur  non  funt.tna- 
qifeftiores  in  aCtu  fecundo,  quam  aliz,  quz  non 
cognofcuntur,  fed  vnice  manifeftz  in  aCtu  fecu  n- 
do;ex  duabus  enim  creaturis, quarum  vna  cognof- 
citur,  & alia  non,  non  eft  vna  manifeftior  alia  in 
aCtu  fecundo  , cum  alia  non  fic  manifefta  in  aCtu 
fccundomam  comparativum  fupponit  pofitivum 
in  vtroque  extremo , vnde  vnam  efle  manifeftio- 
rem  alia  in  aCtu  fecundo,  fupponit vrramque  ede 
manifcftam  in  actu  fecundo : Sed  D.  Thom.  red- 
dit rationem,  cur  quadam  cognof e antur,  it  qua- 
dam non,  in  quo  fupponit , quzdam  efle  manife- 
fta  in  aflu  fecundo,  Sc  qnzdam  Sion : Ergo  dum 
inquit,  rationem  efle  quia  quadam  funt  mani - 
feftiores , (it  quadam  latentiores,  non  pocdl  in- 
telligi , quia  funt  manifeftiores  in  aCtu  fecundo, 
..fed  quia  funt  manifeftiores  in  aChi  primo , & ex 
natura  rei.  Contra  fecundo, quia  idem  cfttorma- 
lifsime , efle  roanifeftas  in  aftu  fecundo , ac  cog- 
nofci, idemque  efle  latentes  in  aCtu  fecundo,  ac 
non  cognofci : Sed  D.  Thom.  vepote  fcientifice 
foquens , non  refpondet  idem  per  idem,  petendo 
principium : Ergo  fenfus  illius  non  eft,  quia  quz- 
dam,funt  manifeftz  in  altu  fecundo  , Sc  quzdam 
non.  Contra  tertii , quia  effentia  divina  ex  parte 
fua  non  reprzfcntat  voluntarie  creaturas  pofsi- 
biles.fed  neceffario  ex  parte  (ua  vi  neceffarix  con- 
nexionis, & continenti*  iliacum:  Ergo  falfo  ex- 
ponitur D.Thom.demanifeftationc  creaturarum 
ex  vi  voluntarie  reprzfencationis  effentiz  divinz. 
Quarto, quia  fi  ica  exponi  poffet, pariter  dici  pof- 
fet,  rationem  cognofcendi  plures  , vel  pauciores 
creaturas, efle  voluntariam  reprzfentionem  eflen- 
ti*  divinzi&  non  maiorem , vel  minorem  pcrfpj. 


catiam  , aut  intenfionem  ex  parte  luminis : Sed 
hoc  non  admittit  Illuft.  Godoy : Ergo  inconfe-' 
quenter  recurrit  ad  voluntariam  reprzfenutio- 
nem  effentiz  divinz. 

1 1 Deinde  probatur  ratione , quia  inter 
creaturas  pofsibilescontcntasin  effentia  ,&  om- 
nipot  cntia.aliz  funt  latentiores  alijs,  alizqnc  mi-, 
nus  latentes,  feu  manifeftiores : Sed  hzc  eft  fuffi- 
ciens  ratio,  vt  iftz  potius  quam  aliz  conofcans 
tur,fuppoGta  certa  intenfione  luminis:  Ergo.Mii 
ior  videtur  innegabilis , tum  quia  cx  conclufio- 
nibus  contentis  in  aliquo  principio  itlzfunc  la- 
tentiores  alijs, quz  indigent  maiori  perfpicacia  in 
cognofcendo  principium,  vt  detegantur , & cog- 
nofcancur : Ergo  pariter  de  creaturis  contentis  in 
effentia , 4c  omnipotentia  Dei.  Tnmquia  magis 
explicatur  omnipotentia  in  produCtione  aliqua- 
rum, quam  aliarum  creaturarum:  Sed  non  magis 
explicaretur,  nili  illae  creaturz  effent  magis  laten-t 
tes ; quia  tunc  folum  aliquid  magis  explicatur, 
quando  extra  manifeftatur , quod  magis  in  eo  la- 
tebat; vnde  tunc  aliquis  amico  maxime  fe  expli- 
cat , Si  manifcftat,  quando  maiora  fecreca,  St  ma- 
gis ocuita,  & latentia,  ipfi  communicat:  Ergo  in- 
ter creaturas  aliz  funt  latentiores  alijs  in  effentia, 

Sc  omnipotentia  Dei.  Minor  vero  primi  fyllogif- 
tni  non  minus  certa  videtur , quia  ex  terminis 
creaturz  magis  latentes  maiori  perfpicatia  lumi- 
nis egent,  quam  minus  latentes : Ergo  fi,  fuppofi- 
ta  certa  intenfione , Si  perfpicacia  luminis , has 
cognofcit,  8i  illas  non , ideo  et  it , quia  quz  non 
cognofcuntur,  funt  latentiores,  ad  quas  detegen- 
das opus  erat  maiori  luminis  efficacia , Si  inten-. 
fione. 

a a Sed  in  contra  abijeit  Illuft.  Godoy  j 
quia  vel  creaturz  funt  minus  latentes , aut  mani- 
feftiores, quia  imperfectiores , vel  quia  perfectio- 
res: ScdVatio.cur  cognofcantur  iftz  potius, quam 
illz.non  poteft  efle, nec  quia  perfeCtiores.ncc  quia 
imperfectiores:  Ergo  nec  quia  minus  lacentespiuc 
manifeftiores. Minor  quoad  primam  partem  pro- 
batur, quia  fi  rario  cur  iftz  cognofcerentur  edet, 
quia  perfectiores , non  folum  illas,  fed  infinitas 
cognofcerec,  quia  funt  pofsibiles  infinitz  perfe- 
ctiores : Sed  beatus  non  poteft , vel  falcim  non 
cognofcit  infinitas  creaturas  in  omnipotentia: 
Ergo  quas  cognolcit , non  cognofcit , quia  per- 
fectiores. Et  eodem  modo  probatur  quoad  fe- 
cundam panem  , quia  fi  cognofeeret , quas  cog  - 
nofeit , quia  imper feftiores,  cum  etiam  fint  infi- 
niti pofsibiles  imperfectiores  illis , infinitas  cog  - 
nofccrct  infra  verfus:  Sed  hoc  dici  nequit : Ergo.  . 
Refpondeo  in  primis  negando  maiorem ; fiqut- 
dem  ratio  a priori,  cur.ift*  creaturz  fint  latentio- 
res alijs,  eft  quia  de  fe  funt  inigis  manifeftativz 
effentiz , & omnipotenti*  Dei , & in  quibus  , fi 
producerentur,  magis  Dei  omnipotentia  refplcn- 
tiaet,  St  mare  fellaretur  ; St  forfain  poteft  Dei 
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omnipotentia, & clfentia  magis  maniltftari,&  ref- 
}i!cm!crc  in  creaturis  minus  perfertis  , quam  in 
olijs  magis  perfertis , licut  & lapientia  arti  licis  f*- 
pe  magis  relplcndec  in  minimo  opere , quam  in 
snaximo.  Sed  quia  hoc  ita  certum  nou  ell  refpe- 
rtu  Dei , & magis  certum , quod  quanto  creatura 
per  fertior  eft , magis  ad  extra  manifeftac  eflen- 
tiam,  & omnipotentiam  Dei , cum  magis  de  illa 
participet;propterea,conccfla  maiori,  quoad  pri- 
mam partem,  nego  minorem  , quoad  lccundam 
partem.  Ad  cuius  probationem,  dico,  quod  cogr 
nofeit  quas  cognofcit,  quia  impertertiores  in  nu- 
mero finito , & proportionato  fuo  lumini , quia 
lumini  tiniio,vt  alibi  dicam,  repugnat  cognof- 
ccre  infinitas  fpecics  creaturarum  dilUnrte.Sc  da- 
re , vnde  non  lcquitur  , quod  debeat  cognofcerc 
omnes  pofsibiles  impertertiores  fine  fine  , auc 
principio.  4 

Itaque  omnes  fupponimus, lumen  glo- 
ri* finite  intenfum  efie,  atque  adeo  non  polle  in 
» flentia  divina  cognofcerc  limul,&  cathegorema- 
lice  infinitas  fpecics  creaturarum , licut  nec  om- 
nes ; liquidcm  ideo  non  poteft  omnes  , quia  cog- 
nitio omnium  vnicc  poteft  fcqui  ad  omnimo- 
tlam,&  fummam  penetrationem  clienti*  Dei, qua: 
impolsibilis  eft  intcllcrtui  creato ; atqui  eadem 
ratione  cognitio  infinitarum  fpecierum  vnice 
confequi  poteft  ad  infinitam  penetrationem  eflen- 
tiz,  & omnipotenti*  Dei;  qu*  lumini  linito  intcl- 
Icrtus  etiam  eft  impolsibilis  : Ergo  ficut  ob  pri- 
mam rationem  , fupponimus  intcllertum  beaci 
non  pofle  cognofcerc  omnes , ita  propter  fecun- 
dam debemus  fupponere  non  pofle  cognofcere 
infinitas  differentias, feu  fpecics  creaturarum, quia 
lumen  glori*  eft  finitum  , & confequenter  iplum 
Jumcn  glori*,  quia  finitum, determinatum  efle  ad 
feriem  finitam, aut  cumulum  finitum  creaturarum 
przcise  ; maiorem  quidem,  vel  minorem  , penes 
magis , vel  minus  de  lumine  , femper  temen  fini- 
tum; itemque  ad  feriem  perfertiorem,  vel  imper- 
fertiorem  creaturarum  penes  lumen  magis , vel 
minus  intenfum , fcd  femper  ad  feriem  finitam; 
vnde  tantum  fequitur,  quod  per  lumen  magis  in- 
tenfum videat  feriem  finitam  creaturarum  polsi- 
bilium  perfertiorum , ipfo  lumini  proportiona- 
tam,  quia  perfertiorem  ; per  lumen  autem  ftiinus 
intenfum  feriem  etiam  finitam  creaturarum  mi- 
nus pcrfcrtirum.tali  lumini  proportionaum  quia 
imperfertiorem;  liquidcm  lumini  finito  magis  in- 
tcnfo  proportionatur  feries  finita  perfertiorum 
creaturarum, lumini  vero  finito  minus  intenlo  fe- 
ries finita  imperfertiorum  creat  urarum;neutri  ve- 
ro lumini  proportionari  poteft  feries  infinita , li- 
cut nec  infinita  penetratio  eflenri* , ane  omnipo- 
tenti* Dei. 

24  Ex  quo  colliges,  vtzquivocationes  vi- 
tare pofeis,  comparationem  inter  creaturas  cog- 
nitas lumine  ineditiori , & creaturas  cognitas  lo-. 


mine  minus  intcnfo,  non  ede  faciendam  diftribua 
rive  inter  quamlibet  curo  qualibet, ira  Vt  quilibet 
cognita  lumine  intenliori  fit  perfertior  qualibet 
cognita  lumine  minus  intenfo , hoc  cnimfalfum 
eft;led  clle  faciendam  collective  inter  omnes  cog, 
nitas  lumine  intenfiori,&  omnes  cognitas  lumi- 
ne minus  intenfo , live  inter  collertionem,  & col- 
lectionem, Icriem,  & feriem;  ita  vt  per  lumen  ini 
tenlius  ncceflario  cognofeatur  feries,  &collcrtio 
perfertior,  in  qua  magis  refplendeat  virtus  omni- 
potenti*; per  lumen  vero  minus  intenfum, nccef- 
lario cognofeatur  ferics,&  coUcrtio  minus  petfe- 
rta.in  qua  minus  refplandeat  virtus  omnipoten- 
ti* , lemper  tamen  leties,  & collertio  finita,  quia 
lumen  icinpcr  lupponitur  finitum. 

1 5 . Obijcit  fecundo  llluft-  Godoy : Siqui- 
dem maior  pertertio  creatur* , vt  cognofeatur  in 
cflentia  Dei , cx  terminis  non  expofeit  maiorem 
intculionem  luminis : Ergo.  Probat, quia  gra- 
tia habitualis,  quzeft  perfertior  qualibet  lub- 
ftantia  naturali  creabili , cognofeicur  a quolibet 
beato  lumine  quantumvis  reraiflo:  Ergo.  Confir- 
mati  quia  ratio,  quare  creaturi  fune  roanlfcftabi- 
les  in  dlcntia  divina , eft  quia  connc&itur  cum 
illis : Sed  xque  conne&itur  cum  omnibus  in  par* 
titulari:  Ergo  omnes  Tunc  xque  in  illa  roanifcfta* 
biles,  & conlcquentcr  iftx  potius,  quam  i lix,  non 
fune  mauiteftiotcs , nec  latentiorcs.  Rclp^riHeo^ 
negando  antecedens.  Ad  probationem,  uiQjnguo 
antecedens: Gratia  habitualis  in  omni  gradu  pof- 
fibilicognolcitur  a quolibet  beato,  & quolibet 
Juminc,  quantumvis  remiflo, nego  antecedens:  Ia 
aliquo  gradu  pofsibili  proportionato  lumini  re- 
miilo,  concedo  antecedens , & nego  confequcn- 
tiam  ; quia  cum  quilibet  beatus  videat  Deum  vt 
Authorcm  fupernaturalem,  & naturalem,  pariter 
vident  pofsibiles  aliquas  participationes  ipfius 
naturales,  & fupernaturalcs;&  cum  fit  participa- 
bilis  in  ordine  lupernaturali  per  gratiam  acciden- 
talem , licut  in  ordine  naturali  per  naturas  fub- 
ftantialcs , pariter  vident  in  co  participationem 
accidentalem  gratix  polsibilcm, ficut  naturas  fub- 1 
ftantiales  pofsibiles  ; exterum  ficut  in  ordine  na- 
turali non  vident  omnes  naturas  fubftantiales 
pofsibiles , quia  alias  comprehenderent  Deum  vt 
Authorem  naturalem;  ita  non  vident  omnes  gra* 
dus  pofsibiles  gratix  , quia  alias  comprehende- 
rent Deum  vt  Authorcm  fupcrnaturalem  ;&ft* 
cut  ad  cognofeendas  in  Deo  perferiores  na- 
turas fubltantialcs  pofsiWles  exigitur  lumcu 
magis  pcrfpicax,  & intenfum,  icaad  cognok 
cendos  gradus  perfeftiones  gratix  habitualis 
poisibiles,  exigitur  cx  terminis  lumen  perfpica» 
tius,  & intenlius.  Ad  confirmationem  , diftinguo 
maiorem  ,feu  caufalcm  : Quia  conne&kur  cum 
illas  ratione  contincncix , concedo : Aliter,  nego 
cau(alem,&  diftinguo  minorem:  /Eque  connecti - 
tur  cum  omnibus  in  particulari, & ratioue  xqualis 
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Continenti*  ,ncgo:  Et  ratione  inzquaiis  conti- 
nenti* concedo  minorem  , & nego  confequcn- 
jtiam : Inftoque  argumentum  ; quia  xquc  conne- 
ftitur  cum  pluribus, ac  cum  pauciotibus:Scd  funt 
manifcftabiles ratione  connexionis:  Ergo  xquc 
manifeftabiles  funtplures,  ac  pauciores?  Sand 
hanc  confequcntiam  negat  IHuft.Godoy : Ergo 
tenetur  negare  primant.  £«  ratio  eft,  quia  conne- 
jcio  omnipotenti*  cum  aeatoris  eft  ratione  con- 
tinenti* illarum  in  Deo  , qu*  concinentia  perfe- 
rior eft,  & latentior,  quocreatura  perferior  eft; 
non  quia  fubierive  ex  parte  Dei  (it  alia,  & alia 
continentia;  fed  quia  vna  potius  quam  alia  crea- 
tura magis  explicat , & manifcftat  perfectionem 
Dei , & virtutem  omnipotenti*,  & ideo  latentior 
eft , & magis  latenter  contineri  dicitur  in  omni- 
potentia , 8t  maiori  penetratione  omnipotenti* 
egens,  vt  cognofcatur.  Et  ratio  omnium  eft,  quia 
quanto  magis  manifefte  cognofcitur  elfencia , 8c 
omnipotentia  De*,  eo  cognofcitur,  vt  magis  ma- 
nifeftabilis  ad  extra ; & cum  (it  magis  manifefta- 
bilis  ad  extra  per  plures,  & perferiores  creaturas 
pofsibilei , quo  magis  manifefte , & perfpicaciter 
cognofcatur  , tanto  per  plures , & perferiores 
Creaturas  manifeftabiiis  ad  extra  cognofcitunAt- 
qui  non  cognofcitur  magis  clari, & manifefte, nifi 
ratione  maioris  luminis : Ergo  nec  cognofeuntur 
perferiores , aut  plures  creacur*  polsibilcs , nifi 
latione  maioris  luminis. 

a 6 Sed  replicabis : Maior  intenfio  luminis 

non  fumicur  ex  extenfionc  ad  plura  , aut  perfe- 
riora obicra,  fed  ex  iucenfione  refpcru  eiufdcm 
obieifti : Ergo  maior  intenfio  luminis  glori*  non 
probat  cognitionem  plurium  , aut  perferiorum 
creaturarum  pofsibilium  , fed  folum  incenfiorem 
cognitiorem  ciufdem  obiefti,  nempe  efientix  , & 
omnipotenti*  Dei.  Probatur  antecedens:  Maior 
intenfio  qualitatis  phyfic* , v.  g.  Alvedinis , non 
defumitur  ex  maiori  extenfionc  ad  plures, vel  per- 
feriores partes  fubiccli.fcd  refpeeku  eiufdem  par- 
tis fubiccii : Ergo  pariter  maior  intenfio  qualita- 
tis intcntionalis, nempe  luminis  cognofcitivi.non 
fumitur  penes  plura , aut  perfefiiora  oblecta , fed 
penes  idem  intranfitive.  Secundo , quia  poteft 
idem  obiectum  magis, & magis  intense  cognofci, 
quin  in  eo  cognofcancur  plura , aut  perferiora 
obicra , vt  alvedo,  v.g.  Ergo  idem  quod  prius. 
Probatur  antecedens , primo,  quia  poteft  magis, 
& magis  intense  credi  myfterium  Trinitatis, quin 
in  eo  aliqua  alia  credantur.  Secundo,  quia  poteft 
magis  incendi  habitus  fcientificus  erga  aliquam 
condufionem  intranfitive , quin  in  illa  alias  cog- 
nofcat.  Tertio,  quia  lumen  cognofcicivum  attin- 
gens aliquam  rationem  formalem  poteft  attinge- 
re plura,  & plura  obiera  fub  illa  ratione  conten- 
ta abfque  maiori  intenfione  fui : Ergo  & lumen 
glorix  abfque  maiori  intenfione  poteft  attingere 
plures,  & plures  creaturas  in  edentia  divina  con- 


tentas. Antecedens  patet  in  intelleftu , qui  non 
intenditur , nec  reroititur,  & tamen  ex  quo  attin- 
git rationem  formalem  veri,  poteft  attingere  plu- 
ra , & plura  fub  illa  contenta  , &in  habitu  fidei, 
qui  ex  quo  credit  Deum  revelantem , poteft  non 
iutcnfus, credere  plura  alia  revelata.  Quarto;quia 
poteft  Deus  intenfius  diligi  a creatura, quia  prop-. 
tcrea  plura  alia  diligantur : Ergo  poteft  Deus  in- 
tenfius  videri,  quin  propterea  alia  plura  io  eo  vi. 
deantur.  Quinto,  quia  fi  per  lumeo  glori*  vt  ofl» 
videantur  centum  creatur*  pofsibilcs , v.g.etiam 
fi  ab  ilio  lumine  detrahantur  duo  gradus , & ma- 
neat vtfex  .totidem  ctcatur*  videbuntur  ; tum 
quia  non  fune  afcignabiles  creatur*  correfpon- 
dentes  cuilibet  gradui ; tum  quia  lumen  in  quoli- 
bet gradu  eft  ciufdcm  fpcciei , 8t  eandem  , xqud- 
que  vniverfalem  rationem  obieflivam  habet:  Er-> 
go  maior , vel  minor  intenfio  non  eft  ratio  viden- 
di plures,  vel  pauciores  creaturas. 

17  Rcfpondco,  diftinguendo  antecedens: 
Maior  intenfio  luminis  non  lumitur  , fed  infert 
maiorem  extenfionem  ad  plura , concedo : Non 
fuinirur,  nccinfert,  nego  antecedens:  Vel  aliter: 
Non  fumicur  a priori  ex  maiori  intenfione  ad 
plura , concedo : A pofteriori  nego  antecedens,' 
quia  quaodo  lumen  rcfpicit  obie&um  primarium 
in  le  continens  virrualicer,&  eminenter  plura  ob- 
iceta  fecundaria.licct  maior  intenfio  luminis  non 
fumatur  a priori  ex  extenfione  ad  fecundaria,  nec 
in  illa  confidat  formaliter,  fed  intranfitive  in  ma- 
iori pcrfpicacia  erga  ipfum  obic&um  primarium  i 
tamen  h*c  maior  intenfio,  Sc  pcrfpicacia  erga  ob- 
iciftum  primarium  infert  extenfionem  ad  plura,  & 
plura  fecundaria  latentia  in  primario.  Ex  quo  ad 
primam  probationem  .conccfto  antecedenti,  di- 
ftinguo  confequcns,vt  diftinxi.Ec  ratio  difparica- 
tis  eft  manifefta,  quia  maior  intenfio  alvedinis  in 
vna  parte  fubie&i  ex  terminis  non  infert, nec  cau- 
fat  maiorem  extenfionem  ipfius  in  alias , econcra 
eft  autem  de  lumine  glori*  erga  ipfam  efientiam 
Dei,  cuius  maior  intenfio, & pcrfpicacia  infert  ex- 
tenfionem ad  plura  in  divina  cflentia  latentia.  Ec 
quidem  lux,  licet  qualicas  phyfica.fxpe.quo  ma- 
gis intenditur  in  vna  parte , magis  diffunditur  ad 
alias : Ergo  idem  de  lumine  glori* , quod  magis 
adfimiiitudinem  lucis,  quam  ad  fimilitudincm 
alvedinis  explicandum  eft , fi  explicetur  per  fimi- 
litudinem  qualitatis  phyficx.  Ad  fecundam  , di- 
ftinguo  antecedens:Poteft  idem  obie&um  magis, 
& magis  intense  cognofci,  quin  in  eo  cognofcan- 
tur  plura , quando  in  tali  obiefto  plura  non  la- 
tent , nec  continentur  virtualiter,  aut  eminenter, 
concedo:  Quando  in  illo  plura  latent , aut  conti- 
ntnrur , nego  antecedens.  Ad  cuius  primam  pro- 
bationem, dico, quodTrinitas  non  creditur  per 
fidem  fub  ratione  caufx  concinentis  effeftum,  fed 
fub  ratione  revelati , ac  proinde  nec  eft  obie&um 
fidei  vt  continens  alta  myftcria , nec  lumen  fidei 
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eft  oenetrativum  talis  myfterij  Trinitatis,  fcd  ad- 
hxlivum  Deo  vt  revelanti.fub  qua  ratione  attin- 
git extera  myfteria,  St  quo  magis  innititur,  & ad- 
bxret  Deo  vt  revelanti,  tanto  intendus  credic;fed 
non  plura,  nili  ad  plura  applicetur , quia  Deus  vt 
revelans  myfteria  non  eli  caufa  myftcriorum,  nec 
ilia  eminenter, aut  latenter  continet.  Econtra  au- 
tem eft  in  edentia  divina  refpcclu  luminis  gloria. 
Ad  fecundam,  concedo  antecedens  , (i  illa  con- 
cludo lit  vltima,  & non  continens  alias;  fed  nego 
ii  coti  neat  alias  vt  principium,  quia  eo  ipio,quod 
intendus  penetretur,  in  illa  detegentur  alia,  St  fic 
eft  edentia  divina. 

18  Ad  tertiam,  diftinguo  antecedens : St 
attingat  illam  rationem  formalem  vt  caufam  co- 
tinentem  obiecu  materialia,  nego  antecedens.Si 
folum  vt  rationem  vniverfalem  logice,  concedo 
antecedens.  Ad  cuius  probationem,  dico,  quod 
loce  II  edus  attingit  dia  obieda  fub  ratione  veri, 
non  vt  prius  cognita  vt  quod,  tanquam  caufa,  in 
qua  eminenter  contineantur,  fed  vt  ratio  vniver- 
falis  logica  multiplicata  in  illis,  non  prius  cogni-  ■ 
ta,  fed  dividm  cognita  vt  quo  in  cog  nitione  cu- 
iufvis , vnde  erga  illam  non  habet  intellechis 
aliam  intendonem  , quam  erga  obieda  materia- 
lia, qux  fub  illa  cognofcit ; econtra  autem  eft  in 
edentia  divina  rcfpedu  luminis  glorix,  vtper  fe 
paret.  Et  idem  dico  de  habitu  fidei , cuius  ratio 
formalis,  nempe  revelatio , non  eft  ratio  forma- 
lis vt  prius  cognita  vt  quod,  tanquam  caufa  my- 
fterionim  ea  continens  eminenter , nec  ea  ma- 
rifeftat  ex  vi  penetrationis  illius,  deut  edentia  di- 
vina refpedu  luminis  glorif.  Ad  quartam  ^liftin- 
guo  antecedens:  Quin  propterea  alia  diligantur, 
Ii  dnt  diligibilia  in  Deo,&  propter  Deum , nego: 
Si  non  dnt  diligibilia, concedo  antecedens,  St  ne- 
go confequentiam , quia  ex  maiori  intendone 
charitatis  fxpifsime  infertur  extendo  charitatis  ad 
plura  alia  in  Deo,  & propter  Deum  amandajali- 
cqui  enim  fuerunt  Sandi , qui  ex  ingenti  fervore 
amoris  erga  Deum,  etiam  ad  inimicos  amorem 
extendebant,  quin  & ad  ipfas  creaturas  irratio- 
nales; licet  inter  amorem , & cognitionem  hxc 
lit  difparitas , nempe , quod  in  Deo  , St  propter 
Deum  non  funt  amabiles  creatura  pofsibilcs,  fed 
folum  exiftentes;  funt  autem  cognofcibiles  etiam 
pofsibiles.  Item,  quod  amor  Dei  non  extenditur 
ad  creaturas  exiftentes  neceftario , fed  libere ; ac 
cognitio  necedario  extenditur  ad  omncs,ad  quas 
lumen  intelledivum  percingit.  Ad  quintam,  ne- 
go antecedens.  Et  cum  arguis , quia  non  funt  af- 
lignabiles  creatura  correfpondentes  cuilibet  gra- 
t|0Dico,  a nobis  ede  in  afsignabiles,  fed  ex  ipfa 
intendone  luminis,  St  edentia  creaturarum, certas 
creaturas  , aut  certam  feriem  pofsibilium  corrcf- 
ponderecertx  intendoni  luminis,  licet  a nobis  ex 
ignorantia  inafsignabilis  dt.  Cum  vero  ais , lu- 
men ede  eiufdem  fpecici , dico,hos  folum  prqba- 


re,  quod  attenta  fua  fpecie  «que  pofsit  in  plures, 
ac  pauciores , in  iftas , & in  illas,  fcd  dependen- 
tcr  a certa  intendone;  deut  lumen  feientideum  ia 
principijsex  fua  fpecie  poteft  ad  omnes  conclu- 
dones , fed  non  nid  dependenter  a maiori,&  ma- 
iori intendone,  vnde  magis  intenfum  valet  ad 
plures  in  eodem  principio  detegendas,  quam  mi- 
nus intenfum: 

19  Denique  obijeies , quia  liccc  ex  diliis 
probetur  creaturas  vt  pofsibiles  cognofci  in  ef- 
lentia , St  omnipotentia  Dei , quia  cum  illis  con- 
nedtitur , ex  hoc  ipfo  fequitur,  quod  faltem  fiitu- 
ra  in  Deo  non  cognofcantur;  dquidem  e flenda, 8( 
omnipotentia  Dcicu  futuris  non  conncdtitur:Er- 
go  faltem  futura  beati  non  vident  in  eflentia  Dei. 
Hoc  argumentum  exigit,  vt  explicemus,  quo  pa- 
llo futura  in  Deo  vidcncur  a beatis.  Pro  quo  ex, 
plicando. 

QVARTA  CONCLVSIO. 

. 30  f'\Ico  quarto:  Reatus  videt  in  verbo 
I 3 plures  creaturas  vt  futuras  , & 
exiftentes , non  ex  vi  maioris  penetrationis,  aut 
intenfionis,fed  ex  vi  revelationis  in  verbo , df 
maioris  extenfionis  ipjius  viftonis  Dei.  Tres  par- 
tes continet  concludo.  Prima  eft  , quod  beatus 
videt  in  verbo  aliquas  creaturas  vt  futuras , <5? 
exiftentes.  Qu»  probatur  primo  omnibus  PP. 
teftimonijs , quibus  fupri  primam  condulionem 
probavimus , nempe  creaturas  in  verbo  cognof- 
ci; PP.  enim  non  diftingunt  inter  creaturas  pofsh- 
biles,  aut  futuras,  vel  exiftentes, fed  potius  viden- 
tur loqui  de  futuris,  8c  exiftentibus,  quam  de  me- 
re pofsibilibus : Ergo  exiftentes.  Se  futura , quas 
beati  cognofcunt , in  verbo  cognofcunt  vt  tales. 
Secundo,  quia  licet  edentia, Se  omnipotentia  Dei 
tx  fc,  Se  quad  in  altu  primo  non  dt  connexa  ne- 
ceftario  cum  creaturis  futuris , aut  exiftentibus, 
tame  in  altu  fecundo  libere  connexa  eft  cum  illis 
ratione  alh»  liberi, vel  decreti, quo  vult  illas  pro- 
ducere: Ergo,vc  decernens, aut  volens  libere  illas 
producere, eft  fufriciens  medium  ad  illas  cognof- 
cendas  vt  exiftentes,  aut  futuras : Sed  beatus  po- 
teft videre  Deum  vt  decernentem  , 6c  volentem 
creaturas  producet  e:  Ergo  in  ipfodc  vifo  poteft 
pas  vt  futuras,  St  exiftentes  cognofcere:  Sed  Ita 
eas  coguofccre  fpeltat  ad  maiorfm  perfectio- 
nem vidonis , St  Illius  ftatus : Ergo  eas  de  tacto 
fic  cognofcunt.  Tercio.quia  vido  beata  cft  qua- 
dam participatio  vidonis  Dei , qua  fc  ipfum  vi- 
det , St  omnia  in  fe  ipfo : Sed  Deus  videt  in  fc  ip- 
fo  creaturas  futuras , St  exiftentes, in  fe  iplo,  in- 
quam, vt  decernente , aut  volente  eas  produce- 
re : Ergo  beatus  videt  etiam  in  Deo,  d non  om- 
nes, aliquas  tamen  creaturas  exiftentes,  St  fu- 
turas, in  ipfo,  inquam,  vt  volente  eas  produ- 
cere, ... 

Se- 


00  Dy 


6 'Trafl.cle  Deovnd.  T>lfp.  111.  tle  hvtjiltlit.  & vtjihil.  Det: 


' 3 1 Secanda  pars  conclufionis  , nempe, 

qnod  non  vident  eas  ex  vi  maioris  intenjionis, 
•aut  penetrationis  ejfentiee , vel  omnipotentia  Dei . 
probatur  etiam,  quia  ex  vi  maioris  penetrationis 
caufx  folum  cognofci  poteft  quantum  pofsit  ef- 
ficere , non  vero  quantum  velit  de  fa£to  efficeret 
vnde  quamvis  vnus  Angelus  comprchcnfive  pe- 
netret, & cognolcat  eflentiam , Ut  virtutem  alte- 
rius, quantum  cognolcibilis  cll.non  ex  hoc  cog- 
nolcit,  quid  velit , vel  nolit , nili  alter  Angelus 
libere  ei  id  manifefter:  Sed  beatus  in  tantum  cog- 
nolcit  in  Deo  creaturas  futuras,  aut  exiltentcs,  in 
quantum  videt  Deum  velle  eas  producere : Ergo 
illas  non  cognofcic  ex  vi  maioris  intentionis,  aut 
penetrationis  ellcntiz,  & omnipotenti*  Dei.  Se- 
cundo, quia  videre  in  Deo  plura  decreta  de  crea- 
turis producendis  non  probat, adhuc  a polleriori, 
maiorem  penetrationem  clTcnti*  Dei,  nec  maio- 
rem efhcaciain,  aut  intentionem  in  eo  videndo: 
Ergo  ea  decreta  non  videntur  ex  vi  maioris  pe- 
netrationis: Ergo  nec  creatur*  exilientes,  aut  lu- 
tura, qu*  folum  in  illis  decretis  videntur  .Proba- 
tur antecedens, primo,  quia  quod  Deus  actu  de- 
cernat, & velit  plures  creaturas  non  probat,  ad- 
liuc  a poltcriori,  maiorem  eius  virtutem , led  fo- 
lum illam  probat  quod  pofsit  plures , & plures 
producere ; (i  enim  fcmel  pofsit  plures,  & plures, 
'ctfi  nullam  velit  producere,  non  inde  minuitur 
«ius  virtus,  nec  ex  hoc  quod  velit , augetur,  fed 
foftuu  ex  hoc  quod  non  pofTet,  minueretur,  & ex 
tioc  quod  poteft augetur:  Ergo  pariter  ex  hoc 
quod  beatus  videat  Deum  velle  producere  plu- 
res, vel  pauciores  creaturas,  aut  plura,  vel  pau- 
ciora decreta,  non  probatur,  adhuc  a polleriori, 
quod  magis  intense  penetret  virtutem,  autpo- 
„ tentiam,  vel  eflentiam  Dei. Secundo, quia  fi  Deus 
nullam  voluiflet  producere  creaturam, nullumque 
confequenter  in  fe  videret  decretum  producendi, 
non  minus  pcrfetfte  fe  comprehenderet , quam 
modo,  nec  modo  magis  perfe&e , aut  intensi  fe 
ipfum  videt,  & comprehendit,  videndo  decreta, 
qualn  in  to  cafu  nullum  videndo  decretum:Ergo 
fidere  plura , vel  pauciora  decreta  ex  terminis 
non  probat  maiorem  perfectionem  intcnftvam 
cognitionis. 

31  Tertia  pars,  nempi  quod  futura , & 
texillcntia  videant  ex  vi  revelationis  in  verbo, 
Iconftat  ex  antecedenti,  nam  ea  vident,  in  quan- 
tum vident  Deum  velle, aut  decernere  earum  exi- 
ilentiam,  & produflioncm:  Sed  quid  Deus  velit, 
aut  nolit,  non  poliunt  cognofcere  , nili  cx  vi  re- 
velationis; quia  velle  Dei  per  fe  cft  ocultuin  cui- 
libet etiam  cx  videntibus  ipfum  , fleut  velle  no- 
flrum  cuilibet  alteri,  & in  Angelis  velle  vnius  cui- 
libet alteri  iplum  videnti  quidditative , immo  & 
comprehenlivc:  Ergo  folum  poliunt  cacognof- 
cers  in  verbo  volente  eas  producere,  cx  vi  reve- 
latiouis:Sed  non  cx  yi  revelationis  extra  verbum, 


quia  vident  ea  in  verbo:  Ergo  ex  vi  rcvclati^pis 
in  verbo. 

33  Sed  inquires : Quo  paClo  fiarhzcre- 
v elatio  in  verbo?  Rclpondco,  hanc  revelationem 
in  verbo  fieri  per  hoc  quod  Deus  voluntarie  ma- 
nifcftat  fe  iplum  beato  vt  volentem  hanc  vel  il- 
lam creaturam  producere , quam  minifefi^rio- 
nem  percipit  beatus  ex  vi  eiufdem  vifionis,qua 
videt  Deum,  qu*  non  folum  efl  vilio,  fed  virtua- 
litcr,  feu  eminenter  cft  auditus  Dei  in  verbo  illo 
loquentis,  & manifeflantis,  & efl  revelatio  pafsi- 
va  , feu  perceptio  revelationis  aCliv $ Dei , modo 
eminentiori,  & altiori  ad  fidem  in  via  , quia  per 
fidem  in  via  non  videmus  occultam  Dei  volunta- 
tem in  fc,  etiam  (i  Deus  revelet,  quia  revelat  ex- 
tra verbum:  At  in  patria, Deo  revelante,  videmus 
iplam  Dei  voluntatem  in  fc  volentem  creaturam 
hanc  vel  illam  producere. 

34  Ex  quo  iam  patet , videre  plura,  vel 
pauciora  decreta,  & in  illis  plures,  vel  pauciores 
creaturas  vt  exilientes,  aut  futuras,  non  arguere 
maiorem  intentionem , led  folum  maiorem  ex- 
tcnlioncm  vilionis  ad  plures  crcaturas,feu  ad  eaf- 
dem  vt  futuras,  & exilientes;  ipte  enim  creatur* 
qu*  fecundam  luam  quidditatem,  & pofsibiiita- 
ratem  videntur  ex  vi  maioris  intenfionis, videntur 
vt  exilientes,  ex  vi  maioris  cxtcnlionis ; fiquidem 
femel  cognita  re  quoad  cius  quidditatem,  vt  vi- 
deatur exiftens, maior  iplius  penetratio , aut  in-- 
tenfior  cognitio  non  requiritur,  fed  fufticit  maioc 
extendo  cognitionis;  qui  enim  in  hyeme  cognof- 
cic quidditatem  rolx  penetrando  omnia  illius 
pncdicata , ex  hoc  quod  eam  in  vere  exiftentem 
cognolcat , non  cognolcic  n.agis  intense,  aut 
penctrative  rolam  , led  foliim  extenditur  magis 
eius  cognitio,  nempe  ad  illam  vt  exiftentem. 

3 5 Iam  ergo  ad  argumentum  ex  num.  29. 
rcfpondetut  facile , negando  aflumptum,  quia  li- 
cet dlentia , & omnipotentia  Dei  ex  le  non  con- 
nedlatur  neccflario  cum  creaturis  vt  exiftencibus, 
aut  tucutis,  fleut  cum  illis  vt  pofsibilibus;  conne- 
«Situr  tamen  libere  ratione  decreti , aut  volunta- 
tis, qua  vult  illas  producere;  & ratione  illius  ma- 
nitcftar*  in  verbo  poteft  cfle  medium  vt  in  verbo 
videantur.  Contra  quam  do&rinam  nihil  obijei- 
tur , nili  quod  voluntas  libera  Dei  nihil  addic  fu. 
pra  perfectiorem  Dei  necctfariam,  & confequen- 
ter non  poteft  Deum  conftituere  connexum  cum 
exiftentia  rerum.  Sed  h*c  obiedrio  tota  pendet 
ex  conftitutivo  afius  liberi  Dei.  De  quo  infra, 
vbi  explicavimus,  quomodo,  licet  nihil  addat  fu- 
pra  Dei  perfectionem  necclfariam;  importat  ta- 
men connexionem  libera  Dei  cum  creaturis^u- 
flentibus,  fufficientenijvt  vi  ipfius  polsint  a primi 
in  Dcocognolci. 

3 6 Sed  obijeies  fpecialiter : Quia  non  vi- 

detur afsignabilis  ratio,  cur  ex  luturus , aut  exi- 
gentibus hac  potius,  quam  alia  cognolcant , nec 

item 
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fcem  quxnam  cognofcant,  & quxnam  noncog- 
. nofcant : Ergo  vel  cognofcunc  omnia,  vel  nulla: 
Neutrum  tiici  poteft:Ergo  nec  quod  cognofcant 
•futura,  aut  exiftcmia  in  verbo,  Hoc  argumentum 
exigit,  vt  afsignemus,  quz  cxilkntia,  St  futura,  & 
qua  ratione  cognofcant.  Igitur. 

QVINTA  CONCLVSIO. 

37  I"'\Tco  quinto:  Beati  vident  in  verbo 
I J omnia  genera,  & fpeeies rerum 
exi  flentium,  qua  ad  perfectionem  vniverfi  fpe- 
liant , ici:  non  omnia  individua.  Item , vident 
omnia  my fleri  a gratia, qua  per /idem  in  via  cre- 
dsintssr-.lt  em  ex  reliquit  futuris, aut  exi  flentibus, 
vident  omnia  Jingularia  dt ingentia,  qua  ad  pro- 
prium flatum  pertinent  : Ratioque  cognofcendi 
pitera,vel  pauciora  ex  bis  Jingularibus  eft  diver- 
Jitas  dignitatis, & flatus  proprij , vi  cuius  plura, 
vel  pauciora  ad fefpe&ant.  Plures  partes  conti- 
net lizc  coclulio.  Prima, nempe, quod  {sident  om- 
nia genera  , &■  fpeeies  rerum  •,  qtsa  perfellionem 
vnivcrji conflit ««nr.Eft  expreda  D.  rho./» praf 
efuajl.aa.be  alibi  lzpc,&  communisTheologoru. 
Et  communis  ratio  eft,  quia  villo  beata  debet  fa- 
ciareomne  deliderium  rationale  hominis  viato- 
ris.hoc  enim  cll  de  ratione  beatitudinis : Sed  ho- 
mo quilibet  viator  rationaliter  dclidcrat  cognof- 
cere  omnia  genera, & fpeeies  rerum, quj  integrant 
perfeftionem  vniverfi:  Ergo  per  vifionem  beatam 
iatiatur  hic  appetitus, & deliderium:  Sed  nd  aliter 
fatiat  ur,ni(i  ca  cognolccndo:  Ergo  per  vifionem 
beata  ea  omnia  cognolcunt  beati.Prima  minor, 
inqua  fiat  difficultas, probatur, nam  quilibet  natu- 
raliter deiiderat  agnofeere  totum,  cuius cfi  pars: 
Sed  homo  eft  pars  vniverfuErgo  naturaliter  defi- 
derat  cognofcere  totum  vniverfum:  Sed  nonpo- 
teft  cognofci  totum  vniverfum  perfc&e,  nifi  cog- 
nitis omnibus  generibus,  & fpccicbus,  ex  quibus 
eius  pulchritudo,  & perteftio  rcfultat : Ergo  hzc 
omnia  appetit  rationaliter  cognofcere. 

Nec  dicas  primo,  hominem  viatorem 
etiam  defiderare  omnia  individua  cognofcere;ac 
proinde  ex  przdicto  defiderio  nimis  probari.Co- 
tra  enim  efi , quia  individua , & lingularia  per  fe 
primo  non  fpeftantad  pcrledionem  vniverfi.ncc 
fune  de  primaria  intentione  naturj.fed  funt  prop- 
ter fuas  fpecies,&  genera  confervanda , vnde,  ip- 
iis  tranfenntibus , manet  vniverfum  idem  perfe- 
£tuin,&  integrum, perfeverantibus  generibus  , & 
fpeciebus:  Ergo  nec  homo  perfe  primo  appetit 
cognofcere  omnia  lingularia , fed  folum  propter 
fpeeies, & genera  cognolcenda:Ergo  cognitis  fpe- 
ciebus, 8c  generibus,  Iatiatur  eius  appetitus,  & ad 
hoc  non  eget  cognofcere  omnia  Angularia  prz- 
fenfia,nec  przterita,  nec  fatura. 

}9  Nec  dicas  fecundo ; etiam  appetitum 
nteUccyvujn  appetere  cogtuuoncm,  & fcicutonj 


omnis  fcibilis  , & cognofcibilis,  & confequenter 
omnium  potsibilium.  Dico  enim,  non  appetere 
cathcgoremacice  , & fiinnl  omne  cognofcitiie 
cognolcerc  , quia  hoc  efi  impolsibilc , led  lolum 
lincathcgorcmatice  infinite;  appetitui  autem  fin- 
cachegorcmaticc  infiiiico.neccllavio  aliquem  ter- 
minum apponit  ratio,  vnde  rationaliter,  & colle' 
dive  folum  appetit  v:dcrc,&  cognofcere  vnivet-. 
fum,  & quz  per  fc  ad  cius  perfectionem , & pul-i 
chrirudinem  ordinanturjde  cjtero  autem  cius  apq 
petitus  Iatiatur  per  ipluin  Deum  vifum , in  quo. 
omnia  alia  poisibilia  eminenter  continentur. 

40  Nec  dicas  tert  io, quemlibet  beatum  d:- 
fiderarc  rationaliccrplus,&  plus  Deum  cognolce- 
re, quia  nemo  cognolcic  Deum, quantum  cognof- 
cibilis  clf.Sc  fic  defiderare  fcmpcr  Deu  pluscog- 
oofeere.  Refpondeo  enim,  hoc  falfamefle,  quia 
deliderium  beati  efi  limitatum  , & commenfura-x 
tum  charirati,  quam  habuit  invia;  St  ideo  iuxts 
maiorem, vel  minorem  chariratem  eft  maius , vel 
minus  deliderium  cognofcendi  Deum  ; & ruuf- 
quifque  concentus  cfi  cognitione  faz  charitztl 
commenfarata.vt  lupra  vidimus  quaf. ta.vndi 
nemo  dc  pofsibilibus  deiiderat  cognofcere  plit, 
ra,quam  in  verbo  cognofcit. 

41  Nec  dicas  quarto,  inde  fequi, adultum! 
quemlibet  vifurum  in  omnipotencia  aliapofsibiv 
lia  vitra  exiftentia.vel  excituta  de  fa&o , quia  de4 
bent  excedere  parbulos.qui  etiam  omnia  cxiftctw 
tia  cognofcunc. Refpondeo  enim, concedendo  fe- 
quelam,quam  vcrifsimam  iudicoiimo  nullum  ede 
beatum, adhuc  ex  parbulis,qui  in  Dei  clTentia,auc 
omnipotentia  non  videat  (criem , aut  feries  alio- 
rum plurium  pofsibilium , vitra  ca  quz  d:  faCto 
exciteruntjvcl  exticura  funt,  quia  non  efi  Emican- 
da illa  altilsima  vifio  ad  exiftentia  przcise,  adhuc 
in  parbulis.Imo  contra  Illuft.Godoy  ccnfco,iin- 
pofsibilcm  elfc  vifionem  beatam, quz  in  omnipo- 
tentia folum  videat  pofsibilia  fab  ratione  com- 
muni pofsibilium ; quia  nulla  efipofsiollis  vifio 
beata, quz  non  habeat  aliquem  gradum  fpeciale 
inccnfionis.St  penetrationis  omnipotenti^ ,&  con- 
fequencer.quz  non  in  ipfa  ex  vi  talis  penetratio- 
nis aliquam  feriem  pofsibilium  cognofcat  ip  ea 
fecundum  peculiares  rationes. 

41  Sed  obijeie  Illuft.  Godoy : Crcararse 
pofsibilcsin  particulari  non  cognofcuncur  pec 
vifionem  beatam  titulo  przcifo  vifionis  quidditaa 
tivz  Dei,  fed  titulo  intentionis  maioris,  vel  mi- 
noris: Ergoporerit  dari  aliqua  ita  remilfa,  vt  fo- 
lum videat  poisibilia  fab  ratione  communi.  Ref- 
pondeo, concelTo  antecedenti,  negando confcs 
quentiam , quia  vifio  beata , ficur  potefi  in  infi- 
nitum fincathegorcmaticc  intendi , ita  vt  non  fic 
pofsibilis  intenfifsinu , qua  aUa  incendor  ede  non 
pofsic , ita  potefi  infra  verius  infiniti  fincathego- 
rematicc  remitti,  ita  vt  non  fit  pofsibilis  remifsi- 
pu , quj  jemilior  elfc  non  pofeit  j & fic  dari 
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non  potcft  aliqua  ita  remitfa  ,qux  non  excedat 
«lias  infra  verius  pofsibiles  rcmilsiorcs , ac  pro- 
inde qux  non  lic  intentior  atijs  polsibilibus  mi- 
nus intentis.  Si  autem  eflet  intentior  alijs  mi- 
nus intentis : Ergo  plurcs  per  illam  viderentur 
creaturas  polsibiles  , vel  perfectiores , quam  per 
mintis  intenfas  pofsibiles,  ex  communi  regula  af- 
ferta  ab  ipfo  Illuti.  Godoy  , quod  vitio  intentior 
plurcs,  vel  perfectiores  creaturas  in  particulari 
cognofcit, 

45  Sed  dices, hoc  fubftineri  non  potie,  quia 
qualibet  vifione  linita, quantumvis  ponitur  inten- 
Ia,foldm  cognofcuntur  creatura  pOfsibilcs  in  nu- 
mero,& feric  finua;Ergo  quo  minus  intenla  po- 
natur, minor  nutnerus  ccgnofcetur  , (et  paucio- 
rcs;Ergo  defeendi  porerie  vique  ad  aliquam  ita 
panmunccnlam.fru  reiniflam.quod  per  illain  vna 
loluin  creatura  particularis  cognolcatur : Atqui 
erit  etiam  pofsibiiis  alia  minus  intenla  : Ergo  & 
qua  nuUa  creatura  pofsibilis  cognolcatur : Ergo 
infra  illam  non  erunt  pofsibiles  ali z minus  Incen- 
fz  intra  verfus  i alias  in  illis  fatiificaretur  regula 
prxdicta;y«o  vifio  intenjior  e fi, eo  plura  poftibilta 
in  particulari  cognofcit  in  omnipotentia,  liquide 
inter  illas  pofsibiles  infra  verfus  minus  incudas, 
alix  alijs  etient  intentiores, & per  nullam  cognof- 
ceretur  vlla  creatura  pofsibilis  in  particulari  Jfcf- 
pondco,quod  ti  ex  magis  intenla  cognitione  Dei 
fotum  fequatur  cognitio  plurium  numero  creatu- 
rarum pofsibilium,&  non  perfeftiorum  creatura- 
rum, vt  vult  llluft.Godoy, argumentum  hoc  cal- 
culatorium  videtur,  & convincens  vnum  e duo- 
bus , nempe,  vel  quod  detur  vitio  minima  polsi- 
bilis  in  intentione,  qua  alia  minus  intenla  impof- 
fibilis  fit;  vel  quod  inter  inzqualiter  intenlas,  aut 
remiflas,non.tencat  ea  regula  : Quo  intenjior  ejl 
plurcs  creaturas  pofsibiles  in  particulari  cognof- 
cit, & quo  rcmifsior  pauciores ; quia  iulitiendoin 
numero  przcisc,  defeendi  poreti  ad  intimum,  ne- 
pc  ad  vnam  tantum, qua  pauciores  excogitari  non 
poflunc.Sed  propterci  nos  lupra  diximus, ex  per- 
fectiori vilione  fequi  cognitionem  non  przcisc, 
nec  determinate  plurium,ied  plurium  , vel  perte- 
Criufum  creaturarum^  olsibilium  in  particulari;& 
cum  in  pcrfcClionc  non  polsic  tieri  delccnfus  vf- 
que  ad  imperfcClifsimas, quibus  ali;  imperfectio- 
res pofsibiles  non  tinc;inde  eti.qnod  licet  admita- 
mus  pofsibiles  vitiones  minus,  & minus  intenlas 
line  vltima  intra  verius  , cuilibet  rclpondcrec  fe- 
ries finita  creaturarum  , fi  non  numoro  interior, 
laltem  creaturarum  fub  yquali  numero  impertis- 
etiorum,&  imperfectiorum,  fine  imperfcCtilsima 
polsibilium.quz  pofsibilis  non  eft.Ex  quo  interes 
eam  regulam:  Quo  vifio  intenjior.  &c.  ica  intelli- 
gendani  efle:  Quo  vifio  intenjior  tfl , piseres  , vel 
in  aquali  numero pei  f ciliares  creaturas  cognofcit 
in  omnipotentia,  quia  non  fempef  maior  intentio 


cognitionis  arguet  plurium  cognitionem, fed  fxpC 
arguet  cognitionem  pcrfcCtiorum  in  zquali  nu- 
mero , imino  vel  in  inferiori,  fi  in  inferiori  nume- 
ro excedant  paucx  in  perfectione  eas,  quat  plurcs 
funt  numero  , & magis  fint  manifeftativx  eflen- 
tiz , it  omnipotcotiz  Dei.  Item  illa  regula:  Qu* 
vifio  rcmifsior,  &c.  ita  intelligcndaeft:  Quo  vt- 
Jio  rcmifsior  e fi, tanto  pauciores, vel  in  aquali  nu- 
mero imperfeliiores  creaturas  cognofcit  in  otnni- 
potentia.Quo  paCto  femper  manet  locus  deltco- 
lui , fi  nou  penes  numerum  , laltem  penes  mino- 
rem ,&  minorem  pcrfcCtiorcm  creaturarum  in 
zquali  uumero. 

44  Secunda  pars  conclufionis  , nempe 
quod  belti  vident  omnia  myfleria  gratia, < & glo- 
ria , qua  in  via  credimus.  Confiat,  tum  ex  illo 
Piam.  Sicut  audivimus. ita  & vidimses  in  Civi- 
tate Dei  tiofiri , nempe  in  Patria.  Et  ex  Auguft. 
lib.  zo.de  Civi  tat.  Dei,  cap.z  i.  vbi  fic  ait:  Quid 
videbimus , nfi  Deum , C'  omnia  illa,  qua  nunc 
non  vidatlus  credentes}  Et  ex  D.  Thom.  1.1. 
qua/l.y.  jrtic.  5.  vbi  ait:  Vifionem  fticcederc fi- 
dei. Vndccft  communis  Theologorum.  Ratio 
autem  theologica  eft.quia  beatieudo  fatiabit  om- 
ne defiderium  rationale  viatoris:  Sed  viator  ra- 
tionaliter appetit  videre  omnia  ea,  quz  in  via 
credit  obfcure  per  fidem : Ergo  per  vifionem , in 
qua  beatieudo  confillit , hzc  omnia  videbit.  Nec 
inde  inferas  , in  hoc  fore  zquales  omnes  beatos, 
nam  licet  omnes  omnia  grati* , & glori*  myfte- 
ria  videant , potiunt  inzqualiter  ea  videre  , licuc 
myfterium  Trinitatis , & Incarnationis,  quia  cum 
compreheniive  non  videant , aiij  magis  ,alij  mi- 
nus ea  tnytieria,  & fundum  iilorum^c  fines  pene- 
trabunt. 

45  Tertia  pars  , nempe  vi/uros  omnis 
Jingularia  contingentia , qua  ad  proprium Jis - 
tumgj- pcrfonalem  dignitatem  pertinent.  Etiam 
patet  , tum  ex  Concil.  Scnen.  in  Decretu  fi- 
dei,  decret.i  5.  vbi  probat  noftros  preces  bearis 
innotefccrc , quia  in  divinitatis fpeculo  innotef- 
cit  illis , quidquid  eorum  interfit.  Tum  ex  Div. 
Thom.  5.  part.  quafi.  10.  artic.z.  vbi  aic:  Nulli 
irstcllcltui  beato  deefi  , quin  cognofeat  in  verbo 
omnia,  qua  ad  ipfum f pellant.  Et  probatur  ea- 
dem ratione  , quia  quilque  rationaliter  Icire  deti- 
derae , qu*  ad  fe  fpecialitcr  IpcClant. 

4<S  Ex  quo  infertur  contra  hzreticos  mo- 

dernos, beatos  videre  preces , & orationes  ad 
ipfos  diredtas  a viatoribus,quia  hzc  ad  ipfos  Ipe- 
itant  prxeipue.  Ita  D.  Thom.  1.  2.  quafi.  8 5. 
srtic.  4.  vbi  fic  ait  : Maximi  excellentiam  eo- 
rum decet,  vt  cognofcant  petitiones  ad  eos  fodias, 
vel  voce , ve!  corde.  Nec  in  contra  valet,  quod 
Augullinus  lib.  de  Cura  pro  mortuis , cap.  1 3. 
videtur  multis  probare , animas  mortuorum  non 
yidcfe,  ncccuraredchis,quiin  hac  vicafuper- 

ftites 
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ftites  manent , nec  de  malis, aut  periculis  illo- 
rum, Kefpondet  enim  Div.Thom,  1 . part.quafi. 
%9.  artiat/.  8.  Quod  Auguftinui  boc  dubitan- 
do dicit.  V-odc  promittit  : Kf  valet  accipiat 
quifque  quod  dicam.  Vel  refponderi  etiam 
potcll , lenium  Auguftini , vltimamquc  illius  re- 
lolutioncm  , lolum  elfe , quod  anime  mortuo- 
rum non  interimit  , nec  curant  de  rebus  vivo- 
rum lolicitudine  anxia  , St  inquieta, (eu  quod  cosi 
non  Inquiccac,  nec  perturbat  cura  ,St  folicitudo, 
vivorum,  per  quod  non  excludit,  quod  animi 
beatorum  habeant  attentionem,  curam,  St  folici- 
tudinem  tranquillam  , quietam,  & pacificam  pro 
vivis,  St  hoc  padfo  eorum  preces,  iit  orationes  vi-t 
deant , & pro  ipfis  intercedant , hoc  enim  com- 
muni traditione  tcftanrur  Pl\  St  Theologi,  quo- 
rum ttftimonia  longum  efiet  referre.  i 

47  Colligitur  fecundo,  ex  his  contingen- 
tibus , eos  beatos  plura  cognolcerc , ad  quorum 
flatum  plura  fpeflant , etli  in  beatitudine  inferio- 
res (int;  quia  de  his  plura  ,vql  pauciora  lingula- 
ria cognofcere , non  regulatur  penes  magis  , vel 
minus  intense  videre  Deum  , aut  penes  magis, 
vel  minus  de  beatitudine  dfcntiali,  fed  penes  fla- 
tum , aut  dignitatem  ampliorem  , aut  minus  am- 
plam ;vndc  Summus  Pontifex  , licet  minus  de 
beatitudine  cficntiali  habens,quam  folitarius.plu- 
ra  longe  videbit  in  verbo  ex  his  feturis  contin- 
gentibus , nempe  omnia  quz  ad  futurum  flatum 
Eccleliz,  quatn  gubernavit , fpcflant,  quam  foli- 
tarius,  ad  cuius  flatum , nihil  horum  fpeflaverir. 
Et  ratio  eft,  quia  huiufmodi  lutura,  St  contingen- 
tia, vt  fupra  dicebamus  non  videntur  ex  vi  maio- 
ris penetrationis  edentia,  vel  omnipotentia  Dei, 
fed  ex  vi  voluntaria  revelationis  fq&e  in  vcrbo;8c 
potefl  Deus  vni  beato  plura  in  verbo  revelare, 
quia  plura  ad  illius  dignitatem  fpe&ant,  quam 
alteri , qui  dignitatem  liipra  alios  non  habuerit, 
vel  minorem  , aut  aliam  diverfam  habuerit,  quia 
alia  ad  dignitatem  vr.ius , alia  ad  dignitatem  al- 
terius fpeftant.Vnde  Epifcopo  beato  vniusDice- 
cefis  revelavit  fpecialiter  in  verbo , eventus  fpe- 
dfantes  ad  eam  Dioecefim  ; Epifcopo  vero  alte- 
rius Dieecelis,  quz  ad  eam  fpe&averinc : Sancfeo 
etiam  fundatori  vnius  Religionis , quz  ad  fuam 
Religionem  fpedlant , & fimiliter  Sancio  alterius 
Religionis, quz  ad  fuam  fpc&averint , fecundum 
proportionem  accomodam. 

4?  Notant  autem  hic  Thologi , hanc  re- 
gulam non  elfe  intelligendam  mathematice,  ita 
vt  quifquc  bearus  omnes  eventus, etiam  minutif- 
firoos.quaadipfum  fpcflant  , cognofcere  de- 
beat, fed  folum  quoad  pracipuos  eventus;  immo 
nec  de  omnibus  pracipuis  eventibus  vniverlalif- 
lime,  St  ihl^llibiliter , quia  forfam  potefl  ad  re- 
gimen •dlvihz  providentia  conducere  aliquorum 
ocultationcin , vt  quando  Angelus  ludzotunq 


curtos , & Angelus  Perfarum  pugnabant  inter  fe 
de  liberatione  , St  reditu  ludzorum|ad  Patriam, 
quiaquid  de  hoc  v olunus  Dei  haberet,  ipfosla- 
tebatquamvis  beatos,  vt  commuaiter  explicant 
Expolitorcs;  quia  nempe  id  eis  Deus  in  verbo 
nondum  revelaverat , quia  (ic  expediebat  ad  re- 
gimen fuz  providentia;  vnde  przdiffa  regula  eft 
vniverfalis  per  fe  loquendo,  fed  permittit  per  ac- 
cidens, St  ex  alijs  finibus  divina  providentia  ali- 
quas exceptiones , potifsime  cum  hi  eventus  nor» 
cognofcantur  ex  vi  vifionis  fecundum  illius  inten- 
tionem , led  ex  vi  revelationis  voluntaria  Dei,  Sc 
ex  vi  extenfionis  ciufdcm  vilionis. 

4 9 Ex  quibus  infertur , animam  Chrifti 

videre  in  verbo  oinriia  omnino  lingularia  con- 
tingentia przterita  , prafentia,  lie  fiitura , St  om- 
nia , quz  Deus  videt  (cientia  vilionis  , quia  cum 
Chriltus  Dominus  Iit  caput  vniverfale, hominum. 
St  Angelorum , St  totius  vniverli , fecundum  na- 
turam,gratiam  , St  gloriam , 8t  vniverfalis  om- 
nium ludex,  ad  iplius  maximam  dignitatem  om- 
nia. per  fe  fpcdanc  przterita , prafentia  , St  futu- 
ra , ac  proinde  omnia  cognolcit, St  quidem  etiatn 
minutifsima , St  abfquc  vlla  exceptione , quia 
Chrifto  debetur  modus  perfe&ifsimus,  St  diftin- 
dtifsimiis.St  vrltvcrfalilsimus  cognofcendiomnia, 
qui  modus  sateris  beatis  non  debetur.  De  quq 
quidem  agitur  j.part.  D.Thom. 

QUiESTIO  VLTIM  A. 

VTRVM  OMNI  A,  QV^E  BEATI 
vident  in  verbo  , fimul  d principio 
cognqfcant} 

x Efpondeo  affirmative.  Ita  D.Tho 

Jtv,  'n prafcnt.artic.  io.  exprefse  , Se 
alibi  fape.  iitell  communis  Theologorum.  Pro- 
batur autem  a D.Thom.  primo  exD.  Auguflin. 
qui  Iib.  1 5 .de  Tj-initat.  cap.6.  in  fin.l ic  ait:Mw» 
erunt  volubiles  noftro  cognitiones, ab  alijs  in  alia 
euntes , & reducentes,  Jed  omnem  f dentiam  no- 
J/ram  vno fimul  confpetiu  videbimus  : Ergo  vno 
confpedlu  fimul  videbunt  omnia  , qua  in  verbo 
viderim.  Secundo,  quia  inde  nalcitur  quod  nos 
plura  fimul,  St  vna  cognitione  non  videmus, quia 
videmus  per  varias  fpecics,  quibus  fimu!,ncc  vni- 
ca  cognitione  vti  non'  pofiumus  : Atqui  beati 
vnica  lolum  fpecie, 8t  vnico  obiedto  omnia  vide- 
bunt in  vcrbo:Ergo  non  fuccefsive , nec  per  mul- 
tas cognitiones  , aut  cognitiones  , fed  vna,  8c  fi- 
mul omnia , quz  in  verbo  viderint , videbunt. 
Tertio,  quia  vilio  rerum  in  verbo,  cum  fit  parti- 
cipatio vifionis  Dei , qua  Deus  res  in  fe  videt, 
menfurabitur zccrnicate  participata,  ficut  vilio 
Dei  mefuratur  f ternitate  per  eflentiam:  Sed  quia 
pei  vilio  menluutuf  aternicate,  omnia  fimul  vi- 
Ggg  a det: 
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dtc : Ergo  per  participationem  aeternitatis  habe- 
bitbeatjs  modum  illuni  participatum, nempe  vi-' 
dentli  omnia  limul. 

a Sed  obijeit  Molina : Qnia  (i  omnia  A- 
mul  a principio  vident  beati : Ergo  D.  Petrus,  & 
aliusquHibct  beatus  a principio  videbit  diem  lo- 
dici) : Atqui  hoc  clt  talfum , iuxta  illud  Chrift. 
Domin.  De  illa  die  nemo  fcit , neque  Angeli  in 
Calo,  &e.  Ergo.  Probatur  fequela,  quia  dies  Iu-’ 
dici)  ad  datum  D.  Petri,  immo&  ad  quem-- 
Hbct  beatum  Ipeflat , cum  tunc  de  vniverlali  Ec-’ 
cldia,  & de  quolibet  beato  agendum  fit:  Sed  vi- 
dent in  verbo,  omnia  , quz  ad  cuiulque  datum 
pertinent : Ergo  ti  hic  omnia  a principio  vident 
videbunt  diem  Iudicij.  Item, quia  preces  ad  bea- 
tos timdendj  in  illo  dic  confummationis,&  com- 
buftionis  mundi  ad  ipfos  beatos  Ipc flant:  Ergo 
eas  videbunt  a principio  : Ergo  & diem  illum. 
Refpondeo  , negando  fequelam.  Ad  primam 
probationem,  in  primis  dico,  regulam  illam  vi- 
dendi in  verbo  omnia,  quz  ad  (latum  proprium 
fpcflant,  non  ede  jca  vnivcrialcm , quz  non  ad- 


mittat exceptionem,  vt  fupra  notavimus,  ac  pro- 
inde admittere  exceptionem  diei  Iudicij.  Se.cun- 
do,  dico, quod  licet  fpeflet  ad  dignitatem  D.Pc- 
wi,  quem  llatum  habitura  fttfioaltter  Ecclefia  in 
dic  Iudicij,  & id  cognofcat  in  verbo  a principio, 
non  tamen  (peflat  ad  iplum  dies  illa  Angularis  vt 
talis,  8c  determinata  , (eu  quando  illa  lutura  (it, 
hoc  enim  dc  materiali  fe  habet , & ideo  quando 
illud  , feti  dies  determinata  in  verbo  ab  ipfo  non 
oognofcitur.fed  cognofcetur  extra  verbum.quan- 
do  venerit.  Et  fimiliter  dico  ad  fecundam,  quod, 
preces  ill*  polfunt  excipi  a communi  regula , vti 
ad  regimen  divinz  providentia  congruerit.  V el 
fecundo  dico,  quod  etft  preces  illx  in  die  confla- 
grationis mundi  ad  beatos  fundendi  fpcflent  ad 
ipfos  beatos, no  tamen  per  fe  fpeftae  ad  ipfos  ipfa 
Angularis  circunllantia  de  quando  illius  Dei.Sc 
Ac  hic  ab  ipAs  no  videtur  in  verbo,  fed  v idebitur 
' extra  verbum,  quando  contingat.Ethzc  de 
prifent.Difputat.  difta  Alffi- 
ciant.&c. 
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DISPVTATIO  QVARTA, 

DE  INTELLECT V DIVINO, 

& fciencia  Dei. 

I j . , 


OST  confiderationem  dc  his , quae  fpciftant  ad  lineam  eflendi 
Dei , & pafsivam  ipfius  cognoicibilitatem , quae  ad  ipfius  cffe 
confequitur , egit  D.  Thom.  incipit  agere  de  his , qua:  ad  li- 
neam operandi  pertinent.  Sed  quia  operatio  eft  duplex,  ali» 
tranfiens , (eu  ad  extra , alia  immanens : Et  immanens  prior 
natura , <S c ordine  eft ; ideo  prius  agit  de  his , quae  ad  lineam  operandi  imma- 
nentcr  (peilant.  Sed  quia  inter  operationes  immanentes  prior  eft  intellige- 
re  , quam  velle , Sc  prior  linea  intelle&iva , quam  volitiva , prius  agit  de  di- 
vino intellcftu  , intelleftione  , & (cientia  ipfius ; hoc  nempe  ordine.  Primo 
ipfius  cxiftentiam  demonftrando , quod  nempe  Deus  iit  maxime  intellecti- 
vus , intelligens , & ipfum  intelligere  , & Cumme  fcicntia  polens.  Secundo, 
cius  obie&um  primarium  exponit.  Tertio,  extenfionem  ipfius  ad.  obieft» 
fecundaria  mire  explicat.  Eius  igitur  feriem  obiervabimus , ficut  & domi- 
nam, coque  fit. 


QJJiESTIO  L 

VTEVM  IN  DEO  S IT  SCIENTIA, 
&■  an  ratio,qua  id  probat  D.Tbom.ftt  - - 
demonftratidi 

r'r-  . • 

i l ¥""VTco  igitur  primo:  In  Deo  eft  inteU 

| 3 ledus  , & /cientia  perfetlifsimi, 
& fumme.  Sumimus  nunc  f dentiam  pro  cogni- 
tione certa,8t  evideti/eu  prout  idem  eft.ac  perfe- 
cta intelle&io , St  cognitio.  Quo  fenfu  adeo  cer- 
tum eft, eam  dari  in  Deo,  vt  nec  in  hominum  ap- 
prehefionc  oppolitum  cadere  vix  pofsir.  Vc  enim 
inquit  D.Thtxn.  t-contr.  Gent.  cap.44.  Tantum 
id  apud  homines  invaluit,  vt  ab  intclligcndo  im- 
ponerent nomen  Ddjiam  Thcos,  quodfccuesdum 
Crocos  Deum  fignifteat , dicitur  a Theafte,  quod 
oft  confiderare,feu  videre,  idem  volentes  lignifi- 
care  nomine  Dei,  ac  fnpremum  videntem,  inten- 
dentem, & providentem  de  omnibus  , & fuper 
omnia.  Eft  cnam  ccrrifcimum  ex  Sacro  Textui 
vnivcrfa  enim  Sacr.  Scriptura  Deum  intclligen- 
tem,  St  fcicnrem  pradicat,adeo  vt  fygillatim  tex- 
tos referre  otiofum  lit.  Nec  audiri  merentur, 
•Theologi,  (i  qui  fuerant  inter  Antiquos , qui  di- 
xere , Sacram  Textum  incelligi  metaphorice , & 
improprie,  quali  Deus  lolum  habeat  intcllc&tmi. 
Se  fcientiam  eminenter.caulaliter,  feu  quarenus  in 
nobis  cauftt  fcientiam,  8t  intellefhim:  Tum  quia 
huiuftnodi  expolitio  contradicit  communi  Pa- 


trum, St  Theologorum  traditioni , qu*  omnino 
fervanda  eft  in  Sacr.  Scriptura  expolitione , nec 
licet  in  alio  fenfu  eam  exponere,  id  enim  veritum 
eft  in  ConciLTridcntin.  Tum  quia,  (i  (cientia , & 
intelleShis  in  Deo  folum  metaphorice,  St  caufa- 
Kcer  exponeretur , nihil  prorfus  dc  Deo  dictuin 
in  Sacro  Textu  exponi  pollet  in  fenfu  proprkJ,: 
eum  nihil  magis  vniverfaliter,  St  communiter  1 de 
Deo  pradicetur  in  Sacro  Textu,  quam  Icicntia.St 
intellectus;  quis  autem  audeac  proferre  , nihil  in 
Sacro  Textu  dc  Deo  pradiciri  proprie, fcd  quid- 
quid de  Deo  pradicat  metaphoras  elfe  puras?- 
Tum  demum quia  intelle&us,  St  (cientia  funt 
perfeftio  (impliciter  litnplex  , qui  nullam  in  fuo 
conceptu  involvit  imperfectionem  iijnatc,  8t  cx- 
parte  rei  lignificara,  licet  )>tout  eft  increatis  , St. 
prout  a nobis  concipitur  cum  limitatione,  dicae 
imperfeftionem  accidentis,  aut  limitationis  cx 
modo  edendi,  aut  concipiendi : Ex  quo  quidem- 
lolum  fequi  poteft,  quod  non  inveniatur  in  Deo, 
eo  modo,  quo  invenitur  in  creaturis , aut  quo  a; 
nobis  impertefte  concipitur,  hoc  eft , quod  non, 
inveniatur  in  illo  pure  formaliter,  non  vero  quodi 
in  illo  non  inveniatur  proprie, feu  formaliter  emi- 
nenter,vt  explicavimus  Difputat.  2 . quoft.  12.  d, 
num.-j.&  9.  , ■ 

2 Solum  ergo  eft  difficultas  in  prafenti, 
qnantum  ad  rationem,  qna  D.  Thom.  probat  in 
Deo  dari  intelleShim , St  fcientiam.  Angelicus 
namque  Poitor,  affuctus  rerum  caulas , St  radi- 
ces 
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CCS  altifsimas  drtegcrej"  3f  rationes  a priori  jtbdi-  , 
rilsiin.-ivnuni&ftaii:  ,quod  proprium  efl  munus  * 
vcvx  lapientiz,  in  prxfenci  probavit  a priori  Deu 
efle  fumme  mtcllccfiyum  F & cognofcifivum , ci) 
quod  cft  fumme  immaterialis  , oftendens  radi-  ■ 
cem  ,&  rationem  a priori,  cur  natura  aliqua  fit 
cognofcitiva , efle  immatcrialitatem , & cur  fit 
magis.vcl  minus  cogoofcitiva,maiorcm,  vel  mi- 
tiorem immaterialitarem.  Dc  qua  quidem  radice, 
ti  ratione  a priori  plurcs  dubitant,  an  fit  vera  ra- 
tio a priori, & perquam  proprie  demonftrctur  vis 
cognofcitiva,  demonlirationc  legitima,  St  a prio- 
ri. Negarunt  id  aliqui  cx  Antiquis, vt  Ocam.Ga- 
bricl,  Aureolps , & px  ilR.  aliqui, vt  Averta,  Ar- 
riaga , & alij.^Sed  communiter  exteri  communi- 
ter rationem  D.Thom.  vt  efficacem  , St  demon?  . 
ftrationem  'i  priori  defendunt.  Pro  quibus  fit. 

NOSTRA  CONCLVS 10. 

3 Ico  igitur  : Ratio  pr editi  a Dw. 

I M Tbotn.  efl  efficax,  & dcmonftra- 
fhsa.  Pronatur,  proponendo  eam  ipfam  ratio-  ' 
jlem  , vt  illam  proponit  D.Thom.  Immateriali- 
tai  alicuius  rei  efl  ratio  a priori  cur fit  cognofei  • 
trua  : Sed  Deus  efl  iri  fummo  gradu  imnhiteria- 
litatis.Expfl  eft  fumme  cognolcitivusffive  in fum- 
mo cognitionis,  vt  loquitur  D.Thom.  Minor  fup- 
ponitur  ex  diitis  Difput.i,  St  a nemine  negatur. 
Maior  vero  probatur,  primo, quia  differcntia,qua 
cognofcentia  a non  cognofccntibus  primario  dif- 
ferunt in  edendo, eft  ratio  a priori  cur  illa  pr$  ifiis 
Gnt  cognofcitiva : Sed  differentia , qua  cognof- 
centia a non  cognofccntibus  primario  differunt 
in  eflendo,  eft  immaterialitas:  Ergo  immateriali- 
tas  eft  ratio  a priori.cur  aliqua  res  fit  cognofciti- 
va. Maior  patet , quia  differentia  in  operando  fe- 
quicur  ex  primaria  differentia  in  eflendo  ,&  pri- 
maria differentia  in  eflendo  cft  ratio  ii  priori  dif- 
ferentia in  operando ; fiquidem  operari  fequitur 
ad  efle, St  vnumquodque  operatur, in  quantum  eft 
in  a£hi  per  fuam  formam.  Sed  cognofcerc  , vel: 
non  cognofccre  eft  differentia  in  operando:Ergo, 
differentia,  qua  primo  differunt  in  eflendo  cog- 
nofcentia ii  non  cognofccntibus,  eft  ratio  a prio- 
ri cur  illa  prz  iftiscognofcant , fcu  fint  cognofci- 
tiva. Minor  vero  probatur,  quia  differentia  inter 
cognofcentia,  St  non  cognofcentia  eft  maior  am- 
plitudo , St  minor  coartatio  ex  parte  cognof- 
centium,  vi  cuius  nata  funt,  & capacia  habenda 
non  folum  propriam  formam , fed  etiam  formas 
aliarum  rerum  in  efle  intentionali ; ex  parte  vero 
non  cognofcentium  differentia  eft  maior  coarta- 
tio, Seminor  amplitudo,  vi  cuius  folum  nata 
funt  habere  proprias  formas  naturales,  & incapa- 
cis habendi  formas  aliorum  in  efle  intentionali; 
unde  manifeflum  efl , quod  natura  rei  noncog- 
nofcentis  eft  magis  eoartiata  limitata , natu-. 


ri  autem  rerum  • cognofcentium  babet  maiorem 
timpiitudinem , & extenfionem,  propter  quod  sti- 
tit Phil.i.  de  Anima,  quod  anima  efl  quodammo- 
; do  omnia : Sed  illa  maior  amplitudo, 8e  capacitas 
confiftit , vel  fundatur  in  immaterialitatc.hzc  au- 
tem coxr&atio  , Se  incapacitas  in  materialitatc: 
Ergo  differentia,  qua  primo  differunt  cognofcen- 
vtia  a non  cognofccntibus  in  eflendo  cft  immate- 
rialitas ex  parte  illorum,  8e  materialitas  ex  parte 
illorum.  Minor  probatur,  quia  coartiatio  efl  per 
materiam,  amplitudo  autem , 8:  maior  capacitas 
eft  per  immaterialitatem  , quia  forma  fecundum 
quod funt  magis  immateriales  fecundum  hoc  ma- 
gis accedunt  ad  quondam  infinita  tem : Ergo  ma- 
ior amplitudo,  Se  capacitas  fundatur,  vel  confiftit 
in  immaterialiratc.coarftatio  autem  , Se  incapa- 
citas in  matcrialitate.  Secundo  probat  D.  Tho. 
maiorem  argumenti  ab  induftione  fic  ; fiquidem 
Planta  non  cognofeunt  propter  fuam  materiali- 
tatem  ,ut  dicitur  mu.de  Anima-.  Senfus  eft  cog - 
nofeitur,  beet  impertc&e,  quia  receptivus ftpecie- 
rum  fine  materia-.Intelletius  adhuc  eft  magis  cog- 
nofei tk-us,  quia  magis  feparatus  eft  d materia^ 
l & im  mixtus , vt  dteitur  j.  de  Anima-,  & deni- 
que Angelus,  quia  neagis  immaterialis  eft, eft  ma- 
gis cognofcitiuus:  Erg«  smmatcridlitas  eft  ratio 
a priori  cur  aliquid  fit  cognofiittiium , Se  maior 
immaterialitas  ratio  a priori  eflendi  magis  cog- 
nofcirivum.  Et  hxc  eft  ipfa  Dir.  Thom.  ratio  ia 
przfenei,  quz. 

4 Confirmatur  primo, quia  operari  fequi- 

tur  ad  efle , Se  gradus  operandi  ad  gradum  eflen- 
di, quia  vnumquodque  operatur  in  quantum  cft 
in  aitu  per  fuam  formam  : Ergo  in  vnaquaque 
fubftantia  prior  cft  gradus  eflendi,  8 e ex  itio  4 
priori  probatur  gradus  operandi:  Tunc  Gc:Ncga- 
ri  non  potefi  , quod  aliquid  efle  cognofcirivum, 
eft  gradus  fpecialis  operandi ; cognofccre  enim 
operari  eft,  tum  quia  eft  operario  immanens,  tum 
quia  eft  vivere, vivere  aucem  eft  fe  movere, & con- 
fequenter  operari : Eft  ergo  gradus  cognofcendi 
fpecialis  gradus  operandi:  Ergo  fequitur, Se  pro- 
bari debet  a priori  eft  gradu  lpeciali  eflendi : Sed 
non  eft  afsignabilis  alius  gradus  fpecialis  eflendi, 
ex  quo  a priori  probetur,  Se  fequatur  gradus  fpe- 
cialis operandi  cognofcitive , fcu  per  cognitione, 
nifi  gradus  eflendi  immatcrialiter,  feu  fupra  con- 
ditionem materiz:Ergo  ratio  apriori.cur  aliquid 
eft  cognofcirivum,eft  gradus  eflendi  immatcriali- 
ter, live  immaterialitas  in  eflendo.  Minor  hzc  vi- 
ti ma  patet,  tum  quia  a contrarijs  non  afsignatoc 
alius  gradus  eflendi  fpecialis,  imo  nec  afsignabi- 
tur , qui  fic  rado  a priori,  ex  qua  fequatur  gra- 
dus cognofcendi.  Tum  quia  gradus  cognofcendi 
fequitur  proxime  cx  capacitate  recipiendi  formas 
feu  fpecies  aliorum,  ficuc  actualis  cognitio  fequi- 
tur ex  forma , feu  fpecie  alterius  in  cognofcente 
recepta : Sed  capacitas  recipiendi, & habendi  for- 
mas 
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mas  aliarum  rerum  vnice  fequitur  ad  immateria- 
litarcm  aliquam  , quia  fequitur  ad  quandam  am- 
plitudinem formz  propriz  fupra  materiam : Er- 
go tandem  gradus  ('pedalis  operandi  coguofci- 
tive.fcu  cognofcendi  fequitur  ad  gradum  eden- 
di immater ialiter , feu  cum  quadam  elevatione 
fiipri  materiam. 

5  Confirmatur  fecundo  ex  alia  dodrin» 
fpeciali  D.Thom.  quaft.  a.  de  Vcritat.  artic.  a. 
vbi  fic  ait:  Sciendum  igitur  efi  , quod  res  aliqua 
invenitur  perfetta  dupliciter.  V no  modo  fecun- 
dum perfettionemjui  ejfe,  quod  illi  competit  fe- 
cundum propriam  fpeciem  ; fed  quia  e]] e fpccifi- 
cum  vnius  rei  eft  di /linctum  ab  ejfe fpecifico  alte- 
rius rei  , ideo  in  vnaquaque  re  tantum  dcetl  de 
perfettione fimpliciter  , quantum  perfettionis  in 
alijs  fpeciebus  invenitur  , ita  vt  cuiuslibet  rei  fe- 
cundum fe,  con fiderat se  perfettio  Jtt  imperfecta 
ve  luti  pars  totius  vniverfi.  Quo  luppolito,  ro- 
gari podet,  an  fit  remedium,  vt  aliqua  creatura 
pofsit  ita  elle  perfcfta,  vt  nedum  propriam  per- 
feftionrrn  naturalem  fpecificam  habeat, fed  etiam 
aliorum  omnium, adque  adeo  totius  vniverfi  , vt 
ira  Iit  (impliciter  perteda,  & quodammodo  non 
folum  pars  vniverli  ,(ed  totum  vniverfum?  Rel- 
pondet  D.Thom.  Vtbuic  imperfettioni  reme- 
dium aliquod  ejfet , in  venitur  alitu  modus  ptrfe- 
itionis  in  rebus  creatis,  fecundum  quod  perfettio , 
qua  e/t  propria  vnius  rei, in  altera  invenitur : Et 
hac  efl  perfettio  cognof ceretis, in  quantum  eft  cog- 
nofcens  ; quia  fecundum  hoc  a cognofcente  ali- 
quid cognofcitur  , quia  ipfum  cognitum  aliquo- 
modo  efl  apud  cognofcentem,  & ideo  in  j .de  Ani- 
ma dicitur,  animam  ejfe  quodammodo  omnia,  in- 
fecundum hunc  modum  pofsibile  eft,  vt  in  vna 
re  perfettio  totius  vniverji  ex  flat  \vnde  uac  efl 
vis  ima  perfectio , ad  quam  anima  poteft  perve- 
nirefecundum  Philofopbos , vt  in  ea  deferebatur 
totus  ordo  vniverfi,  & eaufarum  eius.  Diftinctio 
ergo  cognofcentis  a non  cognofcente  tota  Hat  in 
co.quod  noncognofccntia  contenta  funt  propria 
forma  naturali , & propria  perfettione  fpcciricz; 
nec  nata  funt, aut  anhelant  ad  amplius  , vtlic  di- 
cam; cognofcentia  vero  nata  fuut,&  anhelant  ad 
habere  etiam  apud  fe  aliatum  rcruin  formas,  (pc- 
cics.tt  perfcttioncs,&  quodammodo  totam  vni- 
verli perfettionem  intra  fe  deferiptam  , St  imita- 
tam:  Sed  huiufmodi  aptitudo,8t  capacitas  ncccf- 
fario  fundatur, 8t  radicatur  a priori  in  immateria- 
li tare,  quia  fundatur  iu  amplitudine  edendi,  quz 
vel  eft  ipfa  immaterialitas,  vel  in  ipia  fundatur, St 
radicatur,ficut  coarttatio  , vel  eft  ipfa  materiali- 
tas,  vel  in  materialitate  (jmdatur:  Ergo  diftindio 
' cognofccntium  vt  talmm  a non  cognofcen- 
tibus  (undatur  a priori,  & oricut  cx 
jmmatcrialitatc, 


SOLVITVR  PRIMA  OBIECTIOi 
& explicatur  differentia  cognofccntium  a 
non  cognofcentibus,  in  recipien- 
dis formis  alio- 
rum. 

6 T)  Lurima  funt , quz  contra  hunc  Diva 
A Tho.  difcurlum  excogitarunt  RR. 

aliqui,  qua  tamen  tam  longe  ablunr,vc  illius  ef- 
ficaciam, & vim  dcmonftrorivam  cnerbent,  quod 
potius  vnice  defcrviunt.vt  ea  vis  magis  elncefcat,. 
& penetretur.  Igitur. 

7 Obijciunt  primo  : Cognofcentia  noa 
differunt  A non  cognofcentibus  penes  habere, aut 
recipere  aliorum  formas  proprias:  Ergo  ratio  D. 
Tho.  quz  in  hac  differentia  fundatur , eft  nulla* 
Probarur  antecedens,  quia  aqua  recipit  calorem, 
qui  eft  lorma  propria  ignis;  & aer  recipit  fpecies, 
feu  formas  rerum  aliarum  : Et  tamen  non  funt 
cognofcentia:  Ergo  in  recipere  , feu  habere  for- 
mas proprias  aliarum  rerum  non  differunt  cog- 
nolccntia  a non  cognofcentibus , fed  potius  con- 
veniunt. 

8 Huic  argumento,  vt  refpondeat  Illufh 
Godoy,plures  arfert,&  impugnat  folutiones.con- 
trovertendo.an  inrclledus  intelligcndo  fiat  per 
'realem  identitatem  res  intclleda,  vt  volunt  PP. 
Salmanticenfes;  an  folum  per  informationemjaa 
fonrif  intcntionales.quis  cognofcentia  recipiunc 
fint  ipfz  formz  fubftantialcs  aliarum  rerum  ; an 
folum  accidentales;  an  fint  per  identitatem  rea- 
lem ipfzmec  formz  aliarupj  rerum  ; an  ipfz- 
met  virtualiter  folum  ; an  ipfzmet  in  fpecie 
folum ; an  etiam  ipfz  numero  , & individualirer 
in  elfe  intelligibili , & rcprzfentativo  , vt  ipfa 
vulc  : Et  dependenter  ab  his  varijs  opinioni- 
bus folvere  nititur  argumentum  fadunl,  quo 
quidem, ni  fallor,  aliud  non  adequicur , nifi  argu- 
mento przdido  conciliare  authoritatem,  6c  diffi- 
cultatem, quam  minime  habet.  Siquidem  dicera 
potiunt  corurarij  , argumentum  illud  difficile, 
& vrgcntififinium  ede,  vrpotequod  t.iin  varijs  fo- 
lutionibns  invicem  advcrlis  eget,  & omnibus  qui- 
dem latis  difficilibus,  contra  quas  ingentes  exur- 
gunc  repliez;  cum  tamen  argumentum  przfacum 
obvium  fit,  St  tale,  quod  fi  tam  difficile  effct.cius 
difficultatem  non  difsimulaffct  D.  Tho.  Vnde 
melius  cum  M.  lldephonfo  Michaeli , cenfeo  ar- 
gumentum przdittum  folvendum  ede  indepen- 
denter  a tantis,  tamque  varijs  opinionibus. 

9 Refpondco  ergo,  negando  antecedens. 
Ad  cuius  probationem  , diftinguo  maiore, quoad 
primam  partem:  Aqua  recipit  calorem  violenter, 
& contra  lui  naturam,  concedo:  Aqua  recipit  ca- 
lorem conformiccr  ad  fui  naturam,  ita  vc  nata  (it 
recipere,  & habere  calorem , nego  maiorem,  & 
fbizlfo  mjaafi,ncgo  cylcqiwpda.  CJuia  differet  i a 
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afsignata  a D.Th.inter  cognofcentia,&  non  cog- 
nolc.tia  tio  liat  in  cd,quod  illa  recipiant  vtcuque 
aliqi  u formas, led  in  co  quod  nata  ln;  recipere  ,& 
habere  i cumas  alioruiquia  videlicet  ex  natura  lua 
id  exigunt,  & ad  hoc  nata  fimt,8t  apta, ita  vt  con- 
naturaliccr  per  aliorum  foruias  perficiancur.St  re- 
ducamur ad  aitum  contormiccr  ad  propriam  na- 
turam, & tine  Iliis  maneant  in  potexuia,  nam  fotu 
hoc  voluit  l).Tbo.  fignii:care,dum  dixit, differen- 
tiam cognolccntis  a non  cognofccnte  in  eo  liare, 
quod,  non  sognofccntia  nihil  habent,  ni/i  formam 
fu.im  tantum,  cognofcens  vero  natum  eji  habere 
etiam  formam  rei  alterius.  Et  ratio  evidens  dl, 
qu.a  L>.  Vha.alsignans  differentiam  inter  cognof. 
eem:ii,8t  non  cognolccntia, no  cll  crcdibilc.quod 
eam  alsignaveric  in  co, quod  dl  per  accidens,  8£ 
prztcr  naturam  , liquidem  hoc  non  facit  didere 
luturam  cognofcitivam  a non  cognolcitiva,  (cd 
tanquam  veros  Philotophus  intdiigcndus  dl  de 
co  quod  dl  per  le , & cx  natura  vtriulque  : Ergo 
dum  alam  dirterentiam  afsignat  in  eo, quod  cog- 
polccutia  nata  lunt  habere  formas  aliorum , St 
non  cognolcencia  habent  tantum  litam  formam, 
vtrumque  mtciligenduin  eli  per  le , & attenta  na- 
ltura  vtriulque  , non  vero  per  accidens,  St  prztcr, 
aut  contra  Lui  naturam:  Atqui  aqua  per  le,  St  cx 
propria  natura  non  ell  nata  recipere , & habere 
ffalorem,  vt  eh  forma  ignis, adhuc  accidcntaiis,vt 
per  le  patet,  cum  hoc  lic  contra  ipfius  naturam? 
cognolccntia  autem  ex  propria  natura,  & per  fe 
nata  iunt  habere  , fcu  recipere  aliorum  formas: 
Ergo  dilferentia  afsignata  a D.  Tho.  lalvatur, 
quamvis  aqua  recipiat  formam  accidenulem  ig- 
nis, nempe  calorem , quia  illum  recipit  contra 
propriam  nacuram , St  nata  non  ell  illum  recipe- 
re, St  habere. 

i o Et  idem  dicendum  dl  de  alijs,  qux  lia 
cec  non  concra,tamcn  prztcr  fui  naturam  potiunt 
recipere  accidentia  aliarum  rerum,  v.  g.  de  cera, 
aut  alijs  rebus  molibus,  quz  licet  recipiant  figu- 
ram, Icu  formam  aliarum  corporum,  Sf  hoc  non 
fit  contra  propriam  naturam  , quia  non  rcfillunt 
policivc.eo  quod  ex  propria  natura  non  habent 
determinatam  figuram;  tamen  natz  non  funt  ex 
propria  natura  ad  recipiendas  aliorum  formas,fed 
ad  hoc  negative  le  habent , & hoc  dl  prztcr,  li- 
cet non  contra  eorum  naturam , & quid  in  illis 
omnino  per  accidens;  econrra  autem  natura  cog- 
nolcitiva ex  fe,  & per  fe  nata  dl  recipere  aliorum 
formas , 8 c per  hoc  dillinguicur  ab  omni  alia  na- 
tura non  cognolcitiva. 

ii  Secundo relponderi etiam  poteft,  di- 
ftinguendo  aliter  maiorem  : Aqua  recipit  calo, 
rem,  & fi  velis  addere,  cera  figuram  alterius  rei 
modo  tam  materiali  ac  funt  in  proprijs  lubiedtis, 
concedo:  Recipit  calorem , & cera  figuram  fine 
materia  , leu  modo  magis  immateriali,nego  ma- 
|s>rcm.  Si  coniequcnCMiJij  quia,  fjL«a  P.Tho.  a pi) 


fundatur  in  quolibet  modo  recipiendi  formas 
aliorum  ,led  in  modo  recipiendi  illas  fine  mate- 
ria. Vnde  inquit: .Sen/bi  autem  cognof :itrvus  tft, 
quia  receptivus  fpteierum/ine  materia ; qui  mo- 
dus probat  naturam  cfle  cognofcitivam,  & Ru- 
datur in  aliquo  gradu  in  tmate  Halitatis  ex  parte 
recipientis , fit  non  potdl  convenire  naturis  im- 
mcrlis  in  materia  , & non  cognofcitivis.  Et  qui- 
dem nemo  diffiteri  potdl , quod  fenlus , licet  in 
infimo  gradu  cognolcitivus,  alio  , & perfettiori 
modo  fit  receptivus  formarum  aliarum  , quam 
cera,  quam  aqua,  & quam  alix  res  non  cognolci- 
livx,  tum  propter  fummam  facilitatem,  qua  illas 
recipit  line  fui  aitcracionc,  aut  repugnantia  , tan- 
quam  proprium  ipfius  fenlus  officium,^  munus; 
tum  ob  maiorem  vniverfalitatem  in  illis  recipien- 
dis, luht  enim  oculi  receptivi  fpccierum  omniu 
vifibilium;  & olfatus  omnium  odorabilium,  &c. 
& lcnfus  communis  omnium  fenfibilium,  8iim- 
maginativa  omnium  imaginabilium  ;quz  quidetn 
facilitas , & vnivcrlalitas  lpccialcm  amplitudine, 
& illimitationcn:,&  confequcnter  quandam  ele- 
vationem lpcciahm  fupra  materiam, quz  ell  prin- 
cipium coardtaiionis,  requirit;  quz  (ane  non  rc- 
quirirur  in  aqua  au  recipiendum  calorem , nec  in 
cera  vt  polsit  recipere  quamcuque  figuram  mo- 
do phyiico  , & materiali:  Dicimus  ergo  differen- 
tiam alsignatam  a D.TIio.  confidere  ineo,  qnod 
cognolccntia  nata  lunt  recipere  modo  didlo , 6c 
innegabili  formas  aliorum  ,quo  modo  non  cog- 
nofcentia  nara  non  funt  formas  aliorum  recipere, 
vt  etiam  innegabile  ell. 

ia  Sed  replicabis, opponendo  fecundam 
partem  maioris  argumenti, nempe,  quod  aer  , & 
corpus  quodlibet  diaphanum , in  primis  recipit 
fpedes  colorum,  odorum,  & fonuu, etiam  ex  na- 
tura lua, quia  aptum  natum  dl  eas  recipere  cx  na- 
tura corporis  diaphani ; deinde  eas  recipit  etiam 
fine  maceria,  ficut  oculus,  auditus,  olfatus,  Stc.  8t 
luinma  facilitate,  quali  ex  munere,  & natura  pro- 
pria ; fumma  etiam  vniverlalitate , ficut  prxdida 
lcnfus  : Ergo  faltim  inter  corpus  diaphanum , 8C 
natura  cognolcitiva  Icnlitiva  non  alsignatur  de- 
bita differentia  penes  lulcipere  formas  alicnas.vel 
cas  non  fufcipcrc.  Rcfpondeo  , diflinguendo  an- 
tecedens, & limul  fecundam  parcem  maioris  ar- 
gumenti principalis:Aer  & corpus  diaphanum  re- 
cipit fpecics  terminative  ,&  in  facto  cfle,  nego: 
Viali  ter,  & in  fieri,  feu  in  fluxu  illarum  ad  fenfos, 
concedo  antecedens,  feu  maiorem, & negocon- 
fequentiam;  quia,  dato  quod  aer,  feu  corpus  dia- 
phanum  aptum,  uatumque  fit  ad  fpecies  recipien- 
das, & quod  ad  hoc  expiatura  lua  inftitutum  (it, 
de  quo  dubitari  poliet,  non  tamen  ell  illius  nacu- 
ra  eas  recipere  terminative, confummaic,  & in  fa- 
llo die,  vt  formas  fui  perfedivas , fcd  lolum  via- 
litcr,  delative,  & in  fluxu  ad  lcnfus , fcu  ad  fubic- 
&uui  , au;  gaturqm  cognofciuyaji] , tanquam 
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medium  quodam  inftrumcntale  delativum  fpe- 
cicrum  vique  ad  iplum  cognolcens,  in  quo  reci- 
piuntur cimiinacive,confumate,8t  in  (a£ko  efle,  8c 
tiunt  tonnj  cognolcetis,  quibus  cognolcens  m in 
actu pertectum  lecundum  lui  natutam,  St  potens 
agere  principalicer  lecundum  tormam  intentio- 
nalcin  receptam , tanquam  lecundum  propriam 
formam. Qua  dirterencia  luppolica , lirma  manet 
etiim  ult.tcntu  alsignata  a D.Th.  inter  cognof- 
cens  ex  vna  parte,  quamvis  hoc  lic  pure  ienhtive 
CognofcensiSt  non  cognolcens  ex  aJia,  quamvis 
lic  aer.auc  corpus  diaplutiuiQuia  cognolcens  na- 
tum ell  recipere  terroinarive,coiummate,8t  in  Ia-  . 
Go  ede  tornus  aliam  rerum,  vc  formas  proprias, 
quinus  principaliter  opcratur;aer  veto  proprie  di- 
ci non  potdt  aptum  natum  recipere  , & habete 
formas  proprias  aliarum  rerum  vt  luas , quia  lo- 
lu:n  eas  rceipic  vialiter.in  fluxu, St  tranleunter  ad 
icnlum,vel  ad  fubicdtum  cognoLici  vum;licut  vir- 
tus artis  ell  in  inftrumenco  a tifleis  pure  cranfcu- 
tcr.St  virtus  cuiuslibet  caulj  in  inltrumento  eius. 
Vndc,  lient  hoc  non  fuliic  c.vt  inliramentu  dica- 
tur recipere, St  habere  in  le  forma  agentis  princi- 
palis.cuius  virtus  per  illud  tranlit,leu  quam  efficit 
in  palfo  , quia  folum  illam  concinet  in  fluxu  illius 
de  agente  ad  parium;  ita  aer,  aut  corpus  diapha- 
num  proprie  non  recipit,  nec  habet  in  le  formas 
intencionalcs.lcu  lpecies,  quia  lotum  illas  habet 
in  fluxu, vialitcr, St  tranleunter,  tanquam  medium 
per  quod  tranfeunt  ad  naturam  cognolcitivam, 
vt  line  iplius  formz  intentionales. 

i ; bed  dices:  Ad  minus  negari  nequit,  quod 
cales  fpccies  proprie  lunt  in  fpeculo,in  quo  vt  ve- 
re torinj  vidcntunErgo  (altem  inflantia  tenet  in 
1'pcculo Jlcipondeo,nec  in  fpcculo  efle  nili  tran- 
ieuntcr,Stin  fluxu.  Cuius  fignueft, quod  Ipeculn 
eas  fpccies  non  apud  fe  (ervat,  fed  quia  ob  plum- 
bum,vel  corpus  opacu.a  tergo  chryftali  inhjrcns, 
via  rccla.St  tranfitus  directus  fpecicrum  interclu- 
di rur.cas  refleftie  in  partem  contraria:  Ad  modii 
quo  lapis  dirette  ia£tus,fi  corpus  durum, aut  lapi- 
deum offendat  relidens  impulfui,8tmotui  direfto, 
quo  tendebat  in  direftu , refleditur  in  parte  con- 
trariam , non  quia  ibi  terminatus  foctit  primus 
in  otus  Iapidis,  Sc  ibi  quieverit, St  iterum  impclla- 
cnr  ex  virrutc  permanente,  quj  iniit  corpori  lapi- 
deo reflflcnri;fed  ex  ipfo  primo  impulfu,&  motu 
non  terminato, nec  confummato.vi  cuius,  cum  ei 
via  reda  ocduditur.quomodo  poteft  motum  pri- 
mum continuat  in  partem  contrariam, donec  im- 
pulfus.St  motus  cofumetur, St  terminetur.  Sic  igi- 
tur,omniacorpora,vi  fua  adiuca  luce, vel  alia  qui- 
licacc.fui  lpecies, St  fimilitudincs  vchementcr,licet 
non  violenter, fcd  potius  naturalilsime  emittunt 
ad  lenius,  St  ad  naturas, fubftantiafque  cognoici- 
tivas.in  primis  quidem,  St  per  fe  primo  via  dire- 
ata  per  diaphaimm;  vbi  vero  diaphanu  obftaculq 


plumbeo, vel  cincriBbs  a tergo  vefticnr.vif  fpccies 
rum,8c  vehementi  illarum  mocui,ac  tendi  uti;  ob- 
liftic,St  ideo  lpecies  ex  vi  cmilsionis  primz  bitere 
non  poriunc  ibi,  led  in  partem  contrariam  refles 
Ctuncur,  St  motum  proloquuntur , ac  viam.vfque 
ad  lenius,  vel  lubltantiam  aliquam  cognolcens 
tem.quz  lcopus  clt,  Sc  terminus  , ad  quem  ten- 
dit motus  ille  vehemens  lpecierum  , St  ideo 
dum  ad  liibifantiain  aliquam  cognolccnton  pers 
veniunt , ibi  formantur , St  ibi  quiclcit  motus. 
St  via , St  in  illa  lunt  iam  proprie  , confuma- 
tc , St  in  fa£to  efle  , vtior.nz  ip.ijs  cognolcerv- 
tis ; in  Ipeculo  autem  non  lunt  in  efle  quieto, 
Conlummato  , aut  in  facio  efle  , led  adnuc  in 
motu, via,  8c tendentia. Cuius  mantellum lig- 
num cTl , quod  ibi  non  quiclcunt  , fed  retro  s 
Cedunt  via  reflexa  vfque  ad  cognolcens  iplum. 
Nec  obefl  quod  ibi  videantur,  quia  hoc  prove- 
nit ex  eo  quod  oculus  non  dilcernic , vndc  ve- 
niant  ille  fpccies , led  tantum  in  directum  vi- 
det. Sicut  qui  non  videret  lapidem  incidentem 
in  parietem  durum , Sl  lolilin  videret  illum  e 
pariete  ad  le  impulfum , cogitaret  lapidem  ex  ip- 
fo pariete  iaftum  erga  le  , tanquam  terminus  i 
quo  illius  motus  fuillct  iplc  panes , in  quo  tamen 
falleretur. 

•4  Qu*  quidem  Philofophia  vt  melius 
intelligatur  , recolenda  lunt  a nobis  diita  fu- 
prd  Difputat.q.q.i  i.n.ap.vbi  explicavimus, quo 
patto  ouicfta  ex  innata  inclinatione  ad  le  nia- 
nifeflanda  diffondunt  luas  liftiilitudincs  , 8t  Ipe- 
cies  ad  naturus , Sc  lublluncias  cogiioicicivas.Ex 
quo  patet  clare, eas  lpecies  non  iiabere  efle  quie- 
tum , Sc  in  faifo  efle  vfque  ad  iplum  cognof. 
cens , ad  quem  canquam  ad  centrum  , St  leo- 
puin  , ac  terminum  emituntur;  in  medio  aucem 
fotum  efle  vialitcr  , St  tranleunter , tanquam  in 
fluxu  , St  tranlicu , ac  proinde  lola  cognofcen- 
tia , proprie  loquendo , efle  receptiva , feu  re- 
ceptacula carum  fpecicrum  in  fallo  efle  , St  can- 
quam formarum  tuarum  ; quia  forma  , proprii 
loquendo  , non  eft , ncc  recipitur  vt  forma , nili 
in  palfo , vel  (ubiefto  , in  quo  terminatur  eius 
fleri , & in  quo  efl  in  laSto  efle.  Ex  quo  tandem 
concluditur, differentiam  aisignatam  a D.Thom. 
inter  cognofcentia , St  non  cognolcencia , in  eo 
confidere  , quod  cognofcentia  cx  natura  Jit» 
nata  funt  recipere  Jine  materia  , & cum  qua- 
dam amplitudine  , & vnberf alitate  aliorum 
formas  in  failo  ejfe , feu  tanquam  formas  ipfo- 
rum  cognofcentium  ; quo  patio  nullum  ex  non 
cognokentibus  narum  eft  recipere  aliorum  for- 
mas , fiquidem  aqua  non  efl  ex  natura  fua  nata 
recipere  calorem,  neccera figuram aiterius.nec 
illam  recipit  cum  amplitudine  ad  quaslibet  alias, 
aut  fine  materia  , fed  modo  tam  phyfico,  Sc  ma- 
teriali , ac  lunt  in  proprio  fubietto ; aer  vero. 
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feu  diaphanum,-  lic<ft  recipcrtf  videatur  cum  am- 
plitudine, & fine  materia  formas,  feu  fpecics 
antentionalcs,  illas  tamen  proprie  nbrv  recipit 
vt  tornus,  fuas , nec  in  fa&o  die  , quia  folun» 
eas  recipit  ctanfeunrer , & in  fluxu,  & tranfitn  ad 
iubllanciam  cegnolcencem  , tanquam  ad  fubie- 
&um  , Sc  pafiutn  proprium , ad  quem  naturali- 
ter delimantur  vc  lint  forma  ipfius  in  tacto  ef- 
fe. Et  hxc  quidem  diverfitas  falvatur  indepen- 
denter  a diverfis  opinionibus  , & folutionibus, 
quas  adducit  Illaft.  Godoy , Se  cft  naruralifsiin* 
differentia.  Verumtamen  quia  ibi  plura  fieitu 
digna  dif  putat  Illull.  Godoy  , licet  ad  folvenduin 
prxtatuin  argumentum  non  neceflaria. 

ALIQVA  D V 2 / A OBITER, 
Jedvtiliter  deciduntur. 

rj  rj  Ogabis primo,  an  differant  fcnfut 
f]^  externus,  fenfus  internus,  &in- 
telledus  m recipiendis  aliorum  formas?  Rcfpon- 
deo  differre , quia  fenius  externi  recipiunt  for- 
mas accidentales  fiiperficialcs  rerum , in  primis 
cum  minori  amplitudine , 8t  vniverfalitate  quam 
lenius  internus  , quia  vnufquifque  fenfus  exter- 
nus cft  deftinatus  ad  certas  fpecics  , & formas 
tantum , nempevilus  ad  colores,  olfetus  ad  odo- 
tcs  , &c.  quilibet  vero  fenfus  internus  natus 
cft  recipere  omnes , 8 £ tanto  cura  maiori  ampli- 
tudine , quanto  magis  internus  cft , & hoc  ideo, 
quia  fenfus  cxtcrmfs  minus  cft  immaterialis , 8c 
quo  magis  ceteri  interni  funt , tanto  maiori  im- 
matcrialiracc  gaudent.  Secundo, lenius  externus, 
licet  recipiat  Ipccies , & formas  in  fafto  effe.quia 
per  illas  videt , & operatur  tanquam  per  proprias 
formas,  & reducitur  de  potentia  ad  aclum  fuu.in 
quo  differt  ab  fpeculo.no  tamen  ita  permanenter 
cas  recipere  ficuc  fenfus  interni, quia  fenfus  exter- 
nus tantu  illas  confervat  dependenter  ab  obietf® 
aclu  illas  influente,  fenfus  veto  interni  magis 
permanenter  illas  recipiunt.quia  illas  confervanc 
edam  in  abfentia  obiefti ; St  ratio  huius  cft, quia 
fenfus  externi  funt  quafi  ianux  animx  fenfitivx,8s 
ideo  in  illis  fpecics  non  habent  fuum  centrum, 
8t  confummatum , pcrfeiftumquc  facftum  cife.fcd 
magis  funt  in  ingreflu , Sc  in  via  ad  fenfus  inter- 
nos, in  quibus  tandem  alfcquuntur  plenum  fa- 
Ctum  elfc , & funt  in  illis  magis  permanenter, 
tauquam  iarmx  confummatx  ipfotum  , & hoc 
tanto  magis  verum  cenet , quanto  fenfus  magis 
intimus  eft , vt  memoria  fenfidva , & cogitativa; 
quod  edam  provenit  ex  eo,  quod  fenfus,  quanto 
intimior, ranco  immaterialior  cft,  & coufcqucntct 
magis  capax  retinendi  formas  aliarum  rerum. 
.Alias  plurcs  differentias  videbis  in  Curf.  Pbilof. 
lib.  a.  de  Anim.  qua:  omnes  probant, 

quod  inter  fenfus, qui'  iaciuuqrcs,8<  jauiwtetiaUo  • 


res  ftmt,perfc<ftius  recipiunt  formas  alGatnm  re- 
rum. 

,6  Deinde  intellectas  differt  .i  fenfibu» 
quanvm&xime.quia  fenfus, licet  reoipinhe  fpecics 
fine  materioipbyfica,  in  qua  erant  extra>non  ta- 
men vt  abftradlas  a materia  fingulari , Sc  indivi. 
duante,  quia  adhuc  recipiunt  eas  vt  (ingufares,  u 
■individuales ; at  intellectus  recipit  forma»  vt  ab- 
ftradasa  maceria  individuali,8i  modo  vnii  crfali. 
Ex  quo  fecundo  differt , quia  fenfus  folum  reci- 
piunt formas,  feu  fiinilicudines  aceidcflthi  exter - 
norum ,8t  fenrtbilium  obiedorum  , at  intclledlus 
_ recipit  formas, Icti  fimilicudines  quidditativas,id 
eft, ipfius  quidditatis  , & fubftanrix  intime  obie- 
dlorum^t  obhoc.vt  fupra  dicebamus, vocatur  in* 
telleftus,quafi  int'is  legens  ab  obic«2is  quiddica- 
tes  intimas  ipforuin.Quf  duplex  differentia  infer- 
tur a priori  ex  maioriiinmaccrialitatcinccHe<ft«s, 
quam  fenfus, & probat  incellc&um  effe  valde  per. 
fe<ftiuscognofcidvum,quam  fenfus.  Ex  quo  tan- 
dem inferre  licet,  potentiam  cognofcidvam.quo 
immaterialior  eft , tanto  pcrkffius , & amplius 
effe  receptivam  formarum,  feu  fimilitudinu  alia- 
rum rerum,  & quo  pcrfe&ius,  & amplius  has  re- 
cipit, ede  perfectius  cognofckivtm, vnde  eandem 
ratio  magis  perfecte  cognofcendi  eft  maior  im- 
tuaterialicas  cognofccncis. 

17  Inquires  fecundo, an  cognofcewcia  dlt 

ferant  a non  cognolccntibus,  quia  recipiimt  for- 
mas aliorum  per  identitatem  cum  illis  in  effe  in- 
tclligibili?  Affirmative  refpondent  PP.  Salmanr. 
aiunt  enim,  intellectum  recipientem  formas  , feu 
Ipccies  aliorum  identificati  realiter.tumcum  ob- 
ieffis.tum  cum  ipfis fpcciobus.no  identitate  reali 
in  effe  phyfico,  fed  in  effe  intclligibili.  Sed  hanc 
fcucenciam  falfam  reputat  llluft .Godoy,  tc meri- 
to^rimo, quia  recipere  aliquid, & illud  -identifica- 
te fecum  implicat  contradidlionc,  nemo  enim  rc- 
cipit.quod  fecum  idcnrificat,vndeomnesThomi- 
flj  probant, quod  edentia  no  identificat  fuam  exi- 
ftentiam,quia  illa  recipit,feu  quod  non  eft  fuu  ef- 
fe,quia  illud  recipit:Ergo  implicat  contradictio- 
nem recipere  formas  intelligibilcs  illas  fecum 
identificando.  Secundo,  quia  licet  hxc  vox  idem- 
tificarc  , fonet  cx  prima  lparientia  licere  idem 
ea,  qu  j antea  non  erant  idem  , in  itoc  fenfu  in  1- 
plicac  identificatio  , quia  impticax  quod  ea, 
qui  actu  non  fune  idem,  fiant  idem  ,ficutqucj<i 
actu  diftinda  fiant  adta  indiftindta : Vnde  ea  vox 
idetificirc  fecum  eftreipfa  impropria, vfitata  ta- 
men ex  penuria  vocum, & folum  fignificat.no  fie- 
ri.fcd  effe  idem  vnum  cum  alio,  vt  patet  cum  di- 
cimus,in  Deo  idcnrificari  intclleftum  cum  volun- 
tate, mifericordism  cum  iuftitia,  & omnia  cum 
effentia : Sed  intelleftas  ex  fc  non  eft  idem  ad- 
huc in  effe  intclligibili  cum  fpecie  Iconis  ,r.  g. 
quia exiftit realitct  fine  illa:  Ergo  rcalrocrnon 
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poreft  fieri  idem  cum  illa, adhuc  in  effe  incelligi- 
. bili.  Tertio,  quia  plurcs  lpecies  intelligibilcs.v.g. 
fpecics leonis, lpecies equi, & fpecics  aquili  in- 
ter fc  realiccr  diftinguutur,adhiic  in  ellc  intclligi- 
bili:  Sed  idem  non  poreft  realiccr  idencificari  cum 
tribus  realiccr  diftindis  in  co  fenfu,  in  quo  rea  li- 
rer diftinguucur:  Ergo  intellectus  realiccr  mus  no 
potcll  identiHcari  realitcr, adhuc  in  die  intclligi- 
bili.cum  illis  tribus  fpeciebus : Ergo  cum  nulla, 
cum  non  lic  maior  ratio  vnius  quam  alterius.  Ac 
denique,  quia  hzc  fententia  non  habec  funda- 
mentum in  D.Tho.  fed  potius  militat  contra  ip- 
fum.quia  D.Tho.quotiefcumque  loquitur  de  tor- 
mis  intclligibilibus/eu  fpeciebus, inquit, quod  in- 
tcllectus  eft  receptivus  illarum,  quod  natus  clt  eas 
recipere, quod  fpecics  vnitur  intellectui,  quod  eft 
forma  cius, qua  omnia  identitatem  excludunt , Sc 
diftindionem  realem  important. 

18  Sedobijciunt  PP.  Salmanticenf.  illud 
Philofophi  ex  tertio  de  Anima,  ybi  ait:  Animum 
.tjft  quodammodo  omnia.Et  confirmant  ex  doitri- 
naCommentatoris,quam  larpe  laudat  D.Tho.vbi 
Commentator  ait,  quod  ex  intellectu,  & re  intcl- 
lcdta  fit  magis  vnum,quam  ex  materia,  Sc  forma, 
quia  ex  materia  , & forma  fit  imum  tertium  ii - 
Jlindttm  ab  vtroque , ex  intellcdu  vero , <£•  in-, 
telliqibili  nonfit  vnum,  fed  intelledus  fit  ipfum 
intelligibile-.  Ergo  per  identitatem. 

1 p Sed  ad  hzc  rcfpondct  D.  Tho.  in  4. 
fentent.  difHnci.^9.  qua  fi.  uartic.  1 .ad  io.quod 
initWtCius,  fetundum  quod  intelligit  res  alias,  fit 
twt  cum  intelledo  in  adu,  in  quantum forma 
intcUcdi  fit  forma  mtelledsu  in  quantum  eft  in- 
tellectus in  actu,  id  eft,  in  quantum  eadem  forma 
obiedum  fit  intelligibile,  vel  intelleftum  in  adu, 
qua  intelledus  fit  in  adu  ad  incelligcndum  , Sc 
ccontra;  non  autem  ita  (profequitur  D.  Thom.) 
q<iod  ipfa  forma  intelledi  fit  ipfamet  eff entia  in- 
telle£iiss,vt  Avicena  probat  6.  de  naturalibus, 
quia  effentia  intelledus  manet  vnafub  duabus 
formis  jn  quantum  intelligit  duas  res  fuccefsipe, 
Jicut  materia  prima  manet  vna  fub  diverfis  for  • 
mis.  Vnde  etiam  Commentator  in  3.  de  Anima, 
comparat  intelledsun  po/ sibilem  quartum  ad  hoc 
■materia prima.  Ex  qua  doctrina  facile  refponde- 
tur,  quod  Ariftotcl.  folum  dixit  Animam  effe 
quodammodo  omnia,s\b  fimpliciciter.fcd  quod. im- 
modo', quod  diminutivum  non  requirit  ede  omnia 
per  identitatem,  fed  minori  cum  proprictatc,ne- 
pe  in  quantum  per  idem,  feu  per  eandem  forma 
obieda  fiunt  proxime  intelligibilia  in  adu , Sc 
intelledus  proxime  intclledivus  in  4du , Sc  fre 
quantum  ad  formam,  qua  intelledus,  & intclligi- 
bile  fiqpt  in  adu.lunt  idem,  & in  hoc  fenfu  intel- 
ledus vc  in  adu  eft  quodammodo  omnia, quz  in- 
telligit,  vc  in  adu  intelligibilia.  Et  hoc  etiam  eft 
quod  volflit  Commentator , qui  in  primis  non 
dixit  , quod  » intellcdu  , & totma  iMgUii 


gibili  fic  magis  vnum  quam  ex  materia,  Sc  for-t 
ma , fed  potius  quantum  ad  formas  incelligw 
biles  , quas  intelledus  ipfe  recipit , comparavit: 
tntrlledum  materi*  primi,  vt  inquit  D.Tho.  fed 
folum  divir,  qurxl  ex  mtelleclu , & intelligibili 
fit  magis  vnum , quam  ex  materia  , & forma, 
accipiendo  nempe  intelligibilein  adu,  & intcllci 
dum  in  adu,  quo  pado  lunt  idem  in  ipfa  adu^ 
quia  eodem  adu,  vel  forma  verumque  confticui-t 
tur  in  adu ; & irftelledus  vt  in  adu,  Sc  obiedum 
intelligibile  vt  in  adn  funt  idem  quantum  ad 
adum;  licet  adus  feu  forma , qua  vtrumque  sonn 
ftituicur  in  adu.realiter  dillinguatur  ab  vtroque,' 
nempe  ab  obiedo  iplo  in  fe,  8c  ab  intelledu  ipfa; 
fecundum  fuam  elfentiam,  quia  intclledusfecum 
dum  fuam  eltcntiam  manet  vnus,  St  idem  fub  dU 
verfisformisintelligibilibus  realitcr  diftindis,  Sc 
ide  realitcr  nequit  realiccr  identificati  cu  pluribus 
realitcr  diverfis, quod  eft  argumentum  D.  Tiiom. 
defuorptum  ex  Avicena,  8 1 quo  nos  proxime  vte-i 
bamur.Qulm  dodrinam  a fimili  explicatD.  rho. 
in  hac  i.part.q .55.  artic.  r . a d 2 . vbi  hanc  prou 
politionem  : In  bis,  qua  fsmtfine  materia , idem 
eft  intelledus , Crquod  intelligitur,  fic  explicat! 
Dicendum,  quod fic  ut fenfus  in  adu  eft fenfibile 
in  altu  ,vt  dicitur  a.  de  Anima-,  non  ita  quod 
ipfa  vis  fenfitiva fit  ipfa  fimilitudo  fenftbilis.qua 
eft  in  fenfu,  fed  quia  ex  vtroque  fit  vnum  ficut 
ex  adu  ,&■  patentia,  ita  & intelledus  in  adu 
dicitur  tfie  intelledum  in  adu,  non  ita  quod  in- 
tellectusfit  ipfa  fimilitudo  ,per  quam  intelligit , 
fed  quia  ipfafimilitudo  eft  forma  eius : Cum  au- 
tem dicitur.ln his, qua  fwtt  fise  materia.idem  eft 
intelledus,  & quod  intelligitur,  idem  eft, ac fi  di- 
ceretur intelledus  in  adu  e fi  intelledum  in  adu. 
Quid  clarius?  - • 

ao  Inquires  tertio,  an  cognofcentia  diffe- 
rant a non  cognofccncibus  , quia  recipiunc  caf- 
dem  realitcr,  Sc  numero  formas  obicdorum, licet 
non  ealdem  realitcr,  Se  numero  in  clfe  phyiico, 
tamen  ealdcm  realitcr,  Sc  numero  in  cfleincclli- 
gibili?  ad  ditfercatiam  non  cognofcencium , quz 
non  recipiunc  cafdem  realitcr,  8t  numero  formas 
aliorum,  fed  diverfis  realitcr , St  numero,  vc  par 
tet  in  figura  imprclfa  cor*,  quz  realitcr  diitinda 
eft  a figura  propria  tigilli.  Iu  PP.  SalinanticenC 
Qui  fundantur  primo  in  D.  Tho.  qui  4.  contr. 
Geni,  capit.  14.  explicat,  quomodo  cifcncia, 
quam  Pater  Aicernuscommunicat  Verbo, eadem 
numero  manet  in  Pare,  quia  nec  etiam  apud  nos 
non  definit  effe  propria  natura  inre,  qua  intelli- 
gitur, ex  hoc  quod  verbum  noftri  intelledus  ex 
ipfa  re  intelletla  habet,  vt  intelligihiliter  eandem 
numero  naturam  contineat.Stcnndo  ex  alijs  plu- 
ribus locis,  vbi  repetit  fpeciem  rei  intelledz  ede, 
Sc  continere  quiddicatem  eius.  Tercio,  quia  fpe- 
cics quidditative  rcprzfentans  hominem  eft  in  ef- 
f$  inwUigibili  ipfe  homo  rcprzfcntacus:  Ergo 
HN»  i ipi- 
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fpeeies  rcprxfentans  Petrum  in  individuo  cft  in  fe  intclligibili  non  difiinguatur  ab  fpecie , quu 
e fle  intclligibili  ipfe  Petrus  rcprzfcnutus.Et  con-  fpeeies  cit  ipfum  efle  intelligibile  obiefU.  Czte- 
firmant,  nui  diArcntia  individualis  eft  numero  rum  rogo, an  obioSum  ipium  fit  per  identitatem 

immultiplicabilis:  Sed  in  fpecie  reprzfcncante  realem  luum  efle  intelligibile?  Et  hoc  certe  ell  lai- 

Pctrum  continetur  diiftrcntia  individualis  Petri:  fum,  tum  quia  a lias  per  identitatem  rta.uncikt. 

Ergo  non  diiVmdfa, adhuc  numero, fed  eadem  nu-  fuum  efie  intelligibile. , & fuum  ede  intellcdum, 

mero , & realiter, quz  eft  in  Petro,  alias  multipli-  & conlcqucnter  adtus  purus  in  linea  intclligibi- 

Carctur  numero,  & rcalitcr.  Mitto  alia,qu$  lolum  li  paisiva,  quod  quis  dicat?  Tum  quia  eius  cfle 

probant  convenientiam  fpecificam  inter  fpeciem,  intelligibile  leparatur  rcalitcr  ab  obiefto  iplo, 
6c  obiettum,  non  numericam.  quod  exiftit  extra  intcllcftum,  five  quia  obicdum 

2 1 Sed  in  primis  hzc  etiam  doftrina  mi-  fzpe  exiftit  a parte  rci,dcficiente  ipfius  efie  mtelli- 
litat.contra  D.Tho.  cuius  repetita  lententia  eft,  gibili  in  inrcllcflu.livt  quia  ipfum  cfle  intelligibi- 
quod  intellectus  nofter  non  intelligit  dircclc  , 8s  le  in  intelle&u  exiftit  fzpe  , deficiente  rcalitcr  ip- 
per  le  fingularia,fcd  lolum  indiredte,  & per  refle-  fo  obiedlo  extra  intelledhim:  Ergo  obicdum  ip- 
xionem,  5;  quod  fpocics  rei  intellcdt*  non  poteft  fum  rcalitcr  exiftens  a parce  rei  rcalitcr  dillingui- 
pervenire  ad  intriloftum  vt  eadem  numero,  & in  tur  ab  etle  intelligibile  proxime  , quod  habet  in 
inilividuo  ac  extra.  Audiatur  ipfe  i . contr.Gent.  intellectu:  Ergo  Se  ab  fpecie,  per  quam  fic  iotclli- 
tap.  dj.  vbi  pollquam  probat,  quod  agent  infe-  gibile  connituitur, 

tiaris  gratius  non  pote/i  agentlo  producere  fuam  * 2 ; Ec  quidem,  vt  zquivocationes  dete- 

Jemlitudmem  in  gradum  altiorem,  fic  lubiuugic:  gantur,  rogoiCum  quo  idcntificatur  rcalitcr  Ipe- 

Cognitio  autem  fit  per  afstmilat  tonem  cognofcert-  cies?  An  eum  natura  obiedli  vt  eft  a parte  rei  hac, 

%is.  & cogniti-.zAf similatio  autem  in  cognitione  fle  lingularis  natura?  An  cum  natura  obicdlivc 

bumana  fit  per  actionem  rerum  Jenfibilium  in  abitucta  a fingularitatc , qua  exiftebat  a parre 

viret  cognofcitivat  bumanas:::Forma  igitur  rei  rei, fle  lumpra  lolum  Iccundum  fua  pradicata  Ipe- 

fenfibilu.cum  fit  per  fuam  matcrialitatc  indivi • cifica  in  ellc  intclligibili?Si  dicant  prin.um, aperte 

Uuatafua fingularitatis finsilitudina» producere  «ft  lallum,  quia  natura  obic&i  vt  eft  a parte  rei 

non  potefi  in  uoc  quod  fit  omnino  immaterialis,  hac,  fle  lingularis  natura,  rcalitcr  omnino  diftin- 

fed  folum  vfque  ad  vires , qua  organis  materiali-  guitur  ab  Ipecie  , & fimilitucine  illius  exiftenrc  in 

bus  vtuntur ; ad  mtcUetlum  autem  producitur  intcUcdtu,  immo  fle  a natura  ipfa  vt  contenta  m- 

fer  virtutem  intelleUus  agentis, in  quantum  om-  trinlcce,  fle  vt  intrinfcce  deferipta  in'  ipla  fpecie, 

ninb  d conditionibus  materia  exuitur  ,&  fic  fi-  tnm  quia  natura  vt  a parte  rei  hac  , fle  fmgulari* 

militudo fingularitatis  forma  fcnfibilis  non  po-  exiliit  rcalitcr , etiam  quando  non  exiftit  natura 

te  fi pervenire  vfque  ad  intellectum  humanum,  vt  intrinfcce  contenta, S;  deferipta  in  fpecie.fi  ni- 

quod  idem  docet  in  hac  i . part.  qua  fi.  i^.artic.  mirum  non  exiliat  Ipccies;  tum  quia  in  fpecie  no 

ii.  ad  i.fl e alibi  fzpe.  Ex  quo  undem  conclu-  delcribitur,ncc  intrinlecc  cotinctur  natura  vt  hac, 

die, quod  intellcdhis  humanus  non  poteft  cognof-  fle  lingularis,  fcd  vt  nudata  a fingularitatc  ; tum 

cere  lingularia:  Ergo  iuxta  D.Tho.  forma,  feu  fi-  quia  ibi  non  continetur , nec  delcribitur,  nili  per 

milirudo  obiecti  lingularis,  fle  individui  non  eft  imitationem  , fle  liniilituelincm  : Ereo  ad  fummu 

in  intcllcdlu  cimi  eadem  fingularitatc , fle  indivi-  erit  intrinfcce  in  ipecie  natura  rcalitcr  fpccifici 

duatione,  fle  confcquenter  nec  cade  numero, fle  in  fimilis  cum  natura  lingulari  a parte  rei , fed  non 

individuo,  vt  fuppunit  przdidka  lententia;  fed  fo-  realiter  individualiter  eadem,  quia  natura  rcalitcr 

Ium  eadem  quantum  ad  lpcciem,  fle  quidditatem  individualiter  eadem  non  eft  realis  imitatio, fle  fi- 

abft ractam  a conditionibus  individuantibus , fle  a milirudo  fui  ipfius.  Nec  dicas,  dari  fimilitudincrn 

fingularitatc.  Secundo  cft  contra  rationem  , pri—  duorum  in  eadem  realiter,  Se  individualiter  naru- 

mo,  quia  fpccies,adhuc  in  efle  intclligibili,  cft  fi-  ra.vt  paret  in  Verbo  divino  omnino  fimili  Patri 

militudo  cum  obicfto;fimHicudo  autem, fle  iden-  Ai  terno  in  natura  divina,  qu*  eadem  realiter , fle 

titas  opponuntor : Ergo,adhuc  in  efle  incciligibi-  individualiter  cft  in  vtroque.  Contra  enim  eft, 

li,  non  eft  idem  rcalitcr  cum  obieflto.  Secundo,  quia  in  primis  valde  dubium  eft, an  verbum  fit  ve- 

quia  obieftum  fzpe  exiftit , quamvis  non  cxiftac  re  ,fle  realiter  fimile  Patri,8i  non  potius  idem  rea- 

eius  fpecics  in  efle  intclligibili  , St  fpeeies  Izpe  liter  in  natura  , fle  valde  verius  , vel  vnice  verum 

etiam  exiftit , quamvis  eius  obiefltum  realiter  non  eft,  quod  illa  non  eft  vera,  & realis  formalis  fimi- 

exiftat:  Sed  feparatio  realis  murua  arguit  eviden-  lirudo.fcd  lolum  realis  fundamentalis,  fle  forma- 
rer realem  diitiniftionem  in  eo  lenfn , in  quo  eft  lis  per  rationem  , quia  Filius  non  imitatur , nec 

mutua  feparatio:  Ergo  fpeeies  in  efle  intclligibili  in  fe  deferiptam  habet  naturam  Patris,  fed  can- 

rcaliccr  diftinguitur  ab  obiero.  dem  intrinlecc  communicaram.  Econtra  autem 

2i  Si  dicas,  quod  fpeeies  non  exiftit  quin  eft  in  fpecie, quz  rcalitcr  imitatur  quidditate  ob- 

exiftat  obiefltum  in  cfle  intclligibili.  Contra  eft,  iefti.illamque  in  fe,non  communicarim, fcd  def- 

quia  ex  hoc  lolum  fcqui tur, quod  obie^Uu»  in  cf,  criptam  habet,  vade  lupra  aiebat  D.  Tho.  quod 

fc- 
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fecundum  Philofophos,  fumma  pcrfe&io,  ad  qua 
anima  poteft  pervenire  eft  vt  in  ea  deferebatur 
totus  ordo  vntverfi,  nempe  per  fpecics;non  quod 
in  ea  rcaliccr  (it,  fed  quod  in  ea  deferibatur.  De- 
inde,nam  exemplum  hoc  eft  myftcrium  Trinita- 
tis.quod  ad  creaturas  (initas  deferri  non  debet, 

, vnde  ex  hoc  ipfo,  quod  in  divinis  propter  illud 
myftcrium  concedimus  verbum  rcaliccr  diftincftu 
a Patre, a quo  per  realcm  emanationem  procedit, 
efle  nihilominus  eiuldem  rcaliter  naturx  cum  ip- 
fo, debemus  negare  id  ipfum  in  creaturis, nempe* 
<]uod fpecies,quz  rcaliter  emanat  abobic<fto,St 
rcaliter  ab  eo  diftinguirur,(ir  eiuldem  rcaliter , & 
individualiter  naturx  cum  ipfo,  alias  duo  rcaliter 
diftindla  idcntilicarentur  rcaliter  in  c'Ientia,&  na-  , 
tura ; quod  extra  myfterium  arcanum  Trinitatis, 
nullus  Theologus  admittit. 

J4  Si  dicatur  fecundum  extremum  dile- 
matis,  nihil  fpeciale  dicitur,  quia  omnes  fatemur, 
epiod  natura  obiefti  ,vr  abftracla  a lingularitatc, 
qua  eft  hxc,  & lingularis  a parte  rei.potctl  identi- 
ficari  rcaliter  cum  alio  realiter  diftindlo,  St  confe- 
quentercum  fpecicintcntionali  rcaliter  difliinfta 
ab  ipfa  natura  Gngulari  Petri ; fi  cniin  natura  hu- 
mana Parris.conGdcrata  line  lingularitatc  Patris, 
fecundum  fua  prxdicaca  fpecinca  idecilicatur  rea- 
liter cum  Filio, St  eft  in  Filio  per  realcm  identita- 
tem cum  illo,  quia  ex  hoc  folum  Tequitur , quod 
eadem  fpeciflce,  feu  fpecifice  limilis  natura  (it  in 
duobus  rcaliccr  diftindlis;  non  quod  eadem  reali- 
tcr,  & numero  natura  (it  in  duobus  realiter  diflin- 
dtis-,cur  dici  non  poterit,  quod  natuja  obitfli  cd- 
fiderata  fine  lingularitatc,  qua  eft  in  obiceto  , fe- 
cundum fua  przdicata  fpccifica  (it  in  fpecie  per 
realcm  identitatem  cum  illa  in  c(Te  intelligibili, li- 
quide ex  hoc  non  fequitur.quod  eadem  realitcr,& 
numero  natura  , fed  folum  eadem  fpeciiice , feu 
fpccihcc  ftmilis  (it  in  duobusrcalijer  diftindlis? 

25  Ex  quo  ad  fundamenta  in  oppolitum, 
ad  primum  ex  D.Tho.  dico,  doifeinam  illam  ip- 
fius non  poffe  intelligi  in  rigore,  quia  loquitur  ad 
explicandum  myftcrium  Trinitatis  per  exemplum 
illud  verbi  noftri ; quando  autem  per  exempla 
creata  explicatur  myftcrium  illud  alcifsimu,  fem- 
per  verba  exempli  valde  deficiunt  a rigore , & 
proprietate;  vnde  fenfus  eft , quod  verbum  noftri 
hsteUeihis  (quando  nempe  formamus  verbum  dc 
re  lingulari)  ex  ipfa  re  intellelid  babet  vt  mtelli- 
gibiliter  extrinfece  feu  'per  fmilitudinem , ean- 
dem numero  naturam  contineat,  hoc  eft, reprx- 
fencando  per  (imilitudinem  eandem  numero  na- 
turam, qux  eft  a parte  rei  lingularis,  five  illam  re- 
prxfcntet  indirecte  , tanquam  terminus  a quo 
abftradfionis,  Gve  reflexe  per  conceptum  reflexu 
fupra  illam,  live  direfte  per  ftmilicudincm  ipfius, 
a quo  ibi  prxfcindit  D.  Tho.  folum  obiter  lo- 
quens  ad  imperfc&e  explicandum  myftcrium  il- 
lud, ad  quod  ftdficitj  quqd  aliquotnodo  verma 


fit,  quod  dicit.Et  quidem  ipfe  D.Tho.  clarifcimd 
fe  explicat  in  eodem  4.  contr.Gent.  cap.  1 1 . vbi 
ait , hanc  elle  differentiam  inter  verbum  hominis 
cognofcentis  fe,  & verbum  Dei  fe  cognofcentis, 
quod  verbum  hominis  cognofcentis  fc  non  ejl 
homo  verus,  fed  homo  intellectus  tantum  ,quaji 
quadam  Jimilitudo  hominis  veri,  ipfum  vero  ver- 
bum Dei  eft  Deus  verus.  Non  ergo  voluit  Div. 
Thom.  quod  verbum  contineat  per  identitatem, 
fed  ad  fuuunum  per  (imilitudinem  eandem  natu- 
ram obieCti.  1 

26  Ex  quo  ad  fecundum  fundamentum 
tx  D.Tho.  dico,  verifsimum  cfle,  quodfpccies 
inccntionalis  concinet  quiddicatem  obiecti,  & ip- 
lius  fpeciem , & etiam  quod  eft  ipfa  obiefti  fpe- 
cies , & quidditas  in  efle  intelligibili , quod  fxpi 
aflerit  D.Tho.  fed  hxc  difta  non  important  rca- 
lem,  St  individuatem  identitatem,  fed  folum  vni- 
tatem,feu  identitatem  formalem  fpecilicam,  qur 
folum  eft  vnicas , St  id  .-miras  rationis  per  intclle. 
dum,  St  a parte  rei  fimilitudo  realis.St  realis  con- 
venicntia:Sicuc  cum  dicitur, eandem  naturam  efls 
in  duobus  hominibus,  Filium  procedere  in  finii- 
litudinem  eiuftem  naturx.lmo  cum  dicitur, quod 
fpecies  eft  quidditas  obictfi  in  efle  intelligibili, la- 
tis exprimitur  diftinctio  realis, 8t  individualis,quis 
idem  fignificatur,  ac«G  diceretur, eft  quidditas  ob- 
iefti  in  alio  efle  rcaliter  diftimfto  ab  efle  obiefki, 
quia  efle  intelligibile  eft  aliud  efle  realiter  diftin- 
<ftum  ab  efle  naturali  obie&i,  vnde  quidditas  ob- 
ie«fti  vt  in  obicilo , St  vt  in  efle  intelligibili,  eft 
quidditas  vt  in  duobus  realiter  diftin&is , St  con- 
fequenter  vt  realiter  multiplicata , ficut  quidditas 
hominis  vt  in  duobus  rcaliter  diftinftis , eft  quid- 
ditas hominis  vt  realiter  multiplicata. 

17  Ex  quo  ad  tertiam' , diftinguo  antece- 
dens: Species  qoiddicative  reprxfentanS  homine 
eft  in  effe  intelligibili  ipfe  homo  proprie , & per 
identitatem , nego:  Eft  improprie,  & per  Gmilitu- 
dinem  in  efle  intelligibili  ipfe  homo, concedo  an- 
tecedens , & nego  fuppofltum  confequentis  de 
fpecie  noftra,  quod  nempe  reprzfencct  Petrum  in 
individuo  ; vel  omiflo  fuppolico , diftinguo  con- 
fequens:  Ergo  eft  improprii , & per  fimilitudin? 
reprxfentativam  ipfe  Petrus  .concedo:  Proprie, 
feu  per  veram  identitatem,  nego  confequentiam. 
Et  ad  confirmationem,  diftipguo  maiore:  Diffe- 
rentia individualis  eft  numero  immulciplicabilis 
intrinfcce,  & in  fe  ipfa , concedo : Extrinfece,  & 
in  fuis  fimilitudinibus,nego  maiore,  & diftinguo 
minorem:  In  fpecie  reprzfentante  Petrum,  con- 
tinetur differentia  individualis  Petri  extrinfece 
per  (imilitudinem,  & reprzfentationem, concedo: 
Intrinfcce  per  identitatem , nego  minorem, & ne- 
go confequentiam.  Imo  ex  hoc  .argumentum  ef- 
ficax fumitur  contra  przfaram  fententiam , quia 
differentia  individualis  Petri  multiplicatur  nu- 
jncjo  in  plupfcu?  fpejiebus  ipfius,  nam  Petrus, 8c 
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lingularis  eius  differentia,  cum  videtur  a pluribus, 
evidcntcrmulciplicacur  in  oculis  eorum, & infen- 
fu.St  in  illorum  incellcftibus,  St  fpcciebus , ficut 
in  duobus  ipcculis  coram  ipfo  politis  videmus 
eum  multiplicari:  Sed  implicat  quod  Petrus, ciuf- 
que  lingularitas , aut  ditterentia  individualisin- 
trinfcce , & per  identitatem  multiplicetur : Ergo 
illa  non  clt  intrinlecc  , St  per  identitatem  in  illis 
lpccicbus  numero  pluribus  , fed  foldin  cii  in  illis 
extrinfcce  , & per  limilitudincm  , St  reprxlcnta- 
ponem  , quo  pacto  multiplicari  poteft. 

a 8 Ex  quibus  , reicfta  etiam  manet  fen- 
rentia  llluft.  Godoy,  qui  poftquam  impugnavit 
identitate  rcalem  natura  in  obiefto,  & Ipeuc.co. 
tra  PP.Salmantic,  ex  proprio  Marte  rdpondet, 
quodam  cognofcentia  recipiunt  in  fe  fpecies  ob- 
ieciorum,recipiunt  eorum  formas , illas  non  mul- 
tiplicando, nec formali  , nec  individuali  forma 
multiplicatione , fed  eafdem  fpecie , & eafdem 
individualicer , licet  non  eafdem  re  ali  ter.  Et  in 
Eoe  vult  dillingui  cognofcen|ia  a non  cognos- 
centibus. Sed  hic  modus  dicendi  longe  difiicilio- 
ra  continet,  quam  antecedentes,  St  ideo  plus  val- 
de difplicct,  & reicitur  primo,quia  identitas  indi- 
vidualis  clt  lumma  identitas , & confcquentcr  eft 
identitas  realis,  nec  clt  intelligibile  duo  realiter 
diftindta , & divilim  realiter  exiltentia  ede  idem 
individualitcr : Ergo  implicat  in  terminis  pratdi- 
fta  lententia,  dum  admittit  diftinftionem  rcalem 
cum  identiute  individuali.  Explicatur.  InJividuu 
eft  indivilum  in  fe,  St  divifum  a quolibet  alio:Er- 
go  natura  humana  individua  in  Petro  , clt  indivi- 
U in  fe  , St  divifa  a quolibet  alio  : Sed  per  cc  na- 
tura humana  vt  contenta  intrinfeee  in  fpecie  eft 
realiter  alia,  fiquidem  eft  realiter  dillinfta  a natu- 
ra individua  Petri:  Ergo  natura  individua  Petri 
eft  divifa  a natura  vc  intrinfeee  contenta  in  fpe- 
cie: Ergo  non  eadem  individualitcr  cum  illa.  Vr- 
ctur:  Vel  natura  in  Petro , St  natura  in  fpecie 
etri,  funt  alia,  8t  alia  reafiter,  vel  non  funt  alia, 
& alia  realiter  Si  funt  alia,  St  alia  realiter , impli- 
cat aperte  quod  line  eadem  numero, 8c  individua- 
lirer  natura:  Si  non  fune  alia  , & alia  realiter:  Er- 
go fune  eadem  natura  realiter,  quod  negat  llluft. 
Godoy:  Ergoimplicat  effe  eandem  individuali- 
cer,  St  non  eandem  realiter. 

39'  Reicitur  facundo,  quia  cognofcentia 
recipiunt  formas  aliorum, eas  multiplicando , (i- 
quidcm.vc  proxime  arguebamus,  forma  Petri, 
dum  videtur  a pluribus,  evidenter  multiplicatur 
in  eorum  oculis,  non  Ipecifice:  Ergo  individuali- 
ter.licut  in  pluribus  Ipeciebus.  Confirmatur,  quia 
jdem  eft  formalilsime  cognolcentia  recipere  tor- 
nas obiciftorum  , ac  recipere  illorum  fimilitudi- 
nes  , fiquidem  D.  Diom.  indilfercnter  vocat  eas, 
iam  fom.as  , iam  timilitudines:  Sed  cognofcentia 
recipiunt  fimilitudines  obicctorum,  cas  multipli- 
cando individualitcr,  quia  duo  cognofcentia  uoq 


recipiunt  eandem  numero  limilitudincm  Petri, 
fed  diffindam  numero  fimilicudine  vnus  ac  alius: 
Ergo  recipiunt  formas  obieftorum  eas  multipli- 
cando iiidividualitor.quse  doftrina  eft  cxprclfa  D. 
Thom.  3 .contr.Gent.  cap.  75.  vbi  aperte  expli- 
cat, quo  pado  in  pluribns  intcllcftibus  multipli- 
cantur numero  , 8 c individualicer  ipccics  eiuldcm , 
obiefti. 

Dices  forfan,  multiplicari  individualitcr  for- 
mam obiefti  in  diverfis  lpccicbus  eiuldcm  obie- 
fti , non  tamen  in  fpecie  , Si  ipfo  obiefto , quia 
forma  prout  in  obiefto  , & prout  in  fpecie  , non 
eft  duplex  individualicer ; St  in  hoc  lenlu  loqui 
Illufl. Godoy, nempe, quod  intelledtus  recipit  for- 
. mani  obiecti  eandem  individualitcr , non  illam 
individualitcr  multiplicando  in  duas  , vnam  pro- 
priam obiecti, St  aliam  in  fpceic.  Sed  contra  eft, 
quia  non  poreft  forma  propria  obiefti  efle  indivi- 
dualicer eadem  cum  tribus  , aut  pluribus  indivi- 
dualitcrdiftinftis, vtperfc  patet, quia  implicat 
formam  individualicer  vnicam  efle  tres  individua- 
litcr per  individualcm  identitatem  cum  tribus  in- 
dividualicer diftinftis:  Sed  per  cc  forma  obiefti in 
tribus  intelleftibus  triplicatur  indivicluati;er , St 
funt  tres  forme  inteUigibiles  individualicer  diftin- 
fti:  Ergo  implicat , quod  forma  propria  obiefti 
fit  eadem  individualitcr  cum  qualibet  ex  tribus; 
Ergo  i qualibet  individualitcr  diftirguitur : Er- 
go multiplicatur  forma  obiefti  individualitcr 
inter  obicftum,8t  quamlibet  fui  lpecicm,  St  non 
folum  inter  ipfas  fpecies. 

]o.  Confirmatur  fecundo;  quia  forma  in 
obiccto  ipfo  mdividuatur  ex  fnbiefto , in  quo  eft 
fecundum  modum  eftendi  naturalem;  & forma  vc 
in  fpecie  individuacur  etiam  ex  fubiefto.in  quo  eft 
fecundum  modum  eftendi  incclligibilem , vt  cx- 
prefte  alferit  D.Thom.  vbifuprd.  Sed  fubicftum, 
in  quo  eft  fecundum modum  eftendi  naturalem, Se 
fiibicftuin,  in  quo  eft  fecundum  modum  eftendi 
incclligibilem, lunt  realiter  diftimfta  fubicfta,  cum 
hoc  (ic  ipfum  cognofcens  recipiens  formam  ob- 
iefti in  clfe  inrelligibili,  illud  vero  maceria  phyfi- 
ca  , vel  fuppoficum  habens  formam  in‘efte  natu- 
rali : Ergo  forma  obiefti  in  efle  naturali  habet 
principium  individuationis  diftinftum  a fe  ipfa  in 
efle  inrelligibili:  Ergo  individualitcr  multiplicatur 
in  duas  vnam  fecundum  efle  naturale, & aliam  fe- 
cundum efle  intelligibile. 

3 1 Dices,  formafn  in.cfte  inrelligibili  non 
pofle  habere  individuarioncm,nec  principium  in- 
dividuacionis , quia  eft  abftrafta  a principijs  indi- 
vidtiantibus.  St  a conditionibus  mdividua!!bus,& 
fic  falfo  a nobis  fupponi,quod  in  effe  inrelligibili 
individuatur  ab  intclleftu  illam  recipiente.  Sed 
contra  eft,  quia  fi  non  habet  individuacionemJEr- 
go  nec  erit  individualitcr  eadem  cum  forma  pro- 
pria obiefti , quia  fine  individuatione,  nec  poteft 
efle  eadem  individualicer , nec  individualicer  di- 

ftit»- 
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ffinfh, Secundo, quia  forma  obie&i  in  efle  intelli- 
gibili  exiftit  rcaliccr  a parte  rei,  non  enim  cft  ens 
rationis,  fc<l  reale  : Sed  implicat  aliquid  exilicrc 
rcaliter,  feu  a parte  rei,  nifi  vt  individuum, & cum 
individuationc , quia  fola  lingularia, & individua 
exiflunt  a parte  rei:  Ergo  forma  illa,  vt  in  die  in- 
tclligibili, habet  individuationem.  Tertio, quia  li- 
cet Iit  abftraifta  a principijs  illam  individuantibus 
phyfice,  & in  clfe  naturali, non  tamen  cft  abftra- 
it a a principijs  illam  individuantibus  modo  im- 
materiali in  dfc  intelligibili,  quia  non  eft  abftra- 
da  ab  intelledu  illam  recipiente  in  efle  intclliei- 
bili:  Ergo  licet  in  fpecie  non  maneat  individua 
phyfice,  materialiter, & fecundum  modum  cllen- 
di  naturalem,  vt  erat  extra  intellectum, manet  ta- 
men individua  alio  modo  clfcndi , nempe  modo 
intentionali , feu  in  efle  intelligibili.  Vndcnon 
dicimus,  intelledum^ut  cognolcentem  recipere 
forma  obiefti  illam  multiplicando  homogence, 
in  duas  nempe  formas  fecundum  eundem  modu 
eflendi  naturalem  ; fcd  xthcrogence  , nempe  in 
duas  vnain  fecundum  modum  eflendi  naturalem, 
& aliam  fecundum  modum  eflendi  intelligibile; 
vel  fi  comparetur  ad  plures  inrellcdus  recipietcs 
formam  inrclligibilcm  eiufdem  obiedi,  recipiunt 
eas  multiplicando  homogence  in  plures  formas 
intelligibiles  , quz  funt  plures  individualiter  le- 
cundum  modum  eflendi  imclligibilem. 

31  Sed  dices:  Forma  obiefli  vt  in  efle  in- 
telligibili non  vnitur  intellcftui  per  inhzrentiiU 
J Ergo  nec  in  efle  intelligibili  ab  eo  individuatur. 
Probatur  antecedens,  primo , quia  vnioin  efle 
intelligibili  clevarior  eft,  quam  vnio  per  inhxrcn- 
tiam:  Ergo  vt  in  efle  intelligibili  non  vnitur  pey 
-inhzrentiam.  Secundo;  quia  edentia  divina  vni- 
tur in  efle  intelligibili  cum  intclicdlu , & non  per 
inhzrentiam, & fimiliter  effentia  Angeli  cum  pro- 
prio intellcdfu:  Ergo  vnio  in  efle  intelligibili  non 
eft  vnio  per  inhzrentiam.  Confirmatur.quia  fpe- 
cies,  feu  forma  obieifti  in  efle  intelligibili  cft  vni- 
verfalis , fi  obieftum  eft  vniverlale,  &.  lingularis, fi 
obieftum  eft  fingulare : Ergo  non  individuatur 
ab  intcllcfhi,  alias  fempereflee  lingularis, & indi- 
viduavRefpondeo,di(tingucndo  antccedcns:For- 
ma  obiefti  vt  in  efle  intelligibili  per  fe  fubliftens, 
& indiftindta  ab  obitflo  ipfo,  non  vnitur  iutelle- 
• flui  per  inhzrentiam,  concedo:  Forma  obie&i  vt 
in  efle  intelligibili  non  per  fe  fubliftens,  & diftin- 
<dta  ab  obieflo,  nego  antecedens.  Ad  cuius  pri- 
1 mam  probationem,  diftinguo  antecedens : V nio 
in  efle  intelligibili  elevatior  eft  permilsive , quam 
-vnio  per  inhzrentiam, concedo:  Pofitive,  fubdi- 
flinguo:Si  fit  in  efle  intelligibili  per  Ic  fublillenti, 
& indiftinfto  ab  ipfo  obiedlo , concedo:  Si  (it  in 
efle  intelligibili  non  fubfiftentc , fed  diltincto  ab 
«bie&o, cuius  cft  efle  intelligibile , nego  antece- 
dens ; & confequenriam  in  fenfu  negato.  Eft  di- 
cere , quod  vuio  io  efle  inccUiglbUi  M WWW* 


non  cft  vnio  per  inhzrentiam,  fed  permi:tic,quod 
fit  vel  per  inhzrentiam  , vel  per  identitatem , vc| 
per  intelligibilem  determinationem,  & actuatio- 
nem  intelledtus  independenter  ab  illo;  erit  quide 
per  identitatem,  cum  obiedtum  eft  per  identita- 
tem fuum  clfe  intelligibile,  & luus  incelietftus  ,vt 
in  Deo.  Eft  per  folam  intelligibilem  determina- 
tionem, & acluationem  , quando  obiedtum  eft 
fuum  clfe  intelligibile  per  lc  lubliltens,  licet  tcf- 
pedtu  intellectus  a fe  dillindti , & lic  cft  cflentia 
divina  relpcdtu  intellectus  creati;  auc  quando  pet 
fuum  efle  naturale  eft  intime  przlens  proprio  in- 
tellectui, quia  tunc  efle  proxime  intelligibile  ref- 
pedtu  proprij  intellectus  non  eft  diflinctuin  ab  cf- 
le  naturali  tormz  intelligibilis,&  lic  le  habet  for- 
ma feparata  per  le  fubfiltens,  feu  Angelus  rclpe- 
dtu  proprij  incclleftus:Eft  denique  vnio  per  inhz- 
rentiam,  quando  obicClum  non  eft  (uum  efle  in-, 
telligibile  , fed  eft, & redditur  proxime  intcliigi- 
bilc  per  efle  intelligibile  diftinctum  ab  ipfo  ,&* 
fuo  efle  naturali;  tunc  enim  vnio  formy  lccundi 
tale  en  ' intelligibile,  nccclfario  cft  vnio  pet  in- 
hzrentiam , quia  & ipfum  die  intelligibile  , cuti) 
non  fit  fubliftens .necellarib  eft  inhzrens,non  ob- 
iccto:  Ergo  intclIeClui,  cui  vnitur  ; & lic  fe  habet 
omnis  forma,  auc  lpecics  intelligibilis  ab  obieCto 
diftlndta,  quando  obicClum,  nec  per  fuam  cflen- 
tiam , nec  per  fuum  efle  naturale  cft  proximi 
intelligibile,  fcd  per  formam,  auc  fpeciem  di- 
ffindam. 

3 3 Sed  dices:Spccies  fubftantiz,  licet  en- 
titative  fit  accidens,  &.  inhxrcns  intcllcCfui,  quid- 
ditative  tamen,  ecmcflc  intelligibili  eft  fubilan- 
,tia:  Sed  ineo  fenfu,  in  quo  cft lubftancia , impli- 
cat vniri  per  inhzrentiam:  Ergo  in  efle  incelhgi- 
bili  non  vnitur  per  inhzrentiam.  Rclpondco.di- 
ftinguendo  maiorem:  Qnidditative  tamen , 8t  in 
clfe  intelligibili  eft  lubftancia  per  identitatem, ne- 
go: Per  fimilitudinem  accidentalem  quidditacive 
rcprxfentativam  fubftantiz  , concedo  maiorem: 
Ec  diftinguo  minorcm:ln  eo  fenfu, in  quo  eft  fub- 
flantia  per  idencitatem,  non  poteft  efle  inhzrens, 
concedo:  In  eo  fenfu,  in  quo  lolum  cfl  fubftancia 
per  fimilitudinem  accidentalem  quiddicacive  re- 
przfentativam  lubftantiz.nego  minorem, & con. 
.loquentiam;  quia  cum  dicit^r.quod  fpccits  quid- 
ditativa  fubftantU  ejl  in  ejje  intelligibili  J'ub- 
Jiantu,  poteft  id  intclligi  in  duplici  lenlu , cum 
magna  iu  hoc  zquivocarione.  Primo, quali  dica- 
tur, quod  ea  fpecics  fecundum  efle  intelligibile 
cft  in  re£to, lubieCfive,  & per  identitatem  lubftan- 
tia,  & hoc  modo  talhfsimum  eft  , quia  nec  ipfa 
fpecics,  nec  eius  clfe  intelligibile  eft  in  recto  , ac 
fubicdivc  fubftancia  , cum  in  fe  non  fubfiftat.Se- 
cundo  poteft  intclligi  , quali  dicatur , quod 
ipla  fpecics  eft  in  efle  intelligibili  per  fimilitudi- 
nem quidditativam  rcprxlcntativc  fubftantia, 
gupd  PP  fi}  efle  in  fe£to,8c  fubieffive  lubftancia. 
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fcd  folii m in  obliquo , St  obieflivc , ficut  imago  ' 
Olaris cftCzfar, in  redo  autem,  & fubicclive 
eft  foliim  limilitudo  quidditativa,  8t  incelligibili» 
fubftantiz , qua  re  ipla  eft  accidens , 8:  vnicur  pet 
jnhxrentiam  intclleilui;  quod  ncceflario  eft  con- 
cedendum , quia  Ii  penes  elVc  incelligibile  non  eft 
in  reflo,  St  iubieftive  fubftantia, ncceflario  penis 
illud  efle  intelligibile  erit  a parte  rei  in  reflo,  8c 
fubieftivc  accidens, cum  non  detur  medium:  Er- 
go  cric  a pane  rei  inhzrcns. 

44  Sed  ilices:  Non  poteft  efle  limilitudo 

quidditativa  fubftantiz,  nifi  habeat  quidditatem 
fubftantiz,  vel  Iit  i pia  quidditas  lubftantiz : Sed 
quod  habet  quidditacem  fubftantiz  eft  lubftantia 
in  reflo,  Si  fubicclive:  Ergo  ea  Ipccies  in  efle  in- 
telligibili cric  lubltatia  in  reflo, & fubieflive  Jlef- 
pondeojdillingucndo  inaiorcnulsili  habeat  quid- 
ditatem lubftantiz  , vel  lic  quidditas  lubftantiz 
modo  cliendi  fubftantiali,ncgo:Modo  eflendi, vel 
fubftantiali,  vel  accidentali, concedo  maiorem, Se 
diftinfla  minori  eodem  modo.ncgo  confequen- 
tiamj  fiquidem  quidditas  lubftantiz  crcatz  , nec 
eflcnrialitcr  eft  lubftantia  complcta,8i  in  cocrcto, 
nec  cflcntiaiiccr  eft  luum  efle, aut  fublifterc,led  ex 
fe  folum  eft  abftraflum  potens  cxiftere.vcl  per  fe 
modo  naturali  fubliftendo  ; vel  in  intclleflu  mo- 
do incelligibili  inhzrcndo.  Ex  hoc  enim,  quod 
ea  quidditas  non  eft  fuum  efle,  nec  naturale  , nec 
intelligibile  , eft  capax , vel  eflendi  naturaliter 
in  fe  fubliftendo,  vel  eflendi  intclligibiliter  in  in- 
telleftu  inhzrcndo;  non  itavtin  veroque  modo 
«flendi  fit  rcaliter  , & indi  viduali  ter  eadem  , fed 
folum  eadem  fpccilici  quidditas , fcu  limilitudo 
in  quidditate.cum  diisimilimdine  in  modo  eflep- 
di , St  cum  diftinflione  rcali.  St  individuali  quid- 
dicatis,  quia  quidditas  honfinis  in  efle  naturali 
individuatur  a materia,  fed  quidditas  hominis  in 
efle  intelligibili  individuatur  ab  intclleflu  , in  quo 
fubieflivi,St  inhzfive  eft  penes  efle  intelligibile. 
In  cuius  maiorem  explicationem  vide  fupr.  Difp. 
l.qudfl.io.Anum.  27.  & quaft.  11. i 

num.  1 1. 8t  vnivcrfim, quidquid  in  ,eis  quzftioni- 
bus  diximus. 

j 5 Si  vero  dicas,  fecundum  hanc  doflri- 
nam  nos  non  diftinguere  efle  entitativum  fpeciei, 
& efle  intelligibile  i piius , quia  zquf  fecundum 
vtrumque  efle  dicimus,  efle  accidens ; hoc  autem 
efle  contra  communem  Authorum  fenfum.  Ref- 

{ tondeo  , quod  efle  entitativum , St  efle  intel- 
igibile , difla  refpefhi  eiufdem  plulquam  ge- 
nere difterunt , v.  g.  efle  entitativum  hominis,8t 
efle  intelligibile  hominis, St  fic  de  alijs.Sed  infpc- 
cie  hominis,  v.g.  cuius  eflentia , 8t  entitas  confi- 
dit in  eo  quod  fit  efle  intelligibile  hominis,  in  ea 
inquam,non  diftinguitur  efle  entitativum  peculia- 
re ipfius,  ab  efle  intelligibili  hominis  , fcd  potius 
eius  efle  entitativum  peculiare,  8t  fpecialceft  ip- 
fum  efle  intelligibile  homjnisjSc  fic  nihil  miram. 


de  intcllcftu,  £5*  fetent  i a Dei. 

quod  fi  efle  entitativum  fpeciei  eft  accidens , St 
iuhzrens  intelleflui, etiam  efle  intelligibile  homi- 
nis fic  accidens , St  inhzrcns : Solum  ergo  difle- 
runt  in  ea  fpecie  efle  entitativum  , St  efle  intelli- 
gibile in  eo,  quod  , cum  dicitur  ejfe  intelligibile 
connotat  hominem  vt  cuius  eft  efle  intelligibile; 
& fub  hoc  nomine  tjft  entitativum,  non  conno- 
tat hominem,  ied  ipfam  fpcciem;quia  entitative, 
& in  eflendo  eft  efle  iplius  fpeciei,  led  non  homi- 
nis; intclligibiliter  vero,  St  in  rcprzlentando  eft 
hominis,  fcd  non  fpeciei , quia  non  eft  efle , quo 
ipfa  fpecies  rcprzlentatur.aut  fic  intclligibilis.lcd 
eft  elfe , quo  homo  rcprxlcntatur  , St  fit  intelligi- 
bilis.  Ad  modum  quo  in  virtute  operativa  fubfta- 
tiz,  non  diftinguitur  re  ipfa  efle  virruale  , 8c  efle 
entitativum  , elfe  virtutem.  St  elfe  entitatem  , fcd 
potius  cius  entitas  fpccialis  coftitutive  eft  efle  vir- 
tutem fubftantiz,  aut  vircualitcr  fubliantiam;  vn- 
de  ficut  eius  efle  entitativum,  leu  entitas  eft  acci- 
dens , St  inhzrcns,  ita  efle  virruale  lubftantiz, Icu 
virtus  eius  eft  accidens, 8.  inhzrcns,  cum  fola  dif- 
ferentia, quod, cum  dicitur  entitas, /eu  ejfe  enti- 
tativum, non  connotat  fubltantiam,  vt  cuius  fit, 
quia  non  eft  efle  entitativum, nec  entitas  fubftan- 
tii ; cum  vero  dicitur  virtus , aut  ejfe  virtuale, 
connotat  fubftantiam, vt  cuius  eft,  quii  eft  virtus. 
St  efle  virtuale  fubftantiz,  ita  quod  efle  cntitatis 
vum  , fcu  entitas  illius  accidentis  fic  efle  virruale, 
fcu  virtus  fubftantiz  , St  efle  victuale  , fcu  virtus 
fubftantiz  fic  efle  entitativum  , fcu  entitas  illius 
accidentis.St  ideo  vtrinque  eft  accidens,  St  inliz-i 
tens:  Sic  ergo  in  noftro  cafu. 

' 36  Ex  quo  iam  ad  confirmationem  ex 

witm.jj.dillinguo  maiorem: Forma , feu  Ipccies 
obiefli  in  efle  intelligibili  eft  vniverlalis  in  eflen- 
do , St  fubieflive,  fi  obicfhim  eft  vnivetfale  , ne- 
go: Eft  vniverfalis  in  reprz(cnrando,8t  obieflivd, 
concedo  maiorem.  St  nego  confcqucntiam  , quia 
fpecies, adhuc  in  efle  incelligibili,  fubicclive,  & in 
eflendo  femper  eft  hzc,  8:  lingularis , quia  fc  nu- 
per eft  ens  reale , realiter  exiftens;8t  fola  lingula- 
ria exiftunt  a parte  rei.  St  ideo  fic  eft  inhzrcns  in- 
Tcllcftui , St  in  illo , St  ex  illo  individua , vt  iam 
oftenfuni  eft.  , 

iq  Concluditur  ergo,  differentiam  cog- 

nofcentium  i non  cognofccntibus  minime  fitam 
efle  in  eo,  quod  recipiant  formas  aliorum  fublla- 
tiales;  quia  cognofccntia  impcrfcfta , feu  fenfiri- 
va  folas  recipiunt  formas  accidentales:  Ncc  in  co 
quod  recipiant  formas  alioruin  per  identitatem 
cum  ipfis  formis  , quas  recipiunt ; quia  hzc  iden- 
titas ell  impofsibilis:Nec  in  eo  quod  recipiant  ip- 
fas  formas  proprias  aliorum,  quz  fint  ipfzmec 

f>er  identitatem;  quia  hoc  fimiliter  cfl  impofsibi- 
e:  Nec  denique  in  eo , quod  recipiant  formas 
'aliorum  , eas  non  multiplicando  'individualiter, 
quia  hoc  etiam  eft  impofsibile.  Confidit  ergo 
in  cp,  quod  cognokcutia  nata  lunt  recipere 
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formas  aliorum  per  fimilirudmcm,  fen  fimilitudi- 
nes  aliorum  fine  maceria, cum  quadam  amplitu- 
dine, &vniverfalirate,vt  formas  proprias  in  iafto 
efle,&  non  praecise  in  fieri, nec  in  tranficu,8i  fluxu 
ad  proprium  illarum  fubicftum,  modo  iupra  ex- 
plicato. 

SOLFVmVR  ALIA  ARGVMENTA. 

3 8 Bijcies  fecundojfcu  potius  replica- 

V-/  bis:  Quia  vel  ponimus  differentia 
cognofccntium  a non  cognofcentibus,  quia  cog- 
nokencia  nata  funt  recipere  aliorum  formas  vt- 
cumqueivel  quia  nata  (unt  eas  recipere  in  cfle  in- 
telligibili,&  reprzfentativo:Ncutmm  poteftdici: 
Ergo.  Non  primum,  quia  ex  quo  reciperent  for- 
mas aliorum  in  elfe  encitativo , & naturali , non' 
edent  cognofcenria,nec  differrent  a non  cognof- 
centibus.Nec  fecundum, quia  prius  eft  fubiedtum 
ede  cognofcitivum , quam  aptum  ede  recipere 
formas  aliorum  modo  intclligibili , & reprzfen- 
tacivo  : Ergo  differentia  primaria  cognofcitivi  a 
non  cognofcitivo  non  eft  talis  aptitudo  recipien- 
di fornus  in  ede  intclligibili , & reprzfentativo. 
Probatur  antecedens , quia  recipere  formas  mo- 
do intclligibili , & reprzfentativo  eft  eas  recipe- 
re taliter . quod  ipfi  reprzfentcnt  obie<fta,feu  ta- 
liter quod  per  eas  obie&a  fiant  intelligibilia  ab 
ipfoiSed  hoc  fupponit  ipfum  ede  cognofcitivum: 
Ergo  prius  eft  ipfum  ede  cognofcitivum , quam 
aprum  ede  recipere  formas  aliorum  in  ede  inteU 
ligibili,&  reprzfentativo. 

3P  Refpondet  Illuft.  Godoy,  D.  Thom. 
non  probare  fua  ratione  differentiam  cognofce- 
tium  a non  cognofcentibus , fed  illam  per  fe  no- 
tam fupponere  : Quod  autem  probat , eft,  talem 
modum  recipiendi  formas  aliarum  rerum  modo 
intcntionali , & reprzfentativo  ex  immateriali- 
«are  provenire.  Sed  venia  huius  Authoris  , hanc 
expofitionem  non  admitto , nam  fanc  D.  Tho. 
probat,  fubftanciz  immateriali , quia  immateria- 
lis eft , convenire  gradum  cognofcitivum  : Er- 
go probae  illi  convenire  differentiam  cognofci- 
zivi  a non  cognofcitivo.  Sed  id  probat , quia  ex 
immatcrialitate  provenit  aptitudo  recipiendi  for- 
mas  aliarum  rerum:  Ergo  ex  aptitudine  recipien- 
di formas  aliarum  rerum  probat  fubftantiam  im- 
materialem ede  cognofcitivam , & didere  a non 
cognofcitivis. 

Aliter  ergo  refpondeo  D.Thom.ponere  dif- 
ferentiam inter  cognofcentia,  & non  cognofcen- 
tia  in  eo, quod  illa  nata  funt  recipere  aliorum  for- 
mas fine  materia, non  exprimendo  in  ea  differen- 
tia recipere  illas  in  effe  entitativo , nec  in  ede  in- 
telligibili,  & reprzfentativo , fed  foliim  recipere 
Jbrmai  aliorum  fine  materia  ; & hoc  non  conve- 
nit lubftantiz  quia  cognofcitiva  fit , fed  potius 
cogoofcjuva  eft,  quia  apta  nata  recipere  eas  for- 


mas fine  materia.  Vndead  argumentum , nego 
antecedens, quoad  vtramquepartem.quia  ea  dif- 
ferentia,ncc  ponenda  eft  in  aptitudine  recipiendi 
formas  quomodolibet.nec  in  aptitudine  eas  recu 
piendi  modo  intclligibili, & reprzfentativo  refpes 
<du  fuided  folum  in  aptitudine  eas  recipiendi  fine 
matcria.Qux  quidem  aptitudo  a priori  probatur 
ex  immaterialitatc,  fiquidem  ex  immaterialitate 
provenit,  quod  aliqua  fubftantia  apti  nata  fit  re- 
cipere aliorum  formas  fine  materia,vt  iam  ollens 
fum  eft,8t  ex  hoc  probatur  a priori  eam  elfe  cog- 
nofeirivam. 

Sed  dices  : Ex  quo  aliqua  naturi  fit  recepti- 
va aliarum  formarum  fine  materia,  non  proba- . 
tur  eas  recipere  in  ede  intclligibili,  & reprzfenta- 
tivo : Sed  nifi  hoc  probetur , non  probatur  eam. 
effe  cognofcitivam  : Ergo.  Refpondeo,  negando . 
maiorem,  quia  forma  aliarum  rerum  , ex  quo. 
fiunt  fine  materia,  fiunt  forma  intelligibilcs , St 
rcprzlentativz;  vnde  ex  quo  natura  aliqua  fit  ap- 
ra nata  eas  recipere  (ine  materiagirobatur  a prio- 
ri ede  receptivam  illarum  in  ede  intelligibili , fie 
reprzfentativo : Non  quidem  rcfpefhi  alterius, 
ficut  fpeculum  , quod  eas  formas  recipit  vt  alteri 
rtprzlentativas,  quia  hoc  edet  recipere  eas  in  flu- 
xu,& trafim.vt  lupra  dicebamus;  fed  refpcdhi  fui, 
quia  eft  natura  apta  nata  eas  recipere  vt  forma* 
fuas , confumate  , & in  fafto  ede  , & confequcn- 
ter  vt  fibi  intelligibilcs, & reprzfcntativas.Ex  quo 
igitur  fubftantia  immaterialis  eft , probatur  na-, 
tam  ede  recipere  aliorum  formas  fine  materia; 
Et  ex  quo  nata  eft  recipere  aliorum  formas  fina 
materia  , probatur  eas  recipere  in  ede  inteliigi-, 
bili , & reprzfentativo  , & ede  cognofcitivam; 
quia  ficut  prius  eft  in  fpeciebus,  ede  fine  materia, 
quam  ede  formas  cognofcibiles , & reprzfcnrari-, 
vas,  ita  prius  eft  m fubftantia,  ede  immaterialem, 
& ideo  receptivam  formarum  fine  materia, quam 
ede  cognofcitivam. 

40  Obijcies  tertio , feu  replicabis  contra 
diifta  : Modus  recipiendi  formas  aliarum  rerum 
fine  materia  non  provenit  ex  immaterialitate:Er- 
go  nec  ex  immaterialitate  probatur  a priori  talis 
modus  recipiendi  formas , & cqnfequenter , neq 
gradus  cognofcirivus.  Probatur  antecedensiAni- 
ma.feu  natura  fenfitiva  non  eft  immaterialis,  fe4 
materialis : Sed  nihilominus  recipit  formas  alia^ 
rum  rerum  fine  materia:  Ergo  modus  recipien- 
di formas  aliarum  rerum  fine  materia  non  pro- 
venit cx  immaterialitate.  Refpondeo,  notando 
primo  , matcrialitatem,  & immaterialitatcm  ha- 
bere plurcs  gradus, & acceptiones  J^rimo  fummi. 
tur  immatcrialitas  proexclufione  potentialitatis, 
& materialitas  pro  potentialitate ; & in  hoc  fen- 
fu  folus  Deus  eft  omnino,  8t  fuinme  immate- 
rialis. Secundo  , fummitur  immateriale  pro  ex- 
cludente communicationem  cum  materia  phy- 
ftea  , & receptionem  in  illa , & materiale  pro 
IU  re- 
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receptibili  in  materia  phylic*.Terrib  fumi  tur  im- 
nateriaie  ptotndependenci  2 materia  phylka,  te 
materiale  pro  dependete  ab  illa.  Quarto  (umi  cur 
immateriale  pro  excedente  conditionem  marerif, 
& aliqualiter  elevato  fupra  modum,  i:  conditio- 
nem illius;maicrialc  vero  pro  ’ immerfo  in  mate- 
riabit non  excedente  conditionem  illius. 

4 1 Noto  fecundo, quod  in  hac  vldma  accep- 
tione adhuc  funt  plures  gradus, feudiffcrentif,  in 
quantum  lorrna  poteft  magis, vel  minus  excedere 
condi tionem  materif. -Quos  gradus  mire  exponit 
Angelicus  Praeceptor  i.contr.<jcntx.6%.circfin. 
vbi  in  primis  fupponit,  quod  materia  non  femper 
adaquat  efft  forma, /e d quoto  forma  tfi  nobilior, 
tanto  in  fuo  ejfe  femper  excedit  materiam.  Quae 
autem  formf  ia  luo  clle  magis  excedanc  materia, 
quf  autem  naau&patet, inquit,  irifpiciehti  opera- 
ttonei formatum, ex  quarum  conjideratione  e arti 
naturas  cognofcimus , nempe  a pofteriorit  unum- 
quodque enim  operatur  fecundum  quod  efiptt 
luam  t ormatmondf  forma  .cuius  operatio  excedit 
t auditionem  mater  ia, & ipfa  fecundum  dignita- 
temfui  ejfe  fuper  excedit  materiam.  Deinde  hac 
regula  luppohta. 

41  incipit  D.  Tho,  fic  diftinguere  diverfos 
gradus  formaru: Invenimus  enim  aliquas  infimas 
formas, qua  in  nulla  operationem pcjfunt,  nifiad 
quam  Je  e xt edunt  qualitates, qua  funt  difpofitio- 
nes  materia,vt  calidum,  frigidum  , humidum,fi- 
enm, rarum,  denfum grave,  (3-  leve,  & bis  Jtmi- 
UaftP  buiufmoaifunt  forma  elementorum.  Vnie 
ifiafunt firma  omnino  materiales  ,<&  totaliter 
immerja  materia. 

4}  Secundo:  Super  bos  inveniuntur  firma 
mixtorum, qua  licet  non  fe  extendant  ad  aliqua 
operata, qua  compleri  non  pof sint  per  qualitate! 
pradiilasjntcrdu  tamen  operantur  illos  effetius 
altiori  virtute  eorporali-.Quam  altiorem  virtuti 
f artiuntur  ex  corporibus  cirlefiibur,  quaque  altiof 
iinusconfequilur  eorum  mixtorum fpeciemficut 
adamas  trahit  ferrum, quia,  nempe  adamas  in  fui 
generatione  vitra  virtutes, quas  participat  ex  ele- 
mentis,tanquam  mixtum  genitum  ex  iplis,  parti- 
cipat etiam  ex  corporibus  ccrieilibus  aliam  altio- 
rem, nempe  awa&ivam  ferri,  quy  conlequitur  ad 
ipecicm,&  forma  adamantis  vt  a corporibus  coe- 
fellibus  genitam  i qu*  virtus  non  cft  ad  eftcfhim, 
qui  compleri  non  pollet  per  quolitates  pradiflas 
elementorum , quia  motus  ferri  ad  adamantem 
impleri  pofler,  vel  per  gravitatem  .vel  per  conta- 
dhim  corporis  duri , vcl^alio  modo  interiori;  eft 
tamen  ad  illum  effe&um  operandum  virtute , 8c 
tnodo  altiori  ad  modum , m virtutes  dementa- 
res , nempe  virtute , St  modo  atra&ivo  a longe. 
St  ex  loco  diflanti. 

' 44  Tertio  fuper  bos  iterum  inveniuntur 
aliqua  firma,  quarum  operationes , & operata 
excidunt  virtutem  qualitatum  pradiiiarton, 


quamvis  qualitates  proditie  organice  defervhent 
ad  earum  operationes ; (3  buiufmoii fient  anima 
'Plantarum-,  quia  nempe  eat  uti  1 operationes  , Sr 
oper-ata  iunt  fenutrire,&  augere,  8t  hoc  pado  le 
movere  ad  augmentu : Que  quidem  afiimilanlur 
non  filum  virtutibus  corporum  caic/Uum  exce- 
dendo qualitates  przdidas  elemcntalcs,  leu  atH- 
vasffi  pafstvasfed  etiam  alsimilantur,  St  parti- 
cipant illam  virtute, & modu  fe  movendi  ab  ipfis 
motoribus  corporum  cceiefiium,  in  quantum  illi 
morores, nempe  intelligcntiy  mocrices^iurf prin- 
cipia motus  rebus  viventibus , qua  movent  fi  ip- 
fas. 

45  Quarto : Super  bos  adbuc  inveniuntur 
ulia  firma fimiiet  fuperioribus fubfiantrjs,  non 
filum  in  movendo  ,ftd  etiam  aliqualiter  in  cog- 
nofcendo ; & fit  funt  potentes  in  operationes,  ad 
quas  nec  organica  qualitate t proditia  dtfer- 
viunt , licet  prarequirantur  ad  compofitionem 
organi, in  quo  exercetur,  & buiufmodi funt  ani- 
ma  brutorum  animalium  r ftu  fenfittva , cuiti* 
operationes, nempe  fentin,  & imaginari , non 
complentur  calefaciendo , aut  in  frigidando,  gru- 
vitando , aut  levigando,  licet  ifta  qualitates fint 
nece  jj 'oria  ad  debitam  organi  temperiem,  & iif- 
pofitionem ; fed  alio  modo  operandi , St  alia  vir- 
tute altiori , in  qua  alsimilantur  fubllantijs  fu- 
perioribus aliqualiter,  boc  cft  imperfedc,iii  cog- 
nofccndo. 

4<S  Quinto : Stiper  orrnes  autem  bos  for- 
mas invenitur firma  fimilis fuperluribns  Jub/la- 
tijs , etiam  quantum  ad  genus  cognitionis  , quod 
eft  intelligcre ; & fic  tfi  potens  in  operationem . 
qua  completur  abfque  organo  corporali  orrmind‘, 
& hac  cft  anima  intelietliva  , nam  Intclligrr* 
non  fit  per  organum  corporale.  Super  hanc  au- 
tem formam  immediati  inveniuntur  formx  per 
fe  fabfifteres,fepataty,&  irreceptibiles  in  materia, 
-quj  funt  fubftanri*  complet*  fpiriculles;  incef 
•quas, St  corporales, ait  D.  Tho.  Animam  intelle- 
tlivam  tffe  quidam  Orizon,&  confinium  corpo- 
reorum, &■  incorporeorum,  in  quantum  cft  fteb- 
/hntia  incorporea,  corporis  tamen  firma. 

47  Igitur,  fervata  ieric,  St  diftindioiiefonna- 
Tum,qu*  funt  in  materia,  penes  hos  quinque  gra- 
dus; form*  elementorum  funt  in  infimo,  fcu  pri- 
mo gradu, St  ift*  funt  totaliter  materiales, 8t  tota- 
liter immerff  in  maceria , vt  colligitur  ex  eorum 
operationibus, qu$  non  excedunt  qualitates  advi- 
vas,* pafsivas.qu*  funt  dilpofitioncs  matcriz.Ir» 
fecundo  gradu  funt  form*  mixtorum  in  anima- 
torum-, quz  iam  excedunt  aliqualiter  materiam 
penes  aliquem  gradum  cfleruli  fupra  conditio- 
nem materi*  participatum  a corporibus  ccxlcft  i- 
bus.vt  colligitur  ex  virtute , Sc  modo  operan- 
di altiori  fupra  didas  qualitates.  In  tertio  gradu 
funt  form*  plantarum,  qu*  magis  iam  exccdunc 
materiatu  penes  altiorem  gradum  tflendi  partici- 
pa- 
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patum  ab  altiori  principio , nempe  a motoribus 
corporum  ealeilium,  vccolligicur  «carum  ope* 
rationibus  fc  movendi  ad  proprium  augmentum, 
& per  quas  afsimilantur  iilis  motoribus , exce- 
dunt qualitates  a£tivas,&  palsivas  elementorum, 
licet  cis  vtantur,  & per  cas  exerceantur,  quia  nu- 
trire, & augere  lc,  licet  excedat  virtutem  illarum 
qualitatum, (it  tamen  per  iplas , liquidem  lit  per 
alterationem  , coctionem , & tranfmutationcm 
alimenti,  quz  fit  medio  calore , & alijs  qualitati- 
bus etenicncaribus  inflrumentaliter  dclcriventi- 
bus  virtuti  vitali  nutriendi,  vegetandi.  In  quarto 
gradu  funt  anima  fenfitivz,  quf  valde  plus  exce- 
dunt materiam  penes  altiorcm  gradum  effindi 
fupra  conditionem  illius, in  quo  aUimilantur  lub- 
ftan  tijs  luperioribus  aliqualiter,  feu  imperfede,  vt 
colligitur  ex  carum  operationibus  fentiendi , 5c 
imaginandi,  quz  nedunt  excedunt  qualitates  ele- 
mentorum, icd«ercentur,non  iam  per  cas,adhuc 
in(lrumentaliter,fed  pure  per  virtutem  altiorcm 
aliqualiter  cognolcitivam,in  qua  aliqualiter  llsi- 
milantur  fubiiantijs  luperioribus ; licet  « parte 
organi,  per  quod  exercentur,  requirant  illas  qua- 
litates ad  cius  debitam  depolitionem.  In  quinto 
gradu  eft  anima  inccllediva  , quz  excedit  longe 
plus  materiam  in  altiori  gradu  edendi , nempe 
independenter  ab  ipla  materia, & ab  organis  cor- 
poreis, in  quo  gradu  edendi  aisimilatur  maxime 
fubiiantijs  feparatis;  qui  gradus  colligitur  etiam 
ex  cius  operatione  intclbgendi , quz  exercetur 
pure  per  virtutem  intclledivam  , & independen- 
ter, nedum  a qualitatibus  przdi&is,  fed  etiam  ab 
organo  corporeo  tormaliter,  liquidem  intellige-' 
te  non  «ercctur  per  organum  corporeum  , fed 
independenter  tormaliter  ab  illo.In  qua  feriz  mi- 
re, & fapicntilsime  difcretaab  Angelico  Do&ore 
videre  licet,  quomodo  formz  primi  gradus  funt 
totaliter  materiales,  & immerfx  materiz,  formz 
fecundi  gradus  funtaliqualiccr  immateriales  per 
excedum  fupra  condicionem  materiz,  formz  ter- 
ti; gradus  fune  magis  immareriaiis  per  maiorem 
excedum  fupra  conditionem  materiz, St  fic  vfque 
ad  formam  quinti  gradus,quz  eft  anima  rationa- 
lis. Quibus  prznotatis,  iam. 

48  Ad  obiedkionem  refpondeo,  negando 
auteccdens.  Ad  eius  probationem,  diftinguo  ma- 
iore, anima  fenfitiva  non  eft  immarerialis,fump- 
ta  immaccrialirace  pro  irreceptibilitate  in  mate- 
ria.fcu  pro  independentia  ab  ipfa  in  edendo, con- 
cedo: Sumpta  immaterialitate  pro  elevatione  (u- 
pra  conditionem  materiz, nego  maiorem, St  con- 
certa minori,  confequcntiam  ; quia  licet  (implici- 
ter fit  materialis  per  receptionem  in  materia , St 
per  dependentiam  ab  illa  in  edendo,  non  tamen 
eft  macerialis  per  totalem  immerfionem  in  ma- 
teria; St  ideo  manet  locus  vr  fit  aliqualiter,  8 1 im- 
perfeite  immaterialis  per.  excedum  fupra  condi- 
tionem materiz,  & in  hac  immaterialitate  jmpefc 


feda  fundatur, quod  pofsic  recipere  formas  ima 
pcrfedS  denudatas  a maceria,  qualiter  illas  tan- 
tum recipit  anima  fenfitiva,  vel  fenlus , quia  non 
recipic  illas  vt  totaliter  abrtraclas,  St  vnivcrlales, 
fed  adbuc  vt  lingulares  , St  concernentes  mate-, 
riam  individuanccm. 

49  Sed  replicabis : Ergo  formz  mixto- 
rum,& plancarum  erunt  rcceptivf  formarum  fine 
maceria,  St  cognofcitivz,  licec  imperfede.  Pro- 
batur fequela.quia  etiam  ifti  excedunt  conditio- 
nem materiz  , & fune  aliqualiter  immateriales, 
iuxta  dodrinam  dacami  Sed  per  uos  apti cudo  re- 
cipiendi formas  fine  materia  fundatur  in  imma- 
tcrialirace  etiam  fumpea  pro  elevatione  lupri 
conditionem  materiz:  Ergo.  Refpondco.negan- 
do  lequelain.  Ad  eius  probationem , dilinguo 
maiorem:  Excedunt  conditionem  materiz  cxcef- 
fu  fuflicicnti  ad  fundandam  capacitate  recipiendi 
formas  fine  materia,  nego  i Exceflu  infufficienri, 
concedo  maiorem, 8c  diltinguo  minore : Per  nos 
apticudo  recipiendi  formas  aliorum  fine  materia 
fundatur  in  iinmaccrialkate  fumpta  pro  exceflu 
quolibet  fupra  condicione  materiz,  nego:  Sump- 
ta pro  cxcellii  tali,  St  tanto , concedo  minorem. 
St  nego  confequcntiam:  Quia  non  quilibec  cxcef- 
fus  lupra  condicionem  materiz  fundar  lulficien- 
ter  capacitatem  recipiendi  formas  fine  maceria, 
feu  vimcognofcicivam, adhuc  imperfedi;  liquide 
exedfus  in  fecundo  gradu  ex  annumeratis  (olunt 
fundae  virtutem  altiorcm  ad  qualitates  elemen- 
torum, v.  g.  acradivam  ferri , vt  in  magneceicx-t 
certus  vero  in  cercio  folutn  fundat  apcicudinem 
recipiendi  alimentum  modo  materiali , feu  cum 
fua  materia,  8t  illum  convertendi  phyfice  in  fub- 
ftantiam  propriam  per  virtute  altiorem  adqua- 
li taces  eiementorum,  cui  tamen  illae  inftrumcnca. 
liter  dclerviunt  ad  calem°converfionem  : Solum 
crgoimmacerialitas  fumpta  pro  excclfi  in  quar- 
to gradu  fupra  condicionem  materiz  fundae  fuf- 
fidenter  apcicudinem,  8c  capacitatem  ricipiendi 
formas  fine  maceria  modo  intencionali , St  cog- 
nofeitivo  impcrlcclcjformz  autem  mixtorum, aut 
plantarum  non  funt  immacerialcs  immateriali- 
tare  fumpea  pro  excedit  in  iilo  quarto  gradu,  fed 
minori,  nempe  pro  exceflu  in  fecundo,  vel  in  teri 
tio  ex  quinque  annumeratis. 

50  Sed  replicat  R.  Scoriftt  concra  Illufta 
Godoy , cuius,  licet  non  ica  clare  ,eft  ptzccdens 
doctrina.  Ad  cognitionem  imperfedam  fufficic 
immacerialitas  fumpta  pro  negatione  totalis  im- 
merfionis  in  materia:  Sed  hzc  immacerialitas  re- 
peritur  in  formis  mixtorum,  & plantarum  : Ergo 
nulla  eft  folutio.  Maior,  inquit , eft  Illuft.  Go- 
doy , num.  1 1 8.  Minor  eft  D.  Tho.  ab  ipfo  ci- 
tati. Confequencia  legitima.  Hanc  rcplicam,  li- 
cet potius  contra  Illuft.  Godoy  , quam  contra 
dodrinam  tradita,  nolui  przterinicere.quia  prz- 
facus  R.  ScocilU  totus  eft  in  arguenda  ad  homi- 

, lii  a,  nem 
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nem  e«hitr»ip(«m,(a|?>£  ex  linillra  ipfius  leftione,- 
vel  inu  1 ig,  mia,  pro  cuius  exempto  h*c  replica 
dclcrviet.  Relpon  Ji  o ergo,  ticgaildo  maiorem. 
Et  nego  etiam,  quod  ilia  litlliult.  Godoy ,/»  eo 
num.  1 1 8.  talem  enim  propofitionem  ibi  non 
proicrc,  vt  legenti  patebit,  led  ad  futr.mimi  ait; 
quod  ad  cognitionem  imperfettam  , qualis  cjt 
Jen/itiva , non  exigitur prindlpisnn  immateriale 
intependo , hoc  ejt , d materia  mdeper.densv.-.-.Sed 
principium  immateriale, fumpta  immateriali! ate 
pro  exccjjit fupra  condit  Oneirl  materia  , & ne- 
gatione totalis  immerjionn  in  illa.  Vbi  notan- 
dum dl,  quod  ly  _/rd  adverlativ  uin  ,cunr  poli  (e 
non  habet  verbum,  regit  idem  verbum  propoli- 
tionis  antecedentis , quod  erat  exigitur ; nam 
qui  dicit:  Xon  exigitur  noc.fed  illud, cl  1 quali  di- 
cat; non  exigitur  uoc,  fcd  exigitur  illud-,  Ex  quo 
lohim  lcquitnr  quod  ioxra  lllufl.Godoy  : Non 
exigitur  adeogn  itionem  imperf etiam  principiant 
immateriale,  Qdc.  Sed  exigitur  prinapiujn  im- 
materiale ,fun.pta  imniatcrialitate  pro  exeejfu 
fupra  conditionem  materiet,  &■  pro  negatione  to- 
talis irumerjnmts  in  tl.a ! V hi  autem  lllull.  Go- 
doy dixerit , quod  fuffeit  heee  inrmaterialitas, 
non  invcnio-Nam  inpixfato num. i i8.1olumait 
quod  er  igitur;  plura  autem  exiguntur , qua  no» 
lutliciunc.  Alia  limilia  invenientur  in  argqmcntis 
pleraque  , qu.bus'  abundat  ad  hominem  contra 
lliult.Godoy.  Requiritur  ergo  ad  cognitionem 
fcnfitivam  immaterialiras  fumpta  pro  negatione 
toralis  immerfionis  in  materia,  & pro  excdfii  ali- 
quo fupra  illam,  led  hxc  cx  terminis  non  fufficit; 
fcd loldm  fulhcic  exceflus , nori  quilibet,  led  in 
quarto  gradu  alsignatus. 

5 1 Replicat  Iccundo:  Immaterialiras, qu{ 
debet  elTc  ratio  a priori  recipiendi  formas  fine 
materia, debet  die  in.materialitasentitativa:  Sed 
immaterialius  con  lillcns  in  excdfii  lupra  condiu 
tionem  materi*  non  ell  immaterialius  entiuti- 
va  , fcd  operati  . a , liquidum  explicatur  a nobis 
per  rnodutn  operandi  fupra  qualitates  clemfnto- 
, rum  , cui  tales  qualitates  non  dclerviunt:  Ergo 
talis  immaterialiras  no  ell  ratio  .i  priori  probans 
capacitatem  recipiendi  formas  line  materia , & 
confequcntcr  nec  naturam  dic  cognolcitivain. 
Refpotideo,  conccfia  maiori, negando  minorem, 
quia  talis  exceflus  forni*  fupra  conditionem  ma-~ 
teri*  lolunt  a pofteriori  explicatur , fcu  potius  i 
nobis  colligitur  ex  modo  operandi  formarum,  & 
hoc  modo  bene  pOlcft  explicari  ex  modo  ope- 
randi immaterialius  cnticativa.feu  in  rilcndo.vt 
catrt  explicat  ip.Tho .fupr.  num.  qi.& fequen- 
tibus-,  qua  fic  explicau  , & illata  a polleriori  ex 
operationibus, cognofeimus illam  ede  ratione  i 
priori  , tum  recipiendi  formas  line  materia,  tura 
cognofeendiper  tales  formas  obiefta. 

51  Obijcies  quarto:  Dantur  aliqu*  for- 
nix immateriales  non  mtclledivj,  nec  cognolci- 


riv*:Ergo  immaterialiras  non  ell  ratio  i priori 
virtutis  cognofciciv*.  Probatur  antecedens,  pri- 
mo, quia  voluntas,  habitus  charitatis,  vbicaci» 
angelica,  & aita  plura  accidentia  Ipiritualia  lui*, 
tbrm*  inimatcrialesgSc  tanien  non  lutu  intellecti- 
v*:Ergo.  Si  vero  dicatur,  has  clle  tomias  acci, 
dentales,  & (olunt  in  luhltancialibus  immaccria- 
liturem  eide  rationeni  a priori  vis  coguolciriv*. 
Concra  ell,  & probatur  tecdndo  aitteccdcas;quia 
vnio  hypoltaiica  ell  fobltantialis : Et  tamen  non 
dl  cognolcitiva:  Ergo.Si  vero  dicacur,cam»vnio- 
nem  cllc  fubdantiam  modalcm,  8c  incompletam, 
& foluin  tenere  rationem  D.  1 ho.  in  lubltantia 
completa  , aut  per  fe  lublillcnti.  Concra  ctt , 8t 
probatur  tertio  antecedens , quia  petlonalitatcs 
divine,  vt  lormalitcr  a natura  dillin&f,  lunt  lub. 
flanti*  immateriales  per  fc  lubliltcnccs,  cum  line 
perfonx:  Et  tamen, vt  a natura  dillinflp,non  lunc 
cognofciciv*:  Ergo,  Confirmatur,  quia  fi  imma- 
terialius lic  ratio  a priori  cognofciriviratis,vt  nos 
volumus  .fequitur  htc  vnivcrfalis -.Ergo  omnis 
enttSas  immaterialis  tjlcognofattva,  quia  omni 
emicati , cui  convenit  ratio  a priori  alicuius  prx- 
dicati, debet  convenire  iihui  prxdicatum:  Sed  illa 
vniverlalis  ell  fatla,  quia  plures  enticates  imma- 
teriales, nempe  volunras.vbicatio  angelica, intcl- 
lcdlus  agens,  vnio  hypollatioa,  pertonalitatcs  di- 
viti* , 8 c alia  huiufinodi  non  fune  cognofcicivc 
Ergo. 

5 j Refpondeo  hoc  argumentum  fola  jqui- 
vocatione,  & linillra  intclligentia  rationis  Div. 
Thom.  inniti;  nam  qui  legerit  D.Thom.&  Tho- 
midas  evidenter  agnolcet,  lenium  illius,  & illoru 
ede,  quod  immaterialius  natur*,  vel  form;  fub- 
flairialis/ive  in  natura,  vel  forma  fubllantiali  ell 
ratio  a priori  cur  fit  intcllcfliva;  non  vero  quod 
immatcrialicas  vtcpmque  , & inquacumque  en- 
ticatc,  alias  yoluilfenr , quod  immarerialitas  fpe- 
ciei  iniprcllx,  & expreti*  ellec  ratio  a priori  cur 
iplx  edent  cognofciciv*,  quod  ridicuiu  dl.Quod 
vt  aperte  cognofcas  , quid  certius  apud  omnes, 
quam  rationalitatem  ede  rationem  a priori  rili- 
biliutis?  Sed  inde  liccrcc  ne  arguere:  Sed  intelle- 
cftus  hominis  dl  rationalis:  Ergo  dl  rilibilis:  Vo- 
luntas humana  ell  rationalis:  Ergo  dl  rilibilis,  & 
alia  huiufinodi?  Minime,  quia  cum  dicitur,  quod 
racionalitas  dl  ratio, cur  aliquid  fic  ritibile,  fcu  ri. 
fibilitaris,  omnes  id  intelligunc  de  fubtlancia , (ea 
fubie&o  completo,  quod  eoipfo  quod  lit  ratio- 
nale , fequicur  a priori,  quod  fic  tilibile;  non  qui- 
dem per  omnem  potentia,  per  quam  dl  ratio r>a- 
Iq,  fcd  per  aliquam.  Sic  (imiliter , communis-  ell 
fcntencia,  quod  ratio  intdlcflivi  dl  ratio  i priori 
volitivi.  Sed  nimqbid  liceret  arguere  fic  : Sed  in- 
tellectus ell  intellectivus:  Ergo  intellectus  ell  vo- 
licivus?  Minime,  quia  ea  ratio  i priori  intdiigirur 
de  intcllcdtivo  per  modum  natur*  , aut  forma: 
fubilantialis , fcu  in  natura  , aut  iorma  lubflan- 
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tiali , in  qua  ex  quo  (it  intcilc&iva  probatur  a 
pi  iori  ellc  voiicivam,  non  per  omnes  luas  poten- 
tias, fed  per  aliquam:  Sic  ergo  cum  D.Thom.ait, 
'immatcrialitas  alicuius  rei  e/l  ratio  cur  Jit  cug-i 
■ ofeitiv a,  nemo, nili  liborc  impugnandi,  id  inicl- 
liuec  de  i m maceri  a litate  omnis  rei , live  acciden- 
tis, (ive  lubilantie , live  fubilantiaiis  moJalis,  live 
accidentalis;  Icci  loium  potell  iuccliigi  de  imn.a- 
terialicacc  nature  lubiiantialis , aut  lubliantiz 
completi,  vnde  immediate  lubiungit  \Vnacyia- 
ni fc /Lim  c/i  , quod  natura  rei  non  cognofscnsis 
efl  magis  coarciata , &■  limitata ; natura  vero  re- 
rum rejw/rfntrnw.^f.Intelligcndused  ergo  de 
immatcrialicatc  in  natura  fiibltanciali,auc  in  lub- 
fianria  completa  ,quz  fola  efi  proprie  lubltan- 
cia. 

54  Ex  quo  facile  refpondeo,diflinguendo 
aevee  dens : Dantur  aliqua  lortnz  accidentales, 
aut  modalcs,  immateriales, qu*  cogiiofcitivz  non 
fune , concedo : Aliqui  iorinj  fubitantiales  per 
modum  naturi,  nego  antecedens.  Et  difiinguo. 
confcqncos claritatis  gratia:  Ergo  inunaterialitas 
in  nacura,auc  lomia  lubllatiali  no  clt  ratio  a prio- 
ri virtutis  cognofcitivx.ncgo:  In  quibuslibet  for- 
mis accidentalibus, aut  modalibus,coccdo  coufe- 
quenriam.  Nec  oblunt  probationes  antcccden. 
*is.  Ad  primam  enim,concdla  maiori,  & mino- 
ri, non  probatur  antecedens  in  fcnfu  negato, quia 
non  probatur , quod  aliqua  forma,  aut  natura 
iubiiantialis  immaterialis  non  fit  cognofcitiva. 
Ad  fecundam  , pariter  dico, quod  vnio  hypo (Uti- 
ca efi  modus  fubfiancialis,  fed  non  natura  , nec 
fesuna  lubiiantialis  proprio  loquendo,  vnde  non 
«0  ad  rem,  quodalla  non  fitcognofcitiva.Ad  ter- 
tiam-dico,  quod  perfonalitates  divini , nec  funt 
naturi,  nec  tonm  fubftanrialcs,  itno  nec  proprij 
fcbllantix  completi,  fed  funt  modi  lubfiancialcs 
naturi  diviuz;  vnde  ex  quo  non  line  cognolcici- 
>1,  licet  immateriales,  non  probatur  ,quod  im- 
materialius in  lubftantia  compleca,aut  in  forma, 
vel  in  natura  fubfiantiali,  non  fit  ratio  a priori 
xus cognofcitiva.  Ad  confirmationem, nego  fe- 
rociam , quia  nos,  Ut  D.  Tho,  folum  volumus, 
quod' minat  er  ial  itas  fit  fubftantix,formz,aut  na. 
cun  fublUntiali  immateriali  ratio  a priori  cog- 
«lofdtivitatis,  non  vero  in  qualibet  potentia , aut 
forma  accidentali  ; vnde  folum  fequitut  hic 
vnivrrfalis : Ergo  omnis fubftantia , natura , aut 
firma  [ubfianttatis  immaterialis  efi  cognofci - 
jiva  , qu$  verilsjma  elf  ex  ratione  D.TIio. 

. , yj  Ex  quo  inferes , opus  non  elle , quod 
ratio  D.  Thom.  iuvcrur  aliquo  addico , vt  vult 
H.Scotiftalupra  citatus,  qui  cenfet  addendum 
elfe , quod  ratio  a priori  adiquate  illativa  virT 
«ueis cognolcitivi fit fubjlantia  radicatis,  vttcy 
iis,  immaterialis.  Sed  certe  ratio  D.  Tho.  mini- 
me eget  his  additamentis  , imo  ea  prorfus  inepta 
iunc.  Nam in  primis  fubjlantia  inepte  additur^ 


quoti  (xt  radicatis,  liqnidcm  nemo  dilHnxit  fub- 
ftantiam  in  radlcalcm  ,&t  radicatam, utc lubftan* 
tialimplicicer,  & proprie  talis  elfe  potell  radica- 
ta , cum  fit  ens  per  le  exifiens,  & lubtifiens , led 
fianpec  efi  radicans  ratione  lui  naturi;  nec  vllusj 
etiam,  divilit  iubfianciaa»  in  radicalem  tlc  for. 
malem  ,cu.n  impolsibiiisli:  Iub.i  t.it ia  radicaiis, 
qui  non  fit  tbrmalitcr  fubitancia  : E go  ly  radi- 
eatis , live  fumatur  concrapolicive  ad  radicatam, 
live  contrapofitivc  ad  formalem , inepre,  imo  Sit 
fallo  tupponedo, additur fabflantiet per  fe  fuinp- 
ti.  Secundo,  ly  vitalis  inepte  etiam 
ftantice  immateriali,  vt  fic  ratio  a priori  cognof, 
citivitatisi  tum  quia  vitalitas  efi  gentis  ad  cog-i 
nolcitiviracem ; vita  enim  dividitur  in  vegecacit 
vam,  lenlitbam  ,&  intcllc&ivain  , tanquam  ge- 
nus in  fuas  fpecicsiSed  genus  non  poccfi  elfe  ra-  • 
tio  a priori.adliuc  rnadxquati,dit£:rencix,vcl  fpe- 
ciei  determinati,  cum  ex  le  Iit  indiderens  : Erga 
nec  iiudxquatc  efi  ratio  a priori  cognglcitivitaa 
tis  , aut  inccHcchiaiitatis  : Ergo  inepte  additur 
pro  ratione  a priori.  Explicatur,  nam  per  ly  vi- 
talis,  vel  additur  vitalitas  gencrica , St  hzc  non 
potell  crte  ratio, adhuc  inadiquate  inferens  cog- 
nofcicivitacetn,  ob  rationem  dictam:  Vel  addituc 
vitalitqs  lpecilica  ,&ditferentialis.&  tunc  rogo: 
Vel  vitalitas  vegetativa  ,vcl  fenficiv» , vel  intel- 
lectiva,  fi  vegetativa, hic  non  efi  ratio  a priori  viti 
cognolcitivi,  vc  per  le  paret:Si  fenfitiva , aut  in- 
tellectiva, hzc  eil  ipfa  vis  cognofcitiva,  8c  non  ra- 
tio a priori  illius  ifirgo  inepte  additur  vitalitas 
pro  ratione  a priori  vis  cognofcitivi. 

. {d  aNce dicas, vitalitatem  immaterialem 
inferte  a pritorivim  cognolcitivam.  Contra  enim 
efi, quia  vitalitas  immaterialis  efi  formalilslmi 
vis  intellectiva , licut  vitapmmaterialis  ,fciLlpiriT 
cualis  efi  fbmulifsimi  vita  inttjlefti  /a, St  nou  in- 
fert illam  a priori:  Ergo  nulla  vitalitas  potell  elfe  . 
ratio  a priori  cOgnofcitivicatis.  Deinde,  nam  rct- 
go:Subllantia  immaterialis  vitalis,  cur clllcvita- 
lis?  Nam  fane  vitalitas  efi  gradus  de  linea  opera- 
riva  ,&  omnis  gradus  de  linea  operativa  tunda- 
tur in  gradu  de  linea  entitativa,  fiquMpp)  vnuni- 
quodque  operatur  in  quantum  efi  ia  a£u  per  fua 
formam  ,&  operari  fcquicur  ad  elfe:  Ad  quem  er- 
go gradum  elleudi,  leu  enticativum  fequitur  gra- 
dus vici  fpiritualis?  Scu  ex  quo  a priori  proba- 
tur? Nam  fane  ex  alio , nec  ad  alium,  nifi  ad  gra- 
dum fubfiantii  immaterialis:  Ergo  ex  gradu  fub- 
fiantii  immaterialis  probatur  a priori  eam  elfe 
vitalem  vita  immateriali,  nempe  vica  intellectiva: 
Ergo  fola  ratk»  fubfiantii,  vel  naturi  immate- 
rialis efi  lufficiens  ratio,  cur  talis  lubfiantia  fit  in- 
tellectiva, nec  opus  efi  addere , quod  fic  lubfian- 
tia immaterialis  vitalis,  quia  ipla  vitalius  pro- 
pria fubfiantii  immaterialis,  nempe  vicalitas  (pi- 
riciialis,probatur  etiam  a priori  ex  conceptu  lub- 
fiancig  immatctialis.vc  infra  magis  offendemus... 
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57  Tertio  demunt,  ncc  quando  afsigna- 
tur  ratio  a priori  iutellcclualicatis,  opus  eft  expri- 
mere in  tali  ratione  a priori,  quod  lit  ravio  fub- 
jhntu  immaterialis , fed  iutricit  pro  ratione  d 
priori  immuter; j/ri.ir.Siquidcni.cum  dentonftra- 
tur  de  aliquo  lubicito  aliquod  prxdicatum,  ratio 
a priori  non  e(t  totum  illud  ludicrium,  fed  lolum 
illud  prxdicatum  fubiccli , quod  hmdac  illatio- 
nem ; licut  cum  de  animali  rationali  probatur  cf- 
fe  rilibile,  ratio  a priori  non  «1  ly  dnimal,  led  ly 
rationale,  feti  rationalitas , quia  animal  non  ex 
fe,  fed  folum  quia  rationale,  ed  rilibile : Ergo  cu 
dcmonftratur  de  fubilantia  inunateriali  etle  in- 
tellectivam, vc  dcmonlirae  D.  Tho.  ratio  a priori 
non  eft  verumque  , fcu  totum  lubieetum  , nempe 
ly  fubftantia,  &ly  immaterialis,  quia  lubftanria 
•’  ex  fe,  &quia  lubllantia  non  ell  intellectiva  , fed 
quia  immaterialis.  Nec  contra  hoc  obliat , quod 
liliquid  immateriale, nempe  voluntas,  aut  volitio, 
non  fit  infdieriivum , licut  ncc  contra  primum, 
quod  aliquid  rationale,  nempe  diicurtus , aut  in- 
tellectus,non  lit  riabilis  ; liquidum  ratio  a prio- 
ri cur  fubicCtum  aliquod  lit  tale , vel  tale , folum 
debet  probare  in  omni  fimili  lubicCto  , v.g.  ratio 
d priori  cur  animal  lit  rilibile , nempe,  rationali- 
tas, folum  probare  debet  in  omni  animalir&  ra- 
tio a priori  cotaliqua  fubilantia  lit  intellecti vpj 
nempe  itnmatcrialitas , folum  debee  probare  ini 
omni  fubilantia , quia  videlicet  lolum  fubftanci» 
ell  ratio  a priori , cur  fit  cognofciciva;  licut  ratior 
nalitas  fotum  animali  eft  ratio  a priori  cfiendi  ri- 
fibilem.  Vnde  licet  fubftantia  lit  fuWlradum,cul 
immatcrialitas  eft  ratio  a priori  cognolcitivitatis, 
non  tamen  ratio  fubllantixed  ratio  i priori,  nec 
inadxquate,  cur  (it  cognofcitiva , fed  fola  ratio 
formalis  a priori  cur  lubllantia  iit  cognofcitiva, 
ed  immatcrialitas. 

, i 

BXPLICATVR  AN  SIT  POS- 
finiit  fubftantia  immaterialis  non 
tntclkciiva. 

|j8  ^^Bijcies  quinto:  Ed  pofsibilis  fub- 
V«/  Lancia  immaterialis  non  intclle- 
Iftiva : Ergo  immatcrialitas  non  cd  dibdantiz  ra- 
tio a priori  edendi  intcllcriivam.  Probatur  ante- 
cedens, quia  talis  lubllantia  non  repugnat  ex  ca- 
pite fubdantix,  quia  non  repugnat  fubilantia  non 
intclle&iva;  nec  ex  capite  immaterialis,  quia  non 
'repugnat  immateriale  non  intellectivum, v.g.  vo- 
luntas: Ergo  ex  nullo  capite  repugnat,  fed  pofci- 
bilis  ed  lubllantia  immaterialis  non  intclleCliva. 
Refpondco,  negando  antecedens.  Ad  probatio- 
nem, concefla  prima  parte  antecedentis  , didit», 
guo  fecundam:  Non  repugnat  ex  capite  immate- 
rialis vt  cadente  lupra  fubilantiam,  negb:  Ex  ca- 
pite immaterialis  vc  communi  ad  quodlibet  acci- 
dens, nego  antecedens  , vel  fuppolitum  j quia 


cum  loquimur  de  fubdantia  immateriali  ex  capi- 
te immaterialis  , caput,  vel  titulus  immaterialis, 
non  cadit,  nec  applicatur  accidenti , led  1'ubllan- 
tix,&rclpcctu  lubllantia  cd  caput  repugnantis 
vc  non  lit  inccllcdtiva , licut  cd  illi  ratio  a priori 
vt  intellcCtiva  lit.  Ec  indatur  argumentum  multi- 
pliciter, primo:  Siquidem  non  reptignat  animal 
rationale  non  rilibile,  ncc  ex  capite  animalis,  vc 
per  fe  patet:  Ncc  ex  capite  rationalis, quia  dilcur- 
lus  cd  rationalis,  & non  ell  rilibilis  : Ergo  ex  nul- 
lo capite  repugnat  animal  rationale  non  rilibile? 
Mala  confequentia.  Secundo:Non  repugnat  lub- 
daucia  linita  impeccabilis,  nec  ex  capite  fubdan- 
tix , quia  Deus  cd  fubilantia,  & impeccabilis; nec 
ex  capite  huitx,  quia  gratia,  & duritas  ed  Imita, 
& impeccabilis : Ergo  ex  nullo  capite  repugnat 
fubftantia  linita  impeccabilis?  Mala  conlequen- 
tia.  Tertio:  Non  repugnat  fubllancia  voiitiva 
non  intellectiva  ,ncc  ex  capite  fubdantix  , quia 
datur lubdantia non  intellectiva; ncc  ex  capite 
volicivx,  quia  voluncas  ed  voiitiva,  8t  non  intel- 
lecti va  : Ergo  ex  nullo  capite  repugnat  lubllan- 
tia voiitiva  non  intellcdtiva?  Mala  conlcqucn- 
tia. 

5 9 Sed  dices  hxc  exempla  non  elfc  ad  rem, 
quia  licet  in  primis,  v.g.  nec  animalitas  feorlim, 
ncc  rationalitas  lcorlim  dicant  repugnantiam 
cum  carentia  riftbilitatis ; vtrumque  tamen  timui 
illam  repuguantiam  dicit;  at  fubilantia  immate- 
rialis timui  non  repugnat  cum  carentia  intelle-i 
<du alica tis.liquidcm  hanc  repugnantiam  non  pro- 
bamus. Rclpondeo  indancias  ede  legitimas  con- 
tra argumentum , quod  lolum  fundatur  in  eoj 
quod  ncc  repugnat  ex  vno  capite,  nec  ex  alio  ; 11 
enim  potell  repugnare  ex  veroque  timui , five  « 
fecundo  vtcadtnrc  lupra  primum ; quamvis  non 
repugnet  ex  primo,  nec  ex  (ecundo  feorlim  ; cur 
pariter  non  poterit  repugnare  fubdantia  imma- 
terialis non  intellectiva  ex  capite  fubdantic  fimul 
immaterialis, five  ex  capite  immaterialis  applica- 
to fubdantix  , quamvis  ex  nullo  feorlim  repug- 
net. 

6o  Repugnantiam  autem  idam  probamus, 
quia  repugnat  fubdantia  immaterialis  non  capax 
recipiendi  fpecies  dne  materia : Sed  fpecies  vr  fi- 
ne materia  funttormz  in  elfe  intelligibili : Ergo 
repugnat  fubftantia  immaterialis,  qux  non  fit  ca- 
pax recipiendi  formas  aliorum  rerum  in  efie  in- 
telligibili : Sed  repugnat  fubdantia  capax  reci- 
piendi formas  aliarum  rerum  iri  ede  intelligibili, 
qux  non  fit  intellectiva  earum  rerum  , quarum 
formas  intcUigibiles  recipit  in  rtfe  intelligibili: 
Ergo.  Cztera  patent , & maior,  inqua  fundatur 
dilcurfus, probatur, quia  capacitas  recipiendo  foo- 
mas  aliorum  rerum  , feu  fpecies  fine  materia  eft 
quxdam  amplitudo , & illiinitatio  fundata  in  im- 
materialitate  fubiedti,  licut  incapacicas  eas  reci- 
piendi fine  materia  eft  coarctatio  fundata  in  ma- 
ter. 
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terialitate.quia  Iicuc  materia  eft  principium  coar- 
tacioms  ,ita  puritas  ■ maceria,  vel  elevatio  lupra 
Hiaccnam  cli  principium  illius  amplitudinis,  fit 
capacicads:  Ergo  repugnat  luOilantia  iiumatena- 
iis,:ivt  pura  a matcnauute.quy  non  lic  capax  rc- 
wpienuiin  le  lormas.ku  Ipecies  aliorum  liu:  ma- 
teria. Et  explicatur  hoc  exemplo : Quia  videmus, 
quod  opacitas , quo  uiaior  elt , magis  repugnat 
penetrationi  lucis,  t St  lpecicrum,  St  quod  Uiapna- 
neitas  elt  capacitas  ad  calem  penetrationem,  ac 
tranlitum  lucis  ,&  lpecicrum,  recte  interre  potfu- 
tnus,quod  repugnat  corpus  diaphanuin  incapax 
vt  per  illuti  tranleant  Ipecies  intentionales.ac  lux, 
ku  non  penetrabile  per  illas:  Sed  videmus  in  na- 
tura, fit  in  ordine  vmverli , quod  quanto  lubie- 
fihiin  aliquod  eft  magis  materiale , camo  elt  mi- 
nus capax  recipiendi  Ipecies  line  materia,  vc  tur- 
mas luas  in  elle  intcntionaii,  & quanto  elt  magis 
immateriale,  & depuratum  a materia , tanto  elt 
magis  capax  eas  recipiendi  vt  tormasluas  in  ede 
incclligibili:  Ergo  recte  allcrere  pollumus , quod 
repugnat  iubitancia  immaterialis, quz  non  Iit  ca- 
pax recipiendi  formas  line  materia  , lcu  in  efie  in- 
tclligibili  vt  tormas  luas.  Et  ratio  dl,  quia  hoc  ctt 
terra,  feu  terreum  ad  conliicueuduin  corpus  opa- 
cum , fit  incapax  tranheus  lucis,  fit  lpecicrum  per 
iplum,  quod  materia  ad  impediendam  receptio- 
nem lpecicrum  line  maceria , lcu  in  clfe  incclligi- 
bili; Iicuc  enim  corpus , quo  magis  a terra,  leu  i 
terreo  purus  eft,  tanto  elt  magis  diaphanum , at 
magis  capax  cranii cus  lucis,  ac  lpecicrum  per  ip» 
fum;  ita  lubftantia,  quanto  magis  a materia,  at  i 
materiali  pura  eft  , tanto  magis  receptiva  eft  Ipe- 
cierum  line  marcria,leu  in  elle  imclligibili,vt  gea- 
datim  alcendendoconllat:  Ergo  fi  repugnat  cor- 
fus  depuratum  i terra,  ieu  a terreo,  quod  non 
Iit  diaphanum  ,8t  perconlcquens  capax  tranli- 
ttl»  lucis , 8t  fpccicrum  per  iplum,  pariter  repug- 
nat lubftantia  immaterialis , quz  non  fit  capax 
Incipiendi  Ipecies  line  materia , lcu  in  elle  intcn- 
tionaii. 

61  Secundo  probatur  eadem  repugnan- 
tia: Qpia  repugnat  lubftatia  immaterialis, (eu  Ipi- 
titualis  quj  non  Iit  vitalis:Sed  repugnat  lubftantia 
■lpirituaiis  vitalis  non  intelle&iva,  tum  quia  id  vl- 
:tro  fatentur  concrarij  i tuiti  quia  in  Iubitancia  fpi- 
-tituali  repugnat  vita  vegeeativa , aut  fenliciva,leu 
alia  ,qu*  non  fit  intellcdtiva  , vt  per  fe  patet  lEr- 

repugnat  lubftantia  immaterialia  non  intclle- 
-iliv*.  Maior  probatur  , quia  repugnat  lubftantia 
lpirituaiis , quz  non  Iit  longi  pertedcior , quam 
•omnis  materialis,  tum  quia  limplicior  cllential»- 
ter.vtpote  non  compolita  ex  maceria,  fic  forma, 
tum  quia  actualior , vrpori  minus  habens  de  po- 
•tentialitate;  tum  quia  propinquor  Deo, fic  ei  fimi- 
■ lior,  quia  Deus  eft  fpiritus  purus , & adtus  purus; 
& evidenter  eft  perfcdlior  lubftantia  completa, 
fimplicior,  attueor,  fic  limiljoj  Peo,  quam  qu» 


compolita , uiixra  porentialitace  pltyfica,  fitdl- 
llantior  a Uco.cique  minus  iimilis  dl:  Sed  repug- 
nat Iubitancia  limplicitcr  pertedtior  omni  lublta- 
tia  materiali , quz  vitalis  non  lic , quia  fi  vitalis 
non  ellec,  cxccucretur  maxime  a pluribus  lubfta- 
tijs  materiali  jus,  nempe  ab  omnibus  viventibus, 
& edet  longe  impertedeior  iplis : Ergo  repugnat 
lubilaucia  lpirituaiis  non  vivens. 

61  Communis  lolucio  ell,  quod  lubftan- 
tia lpirituaiis  nou  vivens  ellct  pertedfior  materia- 
li viveute  Iccuiidum  quid,  nempe  ia  lpiritualita- 
tc  ; icd  pollet  elle  impertedtior  ilia  ob  defectum 
vitz,  St  illa  pcrlcdtiorin  gradu  viventis. hed  con- 
tra elt  aperte,  quia  gradus  viventis  cantum  im- 
portat de  pcrEdtione,  quantum  importat  de  ma- 
iori actualitate , St  de  maiori  propinquitate,  fit  li- 
militndinc  ad  Ucuin , lcu  minus  de  pocencialica- 
te , dillantia,  fit  dilsimilitudinc  cum  Deo  : Sed 
lubllantia  materialis  vivens, adhuc  penes  gradum 
vitz  materialis, non  pollet  excedere  intimiori  po- 
tcncialitatc , nec  in  maiori  actualitate  lubltancii 
adxquate  immaccrialcin;  nec  item  in  maiori  fim- 
plicitate,  nec  in  maiori  propinquitate  , fit  fimili- 
tudine  ad  Deum:  Ergo  adhuc  penes  gradum  vies 
materialis  (aliam  enim  no  haberet  luoltantia  pu- 
re materians)  non  pollet  excedere  lubllanclam 
adaquate  immaterialem.  Maior  pater,  quia  ma- 
ior, vel  niiuor  perfedtio  clTenrialitcr  regulatur  pe- 
nes magis,  vel  iniuus  de  adtualicacc,  de  limplici- 
tacc , deque  propinquitate , fit  limilituuine  ad 
Deum,  iicuc  maior,  vel  minor  impcrfedlio  penos 
magis,  vel  minusde  potcntialicatc  ,dc  compoii- 
tionc , deque  dillantia, fit  dilsimilitudinc  ad  Deo. 
Minor  vero  probatur:  Quia  in  primis  iubitancia 
materialis  penes  gradum  virg  marerialis  non  poft 
lcc  cfie  minus  poccnciaiis,  liquidcm  quidquid  mi- 
nus poccnriale  elt  quam  aliud,  eft  minus  materia- 
le quam  illud,  cum  potentialicas , fi c nurcrialicas 
ia  idem  recidant:  Sed  implicat  quod  penes  gra- 
dum vicz  materialis  lic  nugis  inunacerialis,quain 
Iubitancia  adzquatc  lpirituaiis:  Ergo  implicat 
manitefte,  quod  penes  gradum  vitz  materialis  lic 
minus  potentiaiis  , quam  lubftantia  adxquatd 
immaterialis.  Deinde  ncc  ctTc  poilcc  penes  gra- 
dum  vicz  materialis  magis  atitualis,  quam  lub- 
ftantia pure  imniaccriahsjquia  vita  marerialis  fo- 
lum  ellec  actualis  actualkaee  mixta  potencialita- 
te  phyfica  , leu  maceria  phyfica ; lubftantia  ver» 
immacerialiseftec  actualis  actualitate  cantum  me- 
taphyfica,  fit  indepeudenti , puraque  a potencia- 
litate  phyfica; fic  evidenter  repugnat,  quod  actua- 
litas  mixta  porentialitace  phyfica  fic  maior  actua- 
litas,  quam  qbx  pura  eft  i poceucialitatc  phyfica, 
fit  lotum  mixta  potentiaiitate  mecaphyfica.  De- 
nique neque  efle  poflet  penes  gradum  vicz  mats- 
rialis  propinquior  Deo,  8 1 fimilior,  quia  Deus  eft 
aftus  purus,  fit  fpiritus  pnrus , fit  implicat , quod 
peny  vtoun  , mixtam  potentiaiitate 
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phvfica,  effet  fimilior,  St  propinquior  fpiritui  pa- 
ro , Sc  aflui  puro,  quam  Cubitantia  adaquate  fpi- 
ritualis,  & adlualis, puraque  a materia  , & poten- 
tialira$e  phyfica : Ergo  de  primo  ad  vltimum  im- 
plicat, quod  penes  gradum  vita  materialis  exce- 
deret Cubitandam  Cpirirualem  in  perditione. 

6}  Sed  replicabis : Licet  ex  Cuo  genere 
Cubitantia  incorruptibilis  fit  perfeftior  fobftancia 
corruptibili,  tamen  clt  poCsibilis , & de  facto  da- 
tur Cubitantia  corruptibilis  virens  excedens  in 
gradu  vita  aliquas  Cubitandas  incorruptibiles, 
nempe  corpora  codedia-.Ergo  pariter, licet  ex  Cuo 
genere  Iit  perfedtior  Cubitantia  immaterialis,  qua 
materialis,  poterit  Cubitantia  materialis  in  gradu 
vita  excedere  Cubitandam  aliquam  immateriale. 
RcCpondeOjConcelTo  antecedenti , negando  con- 
fequcntlam,  quia  quod  Cubitantia  aliqua  corpo- 
rea , nempe  ccelomm  , Iit  incorruptibilis  , non 
fundatur  in  maiori  afhialitate  , & minori  poten- 
tialitate;  Ced  Colum  in  eo,  quod  materia  adaqua- 
tur Coa  forma,  & forma  adaquet  fuam  materiam; 
cum  quo  com  ponitur,  immo  infertur, quod  non 
fit  vivens,  quia  vita  fundatur  in  contrario,  nem- 
pe in  eo,  quod  forma  excedat  conditionem  ma- 
teria , & ideo  Cubitanda  caelorum  non  ell  vivens, 
quia  ipfa  incorruptibilitas , Ceu  adxquatio  fu  a 
materia  cum  forma  , & forma  cum  materia 
impedit  vitalitatem  , tam  intellcftivam  , quam 
fenlitivim , & vegetadvam  ; attamen  Cubitantia 
immaterialis,  eo  ed  immaterialis,  quia  clt  minus 
potentialis,  & magis  aftualis.feu  quia  minus  alli- 
gata materia  ; & huiulmodi  immaccrialitas  im- 
plicat quod  impediat  gradum  vita , cum  potius, 
,vt  oltenfum  elt,  (it  fundamentum, & ratio  a prio- 
ti  illius  ,vndeelt  maxima  difparicas.  Vel  alicen 
Subltanda  corruptibilis  potelt  quam  optime  pe- 
nes gradum  vitj  effe  minus  potentialis  , & magis 
oftualis  quam  Cubitanda  incorrupdbilis  caelo- 
rum, quia  potelt  penes  gradum  vita  elevari  ma- 
gis Cupra  condidonem , & Cupra  qualitates , qua 
Cunt  difpofidones  materia  , & elfe  minus  depen- 
dens ,&  minus  alligata  materia,  quam  Cubitantia 
incorruptibilis  caelorum;  quia  hac  incorruptibili- 
tas conliltit  in  eo  quod  forma , & materia  Cunt 
mutuo  infeparabiles,&  illius  corruptibilitas  in  eo 
quod  forma  cius  feparabilis  manet  ab  hac  mate- 
ria,vel  materia  eius  ab  hac  forma;  Ced  minus  alli- 
gata clt  forma  materi?  in  Cubitantia  corruptibili 
propter  didam  Ceparabilitatem,  quam  in  Cubitan- 
tia incorrupdbili  propter  mutuam  infeparabilica- 
tem : Ergo  aperti  fcquicur , quod  in  Cubitanda 
corruptibili  potelt  forma  elfe  minus  alligata,  mi- 
nufque dcpcndms a materia, & magis  elevata 
Cupri  condidomm  materiar,  vt  patet  in  homine 
corruptibili  ,quam  in  fubllantia  incorruptibili: 
Ergo  & potelt  eflc  penes  gradum  vita  magis 
actualis,  & minus  potentialis  , quam  Cubitantia 
incorrupdbilis.  Attamen  implicat  apertam  con- 


tradiftionem  quod  Cubitanda  materialis,  adhoc 
penes  gradum  vitz , quat  neceffario  erit  vita  ma- 
terialis,excedat  Cubitandam  immaterialem  in  mi- 
nori pocendalicare,&  maiori  adualitate,  ni  velis 
quod  excedat  eam  in  im-naterialitate : Ideoque 
fiibdantia  corruptibilis  pocelt  excedere  in  perfe- 
ctione penes  gradum  vicz  Cubitandam  incorrup- 
tibilem, fecus  autem  Cubitanda  materialis  imma- 
terialem,quia  excelTus  in  perditione  fundatur  Cu- 
pra exceflum  in  aihialitare. 

64  Ex  quo  inferes , exceflum  fubdantiz 
corpore*  incorrupdbilis  ad  corruptibilem  com- 
penfarl  polfe  per  exceifum  corruptibilis  in  grada 
viventis , quia  gradus  viventis  potelt  importare 
maiorem  aihialiratem , & minorem  pocenrulita- 
tem  , fcu  maiorem  elevationem  fupra  maceriam 
phylicam  , quam  incorruptibilitas  corporis  con- 
fidens in  illa  mutua  infeparabilitate  formz,  tc 
mater!* ; at  excelfus  fubflanci?  adaquate  imma- 
terialis ad  materialem  implicat  quod  compcnfe- 
tur  per  gradum  vitz,  tum  quia  gradus  vitz  (un- 
datur in  aliquali  immarerialitate  , & implicat 
quod  fubdantia  materialis  penes  gradum  viat 
materialis  excedat  immateriali tare  fubflantiaoi 
adaquate  immaterialem ; tum  quia  excelfus  itn- 
materialitareed  exedTus  in  minori  pocentialira* 
te , & in  maiori  a&ualicace , & fimiliter  cxcefliis 
in  gradu  vitj  ed  excelfus  in  minori  potentialita- 
te,  St  maiori  aifualitace/iquidem  confiftic  ia  ele« 
yationc  fupra  qualitates  materi*;  & implicat  ma- 
nifedam  contradictionem  , quod  fubdantia  im- 
materialis excedat  in  minori  potentialitatc , St 
maiori  aihulicatc  fubdantiam  materialem;8t  rur- 
fus  quod  fubdantia  materialis  penes  gradum  vi- 
tz excedat  edam  in  minori  potentia!!  tate,&  ma- 
iori aihialicate  fubdantiam  immaterialem , quia 
alias  in  eadem  ratione  cflet  excedens,  8t  excef- 
fa  ab  eadem  , quod  implicat  contradi <diooet» 
apertam. 

dj  Replicabis  fecundo:  Non  repugnat 
fubdantia  corporea  non  operati va:Ergo  nec  fub- 
dantia fpiritualis  etiam  non  operattva : Sed  ea 
non  effit  intellectiva,  cum  intelligere  fit  operaris 
Ergo  nec  repugnat  fubdantia  fpiritualis  no  ope- 
rativa.  Probatur  antccedcnsquia  fubdantia  Co- 
li Empirei  non  ed  operadva,  fiquidem  non  habet 
influentiam  in  corpora  inferiora, vt  tenet  D.Tho. 
in  2.  diJiinB.  1.  qu.t/1. . artic, m corpor.  Er- 
go non  repugnat  fubdantia  corporea  non  ope- 
rativa.  Refpondeo  pruno,  negando  antecedens. 
Ad  cius  probationem,  nego  antecedens,  quia  li- 
cet D.Tho. in  2 . fenient.  dixerit,  quod  Cedunt 
Empircum  non  habet  influentiam  in  corpora  in- 
feriora; re  tamen  melius  in  fpeda,  hanc  fencen- 
tiam  rctjaifavic  in  hac  i.part.  quaft.  66.  ort.j. 
ad  i.& quodhbct.  6.  quafi.  n .in  corpor.  & 4. 
Pbyficor.Ua.y.&  fetf.S.vbi  cenet  tanquam  pro- 
babilius, quod  Ccelu  Empircum  habeat  aliquam 

ocul- 
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bculram  influentiam  fine  fui  motu ; quae  quidem  tiorem, nempe  vt  eflet  fedes  beatontm,  & glorix, 

innuentia,  licet  via  naturalis  rationis, feu  per  Phi-  & ex  quo  careat  fine  proximo,  ob  finem  altiorej 

lolophiam  puram , qua  non  agnofeit  corpora  non  fequimr  efle  fruftrancain  eam  virtutem  ope* 

operari  line  motu, colligi  non  polsit,&  ideo  in  a.  rativam  Calo  naturalem.  De  quo  videatur  Dhr. 

dixit,  quod  talis  influentia  irrationabiliter  po-  Tho.bi  4.  di/l^i.  artk.  i.aJ  Nec  dicas.carrt 

neretur , quia fine  ratione  , & autboritate , 8 c virtutem  Ctrl  i operacivam  non  conducere  ad 

quod  pofitio  talis  influentia  eadem  facilitate  hoc  vt  Coelum  fic  fedes  beatorum.  Dico  enim; 

contemnitur.qua  tenetur.eexnmm  in  hac  s.part.  quod  licet  per  fe , & ratione  fui  non  conducat, 

attento  ordine  divina  providentia  , & guberna-  conducit  tamen  ratione  ipfius  Caeli  Empirei.tan- 

tionis,  quo  inferiora  per  fuoeriora  gubernat,  ait,  quam  proprietas  illius , fine  qua  Coelum  Empfo 

quod  probabilius  videtur  dicendum,  quod  fi-  reum  imperfeilu  maneret  ;Sc  vtperte&um  fit  corw 

cut  fupreini  Angeli  habent  influentiam  in  me-  ducit , quia  non  oportet  Caelum  Empircum  pro- 

dio  , 8c  vltimo , qui  mittuntur , quamvis  ipfi  non  pria , & naturali  perfcfkione  privari,  vt  fit  lede* 

mittantur , ita  fupremum  Grluru  habet  influen-  beatorum,  fcd  potius  quia  fedes  eft,8c  vt  fit  fedes 
tlatn  in  corpora  inferiora, qux  moventur, quam-  beatorum,  perfectum  ede. 

vis  ipfum  non  moveatur , 4t  quod  influit  fine  fui  6q  Fateor  hxc  fuam  difficultatem  habere; 
motu  in  Coelos  motos  aliquid  , non  tranfiens,  tum  quia  pariter  imperfcflum  maneret  abfqua 

fcd  permanens , nempe , vel  virtutem  continen-  omni  aituali  operatione.  Tum  quia  Coelum  EnW 

di , aut  caufandi  perpetuitatem  in  rebus,  vel  ali-  pircum , vel  ell  ex  natura  fua  mobile,  vel  non> 

vquid  huiufmodi.  Et  in  quodlibet.  6.  ait , quod  Si  primum , videtur  fruftra  fafhim  cale  vt  fit  fe-: 

quia  Cadum  Empircum  eft  proximum  fubilan-  des  beatorum , cum  potuiflet  Deus  facere  Coe- 

tijs  feparatis  , habet  modum  operandi  fine  fui  lum  natura  fua  immobile.  Item,  quia  vel  exna- 

motu,  ficut  illae ; & hxc  fencentia  ell  longe  ve-  tura  fua  ell  ordinatum  vt  fit  fedes  beatorum;vc| 

rior.  per  extrinfecam , aut  gratuitam  ordinationem. 

66  Sed  dices:  D.Thom.  adhuc  in  hac  1.  Si  ex  natura  fua  ell  ordinatum  vt  fit  fedes  beato- 
part.  ait,  fatis  probabilem  efle  oppolicam:  Ergo  rum;  fcquicur  quod  ex  natura  fua  fit  immpbite,8£ 
probabile  manebit  dari  fubflantiam  non  operati-  confequenter  ex  natura  fua  non  operativu,  fi  noni 
vam,  & confequcnter  efle  pofsibilcm  fubflantiam  potefl  operari  fine  motu.  Si  per  extrinfecam , Si 
Ipiritualcm  non  intillcflivam.  Rcfpondeo.omit-  accidentalem  ordinationem , non  videtur  quod 
tendo  omnia ; fed  quid  inde? " Ad  fummum  fe-  hxc  obefle  pofsit  eius  operationi,  quia  gratia  no 
qui  poflic,  probabile  manere , quod  ratio  D.  impedit  naturam  a^fuis  naturalibus  operationi- 
Thotn.  non  fic  demonflrativa ; quod  loquendo  bus.  Proptcrca  in  his  abdicis , & parum  necefla- 

(altcm  de  probabilitate  excrinfcca  ,*  negari  non  rijs  ambiguitatibus,  flandum  eft  meliori  fenten- 

poccft  ; & non  ell  ad  rem  , quia  modo  non  dif-  tix  D.Tho.quod  nempe  Caelum  Empircum  ope-: 

putamus  de  probabilicate  vnius  , vel  alterius,  racivum  fic,  Sc  operetur  fine  motu, 
fed  an  re  ipfa , & ex  parte  obic&i  fit  demouftra-  <58  Secundo  refponderi  polfet  principali 

tiva;&id  affirmamus;  contra  quod,  argumen-  replicx,cx  num.  6 5.  omiflo,  quod  detur  fubflan- 
tuin  ex  pure  probabilibus,  qux  five  neges,  fi-  tia  corporea  non  operativa  .negando  eflepofsi- 
vc  affirmes , vix  probare  pofsis , hihil  valet , fi-  bilem  fubflantiam  fpirirualem  non  operacivam 
quidem  probabilitas  pura,  & ambigua  verita-  immanenter , feu  non  intellcflivam  ; quia  in  hac 
tem  opugnarc  non  potefl.  Vel  fecundo  , con-  currit  fpecialis  ratio , nempe  quod  ex  conceptu 

ceflo  antecedenti , nego  confequcntiam , quia  fubftantix  immaterialis  ell  neccflario  receptiva  . 

aliud  ellCcelum  Empireum  non  habere  a&u  in-  fpecierum  in  efle  intclligibili  , ex  quo  a priori 

fluentiam ; aliud  ex  fe  operativum  non  efle ; & probatur  efle  intelleflivam.Nec  qux  contra  hanc 

licet  primum  fit  probabile  in  via  Div.Thom.pro-  folutionem  obijeit  Illud.  Godoy  in preefent.  vr- 

babilitate  magis  defumpta  ex  incognofcibili-  gent,  quia  bene  confid:rata,fo)um  probant, Cae- 
rate , & ignorantia  talis  influentix  , quam  ex  lum  Empireum  non  pofle  non  efle  operativum; 

ratione  pofitiva,  vel  authoritate,  non  tamen  eft  non  vero , quod  quamvis  non  eflet  operativum; 

probabile  quod  Cadum  Empireum  operativum  non  manertt  fpecialis  ratio  in  fubftantia  imma- 

xion  fit  ex  natura  fua, quia  iple  D.Tho.  in  a Jift.  teriali  vt  operativa  eflet  incclligibil iter  , qux 

■3..  artic.}.  vbi  magis  eam  lententiam  fequimr  non  eft  in  Coelo  Empireo ; quia  licet  daremus, 

ad  2.  fatetur,  quod  Caelum  Empireum  virtuof-  quod  ad  efle  in  a£lu  per  formam  naturalem 

Jsflimum  eft;  & folum  illi  negat  aihialcm  influen-  poflet  non  fequi  operatio  naturalis , tamen  im- 

riam.  Nec  inde  fequcrctur , vt  tacitx  obie&ioni  plicaret , quod  ad  efle  in  aflu  per  formam  in- 

'occurram, quod  virtus  eius  operativa  eflet  truflra-  telligibilem  non  poflet  fequi  operatio  incclleflii 

nea ; quia  licet  careret  fine  proximo , nempe  fua  ra,  quia  alias  iam  illa  forma  non  eflet  forma 

adluali  operatione , & influentia,  careret  illa  ob  inteHjgihilis  , a4  quam  intelleflio  fequi  non 

j;veusiaiq raptus, &c*re{csiuoEU  ob  finem  41  poflcfc 

KKK  Obij, 
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69  Obijcies  fexto:  Si  immaterialitas  edet 
ratio  ii  priori  cur  fubdantia  edet  intellcdriva,ftan- 
t.  qualitate  in  immaterialicatc,  ftarct  yqualitas 
in  inccllc&  :alltare:Scd  hoc  eft  fallum,  quia  om- 
nes Angeli  lunt  ^qualiter  immateriales  , fcd  in- 
aequaliter intellectivi,  quia  fuperiores  luat  magis 
inccllcCtivi,quaminferiores:Ergo.Rcfpond;o, ne- 
gando minore, & quod  omnes  Angeli  fint  xqua- 
litcr  immateriales  abfolutc , & (impliciter.  Sed 
comra  id  probabis;  quia  omnes  $que  carent  ma- 
teria.zq  iy  (um  independentes  a materia, & zqud 
irreceptibiles  in  materia:  Sed  in  hoc  confidit  im- 
matcrialitas : Ergo  zque  funt  immateriales.  Ref- 
pondeo  in  primis  initando,  quia  fcquerecur , eos 
eflc  zque  immateriales  ac  Deus  ipfc,  quia  zqud 
carent  materia  , zque  funt  independentes , & ir- 
feccptibiles  in  materia.  Si  vero  dicas, eos  xqud 
carere  materia  phyfica , fcd  non  zque  diftare  ab 
illa  ac  Deus.  Vel  zque  illos  carere  materia  phy- 
fica , fed  non  zque  carere  materia  mctaphylica; 
ex  hoc  etiam  ego  refpondeo , didinguendo  ma- 
jorem : Aique  carent  materia  phyfica , concedo: 
Materia  metaphyfica  ,fumpta  pro  potcntialira- 
te, nego  maiorem.  Vel  aliter.dtquc  carent  mate- 
ria phyfica , & zque  funt  ab  illa  didanres , & re- 
moti,nego:  Et  inzqualiter  ab  illa  didantes,  & re- 
moti, concedo  maiorem:  Ex  quo  plane  fequitur, 
quod  non  line  zque  immateriales; tum  quia,  quo 
fuperiores  funt,  tanto  magis  didant  a maceria 
phyfica  j & magis  elevantur  lupra  illam ; tum 
quia,  quo  fuperiores  funt, tanto  minus  habent  de 
potcntialitatc , & magis  participant  de  actu  pu- 
ro , qui  Deus  ed  , 8t  magis  funt  adhiales,  ex  quo 
fequitur  a priori,  quod  magis  intelle&ivi  fint, 
quia  magis  immateriales,  & quod  paucioribus 
fpeciebus  egeant  ad  plura  intelligenda  , quam  fic 
inferiores,  vt  dicitur  traftatu  de  Angelis. 

70  Obijcies  feptimo:Ad  recipiendas  fpe- 
cies  fine  materia  , feu  intentionales  non  requiri- 
tur de  ncccfsitate  immaterialitas:  Ergo  immate- 
rialitas non  ed  przcifa  ratio  i priori  capacita- 
tis eas  recipiendi  ,&  confcquenter  nec  vis  cog- 
nofcitivz.  Probatur  antecedens  , ad  produ- 
cendas fpecies  inrentionales  non  requiritur  in 
producente  illas  immaterialitas  : Ergo  nec  ad 
illas  recipiendas  , fiquidem  maior  perteftio  re- 
quiritur ad  eas  producendas , quam  ad  eas  re- 
cipiendas. Refpondeo,  hoc  argumentum  eo  et. 
fe  difficile  , quia  difficile  ed  alsignare  caufam 
produitivam  lpccicrum  inccntionalium.  Dico 
ergo , eas  produci  ab  obiefkis  materialibus  ra- 
tione accidentium  fenfibilium.  Sed  dicesiAcci- 
dentia  fenfibilia  fubdantiz  materialis  terrz,  v.g. 
funt  zque  materialia  ac  ipfa  fubdancia  terrz: 
Ergo  zque  immerfa  materiz  : Ergo  produce- 
re nequeunt  fpecies  intentionales,  quz  funt  li- 
ne materia ; vel  fi  pofiunc : Ergo  poterit  fub- 
fiantia  materialis  immerfa  matefi*  ca$  con- 


naturaliter  recipere.  Refpondet  IHuftrifsim.Go- 
doy , accidentia  fenfibilia , verb.  grat.  color  fub- 
flantiz  materialis  ede  f ecundum  quid  immateria- 
lia , quia  fimpliciora  , feu  minus  compofita, 
quam  ipfa  fubdantia  materialis.  Sed  non  fa- 
tisfacic , quia  vel  fumuntur  in  concreto , verb. 
grat.  coloratum ; vel  in  abflrafto  folum  pro  for- 
ma ipfa  accidentali  coloris?  Si  in  concreto, cer- 
tum eft,  quod  coloratum  eft  magis  compofi- 
tum  , quam  ipfa  fubdantia  materialis,  quz  fubeft 
colori.  Si  in  abdrafto  , forma  fuhftantialis , feu 
fubdantiz  materialis  magis  fimplex  , & minus 
etiam  compofita  ed  , quam  color  ipfe , vel  fal- 
tem  zque : Ergo  inepte  dicitur  accidens  coloris 
magis  fimplex , feu  minus  compofitum  , quam 
forma  fubdantiz  materialis.  Deinde,  quia  co- 
lor certe  magis  materialis  ed  in  ede  entitacivo, 
quam  fpecies  intentionalis  illius  fine  materia: 
Quomodo  ergo  illam  producit?  Refpondet  hunc 
exct  dum  ede  fecundum  quid,  fcd  fane,  licet  fe- 
cundum quid,  eget  neccdario  caula  zquante,  vd 
excedente.  Quxnam  ergo  ed? 

7 1  Rdpondeo,  quod  fpecies  Coloris  duo 
importat ; nempe,  8:  die  fimilitudinem  coloris. 
St  ede  tah  m modo  intcnrionali , & fine  materia-. 
Igitur  quantum  ad  rationem  fin, Hirudinis  ed  ab 
iplo  colore  , qui  bene  poted  caufare  fui  fimili- 
tudinem.  Quantum  vero  ad  modum  edendi  in- 
tentionalirer , & fine  materia  , in  quo  excedit  ip- 
fum  colorem , eft  a luce , quz  potifsima  caula 
eftzduffiva  fpederum  ex  coloratis.  Si  vero  di- 
cas , quod  lux  etiam  ed  qualitas  phyfica  , fcma- 
terialis.Ergo  non  poreft  caufare  in  (pecicbus  mo- 
dum edendi  intentionalem  , & immaterialem. 
Relpondcnt  aliqui,  lucem  ede  qualitatem  inten- 
tionaleni,  &nonphvficam  ,aut  penitus  mate- 
rialem. Sed  melius  Hbr.  a.  de  Anhn.  qu<efl.  3. 
luem.  19.  refpondcbam  , ede  quidem  formali- 
ter  phyficam  , & materialem  , fed  eminenter  effi- 
cienter intentionalem  ; quia  eft  qualitas  inter 
naturales  pcrfeCtilsima , purifsima , & a materia 
magis  dcfccat»  ,quz  magis  accedit  ad  fphxram 
fpiritualium  , & ideo  habet  vim  educendi  fpecies 
abftradas  a materia , quam  non  habet  color  vt 
valde  materialis, vtpote  qualitas  ex  commixtione 
elementorum  procedens. 

72  Sed  adhuc  vrget  difficultas , nam 
quantumvis  lux  fit  purifsima  inter  omnes  qua- 
litates naturales , non  poteft  ede  magis  immate- 
rialis,quam  Sol  ipfe,a  quo  procedit:  Sed  Sol  non 
eft  immaterialis  immatcrialitare  fumpta  pro  ele- 
vatione fupra  conditionem  materiz, quia  alias 
edet  cognofcitivus  faltem  fenfitive  : Ergo  nec 
poteft  continere  immatcrialitatem  fpecie— 
rum  , quz  faltim  eft  elevatio  fupra  condi- 
tionem materiz ; & confcquenter  nec  lux  po- 
teft eminenter  continere  illaip  immatcrialitatem 
fpecietum , feu  modum  edendi  intentionalem. 
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Refpondco,  quod  corpus  folare  forfan  eft  magis 
eLvatuin  lupra  conditionem  materix  fublunaris, 
quam  Iptcies  intcntionales  line  materia  vt  reci- 
piuncur  in  aere,  Si  in  fenlibusffcd  non  cognofcici- 
vu  adhuc  fcnliuve,vel  quia  totaliter  immcrlum,& 
adiquaru  propri^  matcrj^vcl  quia  titulo  incor-, 
ruptiuilis  taret  organis  corporeis  fcnfitivis.prxci- 
pue  organo  tactus,  vt  inquit  D.l'h.&  eo  ell  inca- 
pax anima  lcufitivx , fed  non  virtutis  depurativg 
fpecierum  lentibiliu  a materia.  Vel  dicatur, quod 
lux  habet  hanc  virtute  a Sole  vt  moto  ab  intel  ii-- 
gentia  motrice,  & ex  virtute  ab  ca  participata:  Si. 
enim  Sol  ex  virtute  participata  ab  intclligcntia 
mocricc  influit  vitam  leniitivam  in  vermibus  , & 
alijs  lcnfirivis;  cur  ex  eiulcicm  participatione  non 
poteric  per  lucem  abilraherc  tormas  lcnlibilcs  a 
materia  , & illas  tacere  lenfibiles  in  a£lu. 

73  Obijcics  oCiavo : Eo  probat  D.Tho. 
quod  immaterialitas  eft  ratio  a priori  virtutis 
cognolcitivx,  quia  ell  ratio  a priori  recipicdi  fpe- 
cks  line  materia:  Sed  ex  hac  ratione  probari  non 
poteft.Deum  eile  in  fummo  cognitionis  , leu  cife- 
fumme  cognofcitivum:  Ergo  ratio  D.  Tho.  non 
probat  aflumptum,  & conlequenter  non  eft  de- 
monftratio.  Probatur  minor , quia  Deus,  quan- 
tumvis immaterialis , non  eft  receptivus  fpecieru 
fine  materia : Ergo  fi  hac  via  ex  immaterialitatc, 
probatur  vis  cognofeitiva,  in  Deo  ex  immate- 
rialitate  non  probatur  efle  cognolcitivum.Expli- 
«atur:  Difeurfus  D.Thp.  xquivalet  huic : Omnis 
fitbllantia  immaterialis,  quia  immaterialis , eft 
fufeeptiva  fpecierum  line  materia , feu  in  efle  in- 
telligibili , & confequentcr  cognofeitiva , quia 
in  hoc  differunt  cognofeentia  i non  cognofcen- 
tibus : Sed  Deus  eft  fubftantia  fumme  immate- 
rialis: Ergo  eft  fumme  cognofcitivus.  Tunc  fic, 
fed  hic  difeurfus  non  probat : Ergo.  Probatur 
minor,  quia  vel  maior  illius  difeurfus  intclligitur 
de  omnifubftantia  immateriali  comprehendendo 
etiam  divinam-, vel  folum  de  omni  lubflantia  im- 
materiali creata.  Si  primum,  maior  eft  talfa.quia 
fubftantia  immaterialis  divina  non  eft  fufeeptiva 
fpecierum  line  materia,  cum  nullum  accidens  re- 
cipere pofsit:  Si  fecundum  , non  infertur  confe- 
quens,  fed  arguitur  in  quatuor  terminis ; quia  ly 
Jub fiant  ia  immaterialis  in  maiori  fupponit  fo- 
lum pro  creata , in  minori  vero  pro  divina, & in- 
creata:  Ergo  talis  difeurfus  non  probat. 

74  Relpondeo,  diftinguendo  maiorem: 
Eo  probat  D.Tho.  quod  immaterialitas  eft  ratio 
i priori  virtutis  cognofcitiv$ , quia  in  creatis  eft 
ratio  a priori  recipiendi  fpecies  fine  materia, con- 
cedo : Quia  etiam  in  divinis,  nego  maiorem ; St 
diftinguo  minorem  : Ex  hac  ratione  probari  non 
poteft  direCle , & immediate, quod  Deus  fit  fum- 
me cognofcitivus,  tranlcat : Mediate,  & indire- 
dtc,  nego  minorem.  Ad  cuius  probationem, con- 
cefio  antecedenti,  nego  conlcqucntiam.  A4  co*i 


firmationem,  nego  quod  difeurfus  D.Tho.  xqui- 
valeat  illi  dilcurlui , lolum  enim  xquivalet  huic: 
Immaterialitas  eft  cuilibet  fubftantia  immate-i 
riaii  ratio  a priori  eftendi  cogno/citivam  iua  ta 
modum , & proportionem  fua  immateriaiitatir. 
Sed  Deus  eft  fubftantia  fumme  immatcriaiis-.Er s 
go  & eft  in  fummo  cognitionis.  In  quo  dilcurfu 
fubftantia  immaterialis  fumitur  vnivcrfalilsimi 
in  maiori  pro  omni  fubftantia  quomodolibct  im- 
materiali a gradu  elevationis  lupra  conditiones 
materix  lupra  explicato  /WOT.qj.  fupra  verius* 
non  excludendo  lubftantiam  divinam,  led  potita 
illam  comprehendendo,  &,  ideo  in  minori  recti 
fubfumicur.concrahendo  illam  ad  divinam , feo'" 
ponendo  Deum  fub  illa  vnivcrlali,  immateriali- 
tas eft  ratio  d priori  cuilibet  fubftantia  im- 
materiali , &c.  vnde  non  arguitur  in  quatuot 
terminis  ,Jled  in  tribus.  Cum  vero  D.  Tho.  def> 
cendit  ad  probandam  maiorem  vniverfalem.pro^ 
bat  illam  ab  indcCtione  per  particulares,  & tunc 
nihil  mirum  quod  loquatur  de  fubftantijs  crea- 
tis, & de  immaterialitace  creata.  Probat  enim 
primo  , quia  videmus  per  induCfioncm  ia 
creatis,  quod  fubftantia,  quo  magis  immaterialis 
eft,  tanto  magis  qft  cognofeitiva,  vude  piant*, 
non  cognofcunt , quia  materiales ; bruta  imper- 
fetftc  cognolcunt,  quia  aliquomodo  elevantur  fu- 
pri  conditionem  materi* ; anima  rationalis  pcr-i 
fc<fte,  & intellective  cognofcit , quia  perfc&e  im-i 
materialis  per  independentiam  in  crfendo  a ma- 
teria;&  Angeli  adhuc  magis  perfcCtc  cognofcunt^ 
quia  magis  immateriales;  Si  fic  concludit  ex  par- 
ticularibus cnuumeraris  per  inductionem , vni-, 
verfalem  illam  , nempe  quod  immaterialHai 
tfi  cuilibet  fssbftantia  immateriali  ratio  d priori , 
&c.  Nec  mirum,  quod  in  his  particularibus  non 
ennumeret  eciam  lubftantiam  divinam , quia  ar»  * 
gumentum  ab  induCfione  non  debet  omni* 
lingularia  ennumerare,  hoc  enim  fxpc  eft  impof- 
fibile.  Secundo  probat  eam  vniverfalem,exeo 
quod  increatis  videmus  differentiam  cognolcen- 
tium , a non  cognofeentibus  , nempe  quod  nata 
funt  recipere  aliorum  formas  fine  materia , pro-, 
yrnire  ex  immarcrialicate;  ex  quo  deducit  primo, 

& directe,  quod  in  creatis  immaterialitas  eft  ra- 
tio a priori , cur  aliquid  fit  cognofcitivum  prx 
pon  cognofcitivo  ; & exinde  id  etiam  infert  in 
Deo  proportionalitcr,  id  eft,  non  quia  in  Deo 
eius  immaterialitas  fit  ratio  recipiendi  formas 
aliorum  fine  materia,  fed  quia  eft  ratio  contineor 
di  eminenter  in  fe  formas  aliorum  line  materia; 
quia  immacerialirari  crcatx.vtpote  potcniiali , Se 
finiti,  convenit  habere  in  fe  formas  aliorum  fio« 
materia  per  receptionem.  Summx  vero  immate- 
rialitati  Dei,  vtpotc  a&us  purus , convenit  illas 
habere  modo  altiori , nempe  per  continentiam 
eminentialcm.  Vixlc  fi  velis  eam  maiorcu:  Div, 
JThooi.  probite  jliroftc  de  ipfo  Deo , poteris  fiq 

' I/f/  I/"  . 
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arcuere  : Sub  fi antia  immaterialis,  ex  quo  imma- 
terialis efi,  nota  e fi  habere  in  fe  formas  aliorum 
Jine  materia,tanto  perfeiiiori  modo , quanto  ma- 
gis immaterialis  efi-.Sed  Deus  efi fubfiantiafum- 
me  immaterialis  : Frgo  ex  natura  fua  babet  in 
fe  formas  aliorum  jine  materia  perfeBifsimo  mo- 
do , nempe  per  continentiam  eminentialem  : Sed 
quo  fubfiantia  aliqua  perfeiiiori  modo  babet  m 
fe  formas  aliortsm  Jine  materia , &•  magis  depu- 
ratas, tanto  perfcB’ori  modo  eft  cognofcitwa 
eorum  , quorum  formas  in  fe  babet : Frgo  Deses 
perfeliifsbme  efi  eognofcstrusis  omnium  rersem, 
feu  in fstmmo  cognitionis. 

QUESTIO  n. 

AN  IN  DEO  DET  VE  SCIENTIA 
flriftc  fumpta  , & refpectu 
quorum} 

I T N hac  quaftione  video  Authores  plns 
X dc  nomine,quam  de  re  litigare.ldeo- 
que  ad  axjuivocationes  vitanda”; , noto  primo, 
fcienciam  pofle  dici  talem  proprie  contrapofitive 
ad  metaphorice  talem  ; vel  contrapofitive  ad 
communiter,  & large  talem.  Quod  detur  in  Deo 
fcienria  proprie  contrapofitive  ad  mecaphcrice, 
eft  certifsimum  apud  omnes  ranquam  lumine  na- 
tura notum  ,&  fide  certum  , vt  vidimus  initio 
qsiifi.  preeced.  quia  hoc  fcnfu  (cientia  proprie  ta- 
lis nihil  aliud  figniticat,qi’am  perfidiam  rei  cog- 
nitionem, & notitiam.  Solum  ergo  eft  difficultas 
de  fcientia  proprie  tali  contrapofitive  ad  (den- 
tiam communiter  didam.  Pro  quo  noto  fecun- 
do, fcienriam  pofle  dici  ftride  talem  contrapofi- 
tive ad  fimplicem  intelligcntiam/cu  lumen  prin- 
cipiorum ; licet  enim  tam  lumen  principiorum, 
quim  (cientia  (Iride  fumpta, importent  cognirio- 
nem  perfedam,  certam,  aut  evidentem,  differunt 
tamen  in  co,  quod  lumen  principiorum  eft  cog- 
nitio veritatis  immediata  in  fc  ipla  , & per  le  ip- 
fam  ,vt  per  fe  notam;  fcientia  vero  ftride  lumpta 
definitur,  cognitio  rei  per  caufam. 

a Noro  tamen  U cundo.cognitionem  mul- 
tipliciter efle  pofle  rei  per  caufam.  Primo  per 
caufam  cognofcendi,  fed  non  eflendi;  & hoc  pa- 
do  eriain  fciemia  a poficriori  poteft  dici  cognitio 
rei  per  caufam  cognofcendi,  quia  nempe  eftedus 
eft  caula  cognofcendi  caulam  ipfius,  quando  ne- 
pe  effcdus  ipfe  pracognitus  ducit  cognolcentem 
ad  caulam  cognofcendam  , licet  inclfendo  non 
fit  caula  fua  caufz  ; & fimiliter  cum  eft  fcientia, 
vel  demonftratio  a figno,  vel  a pari ; vt  cum  quis 
ex  zqualirare  duarum  virgarum  cum  tertia  cog- 
nolcit  zqualitarcm  illarum  inter  fe ; tunc  enim 
licet  prima  aqualiras  in  eflcndo  non  fit  caufa 
fecundf,  eft  tamen  caula  in  cognofccndo , quia 
eft  caula  cognofcendi  fecundam  aquaUtatcnu 


Secundo  cognitio  elfe  poteft  rei  per  caulam  cog- 
nofcendi , & eflendi,  & hoc  etiam  dupliciter  .Pri- 
mo per  caufam  rcalcm  eflendi,  vt  cum  cognolci- 
tur  aliquis  effedus  per  veram  , & realcm  caufam 
liii.  Secundo  per  caufam  virtualcm,  feu  logicam, 
qua  nempe,  licet  realitcr,&  vere  caufa  non  fit 
conclufionis , aut  veritatis  cognita,  eft  tamen  ra- 
tio a priori  inferens  conclufionem,  vt  cum  de  en- 
te demonftrantur  eius  attributa,  nempe  quod  fit 
verum, bonum,  &c.  vbi  inter  veritatem  entis  , & 
ipfum  ens  non  eft  vera , & realis  caufaliras , cum 
non  fit  vera , 8c  realis  diftindio  , fed  folum  cau- 
falitas  virtualis,  aut  logica , quatenus  ratio  cnris 
eft  ratio  a priori^ur  fir  vcrum;&  fimiliter  cum  de 
Deo  demonftrantur  eius  attributa,  & vt  proxi- 
me dicebamus,  cum  de  ipfo,  quia  fumme imma- 
teriali,demonftratur  efle  intelledivum. 

j Noto  tertio,  difcurlum  alium  efle  for- 
malem ; alium  virtualem.  Difcurfui  formalis  eft, 
cum  intellcdus  per  diverfas  formalitcr  cognitio- 
nes de  vno  cognito  tranfit  formali  ter  ad  cogni- 
tionem alterius,  feu  de  vna  cognitione  tranfit  ad 
aliam  cognitionem  ; & talis  eft  difeurfus  nofler, 
quia  nos  vna  fimplici  cognitione  non  cognofci- 
nuis  principia,  & conduiionesfled  vna  cognitio- 
ne cognofcimus  principia  , & ex  ipfis  cognitis 
tranfit  intellcdus  ad  cognofcendas  condulioncs 
per  aliam  cognitionem  diftindam.  Vnde  dilcur- 
fus  nofter , quia  formalis , importat  plures  cog- 
nitiones realitcr  diffindas.  Difeurfus  virtualis  eft 
aim  intellcdus  vna  fola  cognitione  cognofcit 
principia  , & in  ipfis , & ex  ipfis  conclufiones  vi 
illatiomsthac enim  cognitio  dicitur  difeurfus  vir- 
tualis, quia  aquivalet  duplici  cognitioni,  feu  eft 
aquivaienter  duplex  cognitio,  vna  principiorum, 
& alia  conclufionum  , & fecunda  vlrtualitcr  Se- 
quitur ad  primam , licir  formalitcr  a parte  rei  fit 
vnica  folum  cognitio  vtriufque , & fic  admittirut 
difeurfus  virtualis  in  Angelis , & in  Deo. 

4 Hoc  ipfum  aliter , & melius  expli- 
catur , dicendo  : Difcurlum  alium  efle  fubie- 
divum  ex  parte  cognofcentis  , 8t  cognitio- 
num ; alium  obiedivum, nempe  ex  parte  obicdL 
Difeurfus  fubiedivus  attenditur  penes  procclfum 
cognofcentis  de  cognitione  ad  cognitionem,  qui 
erit  (ubiedivus  formalis  , fi  de  vna  cognitione 
tranfeat , & procedat  ad  aliam  realitet  torm ali- 
ter diffindam;  erit  vero  virtualis,  cum  rcaliter  eft 
Vna  folum  cognitio , fed  virtualiter  duplex,  mo- 
do explicato  ,tunc  enim  virtualiter  procedit  de 
vna  ad  aliam.  Difeurfus  obicdivus  attenditur  pe- 
nes proceflum  cognitionis  de  vno  obicdo  ad 
alium  ; qui  quam  optime  poteft  falvari  per  vni- 
cam  reaiiter  cognitionem,  quia  vna  realitcr  cog- 
nitio poreft  cognofccre  duo  obieda  ordine  prio- 
ris , & pofterioris , vnum  vt  caufam  , & alium  vt 
effedum , & ex  primo  procedere  obiedive  ad  fe- 
cundum. Hoc  modo  poteft  admitti  iu  Dco,&  in 
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Angelis  difeurfus  obieftivus , quia  hic  non  im- 
portat pluralitarem  cognitionum,  fcd  folum  plu- 
ralitatem obie&orum  , & inter  obicfta  ordinem 
caufx , & cff.-dkus.  His  fuppofitis. 

PRIMA  CONCLPSIO. 

5 f^VTco  primo  : In  Deo  datur J cienti M 
I J flrilte  talis,  fumpta  pro  cognitio- 
ne rei  per  c.ufam,  prafertrm,  refpetlu  creatura- 
rurn.  Ita  communiter  Theologi  contra  Vaz- 
qnez,  & Durandum.  Et  probatur  primo,  nam  in 
Sacro  Textu  fxpifsime  Deo  attribuitur  fcientia, 
& fapientia:  Sed  nullum  eft  inconveniens  in  eo, 
quod  fxpe  hxc  teftimonia  intclligantur  in  rigore, 
& proprietate  fecundum  propriam  diffinitionem 
fcientix,  prout  nempe  eft  cognitio  rei  per  cau- 
fam, & fapientix,  qux  eft  cognitio  rei  per  altilsi- 
main  caufam:  Ergo  ita  debent  intelligi : Ergo  in 
Deo  datur  fcientia  fic  fumpta.  Secundo  ex  Div. 
Thom.qui  fxpifsime  ait, Deum  creaturas  in  fe  ip- 
fo  vt  in  caufa  cognofcere;qnod  idem  afferit  Dio- 
nifius , Auguftinus,  & liij  PP.vt  videbimus  agen- 
tes de  ohie&o  primario  divini  intelleftus : Ergo 
cognofcit  creaturas  per  fe  ipfum  tanquam  per 
caufam  illarum : Ergo  habet  fcientiam  de  illis 
ftrifte  fumptam,  nempe  pro  cognitione  rei  per 
fnam  caufam.  Tertio  ex  eodem  D.Tho.  i .contr. 
Gent.  eap.  94.  num.  1.  vbi  fic  ait : Si  fcientia  e fi 
cognitio  rerum  per  proprias  caufas  , cum  Deus 
eognofcat  omnium  effefluumjfpeaufarum  conne- 
xionem , & ordinem  , f equitur  quod  eognofcat 
cuiufcumque  effelius  proprias  caufas \ac  per  con- 
feqnens  habeat  fcientiam.  Quid  clarius?  Ex  quo 
ratione  probatur  concludo;  quia  Deus  cognolcie 
fe  ipfum  vc  caufam  omnium  rerum  , & per  fe  ip- 
fum cognitum  cognofcit  omnia  vt  infra  videbi- 
mus:Ergo  omnia  cognofcit  per  caufam  omnius 
Ergo  per  fcientiam  ftridfc  lumpram  pro  cogni- 
tione rei  per  caufam.  Rurfus  Deus  cognolcit  res 
omnes  creatas  vt  funt  in  fe,  & ordine  quo  funt  in 
fe  ex  parte  obiefii:  Sed  inter  res  creatas  eft  ordo 
caularum,  & cftedhmm  , & effectus  prius  (unr  in 
fuiscauds,  quam  in  fe  iplis:  Ergo  Deus  cognof- 
cit ex  parte  obiefti  ctfcftus  omnes  prius  in  cauds 
contentos  quam  in  fe  ipds : Ergo  cognofcit  ex 
parte  obiqdti  efftftus  per  caulas  fuas  proprias: 
Ergo  habet  fcientiam  ftriifte  dittam. 

6 Sed  obijeies : Scientia  ftricti  diffa  eft 
difeurfiva:  Sed  in  Deo  nullus  eft  difeurfus  : Ergo 
nec  fcientia  ftrifle  difta.  Confirmatur  Scientia, 
cum  fit  conclufionum.cfi  qsuedam  cognitio  ab  alia 
caufata  fcilicet  ex  cognitione  principiorum-.  Sed 
nihil caufatum  efi  in  Deo-.  Ergo  /cientia  rune/l 
in  Deo  ftrifie  fumpta.  Sic  contra  fe  arguit  Div. 
Thom.  in  prafent.  artic.  a i 2.  Confirmatur  fe- 
cundo: Omne  quod  fcitur  ,fcitur  per  aliquid  ma- 
gis notum-.  Sed  in  Deo  non  eji  aliquid  magis , & 


minus  notum : Ergo  fcientia  in  Deo  ejfe  non  po- 
te fi  rigorose  fumpta.  Sic  etiam  contra  fe  arguit» 
quafi.-i.de fcientia  Dei  artic.  2. ad  5.Sed  refpon- 
deo,  his  potius  noftram  condudoncm  probari» 
quain  impugnari. 

7 Ad  primum  dico,  quod  D.Tho.  inqui- 
rit in  prefent.  artic.-j.  An  fcientia  Dei  Jit  difeur- 
Jiva , ex  quo  aperte  fupponit  in  Deo  effc  fcien- 
tiam ftriftc  talem;  nam  de  fcientia  fumpta  pro 
fola  dmplici  intelligentia  principiorum  fruftra 
quxreret  an Jit  difeurfiva.  Refpondet  autem, 
quod  in  fcientia  divina  nullus  efl  difeurfus  ,quia 
difeurfus,  vel  importat  luccelsionem  de  vna  cog- 
nitione in  aliam  , vel  caufalitatem  vnius  cogni- 
tionis in  a!iam;quorum  neutrum  eft  in  Dei  fcien- 
tia, quia  omnia  cognofcit  in  fc  ipfo,  & per  fc  ip- 
fum fimul,&  non  fuccefsivt  ;fed  hoc  non  obeft 
perfedtionklivinx  fcientix. Qnj  D.Thom. dodtri- 
na,  vt  explicetur  iuxta  communem  Thomiftaru. 
Rcfpondeo  fecundo  , dillinguendo  maiorem: 
Scientia  humana  eft  difcurfiva.concedo:  Scientia 
divina,  lubdiftinguo:  Eft  difeurfiva  obicdkive,  feu 
ex  parte  obiedti,  concedo:  Subie&ive,fcu  ex  par- 
te cognitionis , fubdiftinguo : Eft  difeurfiva  for— 
maliter,  nego:  Virrualitcr  tranfeat,  & diftinguo 
minorem  eadem  diftindtione , & fubdiftinclione, 
negoque  confequentiain;  quia  fcientia  ftri&e  ta- 
lis ex  fuo  conceptu  formali,  non  exigit  effe  fub- 
ieftive  difeurfivam  formaliter  ,hoc  enim  conve- 
nit fcientix  noftrx  , feu  humanx  ex  fua  imperfe- 
ftione , & potentialitate;  fed  folum  importat  dif- 
curfum  obiedfivum , hoc  eft,  cognofcerc  ex  parce 
obiedti  vnum  obiedhim  vt  illatum  ex  alio  , qui 
difeurfus  obiedtivus  re<fte  poteft  cum  (implicita- 
te di  vinx  cognitionis  cohxrere , quia  vnica  fim- 
plici  cognitione  poteft  Deus  cognofcerc  cautam, 
& effi-dum  , & ctfedhim  vt  illatum  obie&ive  ex 
caufa , eo  ordine , quo  fe  habent;  immo  cognof- 
cerc fc  vc  caufam,  & ex  fe  vt  caufa  cognita  pet 
eandem  cognitionem  cognofcerc  cffe<ftum;quod 
redfe  cohxrct  fine  difcurlii  fubiedlivo  formali,  li- 
cet explicari  pofsit  a pofteriori  per  dilcurfum 
fubiedlivum  vircualem  , quatenus  vna  fimplex 
cognitio  in  Deo  virtualiter  continet , & xquiva- 
let  duabus  , vel  pluribus  ex  noftris,  quibus  pri- 
mo per  vnam  cognofcimus  principia,  & per  alia 
deinde  conclufiones , ita  vt  in  quantum  xquiva- 
let  noftrx  incelligentix  principiorum  diftingua- 
tur , & fit  prior  virtualiter  ad  fe  ipfam  vt  xquiva- 
lct  noftrx  fcientix  condufionum.Vt  iam  explicat 
D.Thom. 

8 Ad  primam  confirmationem  refpondet 
D.Thom.  in  prxfcnt.ad  2.  quod  ea , qua  funt  di- 
vifsm  , & multipliciter  in  creaturis , in  Deofsmt 
Jimpliciter , & vnite,  vt  fuprd  dictum  eji : Ho- 
mo autem  fecundum  diverfa  cognita  habet  di- 
tserfas  cognitiones ; nam  fecundum  quod  cognof- 
cit principia  dicitur  babere  intclligcntiam  fcien- 
tiam 
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tiamvero  ,pcunJum  quod  cognopit  conclujio- 
ecs  \fapienlimn  fecundum  quod  cognojeit  cau- 
fam  ait  if simam  ; corjilium,  vel  prudentiam  Je- 
funJum  quod  cognopit  agbiha.  Sed  btc  omnta 
Deus  vna , & jimpUa  cognitione  cognojeit ; vn- 
de  Ihnbicx  Dei  cognitio  omnibus  iftis  nominibus 
nominari  pote/,  ita  tamen  quod  ab  unoquoque 
eorum  , fecundum  quod  in  divinam  praauat to- 
nem venit,  fecluiatur  quidquid  imperjectionu 
efi.  Ex  qu*  doctrina  patet, uivmam  cognitionem 
ptr  fimplicicatcm  , & identitatem  cfle  non  lolum 
inteUigcntiatn  principiorum,  led  Icicntiam  con- 
cluiiiumm,  & lapientiam  per  aluUimam  caulam, 

& contilium,  lcu  prudentiam  erga  agibilia  , licet 
fcclulis  impcrteflionibus.  V nde  in  forma  relpon» 
4c6,diftingutndo  maiorem:  Scientia  qu*  elr  vni- 

calimplcx  cognitio  principiorum,  & conclulio- 
niim cft  cognitio  a'o  alio  caulata,  nego,  maioi  em. 
Scientia,qux  tantum  dt  cognitio  conciulionuni 
ell  cognitio  ab  alio  caulala,  lubdiitinguo:Lx  co- 
ccptu  lcicntia  Uria*  talis,  nego:  bx  conceptu 
fcienti*  imperfecte ,&  limitate  calis,concedo  ma- 
iorem , St  minorem,  & diitinguo  conl.qiicns:Er- 
co  in  Deo  non  clt  fcicntia, qua  lit  cognitio  limi- 
tata ad  folas  conclufioncs,conccdo:Qui  lit  cog- 
nitio infinita  principiorum  , & conclulionumpre- 
eo  confequentiam;  quia  in  nobis,  quod  cognitio 
conciulionum  lit  caulataex  cognitione  princi- 
niorum  non  provenit  ex  conceptu  lcicntia  Itricie 
«lis  fed  cx  conceptu  tinitudinis,  & luiucauonis, 
& potentialitatis  ex  parte  cognolcentis , vi  cuius 
divifim  & per  plures  cognitiones  cognolcit 
principia, 8t condulioncs ; licet  autem  m Deo 
non  detur  hic  imperfectio,  & hmitztio,  hoc  non 
obeli  vt  detur  in  Deo  fcicntia  linite  talis  le- 
clufis  imperfeftionibus  , qu*  nempe  per  l.mpii- 
ccm  cognitionem  fit  cognitio  principiorum  , S* 
conclulionum  , quia  hac  non  exigit  elle  cauU- 
fam  ab  alio , nec  ex  alia  priori  cognitione. 

Ad  fecundam  confirmationem  refpon- 
det  etiam  D.  Thom.  /Wd.dillingucndo  maiorem: 

Omne  quod  fcitur.fcitur  per  aliquid  magis  no- 
tum ex  parte  cognolcentis,  nego:  Per  aliquid 
magis  notum  ex  parte  obieiti,  concedo  maiore: 
Et  diitinguo  minorem:  In  Deo  non  ell  aliquid 
magis  notum  cx  parte  ipfius  Dei  cognofcentis, 
coiSedo:  Ex  parte  cognitorum  , nego  minorem, 
& confequentiam,  unde  (concludit  D.  Thom.) 
quantum  ad  iftum  ordinem,  qui  pote/  attendi  m 
divina  cognitione  ex  parte  cognitorum,  etiam 
fahatur  in  Deo  ratio fcient Ui  ipfe  enim  praci- 
pue  omnia  per  cau/amcognopit.  ' _ 

io  Sed  replicabis  primo  contra  lolutio- 
nem  argumenti : Per  nos  lcicntia  requirit,  & im- 
portat aliqnalem  ditcurlum  : Ergo  lcicntia  for- 
titer, & fubieftivc  talis  requirit  ditcurlum  tor- 
malcm  , & fubic&ivum:  Sed  hic  in  Deo  non  da- 
{ur : Ergo  nec  lcicntia  ioimalitcr , & lifojfetivfi 


talis.  Secundo  contra  folutionem  primateonfir- 
uudorus:  Dc  conceptu  eflcntuli  feienti*  ftnckc 
talis  ell  id  per  quod  dillinguitur  a lumine  princi- 
piorum, liquidcm  hic  dt  differentia  eflcntialis 
cius , 8t  differentia  eflcntialis  cuiufvis  rei  ell  de 
conceptu  clTcntia.fi  ipfius:  Sed  fcicntia  (Inde  talis 
differt  a lumine  principiorum  per  hoc  quod  dt 
tantum  cognitio  conclufionum,  quia  fi  fit  cogni- 
tio principioru  non  poteft  diflerre  a lumine  prin- 
cipiorum : Ergo  de  conceptu  eflentiali  Icicnti* 
Ariete  talis  cft  quod  fit  tantum  cognitio  conclu- 
fionum, & conlequcnter  caulata  cx  cognitione 
principiorum.  Tertio, quia  de  conceptu  ellentia- 
li  (cientia  cft  quod  fit  cognitio  rei  per  caufattr. 
Sed  ly  per  fignificat  caulalitatem : Ergo  dc  ratio- 
ne (cientis  llride  talis  ell,  quod  fit  caulata. Quar- 
to, quia  fcicntia  definitur  habitus  per  deimnjira- 
tionem  aequi fitus-.  Sed  hic  cflcntialitcr  cft  caufa- 
ta , & demonliratio  importat  formalem  difcur- 
fum  : Ergo  dc  ratione  lcicmii  ftridc  talis  clT  efle 
caulatam , & formalem  dilcurfum. 

i r Refpondco  ad  primani , omiflo  ante- 
cedenti, negando  primam* confequentiam  , c;tua 
dilcurlus  formalis,  & ftibiecfivus  ell  iniperledk» 
fcicntia  humana,  non  ratio  formalis  lcicntia  vt 
fic:Difu;rfus  autem  obieftivus  ell  de  ratione  for- 
mali lcicntia.eo  quod  c(l  rei  per  eaufaen,Hi  implE 
cat  caula  rei  abfquc  ordine  obieclivo  inter  can- 
fam,&  etfeclum,  quein  ordinem  obic&ivum  dif- 
curfuni  obieflivum  appellamus  ,&  hic  non  cft 
imperfedio  fcicntia, led  tlc  ratione  formali  illius, 
vt  amplius  intra  conflabit.  Ec  fimiliter  dilcurfus 
virtualis , qui  confiftit  in  eminentia  vnius  fimph- 
cis  cognicionis,8e  aquivalentia  illius  ad  duas,non 
ell  imperfectio  cognitionis,  fcd  poteft  convenire 
fcicntia  divini. 

Sed  dices  adhuc:  Scientia  vt  fic  cft  eflentiali- 
ter  difcurliva  : Ergo  fcicntia  ftrifle,&  proprie  ta- 
lis cft  proprie,&  ltri£te  difcurliva.  Probatur  con- 
fcquentia;  primo.nam  quia  homo  vt  fic  cft  ratio- 
nalis, fcquitur  quod  homo  proprie  talis  fit  pro- 
prie rationalis:  Ergo  fimiliter,  fi  fcicntia  vt  fic  cft 
difcurliva  , fcqui  debet:  Ergo  fcientia  proprie  ta- 
lis cft  proprie  difcurliva.  Secundo:  Quia  eo  mo- 
do convenit  rei  definitum  , quo  convenit  ei  de- 
finitio; vnde  fi  definitio  folum  conveniat  rei  cum 
aliquo  addito,  diffinitum  folum  cum  eo  addito 
convenire  poteft:  Sed  difeurfus  cft  de  definitione 
fcienti*,&  folum  cu  hoc  addito  virtualiter  con- 
venit divini  cognitioni,  quia  illa  folu  virtualiter 
eft  difeurfiva:  Ergo  folum  ei  virtualiter  conveniat 
diffinitum, nempe  ratio  fcicnti{;&  folum  virtuaU- 
ter  erit  lcicntia, non  formalitcr.  Et  vrgetur,  epiia 
vt  cognitio  divina  fit  formalitcr  fcicntia^  debet 
habere  formaliter  omnia  pridicata  formalia  fcie- 
tii:Sed  vnum  cx  his  eft, quod  fit  difcurliva:  Ergo 
debet  cfle  formalitcr  dilcurfiva^lioquin  non  erit 
formalitcr  Icicutu. 

Rcf- 
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11  Refpondent  aliqui  cum  Illuft.Godoy, 
diffingncndo  antecedens  : Scientia  cft  cflentiali- 
ter  dilcurfiva,vel  formalitcr  ,vcl  virtualiter,  con- 
cedo: Determinati  formaiiter  ex  conceptu  cflcn- 
tiali  feientix , negoanteccdens.  Ad  cuius  proba- 
tionem primam,  dicunc.quod  de  ratione  homi- 
nis vt  (ic  eft  quod  (it  proprie  rationalis  , non  ta- 
men de  ratione  feientix  vt  fic , quod  fit  formali- 
ter  difeurfiva.  Ad  fecundam,  concdTa  maiori, di- 
fiinguntminorem:  Difcurfus  determinate  forma- 
lis eft  dc  definicionc  feientix,  nego:  Difcurfus, vel 
formalis , vel  virtualis  concedunt, & negant  con- 
fcquentiam.  Et  fimiliter  ad  vrgentiam  diftingunt 
minorem , & negant  confequentiam.  Sed  hxc  fo- 
lutio  nunquam  mihi  radicitus  fatisfecit, tum  quia 
non  afsignat  determinatam  feientix  definitio- 
nem ,ant  rationem,  fed  vagam,  nempe  quod  fit 
difcurfus  , vel  formalis,  vel  virtualis ; rogo  enim, 
an  fit  aliqua  ratio  determinata  difcurfus  indiffe- 
rens ad  formalem,  vel  virtualem?  vel  nulia?  Si 
nulla:  Ergo, dum  definicur  fcientia  per  difeurfum 
indifferentem,  vel  virtualem,  vel  formalem,  non 
definitur  per  rationem  aliquam  determinatam, 
fed  per  hanc,  vel  illam  ; & tunc  non  erit  defini- 
tio determinata,  fed  vaga  , hxc  vel  illa,  & confe- 
quenter  nec  definicum  , nempe,  fcientia , erit  de- 
terminata , fed  hxc,  vel  illa, virtualis  , vel  forma- 
lis. Si  autem  efi  aliqua  ratio  determinata  difcur- 
fus,  indifferens  ad  formalem  , vel  virtualem,  de- 
fignent  illam  fuo  nomine  proprio, ita  vt  illa  con- 
veniat proprie,  & formaiiter  feientix  Dei,  quod 
haud  facile  prxftabunt;  & nifi  prxffcnt , non  fal- 
babunt  conceptum  determinatum  feientix  for- 
maiiter talis  in  Deo. 

1 } Secundo  , quia  hoc  additum  virtua - 
liter  in  Deo  femper  confequitur  ad  id.quodDeus 
efi  formaiiter , & in  illo  fundatur,  idem  enim  fo- 
nat  ac  aquivalenter ; quod  autem  Deus  xquiva- 
leat  rebus  creatis  fundatur  in  eo,  quod  eft  aftu,8e 
formaiiter  abfolute  in  fe ; non  enim  (vt  ad  prx- 
fens  loquar)  cognitio  Dei  eft  proprid,  & forma- 
iiter lumen  principiorum,  fcientia  conclufionum 
& fapientia  , quia  xquivalct  noftro  lumini  prin- 
cipiorum , noftrx  feientix,  & fapientix;  fed  po- 
tius xquivalet  noftrr  lumiai  principiorum, noftrx 
/cientix , & fapientix,  quia  eft  in  fe  a£fu , & for- 
maliter  lumen  principiorum,  fcientia,  & fapien- 
tia : Ergo,  dum  explicatur  quod  fit  formaiiter 
fcientia  ,&  fapientia  per  ly  virtualiter,  feu  quod 
idem  eft, per  jquivalere  noftrx  feientix  , & lumi- 
ni principiorum,  explicatur  a pofteriori  ,&  pe- 
titur principium.  Et  proptereii  D.  Thom.  aperti 
ait,  in  divina  cognitione  nullum  ejfe  difeurfum, 
non  diflinguendo  inter  formalem  , 8 1 virtualemj 
nec  fimiliter  ad  alias  divinas  perfeftiones  expli- 
candas , vnquam  vtitur  illo  addito  virtualiter 
(per  quod  RR.  fxpe  omnia  fe  refle  exponere  pu- 
tant) quia  videlicet  per  ly  virtualiter  nihil  i 
priori  explicatur  in  Dc«. 


14  Sed  inquies  cum  Illuft.  Godoy : Licet 
de  conceptu  attus  vitalis  fit  egrefio  a fuo  princi- 
pio, explicatur  in  Deo  aflus  formaiiter  vkalis 
per  folum  egreffum  virtualem:  Et  licet  de  cocep- 
tu  naturi  fit  radicare  operationes , refid  explica- 
tur in  Deo  conceptus  natura  per  ede  radicem 
virtualem  operationis:  Ergo  pariter.licet  de  con- 
ceptu formali  feientix  fit  difcurfus,  rette  explica- 
ri poterit  conceptus  formalis  feientix  per  difeur- 
fum virtualem.  Refpondeo,  eandem  difficulta- 
tem efTe  in  exemplis , ac  in  noftro  cafu , vnde  fi 
quis  attente  confideret, inveniet,  quod  Illuft.Go- 
doy, & aiij  cum  ipfo,  cum  explicant  m Deo  con- 
ceptum vitxperegrefionem  virtualem, parificant 
in  fcientia  explicata  per  difeurfum  virtualem  ,.  8c 
ccontra, cum  explicant  fcientiam  per 'difeurfum 
virtuale  parificant  in  vita  explicata  per  egreffum 
virtualem , & fimiliter  de  conceptu  natura;  pro- 
bantes vnum  virtualiter  per  aliud  virtualiter ,in 
quo  aperte  commitltur  circulus,  explicando  dif- 
ficile , per  xque  difficile,  & nunquam  rcfponde- 
tur  argumento  defumpto  ex  eo,  quod  prxdica- 
cum  aliquod  non  poteft  Deo  formaiiter  conveni- 
re , nifi  illius  definitio  Deo  conveniat  formaiiter; 
8rquod  fi  definitio  folum  conveniat  cum  addito 
virtualiter ; pariter  definitum  folum  Deo  con- 
veniet virtualiter.  Quomodo  autem  explicetur 
vita  in  Deo  fine  ilio  termino  egrcjfus  virtualis, 
& fimiliter  natura,  dicemus  infra  cum  D.  Thom. 
qui  eo  termino  non  vtitur.  Nunc  autem. 

15  Aliter  ad  replicam  refpondeo,  diffin- 
guendo  antecedens : Scientia  vt  fic  eft  effcntiali- 
ter  difeurfiva  ex  parte  obiefti , concedo:  Ex  par- 
te cognofccntis,  aut  fubie£tive,nego  antecedens. 
Et  dj)finguoconfequens  eodem  modo;  quiade 
conceptu  effentiali  feientix  proprie  talis  non  eft 
difcurfus  fubiefhivus  ex  parte  cognofccntis , cum 
hic  non  requiratur  vt  fit  cognitio  rei  per  caufam; 
fed  folum  obieitivus;  hunc  autem  difeurfum  ob- 
ieftivum  , feu  ex  parte  cognitorum  pian;  conce- 
dit D.Thom.divinx  cognitioni  fine  vllo  addito, 
quia  divina  cognitio,  licet  vnica,  & fimplex, pro- 
prie diftinguit  caufam,  & effefhrm,  & cognofcie 
ordinem  caufx  ad  eftcfkum,  & maxime  cognof- 
cit  omnia  per  caufam  , in  quo  difcurfus  obiecfti- 
vus  proprie  talis  confiftit ; vnde  divinx  cognitio- 
ni proprie,  & fine  addito  diminuente  concedi- 
mus illum  difeurfum,  quam  dicimus  efle  de  con- 
ceptu effentiali  feientix , nempe  obieflivum , feu 
ex  parte  cognitorum  ; fubieffivum  vero  nullum, 
quia  difcurfus  fubiedtivus  eft  imperfeftio  feientix 
humanx,  non  eflentia  feientix  vtfic. 

16  Ex  quo  ad  fecundam  replicam  ex  nu - 
mer.  u.diftinguo  maiorem  : De  eflentia  feien- 
tix ftrifte  talis  cft  id  per  quod  diftinguitur  a lu- 
mine principiorum  finito, quod  tantum  eft  lumeti 
principiorum , concedo:  Per  quod  differt  a lumi- 
nc  principiofURi  jnfinjto,  qupd  pcrfiroplicem 
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cognitionem  eft  limul  fcientia  conclufionnm, ne- 
go fuppofitum , fupponit  enim , quod  de  eflentia 
it ientiz  ftrifle  talis  fic  differre  re  ipfa  a lumine 
principiorum  infinito  , quod  falfum  eft;8t  diftin- 
«Sa  minori  eodem  modo , nego  confequentiam, 
quia  de  eflentia  nullius  perfcflionis  (impliciter 
iimplicis  eft  differre  ab  alia  (impliciter  (implici, 
pifivna  ex  illis  fupponatur  finita ; vnde  nec  de 
eflentia  illius  poteft  efle  id,  per  quod  differat  ab 
alia  infinita;  v.g.  licet  dc  eflentia  intelleflionis  fit 
id  per  quod  differt  ab  intellectu  finito, & dc  eflen- 
tia voluntatis, id  per  quod  diflert  ab  intelleffu  fi- 
nito, quia  intclltflio  eflentialiter  eft  diftinfla  ab 
intelleffu  finito, & voluntas  ctla  ab  intelleffu  fini- 
to,qui  tantu  eft  intelleffustno  tamen  cft  de  eflen- 
tia Intellectionis  differre  ab  intelleffu  infinito, nec 
fimilirer  de  eflentia  voluntatis  vt  fic.  Sic  ergo  de 
eflentia  fcientia  vt  fic  eft  differre  a lumine  finito 
principiorum  limitato  ad  fola  principia  ,&  etiam 
id  per  quod  differc  a tali  lumine  ; fcd  non  cft  de 
eflentia  illius  vt  fic,  id  per  quod  differar  a lumine 
infinito , aut  comprehenlwo  principiorum,  quia 
nec  de  eflentia  illius  eft  abeo  dirferre  re  ipfa. 

1 7  Sed  dices:  Qui  dicit  in  Deo  efle  fcien- 
tiam,plus  dicit  dc  Deo, quam  qui  dicit  tantum, iq 
co  efle  lumen  principiorum  infinitum : Ergo  ad- 
huc in  Deo  diftinguitur  (cientia  a lumine  princi- 
piorum infinito.  Diftinguo  antecedens : Plus  di- 
cic  implicite , (eu  rcalitcr  ex  parte  rei  (ignificatz, 
nego  antecedens  : Plus  explicitc  cx  modofigni- 
ficandi  .concedo antecedens, St  diftinguo confe- 
quens : Diftinguitur  per  rationem , St  penes  im- 
plicitum,8t  expIicitu,concedo:Se  ipfa,8t  cx  eflen- 
tia fua,nego  confcquentiam.Fatemur  enim.fcirn- 
tiam , St  lumen  principiorum , adhuc  in  Deo,  di- 
ftingui  per  rationem  penes  cxplicittim , St  impli- 
citum; fcd  cum  fcientia  fignate.St  eflentialiter  no 
conftituatur  per  lunc  diftinftionem  rationis, alias 
non  daretur  a parte  rei  in  Deo  , ficuc  oec  diftin- 
ffio  rationisiideo  negamus  quod  de  eflentia  illius 
fit  diifingui  a lumine  infinico  principiorum  , di- 
flinflione  illa.Licct  nos  non  pofsimus  eam  expli- 
citc concipere,  nifi  cum  diftinffionc  exercita  ra- 
tionis a lumine  principiorum,  quia  hzc  diftinftio 
pertinet  ad  noftrum  imperfeftum  modum  conci- 
piendi, fcd  non  eft  dc  eflentia  illius.  Immo  fete- 
mur etiam  eflentialiter  diftingui  (dentiam  a lumi- 
ne principiorum  penes  obicfta , quia  eft  lumen 
refpcffu  principiorum,  8t  fcientia  refpeftu  con- 
clufionum;  fcd  quia  hzc  diftinffio  non  eft  intrin- 
feca , & in  reffo  ex  parte  fcicntiz , fcd  extrinfe- 
ca  cx  parte  connotatorum  , nec  hanc  dicimus 
efle  dc  conceptu  intrinfeco,  8t  eflentiali  fcien- 
tiz  , licet  de  obliquo  imponetur  excrinfece  in 
denominatione  fcicntiz  , St  luminis  principio- 
rum. 

1 8  Ad  tertiam  ex  num.  1 1 . diftinguo  ma- 
iorem; Dc  conceptu  elfenwli  fyepu*  cft  quod 


fit  cognitio  rei  per  caufem , ly  per  fignificante 
caufelitacem  in  ipfam  cognitionem  , nego  : Sig- 
nificantccaulalitatcm  obieffivam  caufz  in  iplam 
rem  .concedo  maiorem , 6;  diff infla  minon  eo- 
dem modo,  negoconfcquentiam.Quiade  effen. 
tia  fcicntiz  vt  fic  non  cft  quod  (it  per  caufem  ip- 
fius  licientiz,  led  folum  quod  fir  per  caufem  ipfius 
rei  fcitz,8t  confcquentcr  ncc  quod  ipfa  fcientia 
fubicflive  , & in  edendo  (it  per  caufem  ; fcd  fo- 
lum quod  reprzfcntative  , & ex  pane  obieffi  fic 
cognitio  rei  per  caufem  rei;  ad  quod  non  requi- 
ritur quod  ipfe  habeat  caufem  fui  , fcd  facis  eft 
quodriprzicntecobicffum  habens  caufem.  Ad 
quartam,  dico,  quod  illa  definitio  cft  fcicntiz  hu- 
nianz,  St  imperfeftijalis,  non  fcientiz  vt  fic  ab- 
firahentis  ab  humana , angelica , & divina  ; hzc 
enim  folum  importat  ejfe  cognitionem  evidentem 
rei  per  cauf.vn. 

19  Obi jcitur  fecundo:  De  ratione  fcien- 
tiz ftrifle  talis  eft  refpiccre  per  fc  primo  conclu- 
fiones,  St  fpecificati  ab  ipfis:  Sed  cognitio  divina 
vnice  poteft  refpiccre  per  fc  primo  eflentiam  di- 
vinam, quz  cft  primum  principium,  non  aurem 
creaturas,  quz  funtquafi  conclufiones , nifi  fo- 
lum fccundario:  Ergo  non  habee  rationem  fcicn- 
tiz flrickc  talis.  Rcfpondco,  diftinguer.do  maio- 
rem : Dc  ratione  fcientiz  ftriffe  talis  diftinflz  re 
ipfa  a lumine  principiorum  eft  rcfpicere  primario 
conclufiones,  & fpecificari  ab  ipfis,  concedo:  De 
ratione  fcientiz  ftrifle  talis  re  ipfa  infinitz,  & in- 
diftinflz  a lumine  principiorum,  nego  maiorem, 
& conccfla  minori , confequentiam ; quia  quod 
fcientia  ftrifle  talis  refpiciac  primario  conclufio- 
nes , Se  ab  illis  fpccificetur,  provenit  cx  eo  quod 
cft  cognitio  limitata  ad  folas  conclufiones  , 8c 
quiadiverfa  a lumine  principiorum;  cx  hoc  enim 
provenit , quod  habeat  obieftum  primarium,  8e 
fpccificativum  diverfum  al:  fpecificativo  luminis 
principiorum;  (i  autem  vna  fimplicifsiina  cogni- 
tio fimplicilsime  fit  cognitio  principiorum, St  cd- 
clufionu, attingens  principia, & per  principia  con- 
clufioncs,  hzc  neccflario  attinget  primario  prin- 
cipia , St  fecundari!)  conclufiones , quia  debet 
ea  attingere  cum  aliquo  ordine  exparte  obieffi. 
St  confcquentcr  cum  grdinc  primarij, St  fecundo- 
rij;  St  ideo  (impliciti rnc  erit  lumen  principioru,- 
& fcientia;  lumen  principiorum  rcfpcftivcad  ol>-. 
iefhim  primarium, & fcientia  refpcftive  ad  obie< 
fu  fecundaria. 

20  Sed  dices:  Ea  cognitio  non  folum  ha-: 
bet  fpecicm  luminis  principiorum,  fcd  etiam  lpe- 
ciem  fcientiz  ftrifle  talis  : Sed  fpecicm  (cicntias 
ftrifle  talis  non  poteft  habere  cx  ordine  ad  pri- 
mum principium,  quia  ex  quo  eft  cognitio  primi 
principij  non  eft  fcientia,  fcd  lumen  principioru; 
Ergo  fpecicm  fcientiz  habet  vnici  per  ordinem 
ad  conclufiones:  Ergo  ab  illis  fpecificatur, St  con- 
fcqueatcf  eas  debet  refpiccre  primano.  Re  fpon- 
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deo,  diftinguendo  maiorem : Non  folum  habet 
fpccien  luminis  principiorum,  fcd  fpeciem  fcicn- 
tiz  ftrifte  talis,  canquam  duas  Ipccics  didi  netas  a 
parte  rei , nego  maiorem:Tanquam  vnicam  fim- 
plicifsimam  fpeciem  cognitionis,  quz  eminenter 
formalirereft  fpccics  luminis  principioru, &fcien- 
tiz,  concedo  maiorem;&  dillinguo  minore:  Spe- 
ciem fcicntiz  diftinftam  ab  1'pecie  luminis  princi- 
piorum Iraberc  non  poteft  ex  ordine  ad  primum 
principium,  concedo : Speciem  fcienciz  eandem 
cum  fpccie  luminis  principioru,  fulxlillinauoiEx 
ordine  ad  primum  principium  folum  quidditative 
Wpiitu.concedo:  Ex  ordine  ad  ipfum  coprchcn- 
five  cognitum, nego  minorem, Si  confcquentiam. 

2 1 Itaque  tota  difficultas  huius,  Si  fi  milium 
argumcntoru.quj  folent  fieri  contra  perfeftiones 
formales  Dei, (ita  clt  in  eo, quod  non  valemus  co- 
cipere  divinas  perfeftiones,  nili  vt  fpecies  diver- 
las.ad  modu  quo  in  creaturis  inveniuntur  ,8i  ideo 
illis  quzrimus  divcrla  obiefta  primaria,8i  fpecifi- 
cativa.Sed  cu  re  ipfa  inDco  vna  perteftio  fpecifi- 
ce  no  dirferat  ab  alia, nec  in  ipfo  fine  re  ip£a  (pecifi 
ce  plures  perfectiones.aut  cognitiones, led  re  ipfa 
vnica  caru  fpecies  pcrfeftionis,&  cognicionis,quz 
continet  formalitcr  eminenter,8i  fine  diftinftione 
lpecifica  omne  perfeftione  formalem, qup  in  crea- 
tis invenitur  difpcrfa  in  plures  Ipecies  perfeftio- 
nis,8£  cognitionis, licet  iucreatis  opus  fit  cuilibet 
delignarcdivcrfum  obieftum  primarium,&  fpeci- 
ficativum.vt  falvetnr  diftindtio  fpecifica,in  divinis 
tanrcn  potius  oppofitum  requiritur,  nempe  vnicu 
tantum, 8c  fimpiicifsimu  fipecificativum^vt  fic  om- 
nis Dei  perfeftio,vcl  cognitio  fic  vnica,  Sc  fimpli- 
cifsima fpecifice,&  non  fpecifice  multiplex.  Ideo- 
que  cum  re  ipfa  in  Deo  fcientia,  & lumen  princi- 
piorum non  fit  duplex  fpccifice  cognitio,  nec  du- 
plex fpccics  cognitionis  , fed  vnica  fimplicifsima 
fpecies  eminentifsima  cognitionis, vnicum,8c  fim- 
plicifsimum  debemus  illi  afs  ignare  obieftum  pri- 
marium fpccificativu.quod  aliud  effe  non  poteft, 
nili  elfcntia  divina  vt  eft  in  fc,quf  eft  primum  rerfi 
principiu.  Cum  autem  opponis, quod  ex  hoc  non 
poteft  habere  fpeciem  fcienrii  ftrifte  talis,  dico, 
quod  ex  primo  principio  comprehcnfive  cognito 
liabct  cognitio  illius  clfe  fcietia  ftrifte  talem, quia 
cx  quo  cognofcic  comprehenfive  primum  princi- 
pium eminenter  continens  conclufiones, cognof- 
cit  fccundario  omnes  conclufiones  in  illo  cotcn- 
tas,&  ex  illo  illatas;3t  ideo  ipfamet  cognitio,  quz 
eft  coprchcnfio  primi  principij,  abfquc  omni  ad- 
ditione intrinfcca  cognitionis,  aut  pcrlcftionis, 
denominatur  fecundario  fcientia  rcfpcftive  ad 
obiefta  fecundaria,  quz  funt  conclufiones  dedu- 
«ftz  ex  illo  principio. 

22  Sed  dices:Licctin  divino  intellcftu  non 
diffinguantur  realircr  duf  cognitiones, quaru  vna 
fit  lumen  principiorum, Scalia  fcientia  ftrifte  talis, 
differunt  tamen  virtualiter  a parte  rei,  Sc  formali- 
ter per  rauoocm^ed  luentia  vj  diftinfta  virtmjt 


ter,&  formaliter  per  ratione  alumine  principioa 
rum.non  fpecificatur  a principio:  Ergo  ii  conclu- 
fionibus:Ergo  primario  rcfpicit  coclufiones.Refi 
pondeo,hanc  etiam  replicam  fundari  in  prava  in* 
tclligentia  diiUnftionis  virtualis  a pacte  rci,&  fora 
malis  perraeione.  Siquidem  diftinftio  virtualis  h 
parte  rei  no  eft  re  ipfa  vera  diftinftio,  qua  a partq 
rei  vnum  incrinfece  in  ipfo  Deo  non  fic  aliud  ad- 
huc virtualiterjfed  potius  eft  fummafimplicitas,S2 
identitas, qua  ea,qu{  increatis  funt  re  ipfa  divifa, 
diverfa,&  diftinfta.iu  Deo  funt  vnum  quid  omnia 
no  fimplex.fquivalcns  in  perfeftione  eis,  quz  in-i 
creatis  divifa  ,&  diverfa  funt;no  per  plures  intrinu 
fecas  virtualitates.aut  jquivalenciasffed  per  vnica 
fubieftive,&  incrinfece  ex  parte  Dei;  ita  vt  fubie- 
ftive  , & ex  parte  Dei  id  ipfum,  quod  a parte  rei 
$quivalct  vni,  id  ipfum  fit  quod  fquivalcc  alteri 
perfectioni  ex  creatis;&  cofequcter  id  ipfum, quod 
virmaliter  eft  lumen  principiorum  creatum,  id  ip- 
fum  fit  virtualiter  fcientia  creata;  quia  eadem  ipa 
fifsiina,&  fimplicifsima  cognitio  eft  fquivalcntcr, 
& virtualiter  multiplex  cognitio,quatcnus  jquiva* 
let  multis  Ipecie  diverlis.non  quide  jquivalentijs, 
auc  virtualitatibus  multis  intrinfcce  ex  parte  Dei, 
fcd  vnica,  & fimplicifsima  fquivalentia  ex  parte 
Dei  fubieftive,8c  incrinfece, qu;  tcrminative,&  ex 
trinfeee  eft  multiplex  ex  parte  illatum  rcru,  quia 
bus  fquivalet  ,vt  explicavimus  Difp.c.q.ioji,  ^6 
Et  fimiliter  diftinftio  rationis  no  eft  in  Deo  talis, 
quf  defignet  perfeftiones  obieftive  adzquate  dir 
fiinftas,&  mutuo  fe  excluderes, fed  folii  vna  re  ipa 
£a,&  implicite  cade,licet  explicitc  tatu  divertam. 

23  Ex  quo.  Ad  replicam, conccffa  maiori  de 
diftinftione  virtuali  excrinfeca,  & diftinftione  ra- 
tionisin  fcnfu explicato, nam  alia  no  admittimus, 
nego  minore, vel  diftinguo  claritatis  gratia:  Scie- 
tia  vt  diftinfta  virtualiter, Sc  formaliter  per  ratio-i 
nem  a lumine  principioru  non  fpecificatur  re  ip-; 
fa,&  implicite  a primo  principio,nego:Non  fpeci- 
ficatnr  cxplicite.feu  non  explicatur  vt  fpecificata 
a primo  principio.conccdo  minore,  Sc  nego  con- 
fequentiam.Quia  in  primis  fcientia  Dei,vt  vircua- 
liter  diftinfta  a lumine  principioru.fiftendo  in  di- 
ftinftione  virtuali  prout  eft  a parte  rei,  aliud  nor» 
cft.qujm  ipfa  vt  jqui valens  fcietq:  diftinftj  a lu- 
mine principiorum,&  etiam  lumini  principiorum 
diftinfto  a fcientiaiipfa  auce  vt  vna  fimplex  cog- 
nitio jquivalens  duabus  illis  diftinftis, fpecificatur 
re  ipfa  ab  vno  fimplici  obiefto  jquivalcti  duobus 
nempe  ab  ipfo  primo  principio  eminenter  conti- 
nenti conclufiones, qu;  funt  obieftum  fcietiz.Lo- 
quendo  autem  de  fcientia  vt  explicite  per  ratione 
diftinfta  ii  lumine  principioru,  licet  non  explica- 
tur  vt  fpecificata  a primo  principio,  re  ipfa  rame, 
& implicite  ab  illo  fpecificatur  , quia  re  ipfa  , &c 
implicite  primario  eft  lumen  prine  ipiorum.quam 
fcientia  condufionum,  licet  hoc  non  explicetur, 
du  concipitur  i nobis  hoc  coceptu  fcientia,  quia 
}uae  conceptu  iifli.fo  fQncipitur.no  vt  re  ipfa  eft  in 
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ie/ed  admodum  fcicnds  nollry  litniraty  ad  fola* 
concluliorK  s,&  ideo  concipitur  cxplicitc  admodii 
dckntiz  Ipecincatz  a condulionibus  , fcd  re  ipfa 
ab  illis  non  fpecilicatur , fcd  i folo  primo  prin- 
cipio , vt  infra  dicemus,  ficut  concipitur  vt  feien- 
tia  dillinda  a lumine  principiorum , fcd  re  ipfa 
non  didinguitur.  , 

SECVMD  A CONCLVSIO. 

24  f“Xko  fecundo:  Divina  cognitio  nort 
. | J cft  re  ipfa  a parte  rei  f cientia  flri- 
£te  talis  rejpetlu  divinorum  attributorum , licet 
quatenus  d nobis  concipitur  cum  ii/linciione  ra- 
tionis vt  prius  terminata  ad  ejfentiam,  & ex  d- 
fequenti  ad  attributa  , concipiatur  vt  /cientia 
Jiriftc  talis.  Prima  pars  conclulionis  eft  contra 
Salnian.fSi  concraIllu(l.Godoy,&  alios  RR.Tho- 
jniftas.verumtamcn  eam  tenent  Nazarius , Ferra- 
rienfis,  lldcphonfus  Michael , & alij.  Probarur- 
que  hac  vnica , fed  cfricaci  ratione : Scientia  (iri- 
de talis  ell  cognitio  rei  per  caulam:  Sed  Deus 
te  ipfa  non  cognofcic  fua  attributa  per  illorum 
Cautam  : Ergo  non  ell  fcientia  (Iride  talis  refpc- 
du  (uorum  attributorum.  Probatur  minor  pri- 
mi), quia  attributa  re  ipfa,  & a parte  rei  non  ha- 
bent caulam, fcd  funt  ens  a fe , & non  ab  alio:Scd 
Deus  foldm  cognofcic  attributa  vtfunt  in  fe:  Er- 
go re  ipfa  non  ca  cognofeit  per  illorum  caufam, 
Secundo:  Quia  implicat  cognofcere  attributa  per 
caufam  illorum, nili  diilinguendo  ex  pane  obie- 
di  inter  caufem  attributorum  , & ipfa  attributa 
inferendo  faltem  obicdive  illa  ex  caufa  fua:  Sed 
divina  cognitio  no  dillinguit  obicdive  inter  cau- 
dam attributorum,  & ipfa  attributa,  nec  infert  ca 
ex  effentia,  quzfola  poccfl  rcfpcdu  illorum  cfle 
caufa : Ergo  non  cognofcic  ea  per  illorum  cau- 
lam. Tertio:  Cognitio  rei  per  caufam, feu  fcientia 
ftride  talis  cflentialiccr  importat  difeurfum  obie- 
divum.feu  illatione  voius  ex  alio,  falce  obicdive 
cognitamiSed  divina  cognitio  non  potell  impor- 
tare difeurfum  obiedtivum  inter  effcnciam  vt  cau- 
lam ad  attributa  vc  efledus  illatos  ex  illa,quia  no 
cognofeit  eflintiam,&  attributa  vc  vnum,&  aliud 
obicdive, fed  folii  vt  quid  limplicilsimii,  & vnif- 
fimumsquia  fic,&  non  aliter  funt  a parte  rei,&  ea 
c ognofeie  vc  funt  a pane  rei:  Ergo  non  cognof- 
eit attributa  per  caulam. 

a 5 Communis  folucio  eft,  attributa  non 
habere  caufam  rcalem,habere  tamen  caufam  vir- 
tualem  ,leu  rationem  a priori,  nempe  eflentiam 
divinam  , & hoc  futficcrc  vt  cognofeantur  per 
caufam  virtualcm , feu  rationem  a priori,  & con- 
fcqucnter  per  feientiam  (Iride  talem.  Quod  pa. 
riricant  in  Mctaphyfica , qnz  icientifice  cognof- 
cic de  ente  eius  attributa , nempe  cfle  bonum, ve- 
rum, aliquid,  &c.  licet  ens  non  fit  caufa  realis, 
fed  folum  virtualis,  aut  ratio  a priori  illorum  ; Sc 
fimiliterin  uollra  Theologia , qua:  eft  fcientia 
ftridc  talis  de  divinis  acttibutis,&  perfectionibus, 


vnicc  quia  habent  caufam  virtualem  , feu  ratio- 
nem a priori, nempe  elfentiam  divinam.Sic  llluft. 
Godoy  in  prafent. 

16  Sed  contra  eft  primo  ad  hominem, quia 
hzc  caufalitas  virtualis  non  tollit,  quod  enuntia- 
tiones attributorum  de  cirentia,v.g.Dr«m  ejfe  bo- 
num,fapientem,iufium\  &c.  lint  veritates  per  fe 
noty  lecundii  l'e,&  conlcqucnter  veritates  imme- 
diaty,&  per  fe  not$  rcfpcdu  intellectus  divini , St 
beacorumfipfc  enim  plane  id  defendit  tn prafent, 
Difp.i.§.%.  Sed  nemo  habet  feientiam  ftridc  ta- 
lem de  veritatibus  fibi  pec  fe  notis, & immediatis: 
Ergo  illa  caufa  virtualis  nou  fufricic  ad  feientiam 
ftridc  tale.Refpondet,Deum  duplici  lumine,  aut 
Cognitione  attingere  attributa, nempe, 4:  per  mo- 
du  luminis  principiorum  , & per  feientiam  flridd 
talcm.Pet  lumen  principiori, quatenus  ea  intue- 
tur vc  funt  idem  formaliter  cum  iplo  Deo  ; & pcf 
feientiam  ftridc  talem, in  quantum  habet  caufam 
virtualem.Sed  contra  eft, quia  fi  femel  Deus  cog- 
nofeit attributa  per  modum  luminis  principioru, 
ca  cognofeit  comprehcnlive , quia  Deus  nullam 
cognitionem  habet  fuortim  attributoru,  quzco- 
prehenfiva  illoru  non  fit:  Sed  cognitio  coprchen- 
fiva  obiedi  eft  cognitio  illitis , quantu  cognolci- 
biles  eft:Ergo  per  modum  luminis  principiorum 
ea  cognofeit  quantum  cognofeibilia  funt:  Ergo 
ffuftra  ponitur  in  Deo  alia  cognitio  illorum  per 
modum  fcicnci£,quandoquide iam  fupponuntur 
cognita  quantu  cognolcibllia  funt.  Vel  aliter  In— 
fcroErgo  ipfa  artributa  vt  funt  in  fe  no  funt  cog- 
nofcibilia^ciencifice,alias  per  lumen  principioru 
non  lupponetentur  cognita  quantum  cognofei- 
bilia  (unt,&  confcqucnccr  ncc  coprehenfive.  Vr- 
getur-.Si  daretur  inDco  fcientia  ftridc  talis  rcfpe- 
du  attributorum, hzc  ea  cognofceret  ex  clfentia, 
& per  elfentiam  vt  prius  cognitam  lumine  princi- 
pioru:Vel  ergo  ex  clfentia,  & per  cflintiam  vt  eft 
in  fc  quidquid  eft  in  fe;  vel  ex  illa,  & per  illam  vt 
przcise  eft  edentia,  & non  attributa:  Non  primO, 
quia  elfentia  vt  cft  in  fe  quidquid  eft, cft  non  folu 
edentia, fed  attributa, & Deus  ex  cdcntia,&  ex  at- 
tributis,nec  per  cirentiam,8t  attribnta  vt  Cognita 
lumine  principiorunon  cognofcic  fcientifice  ipfa 
attributa, alias  ca  cognofceret  fcientifice  per  ipfa 
vtprzcognira  lumine  principiorum, & ipfa  exip- 
fis  fcirct.quod  eft  contra  rationem  fcientij  ftridc 
talis.Non  fecundum,  quia  Deus  per  modum  lu- 
minis principiorum  non  cognofeit  eflentiam  vt 
przcise  edentia, fed  vt  eft  in  fe  quidquid  eft,  abf- 
que  omni  przcifionc,&  confequcnter  non  potefl 
ex  illa  vt  przcise  tali  attributa  cognofcere. 

27  Contra  fecundo.qnia  quod  attributa  ha- 
beant caulam  virtualc.non  fuliicit  vt  cognofean- 
tur fcientifice  ab  intelledu  vidente  edentia  vt  ell 
in  fe:Ergo  ruit  folutio  data.Probatur  antecedes, 
quiadillindio  virtualis, vt lupri  explicavimus, no 
ell  vera  dillindio  intrinleca  in  Deo, fcd  potius  cft 
ycra,&fumnu  fimpikicas,8i  identitas  eorum, qi;j 
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ertraDcum  'nveninntur  diflinda.vnde  intrinfccd 
ex  parce  Dei  non  eft  dilfindio  , fed  identitas  , & 
foluin  exerinltce  ex  parte  creaturarum, quibus 
xquivalct,cftd  ftlndio : Ergo  pariter  caula  vir- 
tualis attributorum  , intrinfece,  & ex  parte  Dei 
non  etl  caula  attributorum  , fcd  potius  incrinlc- 
ce  in  Deo  edentia  , 8 i attributa  lunc  vna  fiinpli- 
cifsima  entitas  Sc  edentia  a parte  rei, licet  xquiva- 
lens  linipliei  sime  ex  parte  lua,  tu  edentix  creatx, 
qux  eft  caula  fuarum  proprietatum,  tu  ipfis  pro- 
prietatibus. e tis , propter  quam  xquivalentiam 
cxtrinfccc  denominatur  caufa  vircualis  ab  eden- 
tia cui  xquivalet , licuti  eftedus  virtualis  a pro- 
prietatijus,  quibus  jquivalet;  qux  quidem  deno- 
minatio , tam  dilfindionis.quamcaulalitatis  vir- 
tualis in  Deo  a parte  rei  eft  valde  impropria , & 
purti  ab  extrinfeco  termino  jquivaienti;  defump- 
ta.Quod,  ni  tallor.in  caula  fuit,  cur  nec  D.  Tho. 
nec  antiqui  Theologi  eis  vocibus  diflinRionis 
virtualis , aut  virtualis  cauf alitatis,  meminerint: 
Sed  huiufmodi  caufa  virtualis  ita  impropria  , Sc 
extrinfcca  non  fufficit , immo  nec  delervire  po- 
teft , vt  attribi  ta  cognof  antur  fcientifice  a vi- 
dente Deum  vt  eft  in  le:  Ergo.  Probatur  minor, 
quia  videns  Deum  vt  eft  in  fe  non  attendit  ad 
arqnivalentiam  illius  ad  resereatas  diffindas  cau- 
fdntes , & caufatas , fed  eognofeit  Deum  vt  in- 
trinfece, & intranlitive  eft  in  fe  ipfo:£rgo  vt  fcie- 
tifice  cognofcat  cius  attributa  debet  illa  cognof- 
ccre  in  Deo  intranlitive  , & intrinfece  per  cau- 
tam illorum,  qux  intrinfece,& intranlitive  in  Deo 
fit  illorum  caula,  alioquin  non  cognof.ee  ca  vt 
funt  intrinfece  in  Deo  per  illorum  caulam,  & co- 
fcqucntcr  nec  fcientifice:  Sed  ad  hoc  non  defer- 
vit , quod  pure  extrinfecc,&  ex  parte  proprieta- 
tum creatarum,  quibus  xquivalenc , habeant  cau- 
tam , fi  ipfa  in  recto  , Sc  intrinfece  nullam  habent 
caufam:  Ergo.  Explicatur:  Attributa  habere  cau- 
lam vircualem  , fi  tandem  exprimatur,  nihil  aliud 
eft,  quam  ea  intrinfece  in  Deo  non  habere  cau-  > 
tam  , fed  ede  ipfilsimam  Dei  edenciam  actu  a 
parte  rei,  xquivalere  tamen  proprietatibus  crea- 
turarum habentibus  caulam:  Sed  hoc  non  fatticic 
vt  ipfamct  attributa^  cognolcente  ea  vt  funt  in 
Dco.cognolcantur  in  redo  per  iliorum  cautam, 
quia  negatur  fuppolitum:  Ergo. 

28  Contra  tertio  , quia  fi  Deus  haberet 
fcientiam  ftridc  talem  dc  fuis  attributis , ea  cog- 
nofccret  Icientificc  pro  priori  ad  creaturas  om- 
nes, & prout  intranlitive, & ablolute  funt  in  iplo, 
nou  enim  dici  poteft,  quod  fcientiam  fuorum  at- 
tributorum emendicat  Deus  3 creaturis, & ex  illa- 
rum cognitione:  Sed  ita  ca  non  eognofeit  Icien- 
tificc: Ergo  nec  habet  fcientiam  ftrictam  illorum. 
Probo  minorem,  quia  pro  priori  ad  creaturas  uo 
poteft  Deuscognolcete  ftia  attributa  per  caufam 
vircualem  illorum:  Ergo  nec  fcientifice.  Probar 
tur  antecedens;  Quia  pro  priori  ad  creaturas  non 


poteft  Deuscognofcrrefua  attributa  vt  diftinda 
virtualiccrab  edentia,  nec  vt  virtnalitcr  ab  illa 
caufata:  Ergo  nec  per  caulam  virttialcm  illoru. 
Probo  antecedens  : Quia  attributa  diftingui  vir- 
tualiter  ab  elfcntia,  & caufari  viitualiter  ab  illa 
confidit  in  eo  quod  limplicifsin  a entitas  Dei 
xquivaleat  proprie tat  bis  cteatis  , & clientis 
creatx,  qux  inter  fe  reaiitereiiiiingi  ntur,  & le  ha- 
bene  vt  caula,  & caularum  : Sed  pro  ptiori  ad 
creaturas  non  poteft  Deus  cognofecrc  fciplum 
sequivalere  proprietatibus  creatis  , & elfcntij» 
creatis  caufanribus  fuas  proprietates , \t  ptrfe 
patet:  Ergo  nec  pro  priori  ad  creaturas  eognofeit 
fua  attributa  vt  virtualircr  caelata,  S'  diftinda  ab 
edentia.  Explicatur : Dilfindio  virtualis  non  clt 
dilfindio  intriniccain  Deo  continente  extrema 
diftinda,  fed  eft  (implicitas  fumma  in  Deo  ipfo 
continente,  & cidindio  (olum  in  extremis  . qux 
continentur  in  ipfo,&  quibus  xquivalet:  Sed  hanc 
diftindienem  non  eognofeit  Deus  intrinfece  in 
fc  iplo  abfoluce  pro  priori  ad  creaturas , quibus 
xquivalet:  Ergo  nec  diftindionem  vircualem  . ac 
confequcnt  r nec  vircualem  canlalitatem  : Ergo 
ncc  attributa  per  illoru  caulam  adhuc  virtualcm. 

29  Contra quarco , 8r  indantur  exempla 
contrariorum;  quia  ideo  per  noliracn  The  logia, 
&Metaphyficafciunrucftridcatiri  uta  d.  Deo, 
quia  nos  diftinguimus  per  rationem  obicdive  in 
ipfo  edentiam  , & attributa,  Sc  appchv  ndimus  cl'~  1 
ientiam  vc  caulam,  ac  radicem,  Sc  ratione  a prio- 
ri attributorum;  Sc  hoc  ideo.quia  noncognotei- 
mus  edentiam  Dei , ncc  attributa  vt  luut  in  le 
modo  limpli.iisimo,  led  ad  modun.  rerum  crea- 
tarum cum  di.iindionc , Sc  ordine  prioris,  Sc  po- 
fterioris.cautx.accaulati : Sed  Deus  uou  ita  fe 
cognolc  t.lcd  liiiipiiciisime  vc  eft  in  le  qu  d tum  - 
me  fimpicx,  non  dulinguendo  iu  le  edentiam  ,8: 
attributa, adhuc obicdtvc, led  vnico  Imiplicii-i-- 
mo  concepcu  obiceti.o:  Ergo  non  potcll  fcicutix 
fice cognolcetc de. fc  lita  . attributa  per  caulam. 
Explicatur:  Cognolci  non  podutic  attributa  de 
Deo  per  edentiam,  unquam  per  caulam,  radice, . 
aut  rationem  a priori  illorum,  nili  aliquo  difeur- 
fu , (altem  obicdivo,  vi  ctfius  edentia  cognolca- • 
tur  vt  prior  obicdive  ad  actribuca , Sc  vt  ratio  i 
priori  illorum ; Sc  lioc  contingere  nequit,  nili 
ditlingucndo  obicdive  rationem  edentix , & ra- 
tionem attributorum  in  iplo  Deo:  Sed  Deus, nec 
beatas  vidcnsDcum  vt  eft  in  fc.diltinguit  obicdi- 
ve in  Deo  rationem  edentix  , Sc  racioncs  attribu- 
torum, alias  prxlcindcrct  obicdive  inter  ea,  & 
efficeret  diffinitionem  rationis:  Ergo  nec  Deus, 
nec  videns  Deum  vt  eft  in  le, habet  icicntiam  ftri- 
dam  attributorum,  qua  nempe  ca  cognotcat  per 
«dentiam  vt  per  caufam.  Vrgctnr:  Licet  falvecue 
(cientia  Aridi  talis  abtquc  dilcurlu  formali  ex 
parte  cognofccntis.non  tamen  falvari  poteft  abf- 
que  dilcurlu  obicdivo  ,lcuex  pane  obi.-di,  quia 
JJla  Ul- 
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falvari  nequit , nifi  cognofcatur  vnum  per  aliud, 
& cx  alio,  ranquam  per  caufam,  aut  ex  caufa:Scd 
hic  difeurfus  obieffivus  repugnat  Deo  refpedhi 
fiiorum  attributorum  ,quia  edentiam, & attribu- 
ta non  cognofcit  cum  ordine  obicdlivo,  vnum  vt 
prius  alio.fed  per  modum  vnius  fimplicifsimi  ob- 
lcfti  infiniti  vt  eft  in  fc,  nobis  autem  talis  difeur- 
fusobiedlivus  non  repugnat , quia  cognofcimus 
edentiam  vt  priorem,  8t  diiVmciam  ab  attributis: 
Ergo  licet  nos  per  Theologiam , aut  Metaphyfi- 
cam  dcmonftrcmus,&  friamus  attributa  de  Deo, 
Deus  tamen  ea  ftridle  feire  de  fe  ipfo  non  poteft, 
fcd  folum  ea  immediate  intueri  vt  id  ipfum  quod 
lua  efientia  vnico  limplicifsimo  conceptu  ob- 
iceftivo.  . . 

3 o Dices  ex  Illud.  Godoy , ad  fcientiam 

ftridle  talem  fatis  e(Te  dilcurfum  obicefivum  vir- 
tualtn. , feuquod  Deus  cognofcat  attributa  ex 
edentia  , 8 1 per  edentiam,  taliter  quod  ly  ex  , & 
per  dicat  habitudinem  folum  virtualem  , & eden- 
tia fit  ratio  virtutdis  cognofccndi  attributa,  & per 
nodnmi  intclledfum  concipiatur  vt  ratio  forma- 
lis , & cum  habitudine  formali.  Sed  contra  cd, 
quia  inde  (equitur,  cognitioni  m , qua  Deus  cog- 
nofcit attributa  , ad  lummu  eife  virtualiter  feien- 
tiam  illorum  a parte  rei , & a nobis  concipi  ad 
modum  feientix  formalicer  talis;  non  vero  quod 
re  ipfa  a parte  rei  fit  vire,  proprie,  & formaliter 
fcientia  attributorum  : Sed  hac  el\  nodra  conclu- 
fio  : Ergo.  Probatur  fequcla,  quia  eo  modo  divi- 
na cognitio  ed  fcientia  attributoru,  quo  illa  cog- 
nofcit ex  edentia  , & per  edentiam  tanquam  ex 
caula  ,& per  cautam  obie&ive  talem , quiahzc 
cd  definitio , & edentia  fcientia  ftririe  talis,vt  fu- 
pra  odendiinus:  Sed  folum  Deus  cognofcit  attri- 
buta ex  edentia , & per  edentiam  vt  per  cauiam. 
obieftivam  virtualiter  , £eu  ly  ex,  & ly  per  fump- 
eo  virtualiter:  Ergo  folum  ea  cognitio  erit  virrua- 
litet  fcientia  a patre  rei,  hoc  ctl , zquivalens  ad 
nodram  fcientiam , a£ku  vero,  8t  fotmalicer  erit* 
lumen  principiorum.  Explicatur;  Deum  cognof- 
cere  attributa  ia  edentia,  & per  edentiam  forma- 
lifsimc  a parte  rei  ed  ea  cognofcere  immediate  ia 
fe  ipfis , & per  fc  ip (a , quia  a parte  rei  ipfa  fune 
formalifsime  Dei  edentia,  ac  proinde  dum  cog- 
nofcunturin edentia vtfunt i parte  rei, non  in 
alio  a parte  rei , fed  formaliter  in  fe  ipfis  imme- 
diate cognoiamtur : Sed  tognolci  a parte  rei  ia 
fe  ipfis  immediate  formaliter  non  eft  cognolci 
fcicntifice  formaliter,  fcd  formaliter  lumine  prin- 
cipiorum : Ergo  lolum  cognofcuntur  a Deo  lu- 
mine principiorum  formaliter,  licet  illud  lumea 
principiorum  fit  virtualiter,&  xquivalenter  fcien- 
tia , quod  nos  non  negamus.  Nec  obed  , quod 
tios  concipiamus  cognitionem  di'  inam  vt  prius 
terminatam  ad  edentiam,  & edentiam  vt  ratio- 
nem a priori  cognofccndi  attributa;  quia  hoc  ad 
fummum  probat , quod  cognitio  Dei  de  fuis  at; 
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tributis  cognofcatur  a nobis  ad  modum  fcientia 
Oricie  talis , & quafi  ea  cognofcens  per  caufam 
illorum,  non  veto  quod  re  ipfa  fit  fcientia  ftri&d 
talis  rclpetdu  illorum  vere , & proprie  a parte  rei, 
in  quo  ni  fallor  zquivocationctn  palliis  eft  llluft. 
Godoy. 

3 1 Ex  quo  iam  patet  fecunda  pars  con- 
clufionis , quia  licut  nos  diftinguimus  per  ratio- 
nem in  Deo  edentiam,  & attributa , illam  confi- 
dcranrcs  vt  priorem  , & radicem  eorum , ita  ex 
coidequenti  confidcramus  Dei  infinitam  cogni- 
tionem vt  prius  obie&ive  terminatam  ad  eden- 
tiam , & ratione  illius  ad  attributa : Sed  hoc  eft 
eam  concipere  ad  modum  feientix  ftririe,  & fbr- 
malitcr  talis,  quia  eft  eam  concipere  admodum 
cognitionis  attributorum  pcT  caufam  , radicem, 
& rationem  a priori  illorum;  licet  ita  rc  ipfa  non 
fit  a parte  rei:  Ergo  ex  noftro  imperfe&o,  & prx- 
cilivomodo  concipiendi  divinam  cognitionem 
vt  prius  terminatam  ad  edentiam , & cx  confe- 
quenti  ad  attributa,  concipimus  eam  ad  modum 
feientix  ftrifle  talis. 

Sed  rogabis,  an  ita  concipiatur  cum  funda- 
mento in  re?  Rcfoondeo  affirmative , quia  hic 
modus  concipiendi  fuodatur  immediate  in  rela- 
tione , & ordine  rationis  inter  edentiam , & attri- 
buta per  modum  radicis,  8t  radicati  , & hic  ordo 
rationis  fundatur  in  diftin&ione  rationis , & haec 
diffinitio  rationis  habet  fundamentum  in  re,  va- 
de ille  modus  concipiendi  cognitionem  divinam 
ad  modum  feientix  ftridkc  talis  habet , licet  me- 
diate, fundamentum  in  re.  Tum  etiam,  quia  licet 
cognitio  Dei  relpeclu  fux  edentix , & .attributo- 
rum fit  fimplicifsima,  tam  fubie&ive.quim  obie- 
ve,  quia  ea  cognofcit  per  modum  vnius  fimplicif- 
fimi  obiccri  vtfunt  in  fe  quid  omnino  fimplex,  & 
ideo  formalicer  loquendo  fit  per  modum  luminis 
principiorum;  tamen  zquivalet  duabus  cognitio- 
nibus noftris,  quarum  vna  cognofcimus  edentia, 
& alia  attributa  ex  edentia , & per  edentiam  ; 8c 
hxc  xquivalentia  eft  fufficiens  fundamentum  in 
re  vt  illam  concipiamus  etiam  ad  modum  dupli- 
cis cognitionis,  quarum  vna  fit  immediata  efien- 
tix,  & alia  ex  nodro  modo  concipiendi  fit  attri- 
butorum per  edentiam  , & ex  edentia , & confc- 
quenter  ad  modum  fcienciz  ftri&e  talis. 

3 a Sed  obijeies  primo  ex  D.Tho.ra  prt- 
fent.  artic.16.  in  carpor,  vbi  ait : Dem  de  fe  ipfo 
babet  fcientiam  fpeculativam  tantum  , de  alijt 
vero  fpeculativam , & praiiicam : Ergo  habee 
fcientiam  de  fuis  attributis  ftri£kc  talem.  Secun- 
do, nam  fapientia  eft  perfeftilsima  fcientia , cum 
fit  cognitio  per  altilsimas  caufas  : Sed  iuxta  D. 
Tho.  ad  Roman. : a . lc£t.  5 . Deus  babet fapien * 
tiam  de  divinis,  & fcientiam  de  rebus  creatis, 
quod  fxpe  alibi  repetit : Ergo  & fcientiam  ftridf  i 
talem  de  divinis,  nempe  de  attributis.  Tertio, 
fum  1 .Jentent. isftinii.3 yquefi.urtic.i.ai  y. 
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?c  ait:  Sed  tfUis  ['cientia  proprii  complexorum 
e fi  , & intclligcre  proprie  e[t  qui ddit otis  re  i, ideo 
Deui  dicitur  fciem  in  quantum  cognofcit  e([e 
fu*n,  & dicitur  intelligens  in  quantum  cogiof 
cit  naturam  fitam , qu.e  tamen  non  efi  ai  ud 
quam  [uti  cjfc,nec  magis  fimplexgj-  ideo  in  Deo 
non  efi  aliud  intelligere  , quam  fcire,  nifi  fecun- 
dum rationem.  Sapientia  vero  non  ponit  in  nu- 
mero cum  [cientia , & intellectu,  quia  omnis  fa- 
pientia  fientia  efi  , fed  non  convertitur , quia 
fila  fola /cientia  fapientia  efi, qua  caufas  ait if si- 
mat conjiderat , per  quas  ordinantur , & cog- 
nofcuntur  omnia  fequentia.  Vnde  proprie  Deus 
fapiens  dicitur  in  quantum  fe  ipfum  cognofcit, 
(J  intelligens  , & /ciens  in  quantum /e,  &■  'alia 
tognofeit.  Ex  quibus  ltc  arguic  lllult.  Godov, 
. primo,  nam  iuxta  D.Tho.  Deus,  in  quantu  cog- 
noicic  fe.dicitur  fapiens : Sed  fapientia  eftperte- 
flilsima  (cientia:  Ergo  de  fe  ipfo  habet  pcrtectif- 
fimam  fcientiam  , & confequenter  ftricfc  talem. 
Secundo:  Deus  dicitur  intelligens,in  quantu  cog- 
nofcit fuam  naturam  , & fciens  in  quantum  cog- 
nofcit fuum  effc:Sed  hoc  intelligi  nequit  de  fcien- 
tia  communiter  fumpta , fed  folum  de  (cientia 
flrifrc  tali:  Ergo  Deus  de  fuo  ede  cxillcntiz  , vel 
attTibutali  habet  fcientiam  ftri&c  talem.  Probat 
minorem,  primo,  quia  feientia  coinunitcr  fump- 
ta etiam  cft  de  ipla  Dei  natura : Ergo  cum  Div. 
Thom.  ait,  quod  dicitur  intelligens,  in  quantum 
cognolcit  fui  naturam  .fciens  vero  in  quantum 
cognolcit  fuum  ede,  hoc  fcire  fumitur  ftricrie , & 
non  communiter  prout  coincidit  cum  intdlige- 
re.  Secundo,  quia  eam  fcientiam  concedit  Div, 
Thom.  Deo  de  fuo  ede,  quam  negat  de  fui  natu- 
ra : Sed  de  fui  natura  non  negat  luendam  com- 
muniter fumpram,  fed  folum  liridlc  fumptamiEr- 
go  hanc  concedit  de  fuo  ede.  Hzc  fune , quz  ex 
D.  Thom.  afferri  poliunt  pro  contraria  lenten- 
tia. 

3 3 Refpondeo  tamen  ad  primum  , quod 
ibi  D.Th.  non  agit  de  feientia  fpccialiter  fump- 
ta, fed  communiter  pro  perfe&a  rei  cognitione, 
vnde  probat, quod  Deus  habet  fcientiam  fpecula- 
tivam  de  rebus  alijs , quia  quidquid  in  rebus  nos 
fpeculatrve  cognof cimus  definiendo , & dividen- 
do,boc  totum  Deus  multo  perfelhut  novit-,  patet 
autem,  quod  id  quod  nos  cognofcimus  deriden- 
do , & dividendo,  non  cognofcimus  per  feientia 
fpccialiter  fumptam,  quz  folum  cognofcit  infe- 
rendo , vnde  in  eodem  articulo  efi  maximu  tun- 
-tfamcntu,vt  dicamus  ibi  D.  Tho.  folum  adllrue- 
re  in  Deo  fcientiam  communiter  fumptam  de 
fe  ipfo  pro  perleilifsima  cognitione,  non  vera 
fcientiam  fpccialiter.  St  ftridte  aceptam.  Ad  fe- 
cundum, concelTa  maiori . explico  minorem:Deds 
' habet  fapientiam  de  divinis  tanquam  de  obiefK) 
motivo,  concedo:  Tanquam  de  obic&o  termi- 
nacivo , & cognito  per  caulam , nego  minorem. 


& confequcntiam  iu  eodem  fenfu ; quia  cum  D. 
Tho.air.Dcum  habere  lapicntiam  de  divinis, non 
«ft  fcnfus,quod  div  ina  cognolcat  per  altilsimam 
caufarn ; fed  quod  res  creatas  cognolcit  per  divi- 
nas, & altif  simas  caufas,  & fic  fapientia  eil  de  diw 
vinis  caulis,  lcu  de  caulis  altilsimis.non  tanquam 
de  obiedto  cognito  per  caufarn  , fed  potius  tan- 
quam de  caufa,per  quam  cognofcit, & iudicat  dc 
inferioribus  e(fedtibus,&  hoc  in  lcnlu  libenter  fa- 
tebimur efle  in  Deo  fcientiam  de  div  inis  , nempe 
motive  dc  divinis,  tanquam  de  caulis , per  quas 
iudicat  dc  inferioribus.  Ex  quo. 

34  Ad  tertiam, concello  toto  textuD.Tho. 

ad  primam  obie&ionem  inde  deduttam,  explico 
majorem:  Deus, in  quantum  cognofcit  fe  vt  cau- 
fam  primam  , & altilsimam  exterorum  , dicitur 
fapiens,  concedo:  In  quantum  cognofcit  fe  per 
fui  caufarn,  nego  fuppo(icum,&  concedo, vel  cla- 
ritatis gratia,  diftinguo  minorem  : Sapientia  eft 
pertcctilsima  feientia  ilridlc  talis  rcfpeitu  caufz 
per  quam  cognolcit  c(feelus,nego  ininoremRef- 
pcctu  crteetuum,quos  per  caulam  cognolcit, con- 
cedo minorem,  & nego  confequcntiam, quia  ipfe 
D.Tho.  exprrlsc  ait,  fapientiam  e [/e, qua  caufas 
aitifsimas  conjiderat  ,per  quas  ordinantur  , & 
eogno/cuntur  fequentia , St  hoc  lenfu  ait,  quod 
Detis  proprii  fapiens  dicitur  jn  quantum  fe  ip-i  . 
fum  cognofcit,  nempe  vt  caulam  altilsimam  per 
quam  fequentia  ordinancur,&  cognofcunturjcer- 
tum  autem  efi,  quod  feientia  ftricle  talis  non  dia 
citur  elTe  de  caula,  per  quam  cognolcuntur  effe- 
ctus , fed  de  cffeCtibus  cognitis  per  caulam,  & in 
hoc  fenfu  difputanius  modo,  an  de  ateributis  dc- 
cur-in  Deo  lcientia  flridte  talis, hoc  eri, an  ea  cog- 
nofcac  Deus  proprie  per  caufarn,  lcu  rationem  i 
priori;  aon  vero  an  ea  Deus  cognolcat  vt  caulas 
altifsimas  czterorum  effectuum, per  quas  circCtus 
ipfos  cognofcat , St  ordinet;  nam  hoc  vitro  fate- 
mur omnes  cum  D.Tho.  primum  vero  negamus, 
quia  nullibi  D.  Tho.  id  alferuit,  nempe  divins 
attributa  cognofci  a Deo  per  caufarn,  fed  folum 
vt  caufas.  , 

35  Ad  fecundam,  concelTa  maiori,  nego 
minorem.  Ad  cuius  primam  probationem, nego 
antecedens,  quia  fcire, adhuc  communiter  fumpe 
tum,eft  de  complexis,  non  de  fimplicibus , nam 
fcire, adhuc  communirer  fumptum,  importat  iu- 
dicium,  St  alfirmarionem,  vel  negationem  : Sim- 
plex vero  intclligcre  hoc  non  Importat , fcdlinv 
pliccm  apprchcnlionem  ,vcl  intelligentiam;vnde 
ex  quo  D.Tho.atttibuatDeo  intclligcre  in  quan- 
tum cognofcit  fui  naturam , & fcire  in  quantum 
cognofcit  fuum  erie , folum  fcquitur  quod  attri- 
buat Deo  fcire  in  quantum  zquivalct  cognitioni 
complexa,  (eu  in  quantum  (igniricat  iudicium  at- 
-firmans  perfeftifsime  Deum  cffe;quod  tamen,  li- 
cet ratione  nollra  addat  aliquid  fupra  rimplex  in- 
<eUigeK>quia  hoc  pertinet  ad  primam  operatione 
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intellcChs,  illud  vero  ad  fecundam;  adhuc  tamen 
non  imporcat  Icientiam  llriite  talem  fumpta  pto 
cognitione  rei  percautam  , aut  per  rationem  i 
priori , quz  pertinet  ad  tertiam  intellectus  ope- 
rationem. Et  merito,  quia  vt  tupri  ollendimus 
JJiJputjt.  i . qujtfi.  j.  anum.  a.  Deum  cfle,  live 
elfe  Dei  non  poteli  habere  caulam, adhuc  virtua- 
lem,  per  quam  a priori  demonlltctur,  aut  fciatur 
de  Deo;  licet  poisit  cognofei  modo  complexo 
affirmando,  Deum  cfle.  Vnde  nihil  minus  affir- 
mat D.  Tiio.quam  quod  Deus  cognolcat  (uum 
cfle  a priori , & per  cautam,  leu  quod  illud  fciat, 
dtriCte  accpto  feire  pro  cognitione  rei  percau- 
Ctm;  fcd  lo'um  quod  illud  Icit,  comunitcr  accep- 
to feire  pro  iudicio  pcrleclilsimo  affirmativo 
xqui valenti  noilrat  cognitioni  complcxi.Cum  ea 
tamen  advertentia  , quod  in  re  loquendo  , tam 
fimplex  cll  Dei  elfe  . ac  Dei  natura  , cum  natura 
Dei  Iit  iplum  elfe,  ac  proinde  in  re  loquendo  ip- 
fum  Dei  intclligere  eli  etiam  feire,  hoc  etl  iudi- 
care,  & ipfuin  lcire  etl  intclligere , quin  detur  in 
Deo  cognitio  re  ipla  complexa  , nec  fubicCtive, 
nec  obicctive  de  lc  ipfo.led  omnino  fimplex  fub- 
jeCtive  , & obicftivc.licec  zquivalens  noftrx  cog- 
nitioni tam  fimplici,quam  complexj;  ex  quo  pa- 
titer  inferri  pollet,  quod  nec  datur  in  Dto  re  ip- 
la coenitio  tuorum  actributorii  per  cautam,  nec 
iubieitive  , nec  obiettive , fcd  limplex  omnino 
cognitio  illorum  vt  fimul  cum  cllentia  funt  vnu 
limplicilsimu  obicClum,  licet  hxc  cognitio  xqui- 
valeat  noftrx  cognitioni, qua  attributa  cognolci. 
anus  dilcurfu  obicclivo  per  caufana  illorum  , 8e 
tadiccm  ex  notho  modo  concipiendi. 

jtf  Ad  fecundam  probationem,  difiinguo 
maiorem:  Eam  Icientiam  concedit  Deo  D.  1 hor 
de  tuo  cfle , quam  negat  per  rationem,  Se  ex  no- 
flro  modo  concipiendi  de  lui  natura , concedo: 
Quam  negat  in  re,  fcu  in  tentu  rcali , nego  maio- 
rem, & minorcm.Quia  in  primis  ipfc  D.Tho.ex- 
prefsc  ait,  quod  in  re  Dei  natura  etl  iplum  rile,  & 
ipfum  effc  tam  fimplex,  quam  Dei  natura , vnde 
de  iplo  cife  etiam  concedit  fimplex  intelligere  in 
« loquendo, (ici  t de  Dei  natura, & iolum  ptr  ra- 
tionem ea  dillinguit,  & cum  diuimffionc  rationis 
aic,  quod  inrelligere  etl  de  Dei  natura,  feire  vero 
de  Dei  cfle  ; fcd  non  accipit  hic  lcire  llriCkc  pro 
cognitione  rei  per  caufam,  led  foluiii  pro  iudicio 
affirmante,  quod  lignilicatur  per  lcire  communi- 
cer fumptu;  qu*  enim  (implici  intelligcntia  con- 
cipimus adhuc  non  affirmando  , nec  mdicando, 
non  dicimus  feire  adhuc  communicer,  fed  folura 
•quz  iudicative  cognolcimus,  & hoc  tentu  ait  D. 
jho.  quod  D us  eli  fciens  , id  eft  iudicative  cog- 
aiofccns,  in  quantum  cognoicit  tuum  elfe , quod 
non  habet  in  quantum  (implici  intclligencia  cogr 
noteit  fui  naturam,  Srquiddiiatcm, quia  hxc  lim- 
plcx  intclligencia  quidditatis,  aut  natur*  non  etl 
judicium,  led  pertinet  ad  primam  opcrauoaetqi 


$7  Obijcies  fectmdo-Nam  propterea  ne'» 
garur  fcientia  iiriCic  talis  in  Deo  de  fuis  attribu- 
tis, quia  non  habent  caufam:  Sed  habent  caufam 
virtualcm  , & hoc  fufficit  vt  terminent  fcicntfem 
ftriCfti  talem:  Ergo.  Probatur  minor,  quia  in  en- 
te vt  (ic.vcritis,  bonitas,  & ali*  proprietates  fo- 
lum  habent  caufam  virtualem,  aut  ex  notlro  mo- 
do concipiendi : Et  tamen  hoc  fufficit  vt  termi- 
nent fcienriam  ftricle  talem  , fiquidcm  Metaphy- 
fica  eft  fcientia  ftriCli  talis,  Se  demonftrat  de  em 
te  illa  attributa  , fcu  proprietates , Se  ill*  dicun- 
tur proprie  feie*  a Metaphylica:  Ergo  fufficit  ha- 
bere cautam  virtualcm  ad  terminandam  fcientia 
ftriCle  talem.  Confirmatur : Quia  Theologia  ve- 
re eft  fcientia  ftriftc  talis  rcfpeftu  attributorum: 
Sed  non  alia  ratione,  nili  quia  ea  cognoicit  per 
caufam  virtualcm  : Ergo  fufficit  ca  cognotccre 
per  caufam  virtualcm.  Kefpondco  ex  diCtis.com 
cefla  maiori , negando  minorem.  Ad  cuius  pro- 
bationem, concclVa  maiori , dillinguo  minorem: 
Hoc  fuffi.it  vt  terminent  fcientiam  ftricle  talem 
inintelieChi  difiinguente  exbiedfive  interens,  8s 
eius  attributa  , concedo:  ln  intellectu  obicCtivd 
non  diftinguente  , nego  minorem,  & confctjuciw 
tiam,  quia  eo  ipfo  quod  habeant  caulam  virtua- 
lcm, fcu  per  ratione  ex  noftro  modo  concipictw 
di  formalem  , intcllcftus  nolter  obicCVive  diffini 
geit  duos  obicClivos  conceptus  vnum  entis , Se 
alium  boni, aut  veri,  Setic  dilcurrit  obicctive  et 
primo  ad  fecundum,  8 e ex  primo  vt  ex  radice  , 8e 
ratione  a priori  cognoicit  fecundum , quod  eft 
cognofccrc  bonitatem , aut  veritatem  entis  pcf 
Caufam  obie&ivain  , fcu  per  rationem  a priori  il- 
lius , quod  fufficit  ad  rationem  fcientiz;  attamen 
refpeCtu  intellectus  divini  id  contingere  non  po- 
ti  quia  non  dillinguit  obicCtive  in  le  ipfo  eflen- 
tiam,  & attributa,  nec  format  duos  conceptus, 
primnm  dc  cflentia,poftctiorcm  de  attributis.nec 
duas  rationes  obieClivas  vnam  dc  cllentia,  aliam 
de  attributis,  fcd  refpeCtu  ipfius  e dentia,  & attri- 
buta , 8e  quidcpiid  in  Deo  eft,  eft  vnicum  fimpli- 
jcifsimom  obiectum  , fimplicitsimut  conceptus 
obie&ivus,  & timplicitsiira  ratio  cbicftiva  f m- 
plicHsimc  agnita  in  fe  ipla  immediatilsimcque 
intellecta,  Se  vifa  in  fe  ipfa  adaquate  , & abfquc 
t)mni  ordine  obieCtivo  rationis  a priori , & ratio- 
nis pofterioris , caufz,  auc  ctfcCtus , radie  is,&  ra- 
dicatf , quia  hzc  nomina , & diitinctiones  iolum 
transiaciciz  ponuntur  a nobis  in  Deo,  ex  modo 
quo  in  creaturis  cognolcimus  eflentiam  , & pro- 
prietates  talem  diftinClionem,radicationcm,prio- 
fitatem,  8t  ordinem  habentibus;  & Deo  excrcitd 
attribuimus,  quia  non  videmus  eum  licuti  eft,  fcd 
-admodum  rerum  creatarum  , qui  tamen  modus 
revera  in  Deo  non  eft.  Se  ideo  Deus.qui  fe  iplum 
■ vt  eft  in  fc  perfeCtitsime  cognofcit.obieCtive  in  fe 
non  dillinguit , nec  nominat  diftinCte  eflentiam, 
,&  attributa  , fcd  habet  alium  conceptum , Se 
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alitui  nomen  fimplicifsimum,quo  fiinplicifsimc  fe 
concipit , & nominat  per  modum  vnius  fimpli- 
cilsimi  obiecti ; in  quo  re  ipla  ratio  fcicntiz  ftri- 
ite  fumprx  pro  cognitione  rei  per  cauiam  in- 
veniri non  poteft , liciit  aliter  a nobis  intcliiga- 
tur. 

38  Ex  quo  ad  confirmationem  eodem  mo- 
do rcfpondco  , couccffa  maiori,  diftinguendo 
minorem:  Non  alia  ratione  , nili  quia  ea  cognof- 
cit  per  cauiam  virtualem  vt  formalem  , concedo: 
Per  cauiam  virtualem  ablque  diftitxftione  for- 
mali , nego  minorem,  & confequcntiam  in  Deo, 
ob  rationem  oppo(itam,quiaDeus  non  diftinguic 
obie&ive  vllo  modo  inrrinfece  inter  elfenuam 
fuam  , St  attributa,  nec  habet  hos  diftinftos  con- 
ceptus obiectivos,  quos  nos  exprimimus, fed  vnu 
fimplicifsimum  vt  explicatum  manet.  Vid efiupr. 
Dijp.i.  y.io.n.44.  Qninimo  nec  diftin&ionem 
virtualem  in  le  intrinlece  cognolcit , fcd  foliun 
txtrinfccc  in  creaturis, quibus  ille  conceptus  ob- 
ieciivus  infinitus,  & limplicifsimns  zquivalet , vt 
fupra  vidimus. 

19  Sed  replicat  llluft.  Godoy.  Quia  licet 
Dens  fe  cognofcat  vt  eft  in  fe.hoc  no  tollir.quod 
cognofcat  elTentiam  vt  attributorum  rationem, 
& virtualem  radicem:  Sed  hoc  fufticit  vt  lcientifi- 
cc  attributa  cognofcat:  Ergo.  Probatur  maior, 
quia  elTecaufam,  fcu  radicem  virtualem  alterius 
eft  taliter  comparari , quod  fi  realitcr  diftingue- 
rctur  , clTct  caufa  realis  illius:  Sed  Deus  hoc 
ira  cognolcit,  quia  in  hoc  nulla  eft  (iftio  : Ergo. 
Secundo,  nam  in  Angelis  datur  Metaphylica  de 
ente,  & eais  attributis : Et  tamen  Angelus  non 
diftingoit  obicflive  inter  ens,  & eius  proprietates, 
fcd  vnico  mentis  conceptu  quidquid  eft  in  ente 
cognofcit : Ergo  non  requiritur  diftinguere  aritu 
tobic&ive  inter  attributum  cognitum,  St  cflcntia, 
ad  feientiam  ftridtam  de  attributis.  Tertio, quia 
qnamvis  intellefhis  divinus  non  diftinguat  obie- 
ttive  inter  bonitatem  divina  vt  eft  ratio  diligen- 
di, puniendi,  & miferendi , dantur  in  Deo  virtua 
theologica  charitatis,  & etiam  virtutes  morales 
Suflitix,  8:  mifericordiz : Ergo  pariccr  licet  non 
diftinguat  obictftive  inter  elTentiam  , & attributa 
poteft  dari  in  Deo,  vitra  intelligentiam  cllentiz, 
(cientia  ftri<fte  talis  de  attributis. 

40  Relpondeo  ad  primam , diftinguendo 
maiorem:Non  tollit  quod  cognofcat  Deus  rifen- 
tiam  fuam  vt  attributorum  rationem  , & virtua- 
lem radicem  inrrinfece,  & in  le  ipfo,  nego  maio- 
rem : Extrinfcce  ex  parte  edentia:  creati,  St  pro- 
prietatum creatarum  , vel  relpefkivc  ad  noftruin 
intelleilum  prifeindentem  , concedo  maiorem, 
& nego  minorem, & confequcntiam.  Ad  proba- 
tionem maioris,  omilfa  maiori , nego  minorem, 
quia  Deus  quatenus  fc  ipfum  vt  eft  in  fe  cognof- 
cit, non  comparat  elTentiam  fuam  cum  attribu- 
tis vllo  modo,  quia  nec  diftinguit  abje^tiv^  jc  it 


ipfo  attributa,  & elTentiam,  nec  facit  illam  hvpo- 
telim  fi realitcr  difiinguerentur,  quia  hzc  hypo- 
telis  concipi  nequit,  nili  i diilinguente  obiciftivi 
inter  elTentia,  & attributa,  & apprehendente  fal- 
tem  diftinctioncm  illam  rcalcm , qui  chimcrica 
eft,  & fi&itia,  & ideo  Deus  line  fidlionc  exercita 
faltetn  , & appfehenfiva  non  poflct  indicare  (ic: 
Si  realitcr  di/linguerentur,  efientia  e fiet  caufa 
realis  attributorum  , quia  nec  poteft  concipere 
pluraliter  efientiam,  & attributa,  fed  foliim  fin- 
gularifsime  vno  fimplici  conceptu  obiccTivo , in 
quo  non  eft  locus  apprehendendi  fic:  Si  difiin~ 
guerentur,  &-c.  quia  huiulmodi  hypotclis  fup- 
ponit  conceptum  pluralem, fcu  plura  vt  plura  co- 
cepta,  dc  quibus  ait,  fi  difiinguerentur  , nam  de 
vno  (implici  obic&o  vt  vno,  dici  non  poteft  , fi 
di /Unguerentur.  Vnde  colligitur, quod  Deus  non 
cognofcit  diftinctioncm  virtualem  per  hypotefes 
confictas  ,&  impofsibiles , fed  per  realem  effir- 
mationem  , qua  videt  ,&  iudicat  le  (implicilsi- 
mum  continere  eminenter  perfectiones  , quz 
realitcr  in  creatis  diftinguuntur , & illis  xquiva- 
lere. 

41  Ad  fecundam,  diflinguo  maiorem:Tn 
Angelis  datur  Metaphylica  de  ente,  & cius  attri- 
butis,qui  fit  feientia  ftricte  talis  refpccTu  attribu- 
torum entis,  fi  Angelus  diftiiignit^obicflive  intet 
ens,  St  cius  attributa  , concedo:  Sftlon  diftinguic 
obieitive,  nego  maiorem,  & omilTa  minori.nego 
confequcntiam  , quia  fi  Angelus  non  diftingtiit 
obicdivc  interens,  & eius  attributa,  impofsibile 
eft,  quod  de  attributis  habeat  feientiam  ftricti 
talem;  an  autem  Angelus  diftinguat  obieftive  in- 
ter ens,  & eius  attributa  non  eft  lacii?  definibile, 
ideoque  femper  fub  conditione  loquendum  eft; 
quamvis  autem  Angelus  non  habeat  fcientianl 
ftrifte  talem  de  attributis  entis, poteft  habcrcMe- 
taphylicam  dc  alijs  dcmonftrabllibus  per  fuas 
caulas  , vt  funt  plura , qui  in  Metaphylica  de- 
monftrantur,  priter  veritatem,  bonitatem, & vni- 
tatein  entis.  Ad  tertiam  dico,  quod, an  dentur  in 
Deo, priter  virtutem  theologicam  charitatis,  vir- 
tutes morales,  eft  difficultas,  qui  pertinet  ad  fc- 
quentem  difpntationem;  illis  autem  admifsis,  in 
forma,  concella  maiori, diftingno  minorenuDan- 
tur  in  Deo  virtutes  morales  erga  attributa  Dei, 
nego:  Erga  creaturas,  concedo  minorem,  & ne- 
go confequcntiam,  quia  eft  manifefla  difpariras, 
fiquidem  virtutes  morales  vertantur  circa  obiedl» 
creata  in  medio  conftituta.qui  Deus  bene  poteft 
amare  propter  finem  vltimum  , quia  rcipfa  ha- 
bent finem  vltimum  in  Deo,  & caufam  finalem; 
at  fua  attributa  ftrifle  fcire  nequit  de  fe  ipfo,  id 
eft,  per  cauiam  cognofcerc.quia  non  habent  cau- 
fam obiectivam  re  ipfa  in  Deo. Ex  quo  potius  re- 
torqueri poteft  paritas,  quia  Deus  non  habet  vir- 
tutes morales  elcAivas  refpeftu  fuorum  attribu- 
torum, accvfrc  fua  attributa  amat  propter  fine, 
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aut  caufam  finalem,ranquam  media  in  ordine  ad 
finem,  led  vnice  ea  amat  vt  vnicum , 8t  fimplex 
obicdium  cum  edentia  , quod  quidem  obicctum 
fimplex  adaequate  amat  Deus  propterfe  , & nihil 
illius  propter  alium,  nec  in  ordine  ad  aliuin  fine; 
quia  videlicet  non  difiinguit  obieftive  inter  attri- 
buta, & dl"entiaoi,(ed  vnice  fe  cognofcit,  vt  fum- 
mum,&  fimplex  bonum  adxquate  amabile  prop- 
ter fc:  Ergo  pariter  nec  poteftdari  in  Deo  lcien- 
tia  ftribte  talis  fuorum  attributorum,  qua  ea  cog- 
noicat  per  illorum  caufam  , & racionem  a priori, 
quia  videlicet,  non  difiinguit obieftive  inter  illa. 
Ce  elfentiam. 

4»  Quod  quidem  confirmari  poteft  ex 
D-Tliom.  i . contr.Gent.  cap.q^.ration.j.  vbi  fic 
ait:  Principale  obietium  divina  voluntatis  eft  di- 
vina e/fentia , cum  autem  divina  ejfentia  Jit  Del 
inteliigere , &■  omnia  qua  in  ipfo  cjfe  dicuntur, 
tnanjejlum  eft,  quod  eodem  modo  principaliter 
vult  fe  intelhgere.fe  velle, fe  ejfe  vnumjip  quid- 
quid aliud  eti  ouiufnodi.  Et  rup. 88. mt/on. 3. fic 
ait:  Voluntas  eft Jsnis , eleilio  autem  eorum  , que 
fur.t  ad Jinem,  cum  igitur  Desufe  ipfum  tan- 
' quam finem  velit, & non  Jicut  que  ad  finem  fnnt 
alia  vero  jicut  que  ad  finem  funt,fequitur  quod 
refpeSlu  fui  bat/et  voluntatem  tantum,  refpcBu 
aliorum  electionem.  Ex  quibus  infertur  primo: 
Deum  xque  principaliter  amare  fua  attributa , ac 
fuam  elfentiam, quia  ea  eodem  modo  principaliter 
vult  ac  fuam  ejfentiam , quia  re  ipla  fua  edentia 
eft  ipfa  attributa,  & Deus  non  difiinguit.  Secun- 
do inlertur,quod  Deus  re  ipfa  ex  parte  obiecti  no 
amat , nec  vult  attributa  propter  elfentiam  ,nec 
in  ordine  ad  illam  vt  ad  finem.fed  lolum  vt  re  ip- 
fa funt  ipfe  vltimus  finis.  Tertio, quod  Deus  erga 
attributa  non  habet  elccftionem,  ncc  atfe&um  or- 
dinantem ea  ad  aliud,  fed  tantu  voluntatem  fim- 
p!iccm,ficut  erga  fuam  elfentiam,  inter  quam , St 
attributa  non  difiinguit, fed  ca  confpicit  per  mo- 
dum vnius  fimplicis  obiefti,  fummi  boni,  & viti- 
mi  finis.  Ex  quibus  denique  infero : Ergo  Deus 
non  habet  feientiam  firicte  talem  erga  attributa, 
fed  folam  fimplicem  intuitionem,&  cognitionem 
intuendo  ea  xque  primo,&  principaliter  aceffen- 
tiam  ranquam  idem  re  ipfa  ac  illa:Ergo  non  cog- 
nofeie  ea  per  caufam  , fed  immediate  in  fe  ipiis 
vc  lunt  id  ipfum  quod  clfcntia,nec  habet  erga  illa 
alium  modum  cognofccndi  ac  erga  elfentiam, 
quia  non  difiinguit  inter  illa,  & elfentiam,  fed  ea 
& ellcntiam  inruetur  vt  vnicum  fimplicifsimutn 
obieAum.  Conlcquentia  patet, tum  a paritate  in- 
tellectus, & voluntatis  divinz;  tum  quia  Deus  fe 
amat  licut  cognofcit  le;tum  quia  fic  fe  habent  in 
intcllcftuintclligcre,  Scfcire  ,ficut  in  voluntate 
voluntas , Sceleifio;  vnde  fi  in  Deo  non  datu» 
erga  fc,  nili  tantum  voluntas,  ergo  nec  datur  er- 
ga le,  nili  taurum  intcllcftus , feu  fimplex  intclli- 
gere,  contrapofitive  ad  feire  ftiitte  uicj  tum  quia 


quod  eft  finis  refpefhi  voluntatis , eft  caufa , feu 
principium  rcfpe£lu  intcllcflus , vnde  ficuc  quid- 
quid eft  in  fe  amat  Deus  non  propter  finem , fed 
vr  vltimum  finem , ita  quidquid  eft  in  fe  cognof- 
cit, non  per  caufam,  aut  principium  prius , fed 
vt  primam  caufam , & primum  principium. 

43  Nec  valet  rcfpondcrc  cum  Illuft. Go- 
doy , quod  Deus  amat  fua  attributa  propter 
ellcntiam  tanquam  propter  finem,  |y  propter 
fumpto  virtualiter.  Siquidem  hoc  lolum  probat, 
quod  i nobis  elfentia  potsic  cum  fundamento  co- 
cipi  vt  finis  attributorum  ,&  attributa  vt  amata 
propter  elfentiam,  non  veroquod  proprie  a Deo 
amantur  rc  ipfa  propter  effentiam,  vr  propter  fi- 
nem, led  lolum  re  ipfa  vt  vltimus  finis,  & fic  re 
ipfa  in  Deo  non  datur  erga  4 fc,  nili  fola  volun- 
tas, & amor;  non  vero  elefkio  , nec  velle  vnius 
propter  aliud  rc  ipfadicct  illa  fimplex  Dei  volui»- 
tas  eminenter  contintat,&  xquivaleat  noftry  vo- 
luntati erga  finem  , & eleflioni  erga  media  ; vt 
alibi  explicabimus.  Ex  quo  pariter  infertur,  quod 
ncc  re  ipfa  cognofcit  Deus  fua  attributa  per  cau- 
fam, & confcquenrer  nec  feientia  ftri&e  tali , fed 
vnice  vt  primam  caufam,  & primum  principium 
rc  ipfa  fimplici  lumine  principiorem  , licet  hoc 
xquivaleat  noftro  lumini  principiorum  , & noftrg 
fcienti*,&  cum  fundamento  a nobis  diftingua- 
tur  in  duos  modos  cognofccndi, & refpebhi  attri- 
butorum concipiatur  vt  cognitio  rei  per  caufam, 
& vt  feientia  ftri&c  talis, licet  talis  re  ipfa  non  fit, 

- ficutiudicium  divinum  concipitur  a nobis  per 
modum  compofitionis,  licet  tale  te  ipfa  non  fit- 

TERTIA  CONCLVs'lO. 

44  T~VTco  tettio:  Non  datur  in  Deo  fcifa 
I 3 tia  d pofteriori  de  fe  ipfo  flrilii 

talis,  qua  Je  ex  creaturis  cognofat  a pofteriori. 
Ita  plures  Thoiniftx  contra  alios, inter  quos  puro 
quxftionem  clfc  de  noniine.Probatur  aurem  pri- 
mo, conclufiocx  D.Thom.  qiseft. i.  de  Veritat. 
arlic.i.adz.  vbi  fic  ait : Non  quaji  offensiore 
fuam  ex  alijs  rebus  cognofeens,  &c.  Ergo  Deus 
ex  alijs  rebus  non  cognofcit  fuam  elfentiam  , 8 £ 
confcquentcr  nec  fe : Ergo  nec  habet  feientiam 
lui  a pofteriori  ex  creaturis.  Secundo  ex  lib.  i.ad 
Anibald.  difiinii.  $.queft.z.  artic.i.ad  2. vbi  de 
Angelo  beato  , fic  rcfpondct:  Dicendum , quod 
quamvis  cognofcat  divinam  bonitatem  relucere 
in  creatura, non  tamen  ex  creatura  venit  m 
creatorem,  fed  e converfo : Ergo  pariter  Deus,  li- 
cet videat  fe  ipfum  relucere  in  creaturis  , non  ex 
creaturis  cognofcit  fe , fed  e converfo  : Ergo  fe 
non  cognofcit  a pofleriori  per  creaturas. 

45  T erti  6 ratione  a priori , quia  proprie 

loquendo  feientia  Dei  a pofteriori  ex  creaturis 
haberi  non  poteft, nifi  ab  eo, qui  ex  creaturis  Deu 
{ognpfcit ; Sed  Deus  fc  ipfum  nqp  tognofeit  cjt 
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creaniris:  Ergo  nec  habet  fcientlara  a poftcriori 
lui  cx  creaturis.  Probatur  minor,  quia  Deum  fe 
cognolcerc  ex  creaturis  proprie  lignificat,  quod 
ex  creaturis  cognitis  veniat  in  aliquam  lui  cogni- 
tione,quam  pro  prinri  ad  creaturas  non  habebat, 
nam  alias  quidquEJui  le  cognofcit,  non  ex  crea- 
turis,frd  ex  te  ipto  ante  illas  cognofcct,  & confc- 
quenttr  non  lc  cognofcct  cx  creaturis:  beti  Deus 
ex  creaturis  cognitis  in  nulla  fui  cognitione  veni-  ’ 
re  potet) .liquide  quidquid,&  quantum  in  fe  cog- 
nofcit.coguofcit  ex  lc  ipfo,  & in  le  ipfo  indepen- 
• denter  a creaturis  cognids:Ergo  fe  uou  cognofcit 
e.x  creaturis  proprie  loquedo.  Griirmatur  primo, 
nam  fcientia, five  a priori, tive  a poftcriori  cft  cog- 
nitio rei  pcrcau£am,cu  hac  fola  diftmdtione.quod 
li  cft  a priori, cft  per  cautam  cllcndUfi  eft  a pofte- 
riori.cll  per  caufam  cognotcedi.Sed  Deus  fe  cog- 
nolcerc non  poteft  per  crcarurasvt  per  cautam 
cognolccndi  fe.quia  creatur;  no  poliunt  Deo  ctTe 
taufamfe  cognolcendi:  Ergo  nec  habere  poteft 
feientiam  lui  a.  poftcriori  ex  creaturis.  Vrgetur, 
nam  fcientia  a poftcriori  ad  minus  prtit.quod  cf- 
ferftus  cx  quo,  ic  per  quem  cognolcitur  caulu,  fit 
aliquomodo  prior  obierftive  in  mence  cognolccn- 
tis  ad  cautam, nam  fi  nullo  modo  eft  prior, (ed  fo- 
liinr  pofterior  in  mente  cognofccntis,  impolsibile 
eft  quod  pcretFc<Sum,atie  ex  ctfldht.vcl  ab  eftcctu 
cognofcat  caufam, imo  nec  quod  verilicetur  ly  a 
po/icriori, quia  iy  4 lignificat  exercite  proccfium 
a priori  ad  pofterius.liqc.idcm  prifts  vt  prius  non 
non  eft  a poftcriori  vt  pofteriori;vnde  vt  quod  eft 
prius.fit  aliquorr.odo  a poftcriori,  opus  eft  quod 
poficrius  fir  aiiquon.odo  prius  ad  id, quod  cft  po- 
fteriusrSed  Deus  nec  in  eflendo,  nec  obieilive  in 
mente  Dei  cognofccntis  poteft  vllo  modo  efle 
pofterius  ad  crcaturas:Ergo  no  poteft  fc  cognof- 
cere  obieftive  a poftcriori  ex  creaturis.  Probatur 
minor.quia  Deum  efle  obieflive  in  mente  divina 
pofteriorem  ad  creaturas, eft  efle  pofterius  notum 
Ifc  o.quam  creatur;,  & creaturas  efle  prius  Deo 
rmtas,  quam  Deus  fibi:Srd  hoc  manifefte  impli- 
cat , & repugnat  in  intelkdtu  divino:  Ergo. 

41 S Sed  obijeies  primb:Dcus  fc  cognofcit  in 
crcaturisiScd  fc  cognofcerc  in  creaturis  eft  fcien- 
tia a poftcriori  de  Deo,  fiquidcm.dum  nos  cog- 
ijofcimus  Dcuin  in  cftcclibus.habcmus  feientiam 
a poftcriori  de  iplo:Ergo  Deus  habet  fcientia  fui 
a poftcriori  cx  creaturis.  Omifsis  varijs  folutioni  • 
bus, diffingito  maiorcmiSc  cognofcit  in  creaturis 
tartquam  in  medio  prius  cognito, nego  maiorem: 
taquam  in  aliqua  fui  participatione, & cftcflu  po- 
fteriori  pofterius  cognito.coccdo  maiorem, & di- 
flindta  minori  eodem  modo,  nego  confcquentia, 
quia  ad  rationem  fcientix  non  faris  eft  cognofce- 
re  vt  cumque  vnttm  in  alio.fiquidcm  qui  cognof- 
cit partes  in  toto  , non  cx  hoc  habet  feientiam 
partium, ncc  .qui  cognofcit  luam  manum  reprx- 
fentaram  in  fpeculo  habet  feientiam  lui  manus 
«x  hoc  pracisc.quud  eam  videt  in  fpecuioifcd  re- 


quiritur cognofcerc  vttum  in  alio  tanqua  in  me- 
dio prius  noto  vi  alicuius  illationis,laltem  ex  par- 
te obiecthHoc  autem  modoDeus  non  fc  cognof- 
cic  in  creaturis  , quia  nullo  modo  creaturi  fune 
prius  nor;  Deo, quam  ipfe  fibi.fcd  fe  ipfum, prius 
in  le  ipfo  cognitu  quantu  cft  cognofcibilis,  videt 
pro  poftcriori  participatu, & impcrlcfle  reprxfen- 
tactim  in  creaturis:Sicut  qui  videt  fiia  manum  im- 
primerem fui  fpecictn  in  lpeculo, videt  luam  ma- 
nu prius  in  fe  ipfo,  & pofterius  in  lui  (imilitudinc 
rcprifcntatam,quin  habeat  cx  hoc  ipfo  lcientianv 
a poftcriori  de  fua  manu. 

47  Sed  replicabis:Deus  fe  cognofcit  in  creatu, 
ris.tanquam  in  medio  obiedtivo  prius  noto:Etgo 
ruic  fohitio.Probatur  antecedes  primo, quiaDcus 
non  poteft  cognofcerc  creaturas  in  fc,vt  in  caula, 
quin  illas  videat  in  fe,vt  in  medio  prius  cognito: 
Ergo  nec  poteft  cognofcerc  le  in  creaturis,  vt  in 
effectu  ,quin  1'e  videat  in  illis  vt  in  medio  prius 
cognito.Secundb.quia  Deus  fe  cognofcit  in  crea- 
turis omni  modo  quo  cognofcibilis  cft  in  illis,  cu 
cius  cognitio  fit  comprehe  fiva:Scd  Deus  ergnof. 
cibilis  cft  in  creaturis, vt  in  medio  prius  noto:  Er- 
go fc  cognofcit  in  illis  vt  in  medio  prius  roto. 
Tcrti6:Omnc  extremu,  dum  obijeitur  iutcllt&ui 
ficuti  cft.oftcnJit  illi  aliud  extremu.cum  quo  ha- 
bet connexione, ca  ratione  qtta  cft  terminus  illius 
connexionis:  Sed  creatura,  quia  crcatura,conne- 
dtitur  elfcntialiter  cum  Dco,&  cognolcitur  a Deo 
licutl  cfbErgo  oftemlic  ilii  veritatem,  fcu  exifien- 
tiam  Dei  vi  connexionis  cfr iilotScd  hoc  ipfo  ref-, 
pedtu  Dei  eft  medium  prius  nutum  aliquomodo 
ducens  in  cognitione  Dci:Ergo.Quart6,quia  ne- 
quit Deus  fc  cognolccre  in  creatura,  nili  hic  mo- 
dus cognofccdi  importet  alique  ordinem  obic (Di- 
vum inter  creaturam, in  qua  le  cognofcit, & fe  ip- 
fum cognitum  in  illa;fiquidcm  ly  in  aliquem  or- 
dinem lignificat:Scd  non  cft  afsignabilis  alius  or- 
doobicdtivus.niti  accipiatur  creatura  vtobieclivo 
prius  no:a,&  vt  rnediu  prius  notum:  Ergo  nequit 
Deus  fc  cognolccre  in  creatura , nili  tanquam  in 
medioprius  cognito.Quinto.quia  licet  quis  prius 
videat  luam  manu  in  fe  ipfa,  quam  in  lpeculo, ta- 
men dum  videt  eam  in  lpeculo  reprifentam,  five 
iu  Ipccie  illius, prius  videt  lpecicm  manus, & polle 
rius  cognofcit  ntanum,  qu;  rcprifcntatur  : Ergo 
pariter , licet  Deus  abfolute  prius  fe  cognofcat, 
quam  creatura, tamen  dum  cognofcic  creaturam 
obicdlive  connexa  cum  Deo,  & Deum  rcprifcn- 
tantem  obicdlivc.ex  hoc  modo  cognofccdi  prius 
creatura  obictiive,quam  fe  cognofcit.  Confirma- 
‘ tur:Kt-prifcntans,&  oftendens  aliud  obicdtum.in 
quantum  rcprilcntans,&  oftendens  illud, cft  prius 
notu, quam  illud:Sed  Deus  cognofcit  creatura  vc 
vi  connexionis  repriieiitante,&  oftendctite  Deu: 
Ergo  vt  prius  notam  quam  ipfe  Deusirgo  in  ip- 
fa vt  prius  notalc  ipfum  cognofcit. 

48  Rclpondco  negando  antecedcns.Ad  pri- 
mam probatione, concedo  antecedenti,  nego  co- 
Mmm  fe- 
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fequcntiam.quia  caufi,vt  caufa,  ex  fc  eft  prior,  & quia  ordo  ille  folum  eft  ordo  rctfti,8r  obliqui, quia 

prius  nota, quam  cifct.tus.Vndc  ex  hoc  iplo,quod  nempe  Deus  fe  cogiiofcens  relplendente  in  crca- 

creacutas  cognofcit  io  fe,vt  in  caula,cognolcit  il-  tura, vi  huius  cognitionis  creaturam  cognofcit  in 

las  iti  fc  vt  molio  prius  cognito.  Artante  cfteitus,  re£to  tanquam  Dei  participationem  , & fe  ipfiim 

vt  ctfc£tus,ex  le  nec  etl  prior, nec  prius  notus, qui  iu  obliquo , vt  obliquum  crcaturj  participantis 

cauia,fcd  ordine  naturali  rerum  lervato  pollerior  Deum, dependentem  a Deo,&  cffc£hmiDei;retlu 

incfle,&cognolci;vndc  ex  quoDeusle  cognof-  autem  non  prius  cognofcatur  quam  obliquu.fcd 

cat  in  creacura  vt  iu  cifcctu,non  iequitur,  quod  le  funt  funui  natura, & cognitione, licut  qui  cognof- 

cognolcat  in  illo  vt  in  medio  prius  noto,  fcd  op-  cit  Patrem, non  prius  Patrem  in  reflo,  quam  FU 

pontum.  Ad  fecundam, diftingiio  maiorem:  Deus  lium  in  obliquo  cognofcit, fed  funt  fimul  natura, 

le  cognoteit  in  creaturis  omni  modo,  quo  cog-  A cognitione, vndcFilius  in  obliquo  non  cognof-* 

nofcibilis  eft  in  illis  cx  defettu  cognokt  ntis,ncgo  citur  in  Patre, vt  in  medio  prius  noto,fed  intran- 

maioremtOmni  modo, quo  per  ie,&  attento  reali  fitive  vt  importatus  de  connotato  in  ipfa  notio* 

ordine  rerum  cognolcibilis  eft  in  ipfts , cortccdo  ne  Pacris:Sic  ergo, dum  Deus  ic  cognofcit  de  co- 

maiore,&  dhlinf  ta  minori  codc  mouo.nfgo  con-  notato  in  creatura  vt  eft  Dei  eftefhts.Qui  modus 

fcquenciam;  quia  quod  Deus  Iit  cognolcibilis  in  cognolccndi  non  fuffteit  ad  ratione  icicntiz,quia 

creaturis  vt  in  nvedio  prius  noto, no  clf  nili  rclpc-  ad  hanc  non  fuhicit  cognofccre  vnum  directe,  & 

ftu  intellectus  deficientis  in  cognitioncDci,&  qui  in  retro, & aliud  indirc£lc,&  in  obliquo  ex  vi  oiuf- 

ob  fuam  porentialitatem  non  eft  per  eflentiam  in  dem  notionis  obietlive,  alias  fimplex  conceptos 

actu  Deum  cognofccr.s,quantu  cognofeibilis  eft,  Patris  cflet  feientia  Fdij,&  fimplex  conceptus  Fi- 

pro  priori  ad  creacura  cognitam, & ideo  incipere  iij  cflet  feientia  Patris, & fic  de  alijs.  relationibus; 

poteft  ordine  inverlo  cognolctndo  prius  quod  in  ied  requiritur  duplex  nocio  obictriva,  dnplexquc 

ordine  reali  reru  eft  pofterius,&  a pofteriori  cog-  ebiettum  ditefte  cognitum, & in  reflo , vnum  vt 

uofccre  quod  eft  priusiattamc  rdpeflu  incelleflus  prius  dircfle  nocum,  & aliud  vt  poflerius  norum 

di  vitii, it  attento  ordine  reali  rerum, Deus  non  eft  etiam  dircfle, ex  vi  illationis  obieflivf.Vel  fecun- 

cognolcibilispcr  fe  in  creatura,  tanqua  in  medio  do, & melius  refpondeo, negando  maiorem,  qnia 

prius  noto, quia  rclpcttu  intellectus  diviniDeus,8c . Deus  non  alio  fenfu  fe  cognofcit  in  creatura, nili 

creatura  folum  funt  cognofcibitcs  prout  le  habet  quatenus  cognofcit  fui  participatione  in  crea  tu- 
iti ordine  reali  rerum;  attento  autem  ordine  reali  ri,vcl  fui  aliqualetn  fimilitudine, (icuc  qui  fe  videt 
rerum, & per  fe  loquendo,  creatura  non  eft  prius  in  fpccu!o,non  aliter  fe  videt  in  fpeculo,  nifi  qua- 
cognofcibiiis,quam  Dcus.liquidcm  non  eft  prius  cenus  videt  in  illo  fui  fimilitudine.  Vndc  ficut  cu' 
cxiftens,ncc  ens, quam  Deus,  led  vnicc  pofterior  oculo  corporeo  quis  videt  fe  in  fpeculo  ly fe  non 

in  cflendo,&  cognofcibilitas  fcquirur  ad  eire,  vn-  fupponit  proprie  pro  ipfo,fcd  improprie  pro  fui 
dc  nec  eft  prius  cognofeibilis  qua  Deus  vllo  mo-  fimilitudine, que  proprie  loquendo  no  eft  ipfe,fed 

do.idcoque  necDcus  eft  cognolcibilis  in  creatura  ab  ipfo  rcaliter  diftin£ta;ira  cu  dicitur.quod  Deu» 
tanqua  in  medio  prius  noto,  tiquidem  nullo  fenfu  ^ fc  videt  in  creaturis, ly  fe  no  fupponit  proprie  pro 
eft  per  fe  cognofeibilis  pro  pofteriori  ai  creatura  ipfoDco,fed  pro  fui  participatione, & fimilitudine 

nam  fi  fic  cogttofcicur  a noftro  intellectu  dcficic-  > imperfecta, quy  proprie  non  eft  ipfc  , fed  ab  ipfo 

tidtoc  provenit  ex  eo  quod  invertit  ordine  rcalem  rcaliter  diftinfta.  Vndc  ide  eft  videre  fe  in  crcatu- 

rcrum,  cognofccndo  res  alio  ordine  ac  fe  habent  ra.ac  videre  fui  fimilitudinem  inipcrfettam.aur  fe 

in  rerum  natura, ac  petunt  per  fe  cognofci.  participativc  talem  in  creatura;  cum  autem  inter 

4P  Ad  tertiam, diftinguo  maioremtOmne  cx-  Deum  participatum, aut  inter  Dei  participatione, 

tremum,dum  obi^itur  intdlcttui  licuti  eft.often-  & creaturam  Iplam  no  detur  ordo  rcalis  obietli- 

dic  illi  aliud  extremum, cum  quo  habet  connexio  vus.quia  creatura,  & Deus  participatus  eft  vnicu 

nem, (i  per  fe  non  fupponat  illud  extremum  pro  fimplex  obie&u.ldeo,  cum  dicitur, Deum  fc  cog- 

priori  notum  eidem  intcllettui  quantum  cognof-  uofcerc  in  creatura,  non  defignatur  rcalis  ordo 

cibile  eft,concedo:Si  perfe  lupponac  illud  extre-  obictlivus  inter  Deum  cognitum  in  creatura,  8e 

mura  coprchenlive  notum  eidem  intellcthii,qua-  creat  uram,  in  qua  cogttofcitur.fcd  folum  defigna- 

tumcognofcibile  cll, nego  maiorem , & conccfla  tur  rcalis  identitas,  quatenus  creatura  eft  Deus 

minori, confcquentiam, quia  cum  Deus  per  fuam  participative/cu  fimilitudinarie  talis , & dum  ea 

eflentiam, pro  priori  ad  creaturam,  fe  iplum  cog-  cognolcitur , cognolcirur  Deus  participarive,  & 

nofcat  comprehefive  quantum  cognofeibilis  eft,  fimilitudinarie  talis  in  illa  per  identitatem,  non 

dum  pro  pofteriori  cognofcit  creatura  cum  ipfo  per  illationemjficut  cum  oculus  corporeus  videt 

connexam, ipfa  creacura  cognita  non  manifcftar,  fe  in  fpeculo, fe  inqua  fimilitudinarie  talem,  nam 

nec  oftendic,  auc  rcprzfcntar  Deum  vi  connexio-  fc  iplum  proprie  non  videt;  tunc  fane  fe  videt  li- 
nis, nec  alio  modo  ipG  Deo,  aut  eius  intclictlui,  miiirudinaric  talem  in  fui  fpecie,  non  per  ordi- 

fed  eft  refpetlu  illius  quali  fax  mortua, vel  extin-  nem  obictlivum  inter  fpe<;icm  , & oculum  finii- 

£la,vt  vulgo  dicitur.  . . litudinarie  vilum  , fcd  per  identitatem  obietti- 

;jo  Ad  quarum, otji Wa  maiori, nego  minore,  vani  vetius  cum  alio,  \ttde  jjia  particula  in  non 

fig- 
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fignificat  ordinem  obie&ivum  duorum  obictto- 
ruin,  fcd  identitatem  vt  explicatum  eft. 

j 1 Ad  quinam  , diftinguo  antecedens:Si 
tantillum  avertat  mentem  a cognitione  manus  in 
fc  ipfa,conccdo:  Si  femper  (it  in  aquali  cognitio- 
ni manus  in  fe  ipfa  pro  priori  ad  cognitionem  il- 
lius in  fpeculo.ncgo  antecedens, & confcqucntia, 
quia  hic  eft  ditfcrcntia  inter  videntem  manum 
fuam  fimilitudinarie  talem  in  fpeculo  , & Deum 
fe  videntem  partit  ipativi  alem  in  crcaturatquod 
ille  potcll  tantillum  avertere  , tum  oculos , tum 
mentem  a cognitione  priorillica,  & intuitiva  ma- 
nus in  fe  ipfa,  & per  fe  ipfam  , intendendo  folum 
in  illius  fpecicm,&  tunc  ex  illius  fpecie  poteft  ra- 
tio averti, & cognofcere  direfie  manum  ex  fpecie 
prius  cognita, & in  illa  vt  in  medio  prius  cognito] 
attamen  Deus  non  poteft  avertere  fuam  mente  a 
vilionc,&  cognitione  prioriftica  fui  in  fe  ipfo, quia 
per  crtentiam  eft  fe  ipfum  comptehcdcns,&  cog- 
liofccns  in  aftu  quantum  cognofcibilis  eft  pro 
priori  ad  omnem  creaturam, & ab  hoc  pnlcindc- 
te  non  poteft;  vnde  nunquam  ex  fui  participatio- 
ne pofteriori  vifa  in  creatura  poteft  ratio  verti  ad 
fe  cognofcendum,  nec  fe  cognofcere  pro  pofte- 
riori ad  creaturam  in  creatura  prius  cognita, quia 
in  eius  mente  creatura,  & Deus  non  poffunt  ha- 
bere alium  ordinem  obic&ivum.nift  qualem  rea- 
litcr  habent  inter  fe  in  eflendo , cum  Deus  cog- 
nofcatres  omnes,  & confequentcr  (e  , & creatu- 
ram prout  funt  in  fe  prxcisd,&  non  aliter  ac  1'unc 
in  fe  ex  parre  obic&i.  i.d 

52  Ex  quo  ad  confirmationem,  diftingto 
maiorem : Rcprifcntans , & oftendens  aliqooal' 
obic&um  ,in  quantum  reprzfenans,&  ollendeas 
illud.cft  prius  notum  ei  incellc&ui,  cui  per  fc  re- 
prasfcntar , & oftendit  illud,  concedo:  Ei  intelle- 
itui,cui  nihil  dc  illo  poteft  oftendere , aut  reprz- 
fentare , nego  maiorem:  Et  diftinguo  minorem: 
Deus  cognofcit  creaturam  vi  connexionis  often- 
dcntem,  8:  reprzfcntantem  Deum  fibi, nego:  In-: 
tplleiftui  creato  in  potentia  exiftenti  ad  cognitio- 
nem Dei,  concedo  minorem, & nego  conlcquen- 
tiam.  Quia  Deus  ad  lummum  cognofcit  creatu- 
ram vt  vi  connexionis  oftendentem,  & rcprxfen- 
tantem  obie£tive  Deum  imelhfclui  noftro  in  po- 
nentia confiderato  ad  cognitionem  Dei, non  au- 
fem  vt  oftendentem  fibi,  aut  fibi  reprafentantem 
Deum  ipfum ; nihil  enim  eft  extra  Deum  , quod 
valeat  divinum  intclloftum  inftruere  de  fe  ipfo, 
aut  ipft  oftendere , vel  norificare , aut  manifefta- 
re  obieiftive  fc  ipfum,  cum  Deus  per  fuam  cflen- 
ciam.independenter  ab  omni  alio  extra  fc,  fit  fibi 
notus , quantum  nofeibilis  eft, 

53  Ex  dictis  explicandus  eft  D.  Thom. 
queft.z.  de  Ventat,  artic.  a.  ad  a.  vbi  ait , quod 
in  Det  cognitione  ex  parte  cognofcibilium  po- 
teft quidam  circuitus  inveniri , dum/cilicet,  cog- 
voj 'certs  ejfentiam fuamjslias  res  intuetur jn  qui- 


bus fua  ejf entia fimilitudinem  videt,  (fi Jic  quo- 
dammodo  ad  fuam  ejfentiam  redit , non  quafi 
ejfentiam  fuam  ex  alijs  rebus  cognofcens.  Hic 
enim  circuitus  non  denotat,  quod  Deus  ex  crea- 
turis notis  redeat  a pofteriori  ad  ic  cognofccn-r 
dum,  hoc  enim  negat  aperte  D.Thom.  negando 
quod  Deus  eflentiam  fuam  ex  alijs  rebus  cognof- 
cac ; fed  folum  deno  tat,  quod  Deus.cognolcendo 
fe,in  ellentia  fua  creaturas  cognofcit,  St  cognof- 
cendo  creaturas,  cognofcit  etiam  in  ipfis  creatu- 
ris fc,  feu  eflenciam  luam  participatam  , lcu  eius 
fimilitudinem  indilli netam  ab  ipfis  creaturis  , in 
quibus  fua  ejfentia  fimilitudinem  videt,  vbi  non 
dixit  D.Thom.  abfolute.quod  in  illis  fuam  clfen- 
tiam  videc,  aut  cognofcit. 

54  Quo  etiam  lenfu  intelligendus  eft  D. 
Thom.  in  i . fententJiJi. i-jajueft. a . art.i.ad  4- 
vbi  ait:  Nullo  modo  eft  concedendum,  quod  Paten 
ntelligit  d Filio,  vel  quod  intclligit  in  Filio,  ficut 
in  obieilo , vel  fpecie , qua  cognofcit ur , quia  boe 
poneret  Filium  habere  aliquam  rationem princi - 
pij  ad  Patrem.  Sed  tamen  concedendum  eft,  quod 
Pater  intclligit  in  Fi  lio,  & fe  ipfum,  (fi  alia,  in 
quantum  videt  Filium  ejfe fimilitudinem  fuam , 
& omnium  aliorum  , ficut  principium  videtur 
in  eo , cuius  eft  principium  , quamvis  (fi  in  fe 
ipfo  videatur  ; pojfum  enim  videre  hominem 
imagine  fua,  qua  mvis  ipfum  etiaper fe  videam ; 
ita  (fi  quimvis  Pater  fe  ipfum  videat  infe,(fi 
omnia  alia,  tamen  omnia  poteft  videre  in  Filio, 
& fe  ipfmm  ficut  & fe  ipfum  in  erratura  videre 
poteft,  in  quantum  ipfum  creatura  reprafentat, 
quamvis  imperfecte. Ex  quibus  patet  primo, quod 
Deus  non  fc  cognofcit  in  creatura,  Unquam  in 
obiecto  diffinito  prius  cognito,quia  nc-  hoc  mo- 
do fc  cognofcit  in  Fil!o,St  quia  hoc  poneret  crea- 
turam ede  Deo  aliquomodo  prine  ipium  obieiti- 
vum  cognofccndi  fc.  Secundo,  quod  Deus  tantii 
fc  cognofcit  in  creatura,  in  quantum  videc  in  ea 
elfe  fui  fimilitudinem  , & participationem  imper- 
fectam,quod  cantum  cll  videre  fc  fimilitudinarie,' 
St  partkipative  falcm,  feu  fc  participatum , non 
vero  fc  proprie,  & entitative  talem , quia  fic  lox 
lum  fccognofcicin  fc  ipfo.  Tei  tio,  quod  aliter  fc 
videt  in  Filio,  ac  in  creaturis , quia  in  Filio  fe  vi- 
det proprie,  & entitative  quantum  ad  effcnciani 
fuam  per  idcntiutem,quia  in  Filio  eft  ipfa  Patris 
effentia,  & ratione  cflcnd*  eft  etiam  in  eo  ipfe 
Pater  i in  creaturis  autem  non  fc  videt  proprid, 
& entitative , quia  nihil  Dei  eft  proprie , & per 
identitatem  in  creaturis , fed  folum  fc  improprie 
nominatum,  nempe  fc  participative , St  fimilitu- 
dinarie, in  quanrum  videt  fui  fimilitudinem  im- 
perfecte participaram.  Demum  infertur  s quod 
cx  hac  fiinilicudinc  imperfecta  vifa  iit  creatura 
non  cognofcit  fe  entitative , quia  alias  illa  fimi- 
litudo  participata  eftet  Deo  aliquomodo  princi- 
pium obieifivum  cognofccndi  le.vel  fakcm  prior 
Mura  a ob- 


460  Tratt.de  Dconjno.  Difp.  IV.  de  ‘tntellettutf  f cientia  Dei. 


obieflive  in  mente  divina,  quam  Deus  ipfe,quod 
aperte  repugnat. 

5 5 Obijcies  fecundo , feu  potius  replica- 
bis: Deus  cognofcit  fe  ipfum  entitative , 8t  vt  di- 
ftinffum  4 creatura,  in  creatura : Sed  hoc  paflo 
nequit  le  cognofcere  in  creatura , nifi  tanquan,  in 
obiero  diftinflo,  & aliqualiter  prius  noto , quia 
iioc  pado  cognofeirur  in  creatura  cum  ordine 
obiectivo : Ergo.  Probatur  maior , quia  fe  cog- 
nofcit vt  caufam  in  creatura-.Sed  vt  cauta  eft  ob- 
jeflum  diflinfhim:  Ergo  fe  cognofcit  vt  obieitu 
diftinfhim.in  creatura.  Probo  maiorem  primo, 
quia  Deus  revera  eft,  & exiftit  vt  cauta  in  creatu- 
ris , liquidem  eft  in  illis  per  operationem ; Sed  fe 
cognofcit  vt  eft:  Ergo  fe  cognofcit  vt  caufam  in 
.creaturis.  Secundo,  quia  propterea  non  te  cog- 
nolccrec  in  creaturis  vt  cautam,  quia  hac  cogni- 
tio foret  abftrafliva,  cu  creatura  folu  abftraftive 
rcprifentent  Deum  vtfuam  caufam-.Sed  Deo  no 
repugnat  cognitio  abftrafliva, cu  creaturas  abftra 
ftive  cognotcac  Ergo.  Confirmatur, quia  cogni- 
tio abftrafliva,  & quoad  an  eft,  folum  eft  imper- 
fecta negative,  non  privative  , quia  non  excludit 
cognitionem  intuitivam , fiquidem  bene  poteft 
idem  obicflum  fimul  cognofci  intuitive,  & quid- 
ditativf,  8t  etiam  abftraflivc,&  quoad  an  e/fcSed 
Deo  non  repugnat  modus  cognofcendi  negativd 
imperftflus,  & quoad  an  eft,  compatibilis  cum 
cognitione  intuitiva,  & quidditativa : Ergo.  Ve- 
getur , quia  Deus  ex  vi  cognitionis  creatura  vt 
eft  eflfeflus  Dei,  non  poteft  non  cognofeere  fe  ip- 
fum, falcem  in  obliquo,  vt  caufam;  fiquidem  effe-. 
fhis  Dei  dicit  in  obliquo  Deum  vc  caufam c-Ergo 
fe  vt  caufam  cognofcit  in  creatura,  c. 1 

5 6 Retpondco,negando  maiorem  in  fen- 
tu  argumenti,  nempe  quod  Deus  fe  cognofcat  in 
creatura.vt  in  medio  diftinflo.  Ad  probationem, 
nego  maiorem  in  eodem  fenfu.  Ad  primam  pro- 
bationem, diftinguo  maiorem:  Deus  revera  eft/c 
exiftit  vt  caufa  in  creatura.vt  prior  illa , feu  cum 
prioritate  exercita  ad  illam,  & vt  exercite  ducens 
In  cognitionem  illius,'  concedo:  V t aliquomod  o 
dependens  ab  illa,  aut  pofterior  ipfa  in  efie , aut 
In  cognofci , nego  maiorem,  & conccfia  minori, 
nego  confequentiam  in  fenfu  argumenti.  Quia  li- 
cet Deus  fe  videat  influentem,  & exiftentem  ope- 
ncive  in  creatura , hoc  non  eft  fe  cognofcere  in 
illa  vt  in  medio  cognofcendi  fe , fed  folum  fe  vi- 
dere vt  caufantem  in  illa  efie , & operari,  & alia, 
tanquam  in  paftb.vel  termino  operationis:  Sicuc 
qui  videt  folem  influentem  in  diaphano  lucem, 
non  cognofcit  folem  in  diaphano  tanquam 
in  medio  cognofcendi,  vt  per  fe  patet , vnde  ar- 
gumentum laborat  in  zquivoco.Ad  fecundam  in 
primis  polfet  negari  caufalis,quia  ratio  pocifsima 
cur  talem  cognitione  negavimus, foldm  eft , quia 
fe  vt  caufam  cognofcere  in  effefhi  vt  in  medio, 
importat  aliquam  prioriutem  obieftivam  efte- 


flus  ad  caufam  in  mente  divina,  quz  omnino  rea 
pugnat.  Vel  fecundo  ,omifla  caufali , nego  mi- 
norem refpeflu  Dei,  vel  illam  diftinguo:Deo  non 
repugnat  cognitio  abftrafliva  rcfpedtu  obiefli  ex 
fe  przfcindentis  ab  exiftentia  exercita , concedo: 
Refpcfhi  obiefli  per  elfentiam  exifteutis  exercite, 
nego  minorem,  & confequentiam,  quia  licet  ad- 
miratur in  Deo  cognitio  abftrafliva  erga  creatu- 
ras, quz  ex  cflentia  fua  przfcindunt  ab  exiftentia 
exercita,  & ideo  divina  cognitio  pofsic  erga  illas 
przfcindcte  ab  exiftentia  exercita  illarum, vtprxf. 
cindic  per  fcientia  fimplicis  intelligentiz  , quo 
folum  paflo  eius  cognitio  dicitur  abftrafliva  ref. 
peftu  illarum;  tamen  refpcfhi  fui  hoc  repugnat, 
quia  cum  cflentia  fua  fit  eflentialiter  fuum  eflc,  & 
exiftete,  Deus  fe  ipfum  cognofcere  nequit  przf- 
cindendo  a fua  exiftentia  exercica,  quia  repugnat 
Deo  fic  obicaivc  in  fe  prrfcindere. 

57  Vel  aliter  omifla  caufali , diftingoo 
minorem:  Non  repugnat  Deo  cognitio  abftrafli- 
va  prout  contradiftinguitut  ab  intuitiva , conce- 
do: Prout  contradiftinguitut  a quidditativa, nego 
minorem, & confequentiam  , quia  cognitio  ab- 
ftractiva  quidditativa,  fed  non  intuitiva,  qualis  eft 
feientia  fimplicis  intelligentiz  refpeflu  cteatuta- 
tum , non  importat  oblcuritatem,fed  folam  prr- 
cifionem  ab  exiftentia,  a qua  ipfx  creatura  ex 
cflentia  fua  przfcindunt ; fed  cognitio  abftrafltva 
contrapofitaquidditativz,  importat  obfcuritate. 
Si  imperfeftionem  privativam , 8t  hanc  Deus  ha- 
bere non  poteft,  nec  refpeflu  creatura , nec  ref- 
poftu  fui ; hanc  autem  haberet  de  fe,  fi  fc  cognof- 
ceeet  in  creaturis  vt  in  medio  cognofcendi  ,quia 
creatura  non  reprzfentant  Deum  quidditative, 
fed  abftraddve  cotrapofite  ad  quidditative,  nem- 
pe folum  quoad  an  eft  , non  quoad  quid  eft,  quo 
paflo  Deus  nihil  poteft  cognofcere  , quia  per 
eflentiam  fuam  eft  in  adu  cognofcendi  omnis 
quidditative,  & quoad  quid  eft , & incapax  cog- 
nofcendi obfcure  quoad  an  eft.  Ex  quo. 

58  Ad  confirmationem,  nego  maiorem^ 
quia  cognitio  abftrafliva  quoad  an  r/?,contrapo- 
fitive  ad  quidditarivam  .importat  obfcuritatem,& 
impcrfeflionem, ratione  cuius  eft  incompofeibilis 
in  intellectu  cognofccnte  per  eflentiam  quiddita- 
tive omnia  cognofcibilia.  Ad  vrgcntiam.dico, 
quod  tunc  folum  ex  vi  cognitionis  effetius  Dei, 
cognofeitur  Deus  in  obliquo, cum  intelic&us  non 
prafupponatur  cognofccns  in  aftu  per  eflentiam 
fuam  ipfum  obliquum  in  reflo ; cum  autem  fic 
prafupponatur  in  Deo  , non  cognofcetur  Deus 
de  commeato,  aut  in  obliquo  , fed  femper  perfe-, 
verae  cognitio  illius  in  reflo,  & direfla , quz  de- 
ferviet  cognitioni  fuicfleflus,  quin  ly  fui , auc 
Dei,  rcppetarur  in  cognitione , cum  aftu  fuppo- 
natur  cognitus  quantum  cognofeibilis  eft,  & vt 
caula illius  cfteftus.  Vel, fi  mavis, dato  quod 
coguofcatur  Deus  dc  conaocato , hoc  non  eft 

cog- 


II.  An  in  Deo  detur (cientia  Jlritte,  & c; 


eognofci  in  creatura  vt  in  medio,  vt  fupra  expli- 
cavimus num.  50. 

f p Denique  obijciesddeo  in  Deo  admit- 

timus feientiam  a priori , quia  Deus  cognofcic 
caulam , & crfe<flum,&  ordinem  inter  illa;  nempe 
caufam  efle  caufam  talis  effaftus:  Sed  etiam  cog- 
nofeit  cAtihim  efle  etfc&um  talis  caufz,  & ordi- 
nem efleflus  ad  caulam:  Ergo  etiam  habet  feien- 
tiam a pofleriori. 

Refpondetur  primo,  diflinguendo  maiorem, 
feu  caufalemiQpia cognofeit  caulam, & erte&um, 
& ordinem  incerilla  przcise,  nego  caulalemsquia 
nos  etiam,  dum  cognolcimus  Deum  ex  creaturis 
cognofcimus  caufam,  & effe&um,  & ordinem  in- 
ter vtrumque,  & non  habemus  feientiam  a priori, 
fcd  folum  a pofleriori , vnde  in  hoc  quod  eft  cog- 
nofcere  caufam,  etfefhim,  & ordinem  inter  illa 
non  defignatur  difteretia  fcicntiz  a priori  potius, 
quam  a pofleriori : Quia  cognofeit  vt  rationem 
obic&ivam  cognolcendi  eflcflum,  & vt  obie&ivi 
priorem,  concedo  caulalcm  ; & diflinguo  mino- 
rem : Cognofeit  effcdtum  talis  caufz  vt  rationem 
obieAivam  cognofcendi  caufam  , & obieflive 
priorem,  nego  minorem ; vt  obitiflive  poflerio- 
rem,  concedo  minorem,  & nego  confequentiam; 
quia  fcientia  a pofleriori  in  hoc  dilfert  a feientia 
a priori,  quod  fcientia  a priori  cognofeit  caufam, 
& eifrftum  eo  ordine  obieftivo,  quo  fe  habent  in 
re , nempe  caufam  prius  obieflive,  & ex  illa  pro 
pofleriori  effafhim  , vt  illatum  ex  caufa  pfiori; 
attamen  fcientia  a pofleriori  ex  fc  invertit  ordi- 
nem obieflive,  cognofcendo  prius , quod  in  or- 
dine eflendi  efl  polterius , & poflerius , quod  in 
ordine  naturali  efl  prius,  quod  repugnat  intelle- 
ftui  divino. 

. 60  Sed  replicabis*.  Vt  Deus  habeat  feien- 

tiam i pofleriori  per  effeftum  de  caufa , non  re- 
quiritur quod  cftiflum  prius  cognofcat  quam 
caufam:  Ergo  ruit  folurio.  Probatur  antecedens, 
primo, quia  cognofcerc  efteftum  prius  quam  cau- 
lam przcise  confiflit  in  eo  quod  effefhis  fit  ratio 
cognofcendi  caufam : Sed  non  requiritur  quod 
cflefhis  (it  Deo  ratio  cognofcendi  caufam:  Ergo 
nec  quod  illum  cognofcat  prius  quam  caulam. 

Tfrobatur  minor,  quia  vt  Deus  cognofcat  a prio- 
ri efteftum  per  caufam, non  requiritur  quod  cau- 
fa  fit  Deo  ratio  cognofcendi  elftftum : Ergo  ne- 
que vt  Deus  cognofcat  a pofleriori  caufam  per 
«ftefhim,  requiritur,  quod  effcftus  fit  Deo  ratio 
cognofcendi  caulam.  Probo  antecedens,  quia 
Deus  no  folum  cognofeit  effeftus  per  luam  cau- 
tam primam,  quzeft  ipfe  , fed  etiam  per  caulas 
proximas  creatas-.Sed  caulz  proximz  creatz  non 
funt  Deo  ratio  obieftiva  cognolcendi  effcftus, 
quia  non  funt  obieftum  motivum  divini  incellc- 
ftus , nec  ad  cognofcendos  effeflus,  vt  infra  con- 
flabit: Ergo  ad  cognolccndum  efteftum  a priori 
per  fuam  caufam  non  requiritur  quod  caufa  fit 


Deo  ratio  cognofcendi  effectum.  Secundo  prtM 
batur  primum  antecedens , quia  Deus  omnia  (i-; 
mul , & vnica  cognitione  cognofeit , vnde  nec 
priuscognolcit  caulam, quam  etfrcfus : Et  tamen 
cognofeit  effeftus  pet  caulam  : Ergo  pariter  po- 
terit cognofcere  caufam  per  efteftum , licet  non 
prius  cognofcat  efteftum  quam  caufam.  Confip- 
matur , quia  etiam  potefl  cognofcere  efteftum  vt 
aliquomodo  priorem  lira  caufa  obieftiva : Ergo 
poterit  per  illum  cognofcere  caufam.  Probatur 
antecedens , quia  potefl  cognofcere  efteftum  vt 
aliquomodo  manifcfliorem,&  notiorem  fua  cau- 
fa: Sed  vt  fic  notior  efl  prior  obieflive,  & in  cogw 
nofei , quia  prius  efl  in  eognofci  quod  efl  magis 
notum.  St  manifcflum , quam  minus  notum  , & 
manifeftum:  Ergo.  Probatur  maior , quia  potelt 
Deus  cognofcerc  effeftum  vt  flgnum  reprzfen- 
tans,&  manitellans  caufam:  Sed  hoc  padto  cfte- 
ftus  efl  magis  notus,  & manifcflus  quam  caufa, 
quia  vt  manitellans  caufam  caufa  fe  habet  vt  ma- 
nifeflata , & notificata,&  cftecius  vt  manitellans, 
& notiheans , & magis  notum  efl,  & manifeflum, 
quod  manifcftac,  & notificat  aliud , quam  quod 
mani  fellatur,  & notiticatur:Ergo. 

<St  Refpondeo, negando  antecedens, quia 

ex  terminis  fcientia  a pofleriori  efl  cognitio,  quz 
a pofleriori  incipiens  progreditur  ad  prius,in  ver- 
fo  ordine  , & aliter  non  potefl  intelligi  illa  parti- 
cula a pofleriori , nam  ly  a , vel  ab  prioritatem 
fignificac  aliquam  , quz  in  fcientia  a pofleriori 
alia  efle  nequit,  nili  fit  prioritas  in  eognofci.  Ad 
probationem , omifla  maiori,  nego  minorem.Ad 
cuius  probationem,  omiflo  antecedenti , propter 
rationem , qua  probatur , intelleflum  de  caulis 
creatis , nego  confequentiam;  quia  vt  Deus  cog- 
nofcat effeflu  per  caufam  a priori,  fatis  efl  quod 
ly  per  fumatur  ex  pane  obiefti  denotando  cau- 
falitatem  ex  parte  obiefti  caufz  in  effeftum  , non 
vero  cauCalitatcm  caufz  in  cognitionem,  hoc  eft, 
fufficit,  quod  Deus  cognofcat , per  caufam  efle 
efteftum,  quamvis  non  per  caufam  moveatur  ad 
cognitionem  effeftus;  attamen  vt  Deus  cognof- 
cat caufam  per  effeftum,  neceffario  requiritur, 
quod  ly  per  denotet  caufaiitatcm  effeftus  in  cog- 
nitionem cauff,  quia  ly  per  neceflario  fignificac 
aliquam  caufalitatem , & non  potefl  denotare 
caulalitatem  immediatam  effeftus  in  caufam  a 
parte  rei,  quia  hzc  non  datur  ,8t  confequenter  fo- 
jum  reflat,  quod  fignificet  caufa  litarem  effetius 
in  cognitionem  caufz,  quatenus  moveat  iiftelle- 
ftumad  eam  cognofcendam  , nam  aliter  ly  per 
non  habebit  (igniiicationem,  nec  fupra  quod  ca- 
dat , quia  cum  Deus  non  cognofcat , caufam  ex 
parte  obiefti  efle  per  effeftum  , quia  hoc  falli  tn 
efl,  Ii  cognofcat  caulam  per  effeftum , opus  eft, 
quod  per  effeftum  moveatur  ad  cognicionem 
caufz. 

6 a Ad  fecundam  probationem,diAinguo 

ma- 
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maiorem  : Omnia  fimul  cognofcic  'ex  parte  cog- 
nitionis , concedo , quia  in  Deo  non  datur  vna 
cognitio  prior  altera  cognitione : Omnia  fimul 
ex  parte  obiecti , nego  maiorem  , quia  ex  parte 
■obiefti  cognofcit  obicfta  ordinate, eo  nempe  or- 
itlinc  prioris,  & pofterioris,  quo  fe  habent  in  rc,& 
xonccfla  minori,  nego  confequentiam  ; quiavt 
f ognofccret  caufam  per  cffe£tus,opus  erat,  quod 
«jgnofccrct  prius,ialtcm  cx  parte  obic£ti,clfe£tu, 
qram  caufam , quod  repugnat  intellectui  divino, 
•quia  eflet  cognofcerc  cffcftum  aliter  ac  eft  in  re, 
& inverfo  ordine  ad  ordinem,  quem  habet  in  re. 
Ad  confirmationem  in  contra,  nego  antecedens. 
Ad  probationem  , diflinguo  maiorem : Poteft 
cognofcerc  effe-dtiim  vt  aliquomodo  manifeftio- 
rem,  & notiorem  fua  caufa  abfoluce  in  fe  , aut 
refpe&ivc  ad  intellectum  divinum  , nego  maio- 
rem : Rcfpcftive  ad  intellectum  noftrum  imper- 
fedte  eognofcentcm, concedo  maiorem.  Ad  cuius 
probationem , eadem  diltinftione  dico  , quod 
Deus  cognofcit  cffeftnm  vt  fignum  manifcftari* 
vum  caufx  rcfpcCtu  intelleCtus  deficientis, & non 
cognofcentis  in  actu  caufam  per  fe  ipfam  , quia 
relpcetu  huiufmodi  intclleCtus  notior  efi  effectus, 
quam  caula,  vt  paret  in  nobis  , quia  quoad  nos 
notiores  funt  dfeihis  corporei,  & materiales, 
quam  caufj  fpirituaies  iliorum,  qux  nobis  per  fc 
fune  ocultzi  fcd  hoc  provenic  ex  pofcntialitatc,8c 
deficientia  nofiri  intclieftus  ; ficut  quod  lux  re- 
miffa  foli>  fit  vifibiiis  oculis  nociux  magis  quam 
Sol  ipfe,  non  efi  quia  re  ipfa  ita  fit  abfolute,  & io 
fe  , fcd  ex  defedtu  oculorum  noftnx  : Sic  ergo 
caufa.vt  caufa.prxfettim  efficiens,  femper  eft  per 
.fc,  & in  fe  magis  nota  , & manifcfta , quam  effe- 
ctus ; fcd  quia  ad  manifcftifsima  naturx  nofter 
intellectus  fe  habet  vt  oculus  no£tuf,iuxtaPhilo- 
foph.  ideo  folet  refpcftu  nofiri  intellectus  effe- 
ctus ede  notior  quam  caufa , & refpcftu  illius  eft 
lignum  manifeftativum  caufx,  & hoc  Deus  cog- 
nofcit ; fed  non  cognofcit  cifeftum  vt  abfolute 
infe  notiorem  , aut  manifeftiorem  caufa  ipfa  fe- 
cundum fe,fed  potius  caufam  vt  fecundum  fe  no- 
tiorem cffcCtu,  quia  cognofcit  caulam , & cffcftu 
vt  fe  habent  in  re,  & non  aliter ; vnde  nec  cog- 
nolcic  etfeftum  vt  fibi  notiorem , ncc  vt  fibi  ma- 
nifefians  caufam , fed  foliim  econtra.  Vndc  ad 
fummum  fcquitur,  quod  cognofcat  effectum  vt 
priorem  obieftive,  & vt  notiorem  noitro  intelle- 
ctui > ex  quo  folum  (equitur,  quod  nofter  intelle- 
ctus pofsit  habere  (dentiam  a pofieriori  caufx 
per  effectum,  St  quod  Deus  id  cognofcat , non 
vero  quod  illam  Deus  habeat. 

6 } Obijcies  demum : Angelus  habet  feien- 
tiam  Dei  a pofteriori  per  effeChis  creatos:  Et  ta- 
men non  cognofcit  prius  effectus  creatos,  quani 
Deum  ; ncc  lubieftive,  & cx  parte  cognitionis, 
quia  Angelus  non  difcumt  per  duas  cognitiones 
cxvua  priori  creaturarum  ad  aliam  poftciiorcm 


Dei,  fed  per  vnam  fimplicem  cognitionem  cog- 
nofeit  creaturas , & in  ipfis  Deum ; deinde  ncc 
prius  obieCtive  cognofcit  creaturas,  quia  creatu- 
ras non  cognofcit  vt  priores  Deo : Ergo  poteft 
dari  fcientia  Dei  a pofteriori  per  creaturas , quin 
crcaturx  ebgnofcantur  prius , quam  Deus,  ncc 
fubicdtivc,cx  parte  cognitionis,  nec  obicdiveex 
parte  rerum : Ergo  poterit  Deus  habere  (cientia 
a pofteriori  fui  per  creaturas  abfque  eo  inconve- 
nienti. Rcfpondco , conceffa  maiori,  & minori 
quoad  primam  partem  , negando  quoad  fecun- 
dam. Et  cum  inquis,  quod  Angelus  non  cognof- 
cit  creaturas  vt  priores  Deo,dillinguo:Signate  vt 
priores  in  effe-ndo  Deo,  concedo:  Exercite  vt 
priores  in  cognolci  pafsive,  nego  minorem , te 
confequentiam:  quia  licet  Angelus  vnica  fimplki 
cognitione  cognofcat  creaturas, & in  illis  , & pet 
illas  Deum, & non  cognofcat  fignate  illas  vt  prio- 
res Deo , exercite  tamen , & ex  modo  ordinandi 
obiefta  cognofcic  illas  vt  priores  Deo,  quando- 
quidem obieftive  alfeimit  illas  vc  mediu,  & -prin- 
cipium,cx  quo,  & per  quod  tranfitad  Deum  vc 
concluiioncm:  Licet  enim  non  difeurrat  lubirfti- 
ve , difeurrit  tamen  obic&ive  cx  creaturis  ad 
Deum  , cum  ordine  exercito  obioftivo,  in  quo 
priores  funt  exercite  crcaturx,  & notiores,  quam 
Deus,  accipiuntur  enim  ab  Angelo  vt  ratio  ob- 
icetiva,  & obiciftum  inotivum  cognofcendi  Deu, 
quod  refpoftu  Dei  repugnat, quia  nec  refpe&u 
Dei  [Intel!  creatura  efle  ratio  obiettiva  cognof- 
ccndi  fe  ipfuin,  ncc  Deus  poteft  in  a£tu  exercito: 
concipere  creaturas  vt  priores  Deo  obie&ive,iai 
vertendo  ordinem  obieitivum. 

d+  Ex  diftis  colliges  primo,  quod  Deus; 
ncc  fc  vt  primam  caufam,  ncc  exteras  caufas  pen 
tert  cognofccre  a pofteriori  per  illamm  effectus, 
Iu  eo  genere,in  quo  funt  cffeiftus.Si  vero  id, quod 
in  vno  genere  eft  ctftdkus.fit  in  alio  caufa  a priori 
inferes  illud, quod  alio  genere  erae  fui  cau(a,tune 
poterit  cognofccre  caufam  materialiter  talem; 
hoc  eft,  id  quod  in  vno  genere  caufa  erat,  per  efe 
feitum , non  vt  effectum  , fcd  per  illum  vt  pet 
caufam  iq  eo  genere,  in  quo  caufa  eft  inferens 
effectum  , qui  alio  in  genere  eft  fua  caufa  ; fcd 
huiufmodi  fcientia  non  erit  a pofteriori  ,fcd^® 
priori , Se  per  caufam, fomialiter  loquendo. 

d5  Colligitur  fecundo  : Eleum  habere 
feientiama  priori, qua  cognofcic  ef&dlus, non  foj 
lum  per  fe,  Sc  per  caufam  primam  illorum,  fed 
etiam  per  caulas  proximas  creatas  illorum  effe- 
ctuum,licet  cum  duplici  dilferentia;quia  quatenus 
etfe&us  cognofcic  per  fc  ipfum  vt  per  prima cau- 
fam, cognolci t illos  effectus  quod  omnes  eorum 
fbrmalitates,  & perfe&ifsimc  ex  parte  obie&i, 
quia  illos  fic  continet  vt  prima  illorum  caufa; 
quatenus  vero  illos  cognolcit  per  caufas  proxi- 
mas, non  femper  illos  cognofcit  per  illas  quoad 
omnes  iliorum  forroalitates , quia  non  femper 

cau- 
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ciuf*  creat*  illos  fic  continent  perfedtifsime , St 
quoad  omnes  illorum  formalitatcs.  Nec  exinde 
inferas,  cognitionem  divinam  tunceffe  przcifi- 
vam;  quia  quod  non  continet  per  fe  caufa  creata 
de  effecta,  continet  ipfe  vt  caufa  prima , & ipfe 
non  cognofcic  effcdtum  vnice,  & przcise  per  cau- 
fam  creatam  , fcd  indivise,  & fimul  per  fe,  & per 
caufam  creatam  vnica  cognitione,  vnde  eacog* 
nitione  non  przfcindit  obiedtive  , fed  cognofcit 
fimul.  Si  indivise  quid  in  ctfcdtu  relucet , per  fe  ve 
primam  caufam  , & per  caufam'  creatam  fimul. 
Secunda  ditferentia  eft , quia  effedhts  cognofcic 
per  fe  vt  primam  caufam  , lp  per  dicente, non  fo- 
lum rationem  i priori  efiendi  ex  pane  obiedti, 
fed  etiam  rationem  motivam  cognofcendi , quia 
Deus  vt  prima  caufa  eft  ratio  obiedtive  motiva, 
Evcobicdtum  motivum  divini  intellectus  ad  cog- 
nofcendos  effedtus;  at  cum  cognofcic  effedtus  per 
caufas  creatas, ty  per  non  denocat  caufas  creatas 
efie  Deo  rationem  obiedtivam  cognofcendi  effe- 
Au$,  autobiedtam  motivum  divini  intellectas  ad 
talem  cognitionem  , fed  folum  efie  ipfis  ex  parte 
obiedti  rationem  efiendi, Se  vt  tales  a Deo  ex  par- 
te obiedti  cognofci. 

66  Colligitur  tertii,  Deum  habere  fcien- 
tiam  a priori, non  folum  de  etfcAibus.&palsioni- 
bus  caularum,  8c  naturarum  creatarum, led  etiam 
de  ipfis  cflcnrijs  , & naturis  creatis ; cum  hac  dif- 
ferentia , quod  pafsiones,8c  effedtus  illarum  cog- 
nofuit  per  ipfas  caufas,  8i  naturas  creatas,  vt  per 
•caufaSjproximas,  8 e per  fe  ipfum  obiedtive  vt  per 
caufam  primam ; effentias  vero.Sc  naturas  prima- 
rias, quz  non  habent  caufam  , nili  Deum  , vnice 
cognofcitper  fe.tanquam  per  caufam  primam, 
6i  vnicam  illarum , in  qua  perfedtifsime  conti, 
flentur. 

QU  ALSTIO  III. 

QV N A M FORMALITATES 

de  tinea  intelleflkia  inveniantur  proprie 
m Deoi 

« ¥~VTffi cultas  eft, primo  de  intelledh» 
t J per  modum  adtus  primi^ut  ptin- 
tipij  intelledtionis,  aut  potentiz  intelledtivan  Se- 
cundo, defpecie  imprefla.  Tertio,  de  habitibus. 
De  quibus  plus,  ni  fallor,  de  nomine, quam  de  re 
difputant  Auchores.  Nam  fuppofitadoArina  cir- 
ca diftindtionem  inter  inrelledtum,  & intellcdrio- 
nem,  eo  tantam  fenfu  intellcdtus  erit  adtus  pri- 
mus rcfpedtu  intelledtionis,  & principium  illius, 
8t  potentia  ad  illam , quo  ab  illa  fupponatur  di- 
ftindtas,  nifi  quzftio  folum  fic  denomine.  Vndc. 

a Dico  primo:  Intelleflus  in  Deo  non  eft 
realiter formaliter  aflui  primus  m ordine  ad  in- 
telleflionem,  imo  nec  virtualiter  mtr infeci  ,fed 
folum  per  rationem  tnwfi>ndamnto  in  rt%  £tt: 


mum patet, quia  alias  intellcdtus  eflet  realite< 
formaliter  in  potentia  ad  intelledtionem,  St  fimul 
cum  illa  componeret  realiter  formaliter  ; quod 
quam  abfurdum  fic , iam  offendimus  Difputat . 
a.  quaji.  9.  A naOT.48.  videantur  ibid.  didta,  e* 
quibus  abunde  probatur  przfens  afiumprum:  Er- 
go intellectas  in  Deo  non  eft  realiter  forn, alite» 
adtus  primus  in  ordine  ad  intellectionem.  Secun- 
dum etiam  patet, quia  nori  aliter  poceft  intellcdtus 
efle  actus  primus  ad  intelledtionem  vt  adtam  fca 
eundum, nifi  in  quantum  ab  illa  diftihdtus:  Sed 
non  diftinguitur  virtualiter  intrinfece  a parte  rcl 
ab  illa,  vtoftendimus  generaliter  vbi fupr.  quafts 
ro.  per  totam-.  Ergo  nec  virtualiter  mttinfcce  eft 
a pane  rei  adtus  primus  ad  intelledtionem  vt  ad 
adtam  fecundum.  Tertium  etiam  patet , quia  in- 
telftdtas  divinus  diftinguitur  per  rationem  cum 
fundamento  in  re  ab  intellectione:  Sed  eo  modo 
eft  adtus  primus  ad  illam,  quod  ab  illa  diftinguia 
tur : Ergo.  Vide  fupr. Di/putat,  -l.quteft.-j.d  nu - 
mer.  19.  vbi  probavimus  diftindtionem  rationis 
intellcdtus  ab  intcllcdtione  cum-  fundamento  in 
te,  & quod  huiufmodi  diftindtio,  nec  ratio  adtus 
primi  obeli  rationi  adtus  priori.  / 

3 Dico  fecundo:  Intelleflus  divinus  nos» 
eft  realiter  formaliter  principium  intelleflimisi 
nec  virtualiter  intrinfece,  bene  vero  per  ratio A 
nem  ex  noftro  modo  concipiendi  ctm  fundamen- 
to. Probatur , quia  co  modo  eft  principium  in- 
tellcdtionis , quo  ab  illa  diftinguitur:  Sed  non  di- 
ftinguitur  realiter  formaliter , nec  virtualiter  ina 
trinlecc,  fed  folum  per  rationem  cum  fundamen- 
to:Ergo  folum  per  rationem  ex  noftro  modo  co- 
cipiendi  cum  fimdamcnro  eft  principium  incelle- 
dtionis , non  aurem  realiter  formaliter , nec  vir- 
tualiccr  intrinfece. 

4 Ex  quibus  colligitur,  quod  fi  RR.Tho- 
miftz,  vel  Iefuitz,qui  palsim  propugnant, intcllc- 
dtum  divinum  cflc  principium  virruale  intclle- 
dtionis  divinz,  intelligant  pro  principio  virtuali 
idem  ac  actum  purum  in  linea  intellcdtiva  xqui- 
valcntem  in  adtaalitate,  81  perfedtione  intcllcdtui 
crearo,  quod  eft  rcalc  principium  intelledtionis, & 
ipli  inrclledtioni  creatz  reaiitcrprincipiatzab  in- 
tellcdtu  creato,  itavt  exparte  illius  adtus  puri 
f quivalentia,  81  virtualitas  fit  a patte  rei  intrinie- 
ce  vnica,  8t  limpl ex  , abfque  ordine  intrmfeco 
principij , 8c  principiari;  8:  folum  extrinfeceex 
parte  intellcdtus , 81  intelledtionis  crciw,  quibus 
zquivalct, ponatur  diftindtio,  8t  ordo  principij,  St 
principiari;  admitti  poterit  eorum  fententia,  quia 
per  illam  folum  denotatur,  quod  intellcdtus  divi- 
nus abfque  diftindtionc  vlla  a parte  rei  intrinfcca, 
ticc  formali,  ncc  virtuali  ab  intellectione,  8t  abf- 
que ordine  irurinfeco  principij  ad  intelledtionem 
vt  principiatam , per  fummam  fimplicitatem  , Sc 
identitatem  cum  intcllcdtione,  (impliciter  ex  par- 
SS  fili  *quiy4ct  juccllcdtu;  epeato  principianti 
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intellectionem, 8t  intellectioni  creat*  principiat*; 
in  quo  (enfu  abldubio  concedi  poceft.quod  intcl- 
Icdtus  divinus  eft  virtualiter  cxtrinfece  principiu 
jmelleCtionis , ficuc  etiam  , quod  eft  virtualiter 
cxtrinfece  intelleCtio  principiata  , quia  vtrique 
zqui valet  in  aclualitace  , & pcrfcttionc,vna  liin- 
plici  zqui  valentia. 

j Similiter,  fi  per  e(Te  principium  virtuale 
intcllcCtionis  intelligant  idem.ac  die  fundamen, 
taliter , refpettivc  ad  nofirum  intellectum  imper» 
feCte  concipientem, principium  intellectionis, qua- 
tenus vt  squivalens  a parte  rei  intelleCtui  creato, 
6c  intellectioni  creat*,  przbct  fundamentum  vt  i 
nobis  concipiatur  , iam  per  modum  principi)  in- 
tellectionis , iam  per  modum  intellectionis  prin- 
cipiat*, quia  vtrique  squivalens  ;fi  inquam  hoc 
intelligant , etiam  admittenda  eft  eorum  lenten- 
tia. £t  quidem  Illud.  Godoy  exprclse  notat  in 
przlrnt.  num.38.  Idem  ejfe  apud  ipium,  virtua- 
le  principium  intellectionis  in  Deo , ac  fvndamen- 
tum  principi j inteiletlionis  fecundum  rationem 
BO/lram,  licet  in  diftutfu  difputationis  aliud  in- 
tclligere  v jdeatur. 

6 Verumtamcn  , fi  pro  principio  virtuali 
intellectionis  intelligant , quod  a parte  rei  lunt 
iptrinfece  in  Deo  du*  virtualitates,  aut  duf  pqui- 
valenti*  didinCt*  iiurinlece  ex  parte  iplius,  qua- 
rum vna  (it  rflpCi  principium  alterius  cum  diiiin- 
Ctione  virtuali  intruifcca,3i  ordine  virtuali  intrin- 
feco  principi)  ,&  principiari;  neganda  eft  eorum 
lententia ; tuinquia  diftinttionem  virtualem  in- 
trinfecam  fupra  negavimus  , & impugnavimus  in 
divinis;  tum  quia  talis  ratio  principi)  victualis  in- 
trinfece  penes  diftinCtas  virtuali  -ites  a parte  rei 
argueret  compofitionem  aClualem  virtualitatum 
a parte  rei , qua  non  minus  repugnat  in  Deo,, 
quam  compoiitio  aCtualis  formali  cacem. 

7 Ideoque  confnlto  abftinendum  duxi- 
mus ab  illo  termino  principi  j virtualii  intelle - 
itionis  in  Deo  ; tum  quia  valde  zquivocaeftea 
loquutio,  & non  faciie  difccmitur.quo  fcnfu  pro- 
feratur. Tum  & praecipue, quia  D.Tho.nunquam 
ea  loquutione  le  explicat , fed  femper  ait , efle 
principium  ex  noftro  modo  concipiendi  .feu  per 
rationem  tantum  cum  fundamento ; & potius  lo- 
qui debemus  cum  D.Thom.  in  rebus  theologicis 
exponendis,  quam  cum  RR.  Tum,  quia  aliud  eft 
Sile  virtualiter  principium  intelte&ionis;aliud  ede 
principium  virtuale  intelleClionis;8t  licet  primum 
polfct  admitti,  non  deberet  dici  fecundum;  nam 
Deus  eft  virtualiter,  feu  eminenter  homo,  zquus, 
leo,  & omnia  alia, qui  eminenter  virtualiccr  con- 
tinet; quin  tamen  congruenter  dici  pollet  , quod 
eft  homo  virtualis , leo  virtualis,  aut  virtualis 
zquus,  &c.  Tum  demum,  quia  fi  Deus  virtuali- 
ter eft  principium  intellectionis , non  eft  virtuali- 
ter principium  intcllcCtionis  divin* , fed  creat* 
quod  fic  probatur,  quia  non  continet  virtualiter 


principium  intcllcCtionis  divini, fed  foliim  conti- 
net virtualiter  principium  intcllcCtionis  creat*; 
nec  zquivalec  principio  intcllcCtionis  divin*,  fed 
folum  zquivalec  principio  intcllcCtionis  creat*: 
Sed  folum  eft  virtualiter  illud  principiu,cui  zqui- 
valec,& qnod  virtualiter  continet:  Ergo  folum  eft 
v irtualiter  principium  intelle Aicnis  creari , non 
vero  virtualiter  principium  iniellvCtionis  divin*. 
Maior  patet , quia  in  primis  non  zquivalec,  nec 
continet  virtualiter  principium  virtuale  intelle- 
itionis  divin*.  alias  contineret  virtualiter  fe  ip- 
fum,  & (ibi  ipfi  *quivalcrct,&  tandem  explicare- 
tur principium  virruajiter  tale  per  fibi  ipfi  zqui- 
valerc,  & le  virtualiter  continere;  quod  cflct  ma- 
nifcftus  crruilusiSt  rurfus iple  intellectus  divinus 
non  formalitcr,  fed  virtualiter  tantum  edet  prin- 
cipium virtuale  intcllcCtionis  , quod  edet  alius 
circulus:  Deinde  nec  cotinct  virtualiter, aut  equi- 
valet  principio  reali  formali  intellectionis  divinij 
quia  implicat  contradictionem  principium  reale 
formale  intcllcCtionis  divin*,  qu*  rcaliter  forma- 
litet  eft  per  (e  fubfiftens,  8i  ens  ii  fe:  Ergo  incelle- 
Chis  divinus  non  continet  virtualiter,  nec  zquiva-. 
let  .i  parte  rei  principio  intelieClionis  divin*,  neq 
formali,  nec  reali  virtuali, fed  lolum  continet  vir- 
tualicer,  feu  zquivalenter  principium  intcllcCtio- 
nis  creat*. 

8  Et  confirmatur  difficultas,  quia  zquiva- 
lere  principio  intcllcCtionis  non  eft  (pecialc  inrel- 
lcCtui  divino  a parte  rei,  potius  quam  divinp  in- 
tellectioni vt  eft  a parte  rei ; cum  quia  incclleCtus 
divinus  vt  eft  a parce  rei  non  lolum  iquivaltt  in 
perfcCiionc , & aclualitate  principio  creato  intel- 
lectionis, fed  eciam  ipfi  intellectioni  crcatz,  eunt 
a parte  rei  fit  aCtus  purus  fimplicifsimd  continens 
totam  pertcCtioncm  , quam  divifim  continet  in. 
telleAus,  & intelleCtio  creata;  tum  quia  etiam  in- 
tellectio divina,vt  eft  a parte  rei, continet, & fqta- 
valet.non  folum  intellcAioni  crear* , fed  etiam 
incellcCiui  creato  principiate  intellectionem, qui* 
intelleCtio  divina  vteft  a pane  rei  indiftinCte , ac 
fimplicilsime  continet  omnem  aChialitatcm  line* 
intellcCtiv*  creat*  , 8t  conlequentcr  etiam  eam, 
qu*  eft  principium  intellectionis  in  creatis.  Vnde 
in  Deo  il  parte  rei  non  eft-  aliquid  qnod  re  ipfa 
folum  zquivaleat  incclleCtui  creato,  & non  intefc. 
leCtioni  creari,  nec  aliquid  quod  re  ipfa  xquiva- 
lcat  intelleCtio  in  incrcarz,&  non  inrclleCtui  crea- 
to;fed  quidquid  eft  in  Deo.cu  a pane  rei  fic  aCtus 
purus.St  (impliciter  infinitum  in  omni  linea, (qui- 
valet  indivise  ex  pane  fua  omni  aCtualicati,&  per- 
fectioni creat*, quin  ibi  re  ipfa  dillinguatur  a par- 
te rei, quod  zquivalec  vni,  at  quod  zquivalet  al- 
teri : Ergo  nec  a parte  rei  erit  fpeciale  intelleCtui 
divino  effe  principium  virtuale  intellectionis, hoc 
eft,  efle  virtualiter,  aut  zquivalenter  principium 
intdleCtionis.nam  i parte  rei  etiam  intelleCtio  di- 
vina jquivalencer  eft  principium  intellectionis, 

fi- 


Qtuft.lll.  Qtanam formaliter  delinea  intelletffaa,  &c:  46  ^ 


fiqnidcma  parte  rei  illi  iquivalet.  Vide  ergo 
q.ioc  difficultates  partiatur  ftillus  ilie  loquendi 
IUI.  fc  explicantium  per  principium  virtuale  in- 
tellectionis. 

9 Dico  tertio:  IntellcBus  divinus  non  eft  rea- 
liter  formaliter  potentia  in  ordine  ad  intelleliio- 
nem,  nec  virtualiter  intrinfecefed  folum  per  ra- 
tionem ex  noflromodo  concipiendi  cum  funda- 
mento. Probatur  primo  ex  D.Thom.lib.i.contr. 
Gentxap.tf.  ration. 4. vbi  ficait:  Intelligere eft 
alius  int  elligentis  fi  igitur  Deus  eft  intelligensfif 
non  fit fuum  intelligere, oportet, quod  comparetur 
ad  ipfum  ficut  potentia  ad  alium, & ita  potentia 
erit  inDcofir  alius, quod  eft  impof sibile: Ergo  im~ 
pofsibilis  eft  in  Deo  potentia  comparata  realitef 
lormaliter  ad  intelligere  tanquam  ad  luuin  aCtS. 
Secundo, ex  z.cont.Gentxap.io.vbi  fi c ait :Si ali- 
qua aHiones  Deo  conveniant,  qua  non  in  aliquid 
f alium  tranfcant,fed  maneat  in  agente, rejpellu 
barurn  non  dicetur  in  Deo  potentia,  nifi fecundi* 
modum  intelligendi^ non fecundum  veritatem:hu- 
iufmodi  autem  aliiones funt  intelligere,  & velles. 
Potentia  igitur  Dei, proprie  loquendo,  non  refpi - 
cit  huiufmodi  aliiones, fed  folos  effelius : Inte/le- 
Hus  igitur, & voluntas  in  Deo  non  funt  vt  potf- 
tia,  fed  folum  vt  aliiones.  Quid  clarius?  Tertio, 
nam  in  hac  \.p.q.i.art.i aid  }X\c  fibi  obijcit:Po- 
t entia  e [i  principium  operationis-.Sed  operatio  di- 
vina eft  eius  eftentia,cum  in  Deo  nullum fit  %cci- 
dens-,eff entia  autem  divina  non  eft  aliquod prm- 
cipium-.Ergo  nulla  potentia  eft  in  Deo  .Refpondet 
autem  :Ad  tertium  dicendum, quod  potentia  in  re- 
bus creatis, non  folum  eft  principium  aliionis,fed 
etiam  effelius.  Sic  igitur  in  Deo  falvatur  ratio 
potentia  quantum  ad  hoc  qnod  eft  principium  ef- 
felius aton  autem  quantum  ad  hoc  quod  eft prin- 
cipium aliionis  ,qua  eft  divina  eft 'entia  ; nifi  forti 
fecundum  modum  intelligendi  prout  divina  ejf en- 
ti a,{qua  in  fe  fimpliciter  prababet  quidquid  per- 
feliionis  eft  in  rebus  creatis)poteft  Mtelligi,& fub 
ratione  aliionis, & fub  ratione  potltia-Sicut  et  ia 
intclligitur,& fub  ratione  fuppofiti  habentis  na- 
turam,& fub  ratione  natura:  Sic  igitur  in  Deo 
falvatur  ratio  potentia, quantum  ad  boc  quod  eft 
principiii  effilius  Hzc  igitur  eft  noftra  lententia. 
Vide  infra  n.qt.  vbi  hoc  idem  clarifsimc  confir- 
mat D.Thom. 

1 o Et  ratio  (undamftalis  infinuata  a D.Th. 
eft, quia  potentia, vel  eft  palsiva.vel  aCtiva.Si  paf- 
fiva, certum  eft, quod  non  datur  realiter  inDeo.Si 
aCtiva  fignificat  principium  agendi ; ratio  autem 
principi)  no  falvatur, nifi  rcfpcCiu  alicuius  a fe  di- 
ilindli.qnia  nihil  eft  proprie  principiu  aCfivum  fui 
ipfiusrErgo  ia  eo  tantum  fenfu  datur  in  Deo  po- 
tentia activa, in  quo  datur  principiu  alicuius  a fe 
diftinCtijfed  folum  datur  principium  aCtivum  rea- 
litcr  formaliter  refpe&u  effefhium  , qui  realiter  a 
Deo  diftinguuntur.aut  rcfpcCiu  pcrfoiurum  pro-j 


cedentium, quf  realiter  a perfona  producente  dta 
ftinguunturjrelpcCtu  vero  aCtuum  intelligendi,  8e 
volendi  non  datur  principiu  realc  formale,  immo 
nec  virtuale  intrinlecum,  quia  nec  fic  diftinguun- 
tur  ab  inrelleCtu,  St  voluntate,  fed  folum  fecundu 
rationem:Ergo  rdpeCtu  aCtuu  intelligendi,  & vo- 
lendi non  datur  in  Deo  potentia  realiter  formalia 
ter, imo  nec  virtualiter  intrinfecc  , fed  folum  pec 
rationem  ex  noftro  modo  concipiendi:  Ergo  in- 
tellectus divinus  loium  hoc  modo  eft  poccntiz 
refpcCtu  intellectionis  divinz. 

SOLVVNTVR  OBTECTA  PRO 
principio, & potentia  rcali 
in  Deo. 

ti  /''vOntra  affata  procedentia  militant 
duj  extremj  opiniones, vna,qu{  di- 
vino intchccnii  attribuit  re  ipla.Sca  parte  rei  quod 
fit  principium  intellectionis,  vel  realc  formale,  ve 
Scotiftp.vel  realc  virtualc.vt  aliquiRR.Thomiilj, 
& Lefuito,arconfequcnter  quod  fit  potentia  rea- 
lis  ad  incelleCtionem;  alia,  quj  nec  per  rationem 
noftram  cum  fundamento  admittit, quod  incelle-i 
Ctus  divinus  fit  principium  intellectionis  divinre 
Igitur  in  filborem  primi  lententia. 

Obijcitur  primo:  De  conceptu  clTentiali  in- 
telleCtus  vt  fic, eft  quod  fit  principium  intellectio- 
nis per  modum  aCtus  primi , & potenti*  proxi- 
mat inrelleCtivz  : Sed  in  Deo  datur  proprie  intel- 
IcCtus  a parte  rei : Ergo  in  Deo  datur  proprid 
principium  intellectionis  per  modum  aCtus  pri- 
mi, & pocentii  proximi  intellective  a parte  rei: 
Sed  folum  eft  vere,  & proprie  principium  intelle- 
ctionis principium  formaliter  tale : Ergo  in  Deo 
mtelleCtus  a parte  rei  eft  principium  formale  in- 
tellectionis , & confequenter  per  modum  aCtus 
primi  formaliter  talis,  & potentii  proximi  intel- 
lectivi a parte  rei. 

r a Hoc  idem  argumentum  aliter  propo- 
nit Illud.  Codoy  ad  probandum  principium  vir-, 
tuale  intellectionis : Sic  igitur  obijeit : Commu- 
nisratio  intellectus, prout  prifeindit  a creato  , St 
increaro, confidit  in  ratione  principi)  proximi  in- 
tellectionis: Sed  hic  ratio  proprie  falvatur  in 
Deo  , quia  in  Deo  proprie  eft  intdlcCtus , ficut  St 
proprie  eft  intcllcCtio , & non  pure  metaphori- 
ce : Ergo  reperitur  in  ipfo  principium  proxi- 
mum intellectionis,  in  re  virtuale  , & per  ratio- 
nem formale.  Sed  quis  non  videat, hoc  argumen- 
tum, fi  quid  probat, probare  etiam, ficuc  primum^ 
principium  in  re  formale ; fiquidem  , fi  confe- 
quens  rcCte  infcrratur.debet  inferri  fic : Ergo  re- 
peritur in  Deo  proprie  principium  proximum  in- 
telleliionit ; fed  principium  proximum  intelle- 
ctionis proprie  tale , non  eft  principium  virtua- 
le, fed  folum  formale , quia  principium  pure  vir- 
piile  non  eft  proprie  principium , ficut  diftinCtio. 
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Virtualis  non  eft  proprie  di  (linitio  : Ergo  fi  quid 
probatur  co  argumeto,  probatur  principium  for- 
male,feu  proprie  tale,  non  vero  principium  pure 
virruale.  Explicatur.Per  te  ratio  communis  intel- 
leCtus prout  abllrahit  a creato , & increato, con- 
fiftic  in  ratione  principij  proximi  intellectionis: 
Ergo  eo  patto  rcpcritur  in  Deo  principium  pro- 
ximum intellectionis, quo  io  illo  invenitur in- 
telleCtus , & econtra,eo  paCto  in  illo  erit  intellec- 
tus ,quo  in  illo  e It  principium  proximum  intel- 
lectionis: Sed  in  illoell  intelleCtus  proprii, & for- 
tnalitcr  : Ergo  in  illo  erit  principium  proximum 
intellectionis  proprie  , & formaliter , vel  ccon- 
tra  : Sed  in  illo  non  eft  principium  intellectionis 
proprie , & formaliter.  Ergo  nec  in  illo  erit  intel- 
lectus proprie,  & formaliter. 

i $ Dices  pro  lllull.  Godoy , rationem 
communem  inrellcCtus, prout  abllrahit  a creato, 
& increato,confillere  in  ratione  principij  intellec- 
tionis abllrahentisl  principio  formali  in  re,  vel 
a principio  virtuali  in  re : Hanc  autem  rationem 
principij  vere,  Sc  proprie  inveniri  in  Deo  relpec-. 
tu  intelleCtioms , quia  licet  non  inveniatur  vere, 
& proprie  principium  formale  in  re,  invenitur  ta- 
men vere,  & proprie  principium  virtuale  in  re. 
Sed  contra  eft,  primo  , quia  a principio  virtuali, 
& formali  abftrahi  nequit  ratio  communis  prin- 
cipij, vt  infra  ollcndam.  Secundo , quia  hoc  ad- 
milTo , principium  vt  abilrahcns  a principio 
formali  , & virtuali  , non  eft  proprie  princi- 
pium , fed  vage  fe  habet  ad  principium  proprie 
tale , & ad  principium  improprie  tale  , fiquidem 
vage  fe  habet  ad  principium  virtuale  , quod  fo- 
luin  improprie , Sc  zquivoce  eft  principium  , Si 
ad  principium  formale, quod  eft  proprie  prin- 
cipium: Ergo, dum  determinatur  illa  ratio  prin- 
cipij per  principium  pure  virtuale  , illud  non 
manet  proprie  principium , fed  pure  zquivoce, 
& improprie  principiunnErgo  non  manebit  pro- 
prie intellectus, led  pure  zquivoce  , & impro- 
prie intellectus , fi  intellcClus  formaliter  conftftic 
in  ratione  principij  intellectionis.  Vrgetur:  lux- 
ta  lllullrilsim.  Godoy,  communis  ratio  intelle- 
£}us,vt  prafc indit  a creato  , & increato,confiflit 
in  ratione  principij  proximi  intellectionis:  Ergo 
inrellcCtus,  vt  abllrahit  a creato  , Si  increato,  iic 
debet  definiri:  Principium  proximum  intelieCHo » 
nis , tunc  fic:  Sed  in  Deo  non  eft  a parte  rei  prin- 
cipium proximum  intellectionis  proprie  tale:  Er-, 
goiniplo  non  eft  intelleCtus  proprie  talis.  Vel 
aliter : Sed  in  Deo  eft  intelleCtus  proprie  talis: 
Ergo  in  ipfo  eft  principium  intellectionis  pro- 
prie tale.  Patet  vtraque  confcqucntia  , tum  qnia 
a definito  ad  definitionem , Sc  econtra  cum  eo- 
dem addito,  valet  confequentia  ; cum  quia  cui 
proprie  convenit  definitum  , proprie  convenic 
definitio ; Sc  econtra  , cui  iolum  zquivoce  ,&  im- 
proprie convenit  definitio,  folum  zquivoce  ,& 


improprid  convenit  definitum.  Vndebene  valet: 
Eft  proprii  bomo : Ergo  eft  proprie  animal  ra- 
tionale : Non  eft  proprie  animal  rationale, fed 
pitium : Ergo  non  eft  proprie  bom*  , fed  pt- 
itus. 

1 4 Vnde  ad  argumentum  vtroqoe  modo 
propofitum,nego  maiorem, quia  effentia  intelle. 
CtuS,vt  abllrahit  a creato, & increato.non  eft  ra- 
tio principij  intellectionis;  quod  aperte  probatu» 
ex  ipfo  llluft.Godoy.na  vt  ipfe  bene  arguit  n-45. 
Jntellelius  non  dicitur  tqtuvoce  de  creato,  i in- 
creato,ali  as  nt  pojfet  reperiri  in  Deo  proprie-SeA 
ratio  principij  intellectionis  folum  zquivoce  dici- 
tur de  intellcCtu  creato, & increato:Ergo  ratio  c&- 
munis  intelleCtus,  prout  abfltahit  a creato,  & m- 
creato.non  confiftit  in  ratione  communi  principij 
intelleClionis.Patet  confcquemia,  quia  ratio,  quz 
non  fquivocd , fed  proprie  dicitur  de  intellcCtu 
crcato.&  increato.non  poteft  confiftere  in  ea  ra- 
tione, qu{  tantum  pquivoce  dicitur  de  vtroque. 
Minor  vero  116  minus  patet,  quia principium  pu- 
re jquivocc  dicitur  de  principio  reali  formali,  8t 
dc  principio  folum  virtuali  , ficut  diftinCtio  purd 
fquivoce  dicitur  de  diftirClione  reali  formali, & 
de  reali  virtuali  :Sed  intellcClus  creatus  eft  princi- 
pium reale  formale , & increatus  folum  eft  reale 
virtualc:Ergo principium,  feu  ratio  principij  fo- 
lum zquivoce  dicitur  de  inrellcCtu  creato , & in- 
creagn.  Vnde  neganda  eft  maior  argumenti, & fic 
argumentum  enervatur. 

15  Sed  maiorem  probat  Illuft.  Godoy. 
Primo, quia  ratio  communis  intelleCtus, vt  abftra- 
hi t a creato, & increato.non  confiftit  in  tendentia 
adobicCtum  intelligibile  per  modum  aCtus  fe- 
cundi: Ergo  confiftit  in  tendentia  ad  obieClum  in- 
telligibilc  per  modum  aClus  primi:  Sed  tendentia 
per  modum  aClus  primi,  vt  diftmCla  a tendentia 
per  modum  acus  fecundi, m nullo  alio  confiftere 
poteft , quam  in  ratione  principij  intellectionis: 
Ergo  intellcClus  vt  fic.vt  abflrahit  a creato,  & in- 
creato,confiftit  in  ratione  principij  intellectionis. 
Maiorem  probat,  quia  ratio  comunis  intellcClus, 
vt  abflrahit  a creato, & in  creato.dcbet  convenire 
intellcCtui  creato  , cum  fit  illi  communis,  & non 
poteft  convenire  intellcClioni  creatz , alias  intel- 
lectio creata  edet  intellcClus  : Sed  fi  confiftcree 
in  tendentia  per  modum  aClus  fecundi , conveni- 
ret intellcClioni  creatz , & rion  istcllcCtui  crea- 
to : Ergo.  Secundo  , quia  ratio  communis  intcl- 
leClus  creato , & increato  confiftit  in  potenti» 
phyfica  ad  inteliigendum.non  in  potentia  logica: 
Sed  ptentia  phyfica  ad  intelligendum,  vt  a logic» 
diftinCla  , non  poteft  in  alio  confiftere  quam  ia 
principio  intcllcClionis:  Ergo  in  hac  ratione  con- 
fiftit intellcClus  vt  fic.  Maiorem  probat,  quia  po- 
tentia logica  ad  intelle&ione,  feu  ad  perceptione 
aCtualcm  obicCii  convenit  intellcClioni  creatf-.Sed 
non  c&vcnit  illi  ratio  intelleClus  vt  fic:  Ergo  ratio 
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intelleCtus  vt  fic  non  confiftic  in  potentia  logica 
ad  intellectionem,  fed  in  potentia  phylica.  Ter- 
tio, quia  ratio  obieCtiva  intelleCtus  vt  fic.eftdi- 
fjinCta  ratio  obieCtiva  a ratione  natura  intellec- 
tiva vtfic,  & aratione  intellectionis  aCtualis  vt 
fic.cum  ratione  obieCtiva  differat,  adhuc  in  Deo, 
natura  intellectiva,  intellectus,  & intelleCtio:  Sed 
non  efi  atsignabilis  ratio  obieCtiva,  per  quam  in- 
jntellcCtus  vt  fic  ditferat  obicCtivc  a natura  intel- 
lectuali vt  fic,&  ab  intellectione  aCtuali  vt  fic,  nili 
ratio  principij  proximi  intellectionis , feu  ratio 
potenti;  proxime  intellectiva  , vel  illam  afsigne- 
mus : Ergo  in  hac  ratione  conii flic  intelleCtus  vt 
fic.  Quarto, quia  intelleCtus  vt  fic  eflentialiter  eft 
aClualitas , vel  aCtus  de  linea  intelleCtiva:Scd  non 
eft  aCtus  primordialis  per  modum  naturx.nec  ac- 
tus fecundus  de  linea  intellcCliva  , nec  aCtus  ab- 
ftrahens  ab  illo,  & ifto,  alias  ratio  communis  in- 
telleCtus conveniret  propria  natura  intellectiva, 
& actuali  intellectioni : Ergo  eflentialiter  eft  ac- 
tus primus  proximus  de  linea  intel!eCtiva:Sed  ac- 
tus primus  proximus  de  linea  intellcCliva  forma- 
lifsimc  conliftit  in  ratione  principij  proximi  in- 
telleCtionls,fiquidem  per  nihil  aliud  poteft  differ- 
re ab  aCtu  fecundo  intelligcndi:Ergo. 

1 6  Quinto,  quia  intelleCtus  ex  concepto 
communi  intelleCtus,  eft  aCtivus,  feu  operativus 
vitaliter  ,liquidem  eft  intellectivus  ,&  omne  in- 
telligere  eflentialiter  eft  vivere:  Sed  non  poteft 
efle  aCtivus , aut  operativus  vitaliter, nili  per  mo- 
dum principij  operationis  vitalis,  feu  intellectio- 
nis: Ergo  intelleCtus  ex  conceptu  communi  intel-i 
leCtus  eft  principium  intellectionis.  Probatur  mi- 
nor, quia  agere,  aut  operari  vitaliter  eflentialiter 
importat  rationem  principij  operationis,  vel  ac- 
tus vitalis:  Ergo.Probatur  antecedens, quia  eflen- 
tialitcr  imporcat  agere,  vel  intelligere  a feegrcf- 
five:  Sed  agere  a fe  egrefsive,  feu  intelligere  a fe 
egrefsive  eft  eflentialiter  intelligere  per  modum 
principij  intellectionis,  quia  egrelsio  eflentialiter 
eft  a principio:  Ergo.  Confirmatur:  IntellcCtio,vt 
abftrahit  a creata,  8c  incrcata,  eflentialiter  eft  ab 
IntelleCtu,  &non  folum  in  incelleCtu:  Sed  efle  ab, 
& non  folum  In,  fupponic  eflentialiter  intellectu 
vtprincipium:£rgo  intelleCtus, vt  abftrahit  a crea- 
to, & increato, eflentialiter  eft  principium  intelle- 
ctionis. Probatur  maior , quia  intelleCtio,  vt  ab- 
ilrahit  a creata , & increaea,  eflentialiter  eft  aCtus 
vitalis,  feu  vita  aCtualis:  Sed  aCtus  vitalis, feu  vita 
aCtualis, prout  abftrahit  a creata,8i  increata,cflen- 
tialirer  conliftit  in  efle  ab  ipfo  vivente,&  no  prz- 
cise  in  efle  in  ipfo:  Ergo.  Nec  valet  dicere,  quod 
vita  confidit  in  agere.aut  operari  a fe  per  identi- 
tatem, vel  per  egrefsionem,  non  determinare  per 
cgrefsionem.  Contra  enim  inftat  Illuft.  Godoy, 
quia  fi  convenire  a fe  per  identitatem  fufficeret 
ad  rationem  viw, omnis  divina  perfectio  efletin 
Deo  totmaliccr  vitalis,  imo  & divina  i elationes 


eflent  formaliter  virales, feu  vita  divina,quia  con-i 
veniunt  Deo  a fe  per  identitatem : Sed  hoc  eft 
ialfifsimum  , quia  alias  vita  in  Deo  multiplicare^ 
cur  ad  multiplicationem  relationum : Ergo  non 
fufiicit  ad  rationem  vitz  convenire  a fe  per  iden-i 
titatem  :Ergo  eflentialiter  confidit  in  efle  a fe  pet 
egrefsioncm. 

17  Confirmatur  fecundo  ex  D.  Thomj 
qweft.  1 . de  Potent,  artie.  i . ad  i . vbi  fic  ait : EJi 
autem  de  ratione  operationis  babere  principium, 
non  de  ratione  efflenti*-. Sed  intelleCtio  divina  eft 
operatio  in  re , feu  a parte  rei  in  Deo,  & non  foi 
lum  ex  noftro  modo  concipiendi : Ergo  non  (04 
lum  eft  de  ratione  illius  habere  principium  ex  non 
ftro  modo  concipiendi, fed  habere  principium  in 
re,  fi  non  formale, faltem  virtuale.  Minor  proba- 
tur, quia  intelleCtio  ea  ratione  eft  operatio, qun 
eft  aCtus  vitalis:  Sed  eft  aCtus  viralis , non  folum 
ex  noftro  modo  concipiendi,  fed  a parte  rei,&  e* 
parce  rei  fignilicatx:  Ergo  fic  eft  operatio. 

1 8 Hxc  funt.quz  ex  Illuft.  Godoy  afferri 
poflunr  pro  principio  virtuali  a parte  rei  intellec- 
tionis divinz.  Qux  quidem,  li  alienentur  ad  proq 
bandum  principiu  fecundum  rationem  cum  fun- 
damento in  re, aut  principium  virtuale  cxtrinfccd 
tale, in  quo,  aut  per  quod  non  explicaretur  ligna, 
te  eflentia  intelleCtus  divini, niliil  contradicerem. 
Sed  quia  video, ea  afferri  ad  delignandam  eflen-i 
tiam  realcm  intelleCtus  ex  parte  rei  fignificatz,) 
quali  hzc  ex  parte  rei  fignificatz  confiftat  in  ra-, 
tione  principij  vircualis ; & hoc  quidem  mihi  fal- 
fum  eft;  ideo  contradico.  Et  ante  refponfionem, 
oppofitum  fic  probo:  Quia  intelleCtum  divinum 
efle  principium  virtuale  intellectionis  nihil  aliud 
eft,  formalifsime loquendo,  quam  cum  fumina 
(implicitate,  & identitate  zquivaleTc  in  a&ualita- 
te  de  linea  intellcCliva  intelleClui  creato,  qui  pro- 
prie eft  principium  intellectionis ; vel, Ii  mavis, eft 
przberc fundamentum  intelleClui  noftro,  vt  ip- 
fum  intelleCtum  divinum  concipiat  per  modum 
principij  intellectionis  divinz  : Sed  in  nullo  ho- 
rum conliftit  primario  eflentia  intelleCtus  divini 
ex  parce  rei  fignificatz:  Ergo  nec  in  ratione  prin- 
cipij virtualis.  Probo  minorem  ,quia  non  ideo 
intelleCtus  divinus  eft  vere,  & proprie  intelleCtus, 
quia  zquivalct  intelleClui  creato,  fed  potius  ;qui- 
valet  intelleClui  creato , quia  eft  vere,  & proprid 
intelleCtus : Item,  non  ideo  intelleCtus  divinus  eft 
vere,  & proprie  intelleCtus,  quia  przbec  funda- 
mentum intclleChii  noftro,  vt  illum  concipiat  pet 
modum  principij  intellectionis ; fed  potius  prz- 
bet  fundamentum, quia  eft  vere,  & propie  intelle- 
ctus : Ergo  eflentia  propria  intelleCtus  divini  in 
ratione  intelleCtus  non  confidit  primario  in  fquix 
valere  intclleChii  creato  principianti  intelleCtio, 
nem,  nec  in  przbere  fundamentum  przdiCtum 
intclleChii  noftro,  & confequcnter , nec  in  ratio- 
ne  principij  virtiulis , aut  fundamentalis,  fed  in 
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-alio  priori  przdicato  formali,  & abfoluto  vere,  & 
proprie  Deo  convenienti,  quod  aequivaleac  intel- 
leCtui creato , & quod  przbcat  przfatum  fonda- 
mentum;  quod  quidem  przdicatum  formale  Dei 
ablolute,  & prius  deberent  contrarij  afsignare,  & 
intellcCtura  conflituere  formaliter  per  illud.  Ex- 
plicatur ex  diClis : Edentia  intelleCtus , vt  intcU 
leCtus, debet  ex  parte  rei  fignificatx  conditui  per 
aliquod  przdicatum, quod  proprie , & formaliter 
Deo  conveniat  a parte  rei , dquidem  intellectus 
roprie,&  formaliter  Deo  convenit  a parte  rei, 
cet  illud  przdicatum  proprium,  & formale  pqui- 
valcat  intellectui  creato  principianti  intellectio- 
nem, & fundet  rcfpcdtu  nodri  intelleCtus  didin- 
Ctioncm  rationis  intelleCtus  divini  ab  intellectio- 
ne, & modum  concipiendi  illum  per  inodu  prin- 
cipi); nam  lane  przdicatum,  quod  in  Deozqui- 
valet  intellectui  creato,  non  ed  ipfa  zquivalentia, 
nec  aliquid  zquivalenter  tale,  aut  virtualiter  tale, 
fed  aliquid  formaliter,  & proprie  tale;omnc  enim 
virtualiter, aut  zquivalenter  aliquid  tundatur  in 
alio,  quod  proprie,  & formaliter  ed,  dcur  funda- 
mentaliter tale, vel  tale, in  alio,quod  formaliter, & 
proprie  ed:  Ergo  in  intclleftu  divino  debet  dari 
ex  parte  rei  fignilicatz  aliquod  przdicatum  pro- 
prie,& formaliter  Deo  conveniens  , vi  cuius  fit 
virtualiter  cquivalcntcr,aut  fundamentaliter  prin- 
cipium intellectionis,  & in  illo  debet  ex  parte  rei 
fignificatz  conditui  edentia  pofitiva  intelleCtus 
divini , non  in  ida  zquivalentia,  virtualitate  , aut 
fundamentali  ratione  principij. 

i p Ex  quo  iam  ad  primam  probationem 
maioris,  concedo  antecedenti , didinguo  conte- 
quens ; Ergo  confidit  in  tendentia  ad  obiectum 
intclligibile  per  modum  aCtus  primi  pofitiveta- 
lis,nego  conlequctiam:  In  tendentia  per  modum 
aCtus  primi  negative,  & przcifive  talis,  tranleat 
confcquens,  & didinguo  minorem  fublumptam: 
Tendentia  per  modum  aCtus  primi  polirive  talis, 
vt  didinCta  proprie  , & pofitive  a tendentia  per 
modum  aCtus  fecundi,in  nullo  alio  confidere  po- 
ted,  quam  m ratione  principij  intelleClionis,con- 
cedo;  Tendentia  per  "modum  aCtus  primi  negati- 
ve talis  , & vt  negative  , & przcifive  diftin  Cta  i 
tendentia  per  modum  aCtus  lecundi,  in  nullo  alio 
confidere  poted,  quam  in  ratione  principij,  nego 
minorem  ,&  confequentiam.  Ad  probationem 
maioris,  conceda  maiori,  & minori,  foliim  infer- 
tur.quod  ratio  communis  intelleCtus  non  confi- 
dat in  tendetia  ab  obieChim  intclligibile  per  mo- 
dum aCtus  fecundi , quod  libenter  fatemur ; cura 
quo  componimr,  quod  conlidat  in  tendentia  per 
modum  aCtus  primi  negative,  & przcifive  talisj 
hoc  ed  in  tendentia  ad  obicCtum  intclligibile  per 
modum  aCtus  non  explicantis  vltimam,  & fecun- 
dam aCtualitatem  de  linea  intellectiva. 

20  Pro  cuius  intelligcntia  notandum  ed, 
quod  ratio  intelleCtus  vt  fic  communis  creato,  Se 


increato,  non  ed  ratio  vnivoca,  fed  analoga,  qnf 
proinde  folum  penes  explicitum  debet  convenire 
proprie  intelleCtui  divino , & creato  ;hzc  autem 
ratio  ede  non  poted  ratio  principij  intellectionis, 
quia  hzc  penes  explicitum  principij  intellectio- 
nis , non  convenit  proprie  intellectui  divino,  fed 
folum  creato;  Solum  ergo  poted  ede  tendentia 
per  modum  aCtus  formalis  delinea  intcllcdiva 
ad  obicCtum  intclligibile  , prout  nondum  expli- 
cat aCtum  fecundum  intelligendi ; nam  tendentia 
huiufinodi , vel  aCtus  formalis  de  linea  intcUe&i- 
va  proprie  convenit,  tum  intelleCtui  divino,  tum 
intellectui  creato;  convenit  quidem  intelleCtui  di- 
vino proprie,  quia  intelleCtus  divinus  proprie  ed 
tendentia  ad  obieCtum  intclligibile  per  modum 
aCtus  non  explicantis  obicCtive  aCtum  fecundum 
intelligendi,  hoc  ed  per  modum  aCtus  prirpi  prz- 
cifive, 8c  negative  talis  per  non  explicationem 
fecundi ; convenit  etiam  intelleCtui  creato  pro- 
prie, quia  etiam  intelleCtus  creatus  ed  tendentia 
ad  obicCtum  intclligibile  per  modum  aCtus  for- 
malis de  linea  intellcCliva  non  explicantis  aCtum 
fecundum  intelligendi  dicet  vitra  illum  non  expli- 
care, habeat  titulo  finiti,  & potentialis,  nec  illud 
implicare,  fed  ab  illo  didingui  pofitive,&  ideo  ef- 
fe  proprie  principium  illius  aCtus  fecundi,  quod 
non  convenic  intelleCtui  creato, ex  conceptu  ana- 
logo, &explicito  intelleCtus  vc  fic,  fed  ex  coo- 
ccptu  determinato  intelleCtus  finiti , & porenria- 
lis.  Iam  ergo  abfquc  ratione  principij  intellectio- 
nis afsignamus  aliam  rationem  explieitam,in  qua 
confidat  intelleCtus  vt  fic,  quz  proprie  conveniat 
intelleCtui  divino, St  creato,  nempe  rationem  ten- 
dentiz  intentionalis  per  modum  aCtus  formalis 
de  linea  intelleCliva  non  explicantis  aCtum  fecun- 
dum de  tali  linea,  id  cd,  aCtus  primi  negative , & 
przcifive  talis  de  linea  intcilcCtiva. 

ar  Ad  fecundam  probationem, sego  ma- 

iorem,quoad  primam  partem.  Ad  probationem, 
concedo,  quod  ratio  communis  intelleCtus  nota 
confidit  in  pocentia  logica , fed  nego,  quod  con- 
fidat in  potentia  phylica;  quia  non  confidit  in 
potentia  ad  intellectionem,  nec  phy  fica,  nec  lo- 
gica , fed  in  aCtu  formali  quo  de  Unca  intcilcCtiva 
non  explicante  aCtum  vltimum  de  tali  linea , qui 
proprie  convenit  intelleCtui  divino  , & creato,  Se 
non  convenit  intellectioni  creatz.quz  explicitc 
ed  aCtus  fecundus  de  linea  intcilcCtiva.  Negamus 
autem  quod  confidat  in  potentia  phyficaad  in- 
tellectionem , quia  intclleCtusdivinus  proprie  cft 
intelleCtus,  & proprie  non  cd  potentia  plyfica  ad 
intellectionem,  fed  ad  fummum  virtualiter, & im- 
proprie. Si  vero  dicas, quod  aCtus  formalis  dc  li- 
nea intelleCliva, non  explicans  aCtualem  intellec- 
tionem, ncceflarib  ed  aliqualis  potentia  ad  illam: 
Sed  non  logica:  Ergo  phyfica.  Refpondco, primo 
negando  maiorem, quia  ex  quo  non  explicet  ac- 
tualem intellectionem, fed  ab  illa  przfcindat^xin 

ex- 
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«plicat  rationem  potenti*  ad  illam , fcd  1 ratio- 
ne potenti*  ad  illam  przfcindit ; vnde  ex  illo  ex- 
plicito  conceptu  intelleftus  vt  fic, eft  achis  forma- 
lis quo  de  linea  incellcfliva.non  explicans, nec  ac- 
tualem intcllcdtiortem  , nec  veram  potentiam  ad 
jllam,  fcd  ab  vrroque  negative  przfcindens  pe- 
nes cxplicitum.  Vel  fecundo, diftinguo  maiorem: 
Neceffario  cft  aliqualis  potentia  per  rationcm,Je 
ex  noftro  modo  concipiendi,  concedo:  Ex  parte 
rei  figruficatz.nego  malorcm.Ex  quo  nihil  infer- 
tur contra  nos,  quia  licet  intellectus  vt  fic,  fcu  vc 
non  explicans  intellectionem  , neceffario  fit  per 
rationem  ex  noftro  modo  concipiendi  potentia 
ad  inrellctionem,  non  infertur  illum  effentialirer 
conditui  per  rationem  potenti*, quia  non  confti- 
tuitur  eftentialiter  per  id , quod  ncccftario  eft  ex 
noftro  modo  concipiendi,  aut  per  rationem,  fcd 
per  id  quod  ncccftario  eft  rcalitcr , & ex  parte  rei 
fignificatx,  St  concept*. 

11  Ad  tertiam,  diftinguo  maiorem:Ratio 
obietiva  intelletus  vt  fic, eft  diftinta  realiter,  & 
ex  parte  rei  fignificat;  a ratione  obietiva  intellc- 
tionis  atualis  vt  fic,  nego  : Eft  diftinta  ex  no- 
ftro modo  concipiendi  per  rationem,  & in  ac- 
tu exercito,  concedo  maiorem  , & nego  mino- 
rem; quia  diftinguitur  per  rationem  vna  ratio  ab 
alia  per  hoc,  quod  prima  non  explicat  actua- 
lem intellectionem,  quam  explicat  fecunda ; nec 
amplior  diftintio,  aut  differentia  neceflaria  eft, 
quia  intelletus  vc  fic, ex  ratione  effentiali  intelle- 
tus, vt  communis  creato,  &increato,non  impor- 
tat lignate,  & eftentialiter  ex  parte  rei  fignificatx 
diftintionem  proprie  talem  ab  atuali  intellec- 
tione, fed  folum  exercite  ex  modo  concipiendi’ 
diftintionem  rationis  , feu  przcifionem  ab  illa; 
intelletus  enim  vt  fic.comunis  creato,  & increa- 
to,  eft  atus  formalis  de  linea  intelletiva  non  ex- 
plicans atualein  intellctionem , fed  indifferens 
negative  penes  cxplicitum , vt  fic  vere,  & realiter 
atus  incompletus,  primus,  & potdntialisad  ac- 
tum fecundum  de  tali  linea;  vel  vt  fit  atus  purus, 
fummus,  & completus  in  tali  linea  omnem  eius 
linez  atualitatem  identificans  cum  fumma  (im- 
plicitate ; vnde  intelletus  vt  fic, ab  vtroque  przf- 
cindens, & vtrique  communis  penes  explicitum 
folum  importat  cx  modo  concipiendi  diftinc- 
tione,&  przcifione  negativam  ab  atuali  intellec- 
tione, non  autc  determinate  pofitivam  habitudi- 
ne ad  atualc  intclletione  per  modum  principij 
illius.Imo  nec  hzc  diftintio  rationis  , aut  przci- 
fio  ab  atuali  intelletione  eft  de  edentia  poficiva 
intelletus  vt  fic,  feu  intelletus  fecundum  fe,quia 
i parte  rei  cft  in  Deo  proprijfsimd  intelletus, 
quin  in  eo  a parte  rei  diftinguatur  per  rationem, 
aut  przfcindat  ab  atuali  intelletione  , quia  hu- 
iufmodi  przcilio,  aut  diftintio  rationis  non  da- 
tur 4 parte  rei;  8t  abfdubio  datura  patre  rei -in 
Deo  tota  edentia  pofitiva  intelletus  fecundum 


f e. Vnde  illa  diftintio  rationis  ab  atuali  intellecj 
tionc  folum  cortfequitur  modum  noftrum  conci- 
piendi exercite,  & przcifivc  intelletum  vt  fic,  8c 
convenit  intellctui  vc  fic,  non  ratione  eius  eden- 
ti; fecundum  fe,fed  ratione  ftatus  obietivi.qAem 
habet  in  noftro  intellctu ; vt  de  vnitace  rationis, 
natur*  fpecificz  dicebamus  in  Logica. 

2 j Ad  quartam,  conce  fla  maiori,  & mi- 
nori, nego  confequentiam,  quia  datur  medium, 
nempe,  quod  fit  atus  formalis  de  linea  intellec- 
tiva penes  explicitum  abftrahcns  ab  atu  puro  de 
tali  linea,  & ab  atu  formali  quo  pure  primo  , & 
potentiali  de  tali  linea ; & fic  noa  convenit , nec 
incellctioni  creatz,  qux  nec  eft  atus  primus, nec 
atus  purus  de  linea  intelletiva , nec  proprie  co- 
venit  natur*  intelletivz  creatz,  quz  fimiiiter  nec 
eft  atus  purus , nec  atus  primus  formalis  quo 
de  linea  intelletiva.fed  folum  atus  primordialis, 
&radicalis  de  tali  linea;  vnde  folum  fequitur, 
quod  illa  ratio  intelletus,  feu  atus  formalis  de 
linea  intelletiva  .fic  abftrata,  proprie  conveniat 
atui  puro  de  linea  intelletiva  , vel  atui  pure 
primo,  & potentiali  de  tali  linea,  nam  ab  his  fo- 
lum abftrahit , 8t  his  folum  communis  eft  illa 
ratio  communis ; in  hoc  autem  nullum  cft  incon- 
veniens. 

a 4 Ad  quintam , concedi  maiori , nego 
minorem  , loquendo  a parte  rei,  & in  fenfu  rcali. 
Ad  eius  probationem , nego  antecedens.  Ad  eius 
probationem,  nego  maiotfm,  quia  vivere  prout 
abftrahit  a vita  intclletuali  creata  , & divina, non 
confidit  eftentialiter  ex  parte  rei  fignificat*  in 
operari  a fe  egrefsivc;  alias  enim, cum  in  Deo  in- 
telletio  non  egrediatur  proprie  a parte  rei  ab  ip- 
fo,  fcd  folum  zquivoce,  & improprie, nempe  fo- 
lum virrualitcr;Deus  improprie  folum, & zquivo- 
ce viveret  per  illam  a parte  rei.  Confiftic  ergo  cf- 
fcntialitcr  vita  intellctualis.vt  abftrahit  a divina, 
& creata,  in  operari,  aut  intelligere  a fe,abftra- 
hendo  ab  afteitate  per  fummam  identitatem,  vel 
ab  afteitate  per  cgrefsionem  , nam  vtraque  affei- 
tas  eft  proprie  afieitas,  & fic  vtraque  eft  proprie 
vita.  Ad  confirmationem  in  contra , nego  maio- 
rem, vel  Illam  diftinguo  claritatis  gratia:  Eflen- 
tialitcr  cx  parte  rei  conccptz  eft  ab  intelleflu.ne- 
go:  Eftentialiter  cx  modo  impertedto  concipien- 
di illam  , tranfeat  maior  , & diftinguo  minorem: 
Efte  ab,&L  non  folum  in  intcllefhi.fuppbnit  effen- 
tialiter  intellcdhxm  vt  principium  eo  fenfu,  in  quo 
eft  ab,  nempe  cx  modo  fignificandi,  concedo: 
Alio  fenfu , nempe  ex  parte  rei  conceptz , nego 
minorem,  8c  confequentiam.  Ad  probationem 
maioris, concefta  maiori,  nego  minorem.loquen- 
do  cx  parte  rei  conccptz,  & fignificatz  , quia  ex 
parte  rei  conccptz  confiftit  in  agere , aut  operari 
A fe  abftrahendo  ab  ife  per  idcnriratem.vel  per 
egrefsioncm.  Et  ad  obieefionem  in  contra,  nego 
fequclam,  quia  vitam  divinam  non  conlticuimus 
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in  convenienda  cuiuslibet  perfectionis  i fe  per 
identitatem,  fed  inconvenientia  operationis  im- 
manentis, aut  motus  intentionalis  a fe  per  iden- 
titatem; & cum  perfcCtionesde  linea  euendi,nec 
divihz  relationes  non  fint  in  Deo  operationes 
immanentes,  licet  illi  conveniant  a te  per  identi- 
tatem , non  infertur  quod  fint  vitales  formaliter, 
quia  non  funt  opcraciones  immanentes  tonna- 
liter. 

a 5 Et  quidem  hoc  argumentum,  quo  ni- 
mis fidit  Illud.  Godoy,  & quod  lzpilsime  incul- 
cat , in  primis  patitur  plures  indantias.Prima  e 11, 
quia  fi  vivere  confillit  in  habere  perfectionem  a 
te  egrelsive  vt  a principio : Ergo  Deus  proprie.Sc 
formaliter  non  vivit,  fed  pure  zquivoce.virtuah- 
ter,&  improprie, quia  fic  foliim  habet  a le  perfec- 
tionem egrcfsivc  vt  a principio.  Secunda  ; Ergo 
lublfantia  creata  vivit  per  lubli dentiam , & alias 
perfectiones  de  linea  edendi,  quia  illas  habet  a fe 
egrelsive, nempe  per  emanationem  a fua  edentia. 
Quod.fi  dicat,  cas  perfectiones, licet  emanates  ab 
effentia,non  ede  vitam  formaliter,  quia  non  fune 
motus,  nec  operado  immancns.ld  ipfuni  nos  di- 
cimus in  Deo, quod  licet  eae  perfedtiones  fint  a fe 
per  identitatem,  non  funt  vita,  non  ex  defedtu  ef- 
fendi  a fe  fufficicntcr  ad  rationem  vitat,  fed  quia 
non  funt  operationes  immanentes.  Deinde  cd 
contra  explicationem  vita  traditam  a D.  Thom. 
in  prafent.  qusft.  1 8.  artic.  j.  in  torpor,  vbi  fic 
ait:  Quanto  peifcHitts  fonvenit  alicui , quod  ope - 
rctur  dfe,&  non  ab  alio  motus  fanto  perfeCliiis 
in  eo  invenitur  vita,  eo  quod  vivere  dicuntur 
alia  fecundum  quod  operantur  exfe  ipfis.  Illud 
igitur,  cuius  fua  natura  cft  ipfum  eius  intellige- 
re,  & cui  id,  quod  naturaliter  habet , non  deter- 
minatur ab  alio,  boc  e fi  , quod  obtinet  fummutn 
gradum  vita.  Tale  autem  cft  Deur,  vnde  in  Deo 
cft  maximi  vita. 

2 6 Vbi  notandum  primo,  quod  non  ex- 

plicat vitam  per  habere  quamlibet  perfectionem 
ex  le,  non  enim  ait , quanto  perfeliius  convenit 
alicui perfeliio  ex fe,  fed  per  operari  exfe,  vnde 
ait:  Quanto  perfectius  convenit  alicui , quod  ope- 
retur ex  fe.  In  quo  fatis  explicat  difparitatem  ab 
alijs  perfectionibus  de  linea  edendi,  licet  conve- 
nientibus ex  le.  Notandum  fecundo , quod  non 
explicat  vitam  divinam  adhuc  per  operationem 
convenientem  a fe  egrelsive  vt  a principio , fed 
per  idcncitatem:Tum  quia  non  dmc.Quanto per- 
fethiis  convenit  alicui  , quod  operetur  dfe , fed 
quod  operetur  ex  fe,  vbi  illa  particula  exfe  ma- 
gis adaptatur  operationi  identificati:  lumina  ide- 
titate,  quam  operationi  egredienri  : Et  conlulto 
non  dixit  d fe,  quz  particula  magis  videtur  figni- 
ficarecgredum,  quam  identitatem.  Tum,  quia 
probat  vitam  in  Deo,  quia  eius  natura  edfuum 
intelligerc,  dicens:  Illud  igitur,  cusus fua  natura 
tft  fuum  intelligerc.  Hoc  cft , quod  obtinet  fum- 


mum gradum  vita:  Ede  autem  fuum  intelligere 
non  fignificat  egrcfsionem  intellectionis,  fed  idc- 
titatem  effentialcm  per  modum  actus  puri.  Tum 
denique,  quia  cum  libi  obiecidet  fic:  In  omnibus, 
qua  vivunt, e /i  accipere  aliquod  vivendi  princi- 
pium: Sed  Deus  non  habet  aliquod  principium: 
Ergo  ftbi  non  convenit  vivere-,  non  refpondet, 
quod  Deus  habeat  principium  virtuale  vivendi; 
cum  tamen  obicClio  id  necedario  exigeret,  fi  vita 
vt  fic  cdfiilcret  elfcntialiter  in  cgrefsione  a princi- 
pio intrinfeco , vel  formali,  vel  virtuali , vt  vult 
Illuti.  Godoy.  Sed  omilfa  prorfus  egrelsione  illa 
virtuali , St  principio  virtuali,  de  qua  in  eius  ope- 
ribus non  invenitur  exprefsio  vlla,  re(pondet:Dr- 
cendum,  quod JictU  Deus  eft  ipfum  fuum  effe,  &• 
fuum  intelligere,  ita  e fi fuum  vivere,  & propter 
boc  fic  vivit, quod  non  habet  vivendi  principium. 
Quid  darius?  Ergo  vita  vt  fic.iuwa  D.Tho.prouc 
abllrahita  divina,St  creata, non  confidit  in  egref- 
fione  a principio  vivendi.  Notandum  tertio,  ideo 
vitam  non  confidere  in  habere  quamlibet  perfec- 
tionem ex  fc,£d  in  operari  immanenter  ex  fe, 
quia  vivere  ed  fe  movere , Si  non  k movet,  qui 
habet  quamlibet  perfectionem  ex  fe,  d nempe  ta- 
lis perfectio  fit  dc  linea  edendi , & non  operandi, 
fed  folum  qui  operatur  immanenter  ex  fc:Exquo 
iam  infertur  , ideo  Deu  perfeCtilsime  vivere, quia 
illi  convenit  perfeCtilsime  ex  fe  operari  immane- 
ter,  fisu,  quod  idem  ed,  intelligere  , & velle  k ipa 
fum;  St  ideo  hoc  illi  convenit  pcrfeCtifsime  ex  fe, 
quia  fua  natur  a cft  fuum  intelligere  fuum 
velle,  ficut  cft  fuum  ejfe,  quz  ed  ratio  D.  Thom. 
non  vero  quia  eius  nacura  fit  principium  a quo 
egrcfsionis  ipfius  intellectionis , aut  volitionis: 
Vnde  non  quia  intelligit  a k egrelsive ; fed  quia 
intelligit  ex  fe  perfummam  identitatem  ,8c  (im- 
plicitarem , cd  vere  vivens. 

27  Sed  vt  doCtrina  D.Thom.incelligatnrj 
dices:Vivere,per  nos,ed  fe  movere:Scd  Deo  pro-i 
pric  non  convenit  fe  movere , quia  Deus  ed  im- 
mobilis , Se  moveri  non  poted : Ergo.  Vrgetun 
Movere  fe  ed  formalilsimc  moveri  pafsive  a fc 
aClive  movente,  feu  agerc,&  redpere  nioruur.ScJ 
hoc  repugnat  ,<«ifi  motus  fit  egrelsive  ab  ipfo 
Deo:  Ergo  vita  Dei  debet  explicari  per  egrefsio- 
nem  faltem  virtualeni,  8:  in  illa  conliftitifcfpon- 
deo  cum  D.Thom.  ad  1 . quod  quia  motus  cft 
ollus  mobilis,  allio  immanens , in  quantum  tft 
alius  operantis , dicitur  motus  citu  ex  boc  ftmili- 
tudine  , quod  ficut  motus  cft  ollus  mobilis  , ita 
buiufmodi  allio  cft  alius  agent  is  dicet  motus  pro- 
prie talis fit  alius  imperfe£ii,fcilieet  exiftentis  in 
potentia , aCtio  vero  immanens  fit  aCtus  perfec- 
ti , & exidentis  in  actu.  Hoc  igitur  modo , quo  in- 
telligere eft  motus , id  quod  fe  intelligit,  dicitur  ft 
movere. Et  per  hunc  modum  etiam  Plato  pojfmt , 
quod  Detss  movet  fe  ipfum  non  eo  modo  , quo 
motus  eft  ollus  imperfefii.  Imo  & Aridotiii.  1 2. 

Me- 
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po-.luic  motum  zternum  in  Deo, his  verbis : Del 
aSlio  immortalitas-.Hoc  eft  autem  perpetua  vita, 
wt  necejfum Jit  Deo  motum  fempitemum  inejje. 
Qui  quidem  motus  non  eft  motus  phyficus  , fed 
motus  intcntionalis  confidens  in  tendentia  inte- 
tionali  ad  obicdlum, qui  enim  intentionaliter  ten- 
dit in  obiedlum, movetur  intetionaliter  in  ipfum, 
"vnde  in  quantum  Deus  fe  ipfum  intelligendo , & 
amando,  tendit  intenfionaiiter,  & aftedlive  ad  fe, 
quodam  motu  intcntionali  movetur  ex  fe  ad  fe, 
quali  quodam  circulo,  & reflexione  intentionali, 
•&  zcerna:Qui  motus  nullam  egrcfsionem  , nui- 
lamque  impcrfeflionem  importat,  fed  purum  in- 
telligere  fe,  & amare  fe  per  identitatem,  feu  effe 
fui  ipfius  inttileftionem , & amorem  cum  fumma 
fimpliciratc  per  modum  afhis  puri,  & hzc  eft  vita 
purifsima , fpiricualifsima , fimplicifsima , & per 
modum  aclus  puri:De  qua  inquit  D.Thom.quod 
Deui  non  habet  vivendi  principium  , quia  / icut 
tftfuum  ejfe,  & fuum  intelligere , ita  eft  fuwn 
vivere.  Ad  vrgentiam  , diftinguo  maioferruMo- 
vere  fe  phyfice.aut  per  participationem  eft  pafsi- 
ve  moveri  a fe  aflive  movente , feu  agere,  & re* 
cipere  motum,  concedo:  Movere  fe  pure  inten» 
tionaliter,&  per  elfcntiam  , nego  maiorem  , quia 
hoc  pa&ofe  movere  intentionaliter,  eft  effepef 
elfcntiam  fuam  ipfum  motum  intencionale,  nem* 
pc  fui  amorem  , & intelle<ftionem  , vnde  ficut 
Deum  fe  ipfum  intelligere  no  eft  pafsivc  recipere 
intelieiftionem  , nec  illam  aflivi  producere , fed 
eft  (jfTe  per  elfcntiam  fui  ipfius  incellcitionem,  ita 
fe  movere , non  eft  producere,  nec  recipere  mo- 
tum, fed  eft  efle  per  cITentiam  ipfum  motum  in- 
{encionalem  ad  fe,  & in  fe. 

2 8 Ad  fecundam  confirmatione  m ex  nu- 

mer.rj.  Explico  D.Thom.De  ratione  operatio- 
nis eft  habere  principium  in  re,  nego  maioremdn 
re,  vel  ex  modo  impcrfc&o  illam  concipiendi, 
fubdiltinguodta  quod  habere  principium  ex  mo- 
do concipiendi , aut  per  rationem  iit  lignare  de 
fflentia,  aut  ratione  obieiftiva  operationis  ex  par- 
te rei  fignificat;,  nego:  Exercite, & ex  modo  con- 
cipiendi illam,  concedo  maiorem,  & minorem, & 
nego  confcquentiam;  quia  fenfus  D.  Thom.  eft 
ibi  manifcftus,iic  enim  immediati  poft  verba  ob- 
ie<fta  fubiungit  -.Vnde  licet  ejfentia  divina  non 
habeat  aliquod  principium , neque  re , neque  ra- 
tione, tamen  operatio  divina  babet  aliquod  prin- 
cipium fecundum  rationem.  Vnde  cum  inquit; 
Eft  autem  de  ratione  operationis  habere  princi- 
ium , non  poteft  efle  lenfus,  quod  eflcntia  cuiuf- 
bet  operationis  lignate,  & ex  parte  rei  fignifica- 
tx  iit  habere  principium , fed  folum  quod  fecun- 
dum modum  noftram  imperfe&um  concipiendi 
non  poteft  concipi,  nifi  exercite  vt  a principio, li- 
cet hzc  non  (it  eius  realis  elfentil.iiquidem  elfen- 
tia  realis,  & lignata  operationis  debet  prcalicer  4 


parte  rei  convenire  operationi  ;&  habere  princi- 
pium fecundum  rationem  non  convenit  opcr& 
tioni  divinz  a parte  rei , fed  folum  obicdive  io 
noftro  intelle&u  imperfofte  illam  concipiente. 
Quod  ii  dicas,  convenire  illi  a parce  rei  habere 
principium  virtuale  ;&  fic  elfcntiam  illius  pofle 
coniillere  ex  parte  rei  concepcz  in  principio  vir- 
tuali.  Dico,  quod  iam  ad  hoc  probandum  non 
conducit  textus  D.  Thom.  quia  D.  Thom.  non 
explicat  rationem , feu  eifentiam  operationis  per 
habere  principium  virtuale  in  fe  , fed  per  habere 
principium  fecundum  rationem  ; & cum  hoc  non 
pofsit  eife  dlcntia  operationis  ex  parte  rei  fignifi- 
catz , fequitur  quod  D.Thom.  non  voluit  expli- 
care eifentiam  realem  operationis  divinz , feu  ex 
parte  rei  fignificatz , fed  folum  quantum  admo- 
dum quo  exercite  a nobis  concipitur,  qui  modus 
abldubio  non  eft  eflcntia  operationis  ex  parte  rei 
fignificatz. 

2 9 Sed  replicabis:  Per  nos  intcllcftus  vt 
fic,ex  fua  ratione  obieltiva, eft  aftus  formalis  de 
linea  intellc&iva  non  explicans  a£tum  fecundum: 
Sed  ex  hoc  iplo  eft  a&us  primus:  Ergo  ex  fua  ra- 
tione obic&iva  eft  actus  primus  de  linea  intellec- 
tiva : Sed  aftus  primus  de  linea  intellefliva,  ex 
conceptu  talis, clt  principium  intclleftionis:  Ergo 
intclleitus  vt  fic, ex  fua  ratione  obie£tiva,ell  prin- 
cipium intelleffionis.  Refpondco  , conccifa  ma- 
iori, diilinguendo  minorem:  Ex  hoc  ipfo  eft  ac- 
tus primus  realiter.nego:  Per  rationem, fubdiftin- 
guo:Ncgative,&  przcilive, concedo:  Pofitive  ite- 
rum fubdiftinguo  : Pofitive  primo  intentionali- 
ter, aut  ex  vi  primz  intentionis , nego  : Pofitive 
fecundo  intentionaliter,  auc  ex  vi  fecundz  incen- 
tionis, concedo  minorem , & nego  confcquentia 
in  fenfu  negato;  quia  videlicet , ex  hoc  quod  in- 
tclle&us  vt  fic,  ex  fua  ratione  obiedtiva,  fit  atftus 
formalis  de  linea  incelle&iva  non  explicans  inccl- 
lccftionem  ,nec  identitatem  cum  illa , fed  ab  hoc 
negative  przfcindcns,  folum  in&rtur.quodex  fua 
ratione  obie&iva  intellegitis  vt Jicfx.  negative, & 
pyccitive  aflus  primus, id  eft^dtus  non  fecundus, 
non  vero  quod  fic  pofitive  a&us  primus  cum  or- 
dine poficivo  ad  fecundum.  Exqno  autem  fit  ne- 
gative, 8c  przcilive  adhis  primus  in  illa  abftrac- 
tione  confideratus,  non  fequicur,  quod  fic  pofici- 
ve  principium,  quia  principium  , vitra  przcifio- 
nem,  feu  non  identitatem  cum  atftu  fecundo,im- 
portat  originem  poficivam,feu  poficivam  habitu- 
dinem ad  3<ftum  fecundum , quam  intellectus  vt 
fic  non  importat  cx  vi  primz  intentionis , fed  fo- 
lum ex  vi  fecundz  incentionis,  fi  nimirum  conci- 
piatur ex  conlequenti , & fecundo  vt  diftindtus 
pofitive  ab  incelieiftione,  & vc  pofitivum  illius 
principium;  & fic  eft  intclleiftus  divinus  principiis 
pofitivum  intellcftionis  per  rationem , nempe, 
non  ex  vi  primz  coenicionis  negative  przfcinde- 
tis  ab  ideuutacc,  vel  non  identitate  cum  intellec- 
tio- 
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•tione;  fcd  ex  vi  fecundi , qua  concipitur  compa- 
rative ad  intellectionem  , vt  principium  iliius.Ad 
! modum  quo,  natura  animalis  fecundum  fe,ex  vi 
primj  incetionis,  di  negativi  tantum  vniverfalis, 
quia  negative  prifeindens  a fingularitate;  at  vero 
"fi  fecundo  cognolcatur  cum  aptitudine  vtfit  in 
pluribus , & comparative  ad  plura , ex  vi  fecundj 
•intentionis  efl  policive  vniverfalis , & genus.  Et 
fimiliter (ait  D.Thom.quifi.t.  de  Potent,  art.i. 
ad  io.)  efl  de  relatione  principi], quam  addit  po- 
tentia ,/uprbeffentiam  in  Deo. 

30  Secundo  obijeit  llluft.  Godoy  contra 
tertium  affertum  ex  D.  Thom.  infra  quafl.  i j, 
artic.  1 .in  corpor.  vbi  de  divina  ellentia  loquens, 
ait:  Poteft  intellegi,  (fi  fub  ratione  allionis , (fi 
fub  ratione  potentia, ficut  etiam  intelligitur , (fi 
fub  ratione  fuppofiti  habentis  naturam  , (fi  fub 
ratione  natura:  Sed  taliter  intelligitur  fub  ratio- 
ne fuppofiti , & fub  ratione  naturi , vt  licet  di- 
ftinCtio  vtriufquc  fit  per  rationem,  tamen  veri,  & 
rcalitcr  reperitur  in  Deo  ratio  naturi , & ratio 
fuppofiti:  Ergo  pariter  , licet  diflindtio  potentii, 
& aftionis,  & provisio  huius  ab  illa  tantum  fit 
in  Deo  ger  rationem,  vere  tamen  a parte  rei  re- 
peritur in  Deo  ratio  potentii , & ratio:  aCtionis. 
Confirmatur:  Eodem  modo  attribuit  D.  Tlioml 
Deo  rationem  potentii  , ac  rationem  aCtioni-f: 
Sed  ratio  aCtionis  taliter  convenit  Deo,  quodlP 
cct  eius  egrefsio  a principio  foluin  fit  per  ratio- 
tiem,ipfa  tamen  eft  realiter  aCtio  a parte  rei:Ergo 
pariter,  licet  elfe  principium  aCtionis  folum  con- 
veniat intclleCtui  divino  per  rationem  ,cfl  tamen 
vere  a parte  rei  potentia  ad  ipfam  actionem , vel 
intellectionem. 

31  Refpondeo , concefla  maiori, diftin- 
guo  minorem:  Vere,  & realiter  reperitur  in  Deo 
ratio  naturi.fumpta  natura  pro  edentia  fpecifica, 
& propria  rei , concedo:  Sumpta  pro  principio 
primordiali , fubdiflinguo:  RelpcClive  ad  perfe- 
ctiones intrinfecas  Dei , & ablolutas,  nego:  Ref- 
pcClive  ad  perfonas  produCtas , & ad  effectus  ad 
extra,  concedo  minorem, & diflinguo  cofequens 
eodem  modo;nam  etiam  admittimus  in  Deo  po- 
tentiam rcalem  productivam  ,tum  refpeCtu  per- 
fonarum  , tum  rcfpcctu  effectuum  ad  extra.  Igi- 
tur , nomen  naturi  multipliciter  accipi  poteft, 
nam  vt  ait  D.Thom.infra  quift.ap.artic.1  .ad  4. 
Nomen  natura  primo  impofitsm  eft  adfignifi- 
candam  generationem  viventium  , qua  dicitur 
nativitas,  (live  vt  ait  3 . partupuafl.  2 . artic.  1 .in 
corpor.  & in  3.  di  fi  inii.  5.  quafi.  j.  artic.  2.  in 
corp.  (fi  4.  contr.Gent.  cap.  3.)  dicitur  a nafcen- 
do;  quo  fenlu  dicitur  proprie  natura  principium 
illud, ex  quo  aliquid  naltitur.  Et  quia  buiufmo- 
di generatio  efl  d principio  intrinfeco , ex tenfum 
efl  hoc  nomen  naturi  adfignificandum  principii i 
intrinfecum  cuiuf cumque  motus , (fi Jic  diffinitur 
natura  in  iJlbyfic.  Et  quia  buitfmodi  princi-. 


pium  eflforntale,  vel  materi  ale, communit  er$  dm 
materia,  quam  forma  dicitur  natura ; &quia 
per  formam  completur  ejfentia  cuiufcumque  rei, 
communiter  ejfentia  imius  cuiufquc  rei , quam 
fignificat  diffinitio  , vocatur  natura.  Vnde  Boer 
tius  m lib.  de  duabus  naturis,  inquit, quod  natus 
ra  efl  vnumquodque  informant  fpecifica  diffe- 
rentia ; fpecifica  enim  dijfcrentia.cfi  qua  complet 
diffinitionem  ,& fumitur  d propria  forma  refs 
tx  quibus  confiat,  quod  natura  primo  accipituC 
pro  principiooriginis  , vel  nativitatis.  Secunda 
pro  principio  intrinfeco  cuiuslibet  motus  , vel 
operationis.  Tertio  pro  edentia  formali,  & fpeci- 
fica rei.  Igitur,  admittimus  in  Deo  primo  naturi 
vere,  & realiter  ralem,  fumptam  pro  edentia, quia 
in  Deo  proprie, & realiter  eft  edentia  divina  pro- 
pria, & differentiilis , feu  fpecifica  Dei.  Sccund5' 
admittimus  in  Deo  naturam  divinam  proprie , St 
realiter  talem  pro  principio  quo  nativitatis,&  ori- 
ginis ad  intra,  & produCtionis  ad  extra,  quia  na-' 
tura  divinavere,  & realiter  eft  principium  quo 
nativitatis  Verbi,  & proccfsionis  Spiritus  SanCli, 
& productionis  creaturarum  ad  extra.  Sed  non 
admittimus  in  Deo  natura  vere,8t  realiter, fump- 
tam  pro  principio  operationis  abfolute.feu  intel- 
lectionis, & volitionis,  aut  alterius  abf oluti  per-i 
feCtionis;  fed  refpeCtu  harum  edentia  divina , fl- 
tot  folum  ex  noilro  modo  concipiendi  eft  radix, 
& principium,  ita  folum  cx  noftro  modo  conci-, 
piendi  eft  refpeCtu  illorum  natura. 

32  Ex  quo  iam  fequitur.quod  in  Deo  Coa 

Ium  pofsit  admitti  potentia  realis  , five  generati- 
va  refpeCtu  Filij,  five  fpirativa  refpeCtu  Spiritus 
Sancti, five  productiva  refpcCtu  creaturarum, quia 
rcfpcCtu  horum  eft  in  Deo  verum,  & realc  princi-: 
pium,  & potentia  in  Deo  fignificat  idem  ac  prin- 
cipium. Vnde  D.Thom.  infra  quafi.  4.1.  art.  4. 
ad  3.  ait:  Dicendum  , quod  potentia  fignificat 
principium-.Principiam  autem  diflinttionem  ima 
portat  ab  eo,  cuius  efl  principium:  Confidcratur 
autem  duplex  difiinBio  m bis , qua  dicuntur  de 
Deo ; vna  fecundum  rem-, alia  fecundum  rationem 
tantum.  Secundum  rem  quidem  Deus  diflingtu - 
tur  per  ejfentiam  d rebus,  quarum  eft  per  creatio* 
nem  principium  , (fi  vna  perfona  'diftinguitur 
ab  alia, cuius  eft  principium  per  aHurn  noti  ana- 
lem : Sed  allio  ab  agente  non  difiinguitttr  in  Deo 
nifi fecundum  rationem  tantum , alioquin  allio 
ejfet  accidens  in  Deo.  Et  ideo  refpcllu  illarum 
aBionum  .fecundum  quas  aliqua  res  procedunt 
difiinlla  .i  Deo,  vel  e Jf enti  alit  er , vel  perfonali- 
ter , pote  fi  Deo  attribui  potentia  fecundum  pro- 
priam rationem  principi'].  Et  ideo ficUt ‘poten- 
tiam ponimus  creandi  in  Deo , ita  pojfssmus  po- 
nere potentiam  generandi,  velfpirandi.  Sedin- 
telligere  , (fi  velle  non  funt  tales  ollus  , qui  de- 
fignent  proce fsionem  alicuius  rei  d Deo  difiinlla, 
velejfentialiter,  vt/pcrfonaliUr.  Vnde  refpeBu 

ba- 
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borum  afluum  non  poteft  fulvori  ratio  potentia 
m Deo, nifi fecundum  modum  intelligendi,& fig- 
nificandi  tantum, prout  diverjimode ftgnficutur 
m Deo  inttileliusgj-  intellegere  , cum  tamen  ip- 
fum  eius  intelligere  Jit  Dei  eJJ. 'entia  non  babens 
principium.  Quid  clarius? 

33  Nec  audiendus  eft  Illuft.  Godoy,qui 
refpondet,D.Thom.folum  negare  refpedtu  incel- 
leCtionis,&  volicionis  cfTencialis  potentiam  reale 
productivam  , quam  concedit  refpcciu  at: tui n ge- 
nerandi , fpirandi,  vel  creandi  ad  extra , non  au- 
tem negare  rdpectu  intellectionis , & volitionis 
potentiam  realem  realiter  intellectivam, & voliti- 
vam.  Contra  enim  eft , quia  D.  Thoin.  cxpitfse 
ait : Vnde  refpellu  horum  aliuum  non  poteji  ful- 
vori ratio  potentia  in  Deo  , niji  fecundum  mo- 
dum intclligcndi , & Jignficandi  tantum-,  Ergo 
vel  potentia  realiter  intellectiva  in  Deo  etl  pote- 
tia  fecundum  rationem, feu  fecundum  modum  in- 
tclligcndi tantum, vel  fi  eft  vere, iit  realiter  poten- 
tia ex  pane  rei  fignificatae, illam  negat  D.  Thoin. 
Explicatur, nam  aliud  eft, quod  detur  in  Deo  po- 
teria realicer  intelleCtivataliud  quod  detur  in  Deo 
potentia  realis.-Primii  quide  admitti  potcft,(ed  no 
fecundum,  quia  datur  in  Deo  potentia  ex  noftro 
modo  concipiendi  potentia, fed  intcllcCtiva  rcali- 
tcr,&  ex  parte  rei  figniticatj,  non  tamen  potentia 
ad  intellcCtione, quf  refpeCtu  illius  fit  realiter  po- 
tcntia,fcu  ex  parte  rei  fignificatjiErgo.Confirma- 
tur.quia  iuxta  D.Tho.nomen  potentia  (ignifidtti 
rationem  principijiSed  refpeCtu  intellectionis  ah- 
folutj  intellectus  divinus  non  eft  vere,  & realicer 
principium, fed  folum  ex  modo  cocipiendi,  & per 
rationem  tantunuErgo  nec  eft  verd,8c  realiter  po- 
tentia,fed  folum  ex  modo  concipiendi, feu  fecun- 
dum rationem  cantum.  VrgcturiNam  iuxta  Div. 
Thom.ratio  potenti^  cofiltic  formalicer  in  ratio- 
ne principij, & per  effe  principium  definicunErgo 
eo  tantum  modo  intellectus  divinos  erit  potentia 
refpeCtu  intellectionis, quo  fuerit  principium  ref- 
peCtu illius : Sed  non  eft  principium , nifi  fecun- 
dum rationem  tantum,  aut,  fi  mavis , vircualitcr: 
Ergo  nec  potentia,  nifi  fimili  modo.  Patet  con- 
fcquentia,  quia  cui  non  convenit  formaliter  defi- 
nitio,fed  folum  virtualiter , non  convenit  forma- 
li ter  definitum,  fed  folum  virtualiter. 

- 34  Refpondct  tamen  Illuft. Godoy,quod 

cum  pradicata, quibus  res  definitur , fummuntuc 
fecundum  effe  formalc,bcne  infettur.quod  cui  no 
conveniunt  formaliter,  nec  definitum  convenire 
i3S  formaliter.  Secus  vero  cum  accipiuntur  di£ 
aunctim  fecundum  effe , vel  formale  , vel  vittua? 
le;  potentiam  autem  definiri  per  rationem  princi- 
pij disiunCtim,  vel  formalis, vel  virtualis,  ac  pro- 
»hde,vt intelleChis  divinus  fit  formaliter  a parte 
rei  potentia, feu  potentia  realis  formalis , fufficit 
«quod  fit  formaliter  vircuale  principium 


tionis  t ficut,  vt  perfonalitas  divina  fit  vere , it 
formaliter  perfonalitas  a parte  rei , fufficit, quod 
a parte  rei  terminet , & compleat  naturam  divi- 
nam vinualitet , quia  perfonalitas  definitur  pet 
terminare , & complere  naturam,  vel  formaliter^ 
vel  virtualiter  disiunCtim. 

3 5 • *>ed  contra  eft,  quia  ratio  principij  eft 
srquivoca , & non  proprie  analoga  ad  rationem 
principij  formalis,  vei  virtualis;  liquidem  folum 
principium  formale  eft  proprie  principiu,virtuale 
autem  folum  eft  improprie  , & (quivoce  princi- 
pium , ficut  diftinCtio  virtualis  eft  improprie,  & 
xquivoce  diftinCtio : Sed  potentia  proprie, & for- 
maliter  talis  determinate,  non  poteft  definiri  pet 
przdicatmn  pure  jquivocu,  & indifferens  vt  acci- 
piatur,vel  proprie, vel  improprie,  nam  analogum 
proprie  fumptum  definiri  nequit  per  zquivocum: 
Ergo  falfum  cft.quod  potentia  proprie, & forma- 
liccr  talis  definiri  pofsic  per  principiu  disiunCtim, 
aut  formale,  aut  virtualc.  Explicatur,  & vrgetur, 
quia  implicat  ratio  principij  disiuCtim,vel  forma- 
lis, vel  virtualis:  Ergo  per  illam  no  definitur  pote- 
ria.Probo  antecedens, quia  ratio  principij  disiuiw 
Clim,  aut  formalis,  aut  virtualis,  debet  effe  ratio 
principij  in  fc  vna , & determinata  falcem  penes 
cxplicicu, licet  indeterminate,  & indifferenter  po- 
tens covenire  proprie,  ta  principio  virtuali,quim 
formali;!!  enim  no  pofsit  proprie  convenire  vtri- 
que.fcd  vni  proprie, & alteri  improprie, & jquivoa 
ce  tauuim,non  poterit  ab  vtroque  abftrahi  ratio 
vna,&  deteqru nata, adhuc  analoga,  feu  penes  cx- 
plici cum, quia  a proprif  tali,&  improprie  tali  ab-< 
ftrahi  nequit  ratio  vna  communis. 

36  Vt  enim  fatentur  omnesLogici,&  nos  cura 
illis  in  ante  przdicamentis,  in  hoc  differunt  ana- 
loga proportionalitatis  proprif,  ab  analogis  attri 
butionis,fcu  proportionalitatis  improprij,  quod 
ratio  analoga  analogia  proportionalitatis  proprij 
invenitur  proprie, & intrinfece  in  analogatis,&  in 
illis  mulcipiicatur,&  ab  illis  abftrahitur  vna  ratio 
explicicc  vna,&  comunis  illis;  ab  analogis  autem 
attributionis , vel  proportionalitatis  improprii 
abftrahi  nequit  vna  ratio  communis  illis,  adhuc 
penes  explicicum  , qux  proprie,  & intrinfece  illis 
conveniat, fed  ratio  fic  analoga  proprie,&  intrin- 
fece folum  eft  in  vno  analogato  ,in  alijsvcro, 
vel  cxtrinfecc,vel  per  fimilicudinem  impropriam, 
vt  fanitas  , quz  folum  intrinfece  eft  in  animali, 
cxtrinfece  vero  in  vrina , pulfu,  aut  medicina ; Se 
rifus,qni  folum  proprie, & intrinfecd  eft  in  homi- 
ne,improprie  vero  in  prato,  vnde  non  poteft  ab- 
ftrahi, nec  ab  animali  fano,  & ab  vrina,  aut  medi- 
cina lana  vna , & determinata  ratio  fanitatis,qua 
multiplicetur  in  illis,  & illis  intrinfece  conveniat; 
ncc  ab  homine,&  prato  vna,&  determinata  ratio 
rifus,  quz  in  iliis  multiplicetur,  & illis  proprie  co- 
yenjaf:  Tijm  fic^cd  jatio  principij  ad  principium 
, ; Pfi9.  vir- 
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virtuale  ,vel  formale  ad  fummum  eft  analoga 
analogia  attributionis,  vel  proportionalitatis  im- 
proprfi , non  vero  analogia  proportionalitatis 
proprii: Ergo  non  poteft  clTe  vna  , & communis 
intrinfcce  principio  virtuali,  St  formali:  Ergo  nec 
per  illam  detiniri  potetia  formaliter  talis, qu{  rel- 
pedu  omnis  potentii  formaliter  talii  .eft  ratio 
analoga  proportionalitatis  proprii,  & proprie  il- 
lis conveniens , 8t  in  illis  multiplicata-Patet  con- 
fcquentia.quia  analogum  proportionalitatis  pro- 
pri{  definiri  nequit  per  ratione  analogam  analo- 
gia proportiona' itatis  improprie,  fcu  attributio- 
nis. Quam  dodrinam,fi  advertito:  Illuft.Godoy, 
forfam  non  excogitallet  illam  rationem  commu- 
nem principi)  ad  principium  formaliter, 8tvir- 
tualitcr  talc,ficuti  nec  excogitari  poteft  ratio  vna 
communis  diftindionis  ad  diftindioncm  forma- 
lem ,8t virtualem.  Vulc/upradrcianum.i].  . 

j7  Nec  paritas  pcrlonalitatis  vrgct.quia 
pcrfonalitas  divina  no  pure  virtualirer.kd  fonna- 
liter  complet, 8i  terminat  naturam  divinam  pet 
idcntitatcm.liquidem  natura  divina  perperfona- 
litates  focum  identificatas  eii  formaliter  in  illis 
terminata  , St  complete  fubfiftens : Attamen  im- 
plicat intellcdum  divinum  efte  per  identitatem 
cum  intclledionc  principium  reale  formale , aut 
principiare  realiter  formaliter  intellctf  ione.  Inio 
ex  dida  paritate  argumetum  lummimr.nam  quia 
ratio  lublillentix,&  pcrlonalitatis  cqnfillic  in  ras 
tione  termini  completis, St  terminantis  naturam, 
non  potell  efte  proprie  pcrfonalitas, quod  proprii 
non  complet  9 & terminat  naturam,  vci  per  iden- 
titatem  cum  illa,  vel  per  compolitionem  ;:vnde 
fi  natura  non  cflet  proprie,  & formalim  comple- 
ta,St  terminata,  vel  per  idcntitatem,vel  per  com- 
politionem, non  effet  proprie,  St  formaliter  per- 
fonata;Ergo  quia  ratio  potentii  confiftic  m ra- 
sione principi), non  potell  efte  proprie,  8t  forma-i 
liter  potentia,  quod  proprie,  St  formal  iter  non  eft 
principium  ; St  cnm  non  pofsit  dari  principium 
proprie, 8t  formaliter  tale  per  identitatem  cum  re 
principiata,  bene  vero  terminus.  St  complemen- 
tum realiter  formaliter  ralc  per  identitatem  cum 
re  completa , & termina»  formaliter , inde  pate; 

manifcfta  dilparitas.  - 

38  Obijcit  tertio  Illuft.Go(loy:Deus  non 

folum  a rfu  tere  intelligit,  fed  etiam  vere,  St  rea- 
liter  eft  potens  intclligere , quia  ab  adu  ad  po- 
tentiam valet  cottfequentia:  Sed  quia  verent  rea- 
litcr  adu  intelligit,' eft  in  iU»  vera , St  realis  intel- 
lcdio  : Ergo  quia  vetd,  St  realiter  eft  potens  m- 
trlligcre , eft  in  Hio  vera,  8t  realis  {«nentia  inteU 
lefliva.  Confirmat,  nam  iuxta  D.  1 hom.a-confr. 
Gent.cap.j.ratian .4.  quia  Deus  eft  potens  agere 
probatur  in  ipfo  pcv.entia  a&iva:  Ergo  quia  eft 
potens  realiter  intelligcre  probatur  in  ipfo  po- 
tentia realis  intellcdiva.  Secundo,  quia  verus  ef- 
fertus, aut  quafi  cffcdus  formalis  efte  non  poteft. 
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nili  a vera  forma : Ergo  Deum  efte  vere  , St  rea- 
liter potentem  intclligere  effe  nequit , nili  a vera. 

St  rcali  potentia  intellcdiva. 

i9  Infto  in  primis  argumenmm  : Deus 
non  folum  actu  exiftic , fed  eft  realiter  potens 
exiftere  ,quia  ab  adu  ad  potentiam  valet  con- 
lcquentia:  Item  Deus  non  folum  actu  eft  mag- 
nus , pcrfcdus  , fandus , 8t  bonus  , fed  realiter 
poteft  efle  magnus , pcrfcdus , St  bonus  , quia 
ab  affo  ad  potentiam  valet  confcquontia : Et- 
go  in  Deo  datur  potentia  realis  ad  exiftendum, 
ad  elfc  fondum  , bonum  , St  perfectum?  Falfa 
confequentia.  Sic  ergo  in  noftro  cafu.  Deinde 
in  forni  a , diilinguo  maiorem  quoad  fecundam 
partem : Sed  etiam  vere , 8t  realiter  eft  potens 
intelligcre  , fumpto  polfe  pro  non  repugnan- 
tia , aut  potentia  obiediva  , 8 f logica  , concedo: 
Sumpto  pofie  pro  potentia  rcali  lubierfiva  ad 
ai  tum  , nego  maiorem , fiquidem  ab  adu  ad  po- 
tentiam, vel  fubiedivam,  vel  obicdivam,  ad  po- 
tentiam , vel  phylicam , vel  logicam  fumptam 
pro  non  repugnantia  , valet  confequentia;  noa 
tamen  fcmper  valet  ab  adu  ad  potentiam  fub- 
ierfivam , aut  phylicam , vt  in  exemplis  allatis 
conftac ; vnde  • concefla  minori  , nego  confe- 
quentiam  , quia  folum  infertur  potentia  obiec- 
tiva,  feu  logica  fumpta  pro  reali  non  repugnan- 
tia intelligcndi  actu,  qui  lolum  zquivoce  cll  po- 
tentia realis  ad  actum , non  vera  , St  propria,  fea 
fubicdiya,  de  qua  eft  formo  in  prifenri.  Ad 
primam  confirmationem , diftinguo  antecedens: 
Qyia  Deus  eft  potens  agere  per  modum  realis 
pcincipij  ad  extra , probatur  in  ipfo  potentia  ae- 
rina , concedo : Quia  eft  potens  agere  adu  pure 
immanenti,  & abfquc  vera  ratione  principi) , ne- 
go antecedens,  & confequenciam  , quia  velle  ,St 
intelligcre  non  defignant  agere  per  modum  prin- 
eipij  veri , & realis , fed  per  modum  adus  pure 
immanentis  convenientis  Deo  per  lummam 
identitatem , St  per  modum  adus  puri,  St  ideo  ex 
adu  irttelligendi,8c  volendi  non  probatur  in  Deo 
vera  potentia  realis,  nec  adiva , nec  palsiva;  noa 
palsiva , quia  hic  repugnat  adui  puro;  non  adi- 
va , quia  hic  importat  veram  rationem  princi- 
pi). Ad  fccundam.concciTo  antecedenti, nego  co- 
fequ  ntiam.quia  Deus  non  eft  verc,&  reafircr  po- 
ten,  intelligcre  poccnria  foblediva  ad  intelledio- 
nem,  fed  lolum  potentia , fcu  polsibilitare  obie- 
criva  per  non  repugnantiam  vt  fit  adu  intdli- 
gens.  » 

-i  40  Sed  replicat  Illuft.Godoy.primo  ex  D. 
Tho. 2 .cont.Gent.cap.y.  citat,  vbi  fic  probat  po- 
tentiam adivam  in  Deo:  Omne  quod  agit  potent 
eft  agere-.Deus  autem  eft  agens  ,&  movens  Jgitnr 
potens  eft  agere,  d"  potentia  ei  convenienter  adf- 
cribltur.Sed  pariter  omne,quod  intelligit, potens 
eft  intclligere, & Deus  adu  intelligit:Ergo  potens 
eftintelligete, Sc potentia  intellediva ei  conve- 

ajen- 
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hientcr  acfcribitur.  Secundo:  Ex  eo, quod  Deus 
aCtu  elt  agens, & movens, intere  D.Thom.  poten- 
tiam aCtivam  , & non  folum  potentiam  logicam 
per  noij  repugnantiam  ad  agendum : Ergo  pari* 
ter  ex  eo  quod  Deus  efl  aftu  intelligens,  interrur 
potentia  incclleCtiva , qux  non  lit  folum  potentia 
logica  ad  intelligendum  per  non  repugnantiam. 
Tertio:  Aliter  convenit  Dcopoffceffe  aCtualcm 
intellectionem , ac  id  convenit  intellectioni  crea- 
ta: Sed  intellectioni  creata  convenit  potentia  lo- 
gica vc  at  tu  fic  intellcClio:  Ergo  Deo  convenit 
potentia  pliylica  ad  percipiendum, vel  intclligeu- 
dum  obicCtum.  Rcfpondeo  facile, ad  primum.co- 
cefla  maiori,  & minori, negando  confcquentiam, 
de  potentia  vcrc,&  reali,  & ratio  dilparitatis  elt, 
quia  potentia  aCtiva,  vt  Izpifsime  ait  D.Thom. 
confidit  in  ratione  principi);  ex  quo  autem  Deus 
agit,  8:  movet,  & elt  potens  agere , & movere, 
probatur  quamoptime  in  Deo  vera  ratio  princi- 
pi; ad  excra  refpcCtu  effectuum  creatorum,  vnde 
probatur  legitime  vera  potentia  aCtiva;  at  ex  quo 
Deus  intelligit,  & elt  potens  intclligcre  modo  di- 
Cto.non  probatur  in  Deo  vera  ratio  principi),  nec 
ad  intra,  nec  ad  extra;  St  ideo  non  probatur  vera 
ratio,  potentix.  Ad  fecundam  , claritatis  gratia, 
diltinguo  antccedesiEx  quo  Deus  elt  aClu  agens, 
& movens  infert  D.Thom.  potentiam  aClivam, 
& non  folum  potentiam  logicam  erga  ipfam  ac- 
tionem identificatam  cum  Deo,  nego  antece- 
dens: Et  non  folum  potentia  logicam  erga  effec- 
tus factos  ad  extra , concedo  anteccdens,&  nego 
confcquentiam. 

41  Quam doCtrinam  miror,  quod  non 
perfpexcrit  lllult.  Godoy  in  D.Thom.nam  polt- 
quam  in  cap.  7.  citato  proponit  probandum: 
Quod  potentia  alliva Jit  in  Deo.  Et  cap.8.  Quod 
potentia  Dei fit  esusfub/lantia.  Eccap.p.  Quod 
Dei  potentia  fit  eius  allio.  Immediate  cap.  10. 
proponit  explicandum : Qualiter  potentia  Jit  in 
Deo,  & lic  incipic:  Quia  vero  nihil  tflfui  ipfius 
principium, eum  divina  allio  non  Jit  aliud,  quam 
eius  potentia , manifejlum  ejl  ex  pradittis,  quod 
potentia  non  dicitur  in  Deo \ Jient  principium  ac- 
tionis,fed ficut  principium  falli.  Quid  darius? 
Sed  audi,  quo  paClo  profequitur:  Quia  potentia 
ref pellum  ad  alterum  importat  in  ratione  prin- 
cipij,  eft  enim  potentia  alliva  principium  agen- 
di in  aliud  ,vt  patet  per  Pbilof.  in  5.  Metapb. 
vsansfeftum  eft,  quod  potentia  dicitur  de  Deo  per 
ref  pellum  ad  folia fecimdsun  rei  veritatem  , non 
per  ref  pellum  ad  allionem  , nifi  fecundum  mo-, 
dum  intclligendi,prout  intellellus  nofer  diverjis 
conceptibus  vtrsunque  confuderat , fcilicet  divi- 
nam potentiam  ,&  eius  allionem.  Vndcji  ali- 
qua alhones  Deo  conveniant , qua  non  in  ali- 
quod folium  tranfeant,fed  maneant  in  agente, 
ref pet  iu  harum  non  dii  itur  in  Deo  potentia,  nifi 
fecundum  modum  mteWgend /,  non  fetandum  rei 


veritatem.  Huiufmodi  autem  ait  tones Junt  inteU 
dgere,  (J  velle-,  potentia  igitur  Dei , proprie  lo* 
quendo,  non  refpicit  buiujmodi  aliionts,fedfolos 
effetius:  Intellectus  igitur , Cf  voluntas  in  Det 
non funt  vt  potentia, fed folitm  vt  ailiones.  Hxc 
igitur  elt  doctrina  clara  , ingenua  , conflans , & 
repetita  D.I  hom.in  omnibus  eius  opcribus.Vn-i 
de  rogo , vbi  in  D.Thom.  illa  ratio  principi)  vir4 
tualis  actus  immanentis  fulticiens  ad  coniticuen-* 
dam  veram,  & realcm  potentiam  erga  iplum,auc 
rcfpedu  ipfius?  Sane,  qui  lllult.  Godoy  doctri- 
nam cum  doctrina  D.I  hom.  contulerit, fatis  col- 
ligeqil  lam  iltx  ex  diametro  opponi.  Ex  quo  iaia 
ad  tertiam,  omilfa  maiori , 8c  minori,  nego  con- 
fcqucntiam  , quia  differentia  non  Itac  in  eo, quod 
intcllcCtus  divinus  lic  potentia  phy  fica , & realis, 
intellcClio  autcm-creata potentia  logica,  (eu  non 
repugnantia  vt  lit  a Chi  intellcClio,  fed  in  eo  quod 
intellectui  divino  convenit  potentia  logica  , fea 
non  repugnantia  vt  lit  (iniui,  &pcr  identitatem 
intcllcCtus  , & actualis  intellcClio , feu  vt  lic  incel. 
IcCtio  per  fe  fubliltens,  lcu  intelligens  vt  quod.vt 
quo , & vc  ipfa  incclleCtio  , live  vt  aCtus  purus  in 
ea  linea  ; intellectioni  vero  creatx,folum  conve- 
nit potentia  logica,  vc  lic  attu  intellcClio  , live 
vitimum  quo  incclligendi , non  vt  lit  intellectio 
per  fefubliilcns,  nec  intelligens  vt  quod,  nec  ve 
quo  formale  inreiligcndi.  , 

41  Sed  obijeie  quarto:  De  ratione  potem 
tix  realis  rcalitcr  incelleCtivx  no  elt  quod  lic  prin- 
cipium reale  intellectionis:  Ergo, quamvis  in  Deo 
non  lic  principium  reale  intellectionis, potell  ad- 
mitti potencia  realis  intellectiva.  Probatur  ante- 
cedens primo,quia  de  ratione  potentix  realis  rca- 
litcr aCtivx  non  elt,  quod  lit  principium  reale  ac- 
tionis : Ergo  nec  de  ratione  potcncix  realis  reali- 
ter  intellectiva  elt  quod  lit  prindpium  reale  in- 
tellectionis. Secundo,  quia  non  minus  elt  de  ra- 
tione nacurz  incelleCtivx  edi:  principium  radical* 
inccllcCtionis,  quam  dc  ratione  potentix  intelle- 
ctivi effe  principiunsproxirnu  intellectionis:  Sed 
daturln  Deo  natura  realis  intellectiva , quamvis 
non  fit  principium  radicate  rcalitcr  influens  in 
intellectionem  : Ergo  pariter  dari  pocelt  potentia 
realis  intellectiva  , quin  lic  principium  proximum 
rcaliter  caufans  intellectionem , St  confcquenter 
non  elt  de  ratione  potentix  realis  intclleCtivz  cilc 
principium  reale  illius.  Refpondco,  negando  an- 
tecedens. Ad  primam  probationem, diltinguo  an- 
tecedens: De  ratione  potentix  realis  realiteraCti- 
vz  uon  elt  quod  lic  principium  reale  aCtionis , (i 
fit  rcaliccr  potentia  refpcCtu  aCtionis,  nego:  Si  fie 
folum  potentia  realis  per  aCtioncm  refpcCtu  ter- 
mini ipfius  actionis,  concedo  antecedens^:  nego 
confcquentiam,  quia  vt  proxime  vidimus  ex  D. 
X hom.  Manijefum  efi,  quod  potentia fecundum 
rei  veritatem, id  elt  potentia  realis, feu  rcalitcr  ca- 
llSj  di f itur  d(  Qeo  per  refpcllu  ad  fati  a,  non  per 
Oop  a ^ ref- 
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refpelhim  ad  oliionem  , ni/i  fecundum  modum 
intelligendhti  hoc,  quia  fecundum  rei  veritatem 
non  poted  cfle  principium  aftionis,fed  folum  fa- 
*fti  per  aftionem : Si  autem  poneremus  in  Deo 
potentiam  rcalem  intclleftivam  , cum  ea  non  ef- 
fct  principium  reale  lafti  per  intrlleftionem  , vt- 
-pote  cum  intcllcftio  non  fit  aftio  faftiva  termini, 
necefiario  foret  potentia  realis  rcfpcftu  ipfius  in- 
■telleftionis  tantum;  vnde  necefiario  eflct  princi- 
pium reale  intcllcftionis , quia  non  eflct  princi- 
pium reale  per  intellectionem  alterius  fefti  per 
iplam.  Ad  fecundam,  didinguo  maiorem:  Non 
minus  eft  de  ratione  natnrx  inrelleftivx , &c. 
fumpta  natura  pro  edentia  fpecifica  rei , nego 
maiorem : Sumpta  natura  pro  principio  radicali, 
concedo  maiorem : Et  didinguo  minorem:  Da- 
tur in  Deo  natura  realis  intclleCliva  fumpta  pro 
eflentia  rcali  intcllcftiva,  concedo,  quia  hic  non 
importat  rationem  principi  j.  Sumpta  prout  defi- 
nitur principium  radicale  intellectionis,  & refpe- 
ftive  ad  inteHeftioncm  , nego  minorem,  it  con- 
fequentiam,  quia  ficut  negamus  in  Deo  poten- 
tiam realem  rcfpcftu  intellectionis , quia  ratio 
potentii  confidit  vnice  in  ratione  principij , ita 
negamus  naturam  realem  refpeCtu  intellectionis 
in  eo  fcnfu,  in  quo  natnra  definitur  per  cfle  prin- 
cipium , licet  admittamus  naturam  realem  fump- 
tam  pro  eflentia  fpecifica,  & ditfcrentiali , qui 
non  importat  rationem  principij.Ex  qua  non  po- 
ted  fieri  paritas  ad  potentiam  realem  , qui  ne- 
ceflario  importat  rationem  principij,  & non  ha- 
bet alium  fenfum  , vt  accipiatur  pro  eflentia 
rei. 

4 j Sed  replicat  primo:Nam  iuxta  D.Tho. 
infra  quafl.  i%.artic.  2.  ad  j.  Sicut  tres  perfo- 
ni  dicuntur  vnuseflentii,  ita  poflunt  dici  vnius 
naturi, melius  tamen  explicari  vniratem  perfona- 
rum,  dicendo  quod  funt  vnius  cfientii:Ergo  fen- 
tit  D.TIiom.  quod  in  Deo  ed , non  folum  pro- 
prie eflentia,  ve!  natura  fumpta  pro  eflentia , fed 
etiam  ed  proprie,  & rcalitermatura  per  ordinem 
ad  operationem , vel  aChim.  Secundo,  quia  in 
Deo  rcpericur  proprie  eflentia  prout  a relationi  - 
bus,  & attributis  diftinfta:  Sed  hoc  modo  fump- 
ta ed  radix  attributorum,  & operationum : Ergo 
in  Deo  reperitur  proprie  eflentia  vt  radix  opera- 
tionum: Ergo  & invenitur  proprie  natura  fump- 
ta pro  principio  radicali.  Tertio  , quia  ad  ratio- 
nem naturi  proprie  fumpt;  pro  radice  operandi, 
latis  ed  quod  fit  radix,  vel  realis,  vel  virtualis  ex- 
terarum perfeCjionum,  vel  operationum  : Sed  in 
Deo  eflentia  cius  ed  radix  virtualis  a parte  rei 
attributorum , & operationum  : Ergo.  Refpon- 
deo,  quod  D.Tho.  ibi  foliim  ait,  dicendum.quod 
quia  natura  de/ignat  principium  alius,  ejfentia 
vero  ab  ejfendo  dicitur , pojftent  dici  aliqua  vmuP 
natura , que  conveniant  in  aliquo  aliu  ficut  om- 
nia calefacientia ; fed  vnus  ejfentia  diti  non pof  - 


funt,  nifi  quorum  eft  vnumeffe ; df  ideo  magit 
exprimitur  vnitas  divina , dicendo  , quod  tret 
perfona  fiant  vnius  ejfentia , quam  fi  diceretur , 
quod  funt  vnius  natura. Ex  quo  ad  fumjnum  fe- 
quitur,  quod  in  Deo  detur  proprie  natura  fump- 
ta pro  principio  aChis  ad  extri  , ficut  dicuntur 
vnius  natur;  multa  calefacientia, quia  conveniunt 
in  aflu  calefaciendi  paffum  ad  exrra;  quod  qui- 
dem libenter  fatemur,  quia  iam  fupr.  nam.  $1. 
conccfsimns.dari  in  Deo  naturam  proprie  lump- 
tam  pro  principio  operationis  ad  extra ; inde  ta- 
men non  infertur,dari  in  Deo  naturam  proprie 
fumptam  pro  principio  vere,  & proprie  tali  ope- 
rationis, aut  aftusabfoluri  , 8 1 immanentis , fcu 
inrcllcftionis,  & volitionis.  Et  quidem  D.Thom. 
hoc  in  loco  non  accipit  hoc  fenfu  naturanuliqui- 
dem  hoc  fcnfu  fumpta  natura,  ique  fignih  care- 
tur vnitas  pertonarem  per  cfle  vnius  naturi,  ac 
per  cfle  vnius  eflentii ; nam  licet  pofsint  diverli 
in  eflentia  cfle  principium  ciufdem  aftus,  velcflt- 
ftus  ad  extra,  vt  funt  oa,  qui  licet  diverfa  in  eflen- 
tia , conveniunt  ih  calefaciendo  ad  extra,  v.  g. 
piper,  cafia,  vinum,&c.  & ideo  dici  pofsint  vnius 
naturi,  fumpta  natura  pro  principio  cfltftns  ad 
extra ; tamen  eiufdcm  actus  immanentis  cfle  non 
polfunt  principium,  nifi  ea  qui  funt  vnius  eflen- 
tii: Ergo, fumpta  natura  pro  principio  aftus  im- 
manentis, tanta  vnitas  explicaretur  dicendo , cf- 
fe  vnius  naturi,  ac  dicendo  cfle  vnius  eflen- 
tii. 

44  Ad  fecundam  , nego  maiorem , quia 
licet  in  Deo  reperiattir  proprie  eflentia,  quatenus 
dicitur  ab  cflendo , quia  hoc  pafto  non  fignificar 
lignate  didinftionem  , aut  relationem  vllam  ad 
attributa , vel  relationes ; non  tamen  datur  vt 
proprie, & lignate  diftinfta  ;i  parte  rei  ab  attribu- 
tis , & relationibus,  vt  per  fe  patet;  vnde  nccda-s 
tur  in  eo  natura  proprie  fumpta  pro  radice  attri- 
butorum , aut  operationis  abfoluri,&  immanen- 
tis, quia  non  ed  proprii  a parte  rei  radix  talis 
operationis , aut  attributorum,  fed  folum  per  ra- 
tionem ex  modo  concipiendi.  Ad  tertiam,  nego 
maiorem, quia  ad  rationem  natur;  proprie  fump- 
tx  pro  radice , requiritur  quod  proprie  fit  radix; 
radix  aurem  virtualis  non  proprie,  fed  xquivoce, 
& improprie  radix  ed,  ficut  principium  virtua- 
lc  ed  improprie  principium.  Vide  fuprd  nam. 
3l' 

45  Ad  vltimum  nota,  quod  dum  D.Tho. 
& nos  cum  ipfo  admittimus  proprie  inDco  prin- 
cipium , & potentiam  rcfpcftu  operationis  pro- 
ducentis terminum,  vel  ad'intra,vcl  ad  exrra, non 
ed  fenfus , quod  fit  proprie  potentia , aut  princi- 
pium rcfpcftu  illius  intranfitive  in  fe  ipfa,lcd  ref- 
peftu  illius  in  fuo  termino  produfto  , vel  tafto, 
fcu  quantum  ad  terminum  illius , quali  potentia 
aftiva , aut  principium  per  eam  aftionem  termi- 
ni producti ; & lafti  nam  rcfpcftu  aftionis  in  fc 
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Ip&,  & vc  cft  i<lcm  cum  potentia , iam  vidimus 
c < Div.  Thorn.  non  dici  proprie  potentiam,  auc 
principium  a parce  rei , fed  folum  e*  modo  con- 
cipiendi. 

SOLVVNTVR  ALIA  OBIECTA 

centra  principium , & potentiam  ad 
inttllcBioncm  fecundum 
rationem. 

4 6 T}  IO  Authoribus  negantibus  intel- 
4 leftum  divinum  ede  principium, 
aut  potentiam  refpcftu  intellectionis , adhuc  fe- 
cundum rationem. 

47  Obijcies  primo:  EfTentia  divina  con- 
fidit in  aftuali  intellcftionc  ,&  per  illam  confti- 
tuitur:Scd  edentia  divini  non  eft  principium, ad- 
huc  fecundum  rationem  cum  fundamento  in  re: 
Ergo  nec  aftualis  intclleftionis  in  Deo.  Rcfpon- 
deo,  negando  maiorem,  vel  diflingucndo:Efien- 
tia  divina,vted  a parte  rei , fcu  phy fi ce  confidit 
in  aftuali  intellectioni,  ficut  in  omnibus, qby  Deo 
a parte  rei  conveniunt , concedo:  Edentia  divina 
vt  ii  nobis  concepta , fcu  metaphyfice  , & ex  mo- 
do nodro  concipiendi  confidit  in  aftuali  intelle- 
ctione , nego  maiorem  , 8:  concedi  minori  con- 
fequenciam.  Qui  folutio , & qui  contra  illam 
obijeiuntur,  foluta  habes fupr.Difputat.  z .quejl. 
•* J.dnum . 19.  vbi  fatis  oftendimus.efTenciam  me- 
taphylicam  Dei,  feu  ex  nodro  modo  concipiendi 
non  confticui  per  aftualem  intclleftionein  , quia 
aftualis  intelleftio  habet  in  Deo  principium  fe- 
cundum rationem  , feu  ex  nodro  modo  conci- 
piendi, quo  pafto  edentia  non  habet  principium. 
Odendimus  etiam, nullam  efie  differentiam  inter 
volitionem  , & inrclleftionem, quantum  ad  habe- 
re in  Deo  principium  fecundum  rationem, & dif- 
fcre  fecundum  rationem  ab  edentia  cum  funda- 
mento in  re:  Vnde  ficut  datur  in  Deo  voluntas 
per  modum  aftus  primi  fecundum  rationem  , & 
per  modum  potentii , & principij  volitionis  fe- 
cundum rationem  cum  fundamento  in  re,  ita  de- 
bet dari  in  Deo  intellcftus  per  modum  aftus  pri- 
mi fecundum  rationem,  & per  modum  potentii, 
& principi)  intelleftionis  fecundum  rationem  eia 
fundamento  in  re.  Authorcs  igitur  , qui  admit- 
tunt in  Deo  voluntatem  per  modum  aftus  primi, 
& negant  intelleftum  per  modum  aftus  primi  in- 
confequenter  procedunt,  8c  falfo  principio  inni- 
tuntur, nempe  quia  exiftimant  aftualem  intellec- 
tionem confticuere  eflentiam  Dci,lecus  aftualem 
volitionem. 

4?  Obijciunt  fecundo:  Nullum  cft  funda- 
mentum in  Deo  vt  intellcftus  concipiatur  vt  ac- 
tus primus,  fcu  vt  principium  intelleftionis-.Ergo 
adhuc  fecundum  rationem  cum  fundamento  in 
re  non  eft  talis , nec  concipitur  vt  talis.  Probatur 
antccedcns,quia  pullum  fundamentum  eft  In  Peo 


vt  intellcftus  divinus  concipiatur  vt  potentialis, 
feu  vc  in  potentia  ad  intcllcftionem:Sed  dum  co- 
cipitur  vt  aftus  primus  , vel  principium  intcllec- 
tionis.concipitur  vt  potentialis  ,quia  concipitur 
fine  vlcima  afttialitatc  proprii  linei, & vt  diftinc- 
tus  ab  illa:  Ergo  nullum  eft  fundamentum  vt  co- 
cipiatur  tanquam  principium  incelleftionis.  Pro- 
batur maior , quia  nullum  cft  fundamentum  in 
Deo , vt  ip!i  attribuatur  aliqua  imperfeftio:  Sed 
dum  concipitur  vt  porcntialis,attribuitur  illi  im- 
perfeftio , nempe p otenti alitas:  Ergo.  Refpon- 
deo,  hoc  argumentum  folumm  fuifte,  vbi  fupri 
que /1.1.  A nu  'V.y  t , C7*  qu/l.n.d  »««.’;  o.  Vn- 
de ex  ibidem  diftis,  nego  anceccdens.  Ad  proba- 
tionem , diftinguo  maiorem:  Nullum  fundamen- 
tum cft  in  Deo  vt  intellcftus  divinus  concipiatur 
vt  potentialis  fignate,  8t  ex  parce  rei  concepti, 
concedo:  Exercite , & ex  modo  concipiendi.fub- 
diftinguo:  Potentialitacc  propria  per  non  inclu- 
fionem  obieftivam  vltimi  aftualitatis,  concedo: 
Potentialitate  impropria,  pro  non  explicatione 
vltimi  aftualitatis  , nego  maiorem,  8t  diftinguo 
minorem  eodem  modo.  Ad  probacioncm  maio- 
ris, diftinguo  maiorem : Nullum  cft  fundamen- 
tum in  Deo.vt  ipfi  attribuatur  aliqua  imperfec- 
tio fignate,  affirmative,  auc  ex  parce  rei  concep- 
tf,  concedo:  Exercite , aprehenlive,  & ex  modo 
ipfum  concipiendi,  nego,  vel  fubdiftinguo:  Nul- 
lum cft  fundamentum  ad  hoc  in  Deo  abfolute 
fumpto,  St  prout  eft  a parte  rei,  conccdodn  Deo 
comparato  cum  debilitare  noftri  intellcftus, St  vt 
prxeifive  concepto,  nego  maiorem  , & diftinfta 
minori  eodem  modo , nego  confcquentiam  in 
fenlu  negato. 

4 9 Itaque,  in  Deo  abfolute  fumpto,  non 

eft  fundamentum  vc  concipiatur  prxeifivi  per 
plures  conceptus,  fed  folum  in  Deo  comparato 
Cum  debilitace  noftri  intellcftus  pro  hoc  ftaru:Sic 
enim  comparata  fumma  Dei  perfeftio.St  fumma 
eius  aft ualitas  pribec  fundamentum  vt  concipia- 
tur pluribus  partialibus, St  pneifivis  conceptibus, 
quorum  vnus  reprifentee  ipfum  vt  cflentia,  alius 
vt  intelleftum , alius  vt  intelleftionem , alius  vc 
voluntatem  , alius  vt  volitionem  , vc  fic  de  reli- 
quis. Semel  autem  quod  concipiatur  vno  con- 
ceptu pricise,  five  pricilive  vt  intellcftus,  8t  alio 
vt  intelleftio,  intellcftus  divinus  vt  fic  pricifivi 
conceptus  pribet  fundamentum  vt  comparetuc 
ad  intelleftionem  vt  principium  illius  , vc  aftus 
primus  ad  illam,  8 c vt  in  potentia  ad  illam  ; non 
quidem  (ignatd  affirmando,  auc  iudicando  illum 
e(Tc  potentiam  ad  intelleftionem  , auc  potentia- 
lem  refpcftu  illius  , fed  exercite,8c  ex  modo  con- 
cipiendi reprifentando  illum  aprehenlive  vt  in 
potentia  ad  intelleftionem,  vtprincipitim  eliciti- 
vum  illius,  8tvt  aftum  primum  refpcftu  illius; 
non  quidem  potentialitate  proprie  fumptaadhuc 
fecundum  rationem,  qui  fundatur  in  exdufione, 
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fcu  non  indtifione  obiediva  vltimx  adualitatis, 
quo  pado  dicitur  genus  potcntiale  ad  differen- 
tias, quia  illas  non  includit;fed  posentialitace  im- 
perfecta,& impropria  adhuc  fecundum  rationem, 
qua:  fundatur  in  non  explicatione  vltima:  aduali- 
tatis , licet  illam  implicite  includat ; qui  quidem 
potentialitas,  licet  ex  genere  luo  imperfectio  (it, 
bene  poteft  attribui  intcllcdui  divino  prxcifivd 
concepto  ab  intellectione,  non  lignate,  St  iudica- 
tive  , fcd  exercite,  & ex  modo  concipiendi,  iicut 
illi  attribuitur  compofitiocnm  intelledione,dum 
dicimus  intelleUus  divinus  tji  intclligcns , hxc 
enim  propolitio  componit  obiedive  intellec- 
tum cum  inrellcdione  , & reprifcntat  intcllc- 
dum,&  intellectionem  in  concreto, !c  vt  quodam 
Compofitum  exercite  , & ex  n.pdo  concipiendi, 
in  quo  nullum  efl  inconveniens:  Sic  ergo  nullum 
eft  inconveniens  in  eo, quod  intellcdus  fundatus 
in  przcifione  intellcdus  ab  intdlcdionc.pcr  hanc 
affirmationem:  Intelledus  divinus  eft  potens,  fttt 
pote/l  intelligere,  reprxfcntct  exerciti , & ex  mo- 
do concipiendi  intelledum  vt  in  potentia  ad  in- 
tellectionem , & vt  actum  primum  , vtque  prin- 
cipium illius , non  id  affirmando  lignate , (icue 
non  affirmat,  fed  apprehcn(ive,&  ex  modo  con. 
cipiendi. 

50  Sed  indant  contrarij , primo-.Intellcc- 
tus  divinus  debet  a nobis  concipi,  & cofiitui  mo- 
do imaginabili, & perfcdifsimo  : Sed  perfidius 
Concipitur,  (i  concipiatur  vt  exprimens  adualem 
intelledionem,  quam  vt  cxplicite  pnlcindens  ab 
illa:  Ergo  non  el\  in  Deo  fundamentum  vt  hoc 
fecundo  modo  concipiatur,  & confcquentcr  nec 
vt  potentialis  modo  explicato.  Secundo : Debet 
intellcdus  divinus  concipi  vt  adualior.quam  vlla 
creatura  concipiatur:  Sed  nili  concipiatur  vt  ex- 
plicans adualem  intelledionem  , non  concipitur 
vc  adualior  omni  creatura , quia  non  concipitur 
vt  adualiorintelledione:  Ergo.  Rcfpondeo,  di- 
Ainguendo  maiorem:  Debet  a nobis  concipi  mo- 
do imaginabili  perledifsimo  , quo  polsit  a no- 
bis, concedo:  Modo, quo  non  polsit,  nego  ma- 
jorem, & ad  minorem  dico  , quod  nobis  eft  im- 
pofsibilis  conceprus  intelledus  divini  vt  expli- 
cantis intelledionem:  quia  eft  impofsibilis  nobis 
viiicus  conceptus  cxplicicus  intelledus, & intellec- 
tionis, Iicut,  St  vnica  vox,  aut  nomen , quod  cx- 
plicite lignificet  intelledum  ,&  intelledionem: 
non  quidem, vt  vult  Godoy,  quia  intelledio  non 
conciperetur  vt  vitalis;  fiquidem  Deus , & beati 
vnico  (implici  conceptu  concipiunt  cxplicite , & 
in  diffinde  intelledum  divinum , & inrellcdione, 
& tamen  concipiunt  intelledionem  vt  vitalem; 
fcd  quia  nos  non  polfumus  concipere  intellec- 
tum divinum,  & intelledionem  divinam  vc  fune 
a parte  rei , aut  per  fpecicm  propriam  adxquate, 
nec  vt  adus  purus  per  fe  fubfiftens,  fed  foliim  per 
fpecicm  intelledus,  & inteUcdionis  cj:ca»,&  ad 


modum  illarum,  fcu  quia  intelledus  nofter  pro 
hoc  flatu  non  capit  perfedionem  illam  (implicem 
Dei , nifi  per  partes , St  divifive  per  plures  con- 
ceptus eam  percipiendo , & explicando , St  ideo 
non  poteft  vnico  conceptu  explicite  omnes  per  • 
ciperc,  St  confequcnter,  nec  intelledum  fimul,  84 
intelledionem. 

Ad  fecundam,  omiffa  maiori , nego  mino- 
rem, quia  intelledio  creata  non  concipitur  vt  ac- 
tualior, quam  intelledus  divinus  , licet  intellec- 
tus divinus  non  concipiatur  vt  explicans  incellec- 
tionem;  fiquidem  intelledio  creata,  licet  explici- 
te fit  vltima  adtialitas  fux  linez  , eft  vltima  ac- 
tualius finita,  vitra  quam  funt  polsibiles  infinicx 
intellectiones,  & adualitates  in  illa  non  contcnrj; 
intelledus  autem  divinus , licet  non  explicans  in- 
tcllcdionem,  explicat  tamen  adualitatem  infini- 
tam per  modum  intelledus , extra  quam  non  eft 
pofsibilis  alius  intelledus,  quin  in  illo  eminenter 
contineatur  , & maior  eft  ifta  adualitas  fic  in- 
finita , licet  non  explicans  vltimam , quam  illa 
vltimafinita.  Vel  aliter  relpor.dco,  diftinguendo 
maiorem  : Debet  concipi  ita  adualis , vc  nulla 
creatura  concipiatur  adualior  ex  parte  rei  fignifi- 
catf,  vel  implicite  , concedo:  Vt  nulla  creatura 
concipiatur  adualior  cx  modo  concipiendi,  Sc 
figniricandi  exercite,  nego  maiorem,  quia  nullum 
.eft  ineo  veniens  in  eo,  quod  aliqua  creatura  exer- 
cite, St  cx  modo  concipiendi  cxplicite  concipia- 
tur vt  magis  adualis  in  aliqua  linea , quam  ali- 
quod Dei  praedicatum, volitio  enim  creata  conci- 
pitur fic  adualior, quam  inDeo  radix  volendi,five 
natura  divina  in  linea  volitiva. 

,51  Replicabis  tertio , vel  obijeies  : Non 
rftat;  quod  intelledus  divinus  fic  ratione  noftra 
principium  inteUcdionis  , nifi  vera  cognitione 
cognofeacur  vt  illius  principium:Sed  in  Deo  non 
eft  fundamentum  vt  vera  cognitione  cognolca- 
tur  intellcdus  vt  inteUcdionis  principium:  Ergo 
nec  vt  fit  fecundum  rationem  nolfram  intellec- 
tionis principium.  Maior  probatur,  nam  vt  fic 
ratione  noftra  principium  inteUcdionis, non  fatis 
eft,  quod  concipiatur  adinflat  intellcdus  creati 
principiatis  intelledionem:  Ergo  requiritur  quod 
concipiatur  vera  cognitione  vt  priticipiu  intellec- 
tionis. Probatur  antecedens , quia  Deus  conci- 
pitur ad  inftar  corporis,  & ad  modum  entis  fini- 
ti, quin  ideo  fit  per  rationem  noftram  cum  fun- 
damento finitus  , aut  corpus : Ergo  vc  intellec- 
tus divinus  fic  ratione  noftra  principium  intellec- 
tionis, non  fatis  eft , quod  concipiatur  adinflar 
intelledus  creati  principiantis  intelledionem  .Re- 
plicabis quarto : Non  eft  in  Deo  fundamentum 
vt  intelledus  concipiatur  vt  caufa  iatcllcdionis( 
& intelledio  vtcaufata : Ergo  nec  vt  concipiatur 
veluti  principium  inteUcdionis , & intelledio  vt 
principiara.Probaturantecedens  , quia  non  eft 
fundamentum  vt  concipiatur  intelledio  divina  vc 

ens 
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ens  ab  alio,  nec  vt  ens  faClum:  Ergo  nec  vt  con- 
cipietur vc  caufara  ,&  confequenter  nec  intellec- 
tus divinus  vt  cauU  illius. 

5 2 Refpondeo,  dillingticndo  maiorem  :Nili 
vera  cognitione  reflexa  eognofcatur  vt  principiu 
illius  ex  vi  cognitionis  direCtj  prioris, traleaciNili 
vera  cognitione  dire^fa  cognofcatur  vt  principii 
illius,fubdiftinguo:Iudicativc,&  lignate, nego  ma- 
iorem: Apprehcnfive,  & exercite,  concedo  maio- 
rem; & in  hoc  fenfu,  nego  minorem.  Ad  proba- 
tionem maioris,  diliinguo  antecedens : Non  fatis 
efl,  quod  concipiatur  pure  connotative  ad  inltar 
inrclIeCius  creati  principiantis  incellcCtioncm.co- 
cedo:  Non  fatis  efl,  quod  concipiatur  fubflantive 
ad  inftar  incellcCtus  creati  principiantis  intellcc- 
lionem.nego  antecedens.  Ad  cuius  probationem 
dko,  quod  Deus  non  concipitur  a nobis  admo- 
dum corporis,  aut  entis  finiti  fubflantive  , led  fo- 
lum  connotative;  quia  non  concipitur  vt  corpus, 
fed  foltim  perfpeciem  corporis.  Actame  intellec- 
tus divinus  fcmel  obieCtive  przcifusab  intellec- 
tione acfuali.non  potefl  ab  intellectu  noflro  cog- 
nofei  comparative  ad  intellectionem  divinam, nili 
fubflantive  vt  principium  elicitivuin  illius , quia 
alio  modo  comparari  non  poceft  fu*  intellec- 
tioni, nili  vt  potentia  , aClus  primus , & princi- 
pium clicitivum  illius.  Quod  quidem  dupliciter 
<ontingcre  potefl,  primo  exercite , & direCte  per 
fimplicem,  ieu  apprehenfivam  comparationem, 
qua  intclleCtus.femel  pr*cifive  conceptus,  conci- 
pkur  apprehcnfive,  & comparative  in  ordine  ad 
fuam  intellectionem  vt  illius  principium,  non  af- 
firmando fignate  efle  illius  principium , quia  hoc 
falfum  edet,  cum  ante  eam  comparationem  non 
fupponerctur  vt  principium  illius, nec  rcqliter,nec 
per  rationem;fed  exercite, pra<ftice,&  apprenhefi- 
xejca  vt  ex  vi  talis  apprehelionis  obieCtive  reprz- 
fencetur  vt  principium.  Secundo , fuppolita  iam 
caapprchcnfione  intelleClus  divini  vt  principi) 
intellectionis , potefl  intellectus  nofter  per  refle- 
xionem fupra  modum  , quo  inrellcCtus  divinus 
obieCtive  nobis  reprzftntatur  ex  vi  illius  appre- 
lienfionis,  affirmare,  & indicare  fpeculativc  vera 
cognitione, quod  intellectus  divinus  efl  per  ratio- 
nem noflram  , (cu  obieCtive  in  noflro  intellec- 
tu principium  intcllcdionis;&  hoc  fenfu  afiirma- 
fnusfapifsime,  divinum  intclleClum  efle  ratione 
noftra  principium  intellectionis  divin*,  quia  hoc 
nihil  aliud  fignlficac  ,quam  quodquod  ex  modo 
ImperfcCto  pr*cifivo,  & comparativo  concipien- 
di intelleCtum  divinum  aparet  nobis  vc  prinei- 
pium, potentia,  & aCtus primus  rcfpeCti  divin*  in- 
tellectionis. 

5)  Ad  quartam,  claritatis  gratia  .diflin- 

puo  antecedens : Non  efl  in  j)co  abfolute  vt  efl 
in  fe  fundamentum , vt  concipiatur  veluti  caufa 
intellectionis , tranfeat:  In  Deo  comparato  cum 
debilitate  noftri  inteUcCtus,  fubdiffinguo:  Non  efl 


fundamentum  remotum,  nego : Proximum,  fub- 
diftiuguo:  In  Deo  vt  efl  a parte  rei,  concedo  : In 
Deo  vtprzcifivc  concepto  per  duos  conceptus, 
per  modum  intelleClus, & intellectionis,  nego  an- 
tecedens,vel  iterum  fubdiftinguo:  Non  efl  funda-1 
mentum  proximum  vt  concipiatur  fignate,  & ex 
parte  rei  lignificat*  vt  caufa  intellectionis , con- 
cedo : Vc  concipiatur  exercire,  & ex  modo  con- 
cipiendi, nego  antecedens.  Ad  cuius  probatione 
eadem  diftiuCtionc  refpondeo,  quod  in  Deo  prz- 
cifive concepto, vno  conceptu  divin*  intclleo- 
tionis,&  alio  intellectusdivini.fuppofitis  his  duo- 
bus pr*tifivis  conceptibus,  cft  in  illis  fundamen- 
tum proximum  vt  intellectio  divina  cocipiatur  vt 
eus  ab  alio  per  racionem  , fcu  vt  ab  alio  exiftens 
exercite,  & ex  modo  concipiendi , licet  non  vt 
concipiatur  fignate  , & ex  parte  rei  fignificat*  vt 
ab  alio ; nec  etiain  vt  proprie  faCfa  ab  alio  , quia 
modus  aCfionis  , adhuc  creat*,  non  efl  quod  fic 
faCla  , vel  cfFcCta  a fuo  principio  elicitivo,fed  eli- 
cita, & caufara  exercite  ab  ipfa. 

54  Ex  quibus  colliges , quod  ficut  in  Lo- 
gica diximus, quod  natura, vt  efl  a parte  rei  in  lin- 
gularibus,non  efl  fundamentum  proximum  vni- 
verlalitatis  politiv*,  fed  folum  efl  fundamentum 
proximum  a parce  rei  vrpr*fcindarur , & abftra- 
hatur  a lingularibus ; & vt  fic  abflraCta,  fic  funda- 
mentum proximum  vt  comparetur  per  modum 
vnivcrfalis  ad  inferiora , & fic  comparata  , potefl 
reflexe  iudicari  vniverfalis,  & fic  dicimus  cum  ve- 
ritate , quod  animal  efl  vniverlale  & genus  per 
racionem  cum  fundamento  in  re ; ita  fimilicer,  de 
intelleCtu  diviuo  dicimus,  quod  a parte  rei  prz- 
bec  proximum  fundamentum  intellcCiui  noflro  vt 
concipiacur  pricifivc  ab  actuali  intellectione,  & 
fic  przcifus  obieCtive  przbet  proxime  fundamen- 
tum , vt  concipiatur  vc  principium  intellectionis, 
& tuc  reflexe  pofliimus  dicere  cum  veritate,  quod 
efl  per  racionem  cum  fundamento  in  re  princi- 
pium intellectionis  , quz  affirmatio  vera  efl,  quia 
refleCtitur  fupra  modum  quo  inccllcCtus  divinus 
nobis  reprzfentatur  ex  vi  noftri  modi  concipien- 
di ipfiim  coparative  ad  intellectionem.  Qu;  doc- 
trina ,&  paritas  efl  D.Thom.  tum  i .fcnttnt. 
di fl inii.  2 . qua/1.  i . arti  cui.  } . in  corpor.  Tum 
quafi.  i . de  Potent,  arti  cui.  i.  ad  io. 

55  Colliges  denique,  minime  neceflariam 
efle  diflinCfionem  virtualcin , aut  exprefsionem 
virtualis  principij  ad  przfentis  difficultatis  expli- 
cationem. Tum  quia  D.Thom.  fatis explicavic 
qualiter  intellcClus  divinus  fit,  vel  non  fit  princi- 
pium intellectionis , aut  potentia  refpeCtu  illius, 
quin  vel  vnquam  nominaverit  diJUniliorum  vir- 
tualem , aut  virtuale  principium.  Tum  ex  diCti* 
d num.  4.  vfque  ad  8.&  d num.  1 8.  & d num. 
15.  vbi  oftendimus  vitam  divinam  non  efle  ex- 
plicandam per  principium  virtuale  , aut  per  vir- 
ciulcm  egrelsioncm.  Vodc  fuflkicntifsime  expli- 
ca- 
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cattfr  prxfens  difficultas,  .dfcxudo',  quod  i parte  • 
rei  intclleClus  divinus  , nec  cft  poccntia  rdpcCtu 
jSnvllcdtior.is  divinajj  nccprincipiii  illius^ed  aOus 
purus  in  linea  intclleCfiva;  & quod  lolum  per  rq- 
-cioncin  noftram.teu  ex  noftro  modo  consipiendi 
eft  potentia,  & principium  relpeCtu  illius quod 
non  requiritur  pro  fundamento  aliqua  ratio  prin- 
cipi) a parte  rei,  ltd  futficic  pro  Aipdaqiento  re- 
moto a parte  rei, quod  lit  aCtus  purus  in  linea  in- 
tellectiva,& pro  fundamento  proximo, quod  talis 
aClrs  purus  concipiatur  prxciiivi , & inadxquatc 
per  tres  conceptus  obieCtivos , per  vnum  vt  na- 
tura intellectiva,  pdr  alium  .vt  intellectus  ,&  per 
alium  vt  intclledtio.qua  diviiionc , ti  pracilione 
fuppofita,  eft  fundamentum  proximum  vt  intel- 
’ lcCtus  concipiatur  vtprincipilun  intellectionis, 

5<S  Et  quidem, quam  difficile  explicent 
illud  principium  virtnale  a parte  rei  latis  vidimus 
fupra  anum.  4.  ad  8.  Tcutant  vero  ali)  aliter  11- 
Jud  explicare  .dicendo  , confidere  in  eo,  quod 
abfque  diftiniiione  aCiuali  ab  int  elleiiione  ,fic  er- 

fa  illam  fe  habeat , ac  fi  ab  illa  diftingueretur. 

cd  hxc  explicatio  folia  cft, quia  falfom  cft,  quod 
fic  fe  habeat  erga  intellectionem,  ac  fi  ab  illa  di- 
ftingucrctur;  fi  enim  ab  illa  diftingueretur  a parre 
rei,  effet  in  potentia  ad  iplam  , £c  non  adtus  pu- 
rus; cfiet  vere  principium  incellcdtionis  , & non 
iplum  incclligere  per  fe  fubfiftens  : Atqui  hoc  pie 
Cto  non  fe  habet,  dum  cft  idem  cum  illa , fcd  op- 
polito  : Ergo  folfum  eft  , quod  eo  modo  fe  ha- 
bet erga  illam,  ac  fi  ab  illa  diftingueretur.  Secun- 
do dicunt , coniiftere  in  eo , quod  xquivaleat  in- 
telledfui  creato  principianti  intcllcdtionem  crea- 
tanqnonfoluminadlualitate,  fcd  etiam  in  prin- 
cipiando incclledtionem  divinam.  Sed  hoc  etiam 
falfum  eft , quia  intellectus  creatus  vere  princi- 
piat intellcCdonem  creatam,  quia  aCtu  ab  illa  di- 
ftinguitur,  & quia  non  eft  aChis  purus  in  ea  linea; 
intclleClus  autem  divinus  quia  aCtus  purus, & fim- 
plicifsimus  vere  nequit  principiare  intellectionem 
divinam,  nifi  principiando  fe  ipfum,quod  chime- 
ricum  cft;  vnde  non  poteft  xquivalcrc  intrinfccd 
In  principiando  intellectionem  divinam,  intelle- 
iftui  creato  principianti  intellectionem  creatam. 
Dicunt  alij  tertio,  confiftcre  in  eo,  quod  virtuali- 
' tas  intelleChis  divini  diftinguitur  a parte  tei  a vir- 
tualitate  intelleClionis,&  eft  principium  illius.Sed 
hoc  etiam  folfum  eft , quia  non  fiint  4 parte  rei 
diverfx  virtualitates  intelleChis  , & intellectio  di- 
vina, ficut  ncc  dux  formalitates  , fed  vna  fimpli- 
fifsima.  Tum  quia  reftat  explicandum  ,.quid  fit 
virtual itas  intelleChis , 8 1 virrualitas  inteb 
' lectionis ; quod  nunquam  prx-  A 
Dabitur.  r ‘ '~ 
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EXPL1CATVR  IN  DEO'FOR- 
, i , , malitas fpuie  wtprejft.  . .... 

57  OEcunda  difficultas  initio  quxftkmig 
propofita,  cft  an  detur  in  Deo  vera . 
ratio  fpcciei  intclligibilis , qux  vocatur  imprdla. 
Circa  quam  aliqui  negant  , « Suarea , Vaz- 
quez.&alij.  Ali)  affirmant, Vt  communiter  Thor 
miftx. 

, ; • 58  Dico  igitur:  Quod  ejfentia  divina  i>r* 

, re, (fi  proprie  eft Jpccics  inteliigibilu  refpciiu  in- 
telleitus  divini , & eonjequenter  datu r in  Deo 
vera  rata  fpeciei  intelligibilis.  Probatur  prini» 
ex D.Thom.  i.contr. Geni.  eap.  47.  ratio.  10. 
vbi-ficait:  Ipfa  autem  divina  ejfentia  , qua  eft 
fpecies  mtelligibilis , qua  intellectus  divinus  iit- 
telligit , eft  ipji  Deo  penitus  idem.  Et  in  prafent. 
qiuefi.  14.  artic.  4.  m cotpor.  fic  ait:  Cum  ipfa 
-Juaeffentia fit  fpecies  intelligibilis,  &c.  Sic  pa- 
tet , quod  in  Deo  intelleChis , (fi  id  quod  intelle- 
gitur, (fi fpecies  intelligibilis,  (fi  ipfumeimin- 
trlligere funt  omnino  vnum  ,(fi  idem,  id  iplum 
repetit  alijs in  locis:  Ergo  in  Deo  cfTciitia  eius  cft 
vere,  & proprie  fpecies  intelligibilis,  alias  illatu 
ablolute  non  affirmarer  D.Thom. 

jpr  Secundo,  quia  fpecies  intelligibilis  eft 
qua  obicCfum  vnirur  intelligibiliter  intellectui , li 
fic  illiprxfcns  intelligibiliter : Sed  edentia  divina 
fe  ipfo  cft  prxfcns  obicClivc,  & incelligibilicer  in- 
«cllcCtui  divino,  vt  ab  co  intelligatur  : Ergo  fe  ip- 
fa  cft  fpecies  intelligibilis  refpciiu  intclleClus  di- 
vini. Denique,  quia  vt  lupra  vidimus  Df putat, 
preccdent.  queeft.  1 o.  eflentia  divina  vnitur  men- 
tibus beatorum  per  modum  fpcciei  intelligibilis; 
Ergo  pft  vere  fpecies  intelligibilis.  1 

60  Nec  fundamentum  contrariorum  vm 
get.  Arguunt  enim  exeo,  quod  intclleClus  divi- 
nus  ex  fc  cft  fumme  determinatus  ad  intelleCho- 
nem  divinx  eflentix:  Sed  munus  fpcciei  eft  detere 
minare  intcllcCium  ad  certam  cognitionem  ■;  Erq 
go  in  Deo , fcu  in  divino  mtelleClu  fumme  deceiu 
minatio  non  eft  locus  fpcciei.  Refpondetureriiitoj 
intellectum  divinum  cx  fe  effe  determinatum  fub. 
ie&ivlS , fed  non  obieClive  , nifi  ab  edentia  divfa 
na  per  modum  fpeciei.  Quam  folutionem  pro-i 
fcquutam  habes  contra  Vazquez  vbi  fupra  4 
num.6$. 

’•  61  Sed  rogabis , an  fpecies  intelligibilis 

‘ diftinguatur  ratibne  raciocinata  ?n  Deo  ab  eiifij 
edentia?  Affirmat  llluft.  Godo/.  Cuius  potifsl- 
ma  ratio  cft,  quia  ca  diftinguuncur  inDeo  ratio* 
ne  ratiocinata , quorum  rationes  analogice  con- 
veniunt Cum  fimilibus  prxdicatis  in  creatura , & 
in  creatura  ratio  vrqps  non  cft  ratio  alterius:  Sed 
' ratio  edentix , & ratio  fpcciei  analogice  conv<C, 
(4iiunt  Deo,  & creaturis,  & in  creaturis  ratio  tgg, 
ilcibon  cfrratio  'effeiitia: : Ergo  tnPeo’ ratione 
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differunt  ratiocinata,  feu  cum  fundameato.  Se-* 
cunJd , quia  ratio  obtecti  motivi  in  Deo  dif- 
fert ratione  ratiocinata  ab  edentia  divina : Sed 
ratio  obiedi  motivi  convenit,  vel  confidit  in 
latione  fpeciei  intelligibllis : Ergo  & ratio (pe- 
ciei  intelligibllis  diliinguitur  ratione  ratiocina- 
ta ab  elfentia  divina . Maiorem  probat , quia 
ratio  obiedi  tcrtninativi  ditfert  ratione  ratio- 
cinata ab  elfentia  divina.  Ergo  & ratio  obleni 
motivi.  Probat  antecedens , quia  ratio  obiedi 
terminativi  ed  ratio  veri : Sed  ratio  veri  dif- 
fert ratione  ratiocinata  ab  elfentia  entis,  quia 
cdattributum entis:  Ergo. 

61  Sed  cum  diftindione  loquendum  cen- 
feo  , nempe  in  Deo  rationem  fpeciei  intelligibi- 
lis  pro  rtdo  nondiftingui  adhuc  ratiore  ratio- 
cinata abeifentia  divina,  fedfolilm  didinguipe- 
ncsobliquum,  quia elivntia  divina  . vi  elfentia 
divina  pr^cise.no  connot.it  intelledu  & vt  fpe- 
ciesconnotat  ipium  . vt  mctumobicdivCabip- 
fa, itaque  ipfimetclfentiad: vina, que  fecundum 
fe  ed  elsentia  divina  , ipfa  in  redo  fecundum 
eandem  ration . comparata  obiedivC  intellectui 
di  vino, per  fcell  fpeciesobiedive  movens  intel- 
lectum divinum  . Nec  obieda  in  contra  vrgent. 
Non  primum  , quia  ad  defignandam  diftindio- 
nem  rationis  cum  fundamento  inter  praedicata 
divina,  non  funt comparanda  pixdicatadi*  ina 
cum  predicatis creatis  in  creaturis  imperfcdio- 
ribus,  fed  in  creaturis  perfeCtioribus:  Videmus 
aute  quod  in  creaturis  perfcCtioribus,  vt  in  An- 
gelis ipfa  eorum  efsenliaelt  per  fe  fpeciesintel- 
iioibi lis  refptCtu  lntelleCtus  propiij,  abfque  di- 
ftindione rationis  obiedi  va  inter  fpeciem  fui ,& 
fu  . m efsentia, nam  fua  efsenna  per  fe  ipfam  for- 
maliter  ed  przfens,  & intelligibllis  proxime  1 
proprio  intelleClu  : Non  ergo  ell  vera  illa  vni- 
vcrlalis:  In  creaturis  ratio  efsentiz  non  ed  ratio 
fpeciei  pro  reflo, vnde  necfcquitur  quod  in  Deo 
fit  diltinCtio  rationis  pro  reCto  inter  efsenna , & 
rationem  fpeciei.  Ad  fecundum, negatur  maior. 
Ad  probationem,  negatur  antecedens.  Ad  pro- 
bationem, diltir.guo  minorem  : Ratio  veri  pro 
reCto  ditfert  ratione  ratiocinata  ab  efsentia  en- 
tis,nego.  Proobliquo.tranfeat  minor, & negatur 
confequentia , quia  vt  diximus  in  Metaphyfic. 
qr/rft.  \i  3 Hum.  nens  non  coniti  tuitur  verum 
per  aliquid  adhuc  ratione  diliindumad^quati, 
fcu  pro  redo  i ratione  entis  realis.fed  per  ipfam 
rationem  entis  connotativi  ad  intelicCluin  eft 
per  fe  ipfum  verum  . 

6}  Ex  quibus  infertur , quod  ratio  fpe- 
ciei differt  in  Dto  ratiooe  ratiocinata  ab  aduali 
jntelledione,  licutabea  differt  elsentia  divina, 
& intelledus;  idem  enim  fundamenta  eft  in  Deo 
•ddiftiogucndamfpecieti)  intclligilcm  ab  intel- 
«ikftwoe»  ac  urtcJleduai,  U naturam  ab  ip£» 


intelledione.  Etrurfus,  quia  fpecies  pro  redo 
eft  ipfa  efsentia  divina  fit  ipfa  elfentia  divina  ra- 
tione ratiocinata  differt  ab  aduali  intelledione, 
MoAeadimuiDifpntat.i.qiueft^.  - 

VLTIM  A DIFFICULTAS  DE 
rationi  habitui . 


64  VT  On  defunt  recentiores,  qui  in  Deo 
.L \ dari  proprii  habitus,  tum  in  in* 
tellcCtu,  tum  in  voluntate  affirmant.  Sedoppo- 
litumcft  verius,  quod  probatur  primoex  Div. 
Thom  quaft.  \.de  Potent,  artie.  i.adq.  vbi  ait." 
Dicendum , quod  babitnt  nunquam  eft  in  pol  en. 
tia  afliva , fed  foldm  in  pajjlaia , dr  ea  eft  perfe - 
{lior ; talit  autem  potentia  non  attribuitur  Deo : 
Ergo  ncc  habitu  proprii . Secundb  in  prafent. 
quaft.  14.  artic.  i.adt.  vbi  (icait:  Scientia  non 
eft  in  Deo  qualitat , ukI  habitui , fed  fubftanlia , 
hr  aflui  purut : Ergo  in  intelieCtu  divino  non 
datur  fcientia  per  modum  h .bitus,  fed  per  mo- 
dum aCtus  puri.  Tertio  probatur  ratione;  Quia 
de  elfentia  habitus  eft  facilitare  potentiam, & il- 
lam iuvare  obaliqualemdefcdum,&  potentia- 
litatem  illius:  Sed  hoc  in  Deo  repugnat:  EigO 
& ratio  habitus  proprie  fumpti. 

6j  Sed  obi j<  iens:  In  Deo  datur  intelledus 
fari  lis  ad  intelligendum  :Sed  facilitas  intelligen- 
di  eft  habitus,  nam  aliud  non  importat  ratio  ha- 
bitus ex  fuo conceptu  formali;  Ergo  in  Deo  da- 
tur ratio  habitus  proprie.  Rcfpondeo,  diftin- 
guendo  maiorem:  In  Deo  datur  intelledus  faci- 
lisadiedive, hoc elt  facilitatus ad  inteiligendii , 
nego:  Facilis fubftantive,  & per  efsentiam,  feu 
per  modum  adus  puri , concedo:  Et  diftinguo 
minorem  : Facilitas  inteliigendi  cll  habitus,  fa- 
cilitasinquam  adiediva,&  adventitia  potentis, 
concedo;  Facilitas  fubftantialis,  5;  elfentialis  per 
modum  adus  puri,  nego  minore,  bc  confrquen- 
tiam . Qu*  folut  o patet  ex  dodrina  D.Thom. 
Aeetiam  ad  alia  quxlolcntobijci , quia  intelle- 
dus  divinus  non  poteft  ratione  noftra  cum  fun- 
damento concipi  ex  parte  rei  (ignilicatf  vt  faci- 
litabilis  per  habitum,  nec  vt  facilis  adiedivefa- 
cilitateadventitia,  eoquod  nopoteft  concipi  vt 
imperfedus,  potentia  lis. aut  improportionatus, 
ex  parte  rei  lignificatz . fed  foliim  vt  perfediffi- 
mus,&  proportionatiffimus  in  propria  linea; 
Primum  autem  erat  neceffarium  vt  inDeo  dare- 
tur proprie  habitus  ex  perte  rei  lignificaty.  Quj 
dodrina  facilibs  intelligitur,  negata  divino  in- 
tdledui  ratione  potenti*  proprie,  & ex 
parte  rei  fignilicatz,vt  illam  fupri 

negabimus.  , , " . 
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i QTO D SIT  O BIE  CTPM 
fri marium  intelleflus  . t 
ta  dtafini  ? 

«i...  v • 

jt  i A Nte  qusftionis  huius  decifionem 
quxdam  certa  fupponenda  funt, 
i&inpritnis,  quod  Deus  intellegit , feu  coguofcit 
ft  ipfum  . Ita  D.  Tliom.  in  prafent.  artie.  1.  & 
probatur  primo  e*  illo  Pauli  ad  Corintb.  l.cap. 
z.  vbi  ait : Qua  funt  Dei , nemo  novit , nifi /pin- 
tas Dei.  Et  item:  Spiritus  Dei  ferutatur  omnia, 
etiam  profunda  Dei , Et  ex  illo  Luc.  io.  Hemo 
frit  quit  Jit  Filius,  nifi  Pater,  <s  quis  Jit  Pater, 
mjt  Filius. Secundbex  PP.Quorum  coftansfen- 
Kni.aeli,  Deum  omnes  res  creatas  videre  in  fe 
ipfo.vtinfrioliendemus;  hocautem  aperte  im- 
portat videre  fe  ipfum.  Terti6,quia  fcientia  Dei 
eli  perfefli  ifima:  Evidenter  autem  pcrfc£UfBnva 
non  efset,  Ii  fe  ipfum  ignorans , foldm  alia  cog- 
nofceret:  Ergo  fe  ipfum  cognoicit.  Quartb  pro- 
bat D.Thom.quod  Deusfe  ipfum  perfe  ipfum 
intelligit,  hocdifcurfu  : In  Deo  intelleflus,  & in- 
telleflum  funt  omnibus  modisidem:  Ergoin  primis 
ipfemet  Deus, qui  eft  intelligens , ei? intelleflus 
i fe  ipfo,  feu  fe  ipfum  intelligens . Confequentia 
- patet, quia  fl  foliim  intelligeret  alia  i fe,  alia  1 fe 
e(Tent  principale  intelleflum  ab  ipfo,iamque  in  - 
jftelleAus  Dei, St  principale  intellefluab  ipfo  non 
efsent  idera,feddiverfa.Secundb:  Ergo  intelligit 
fe  per fe  ipfum , St  non  per  aliquid  aliud.  Patet 
euam  ifta  confequentia,  quia  fi  omnibus  modis 
eft  idem  in  eo  intelleflus , St  principale  intelle- 
flum,fequitur,quod  neq.careat  fpecicintelligi- 
bili,  ficut  intelleflus  nofter,dum  eft  in  potentia; 
neque  fpecies  intclligibilis  fit  aliud  1 fubftantia 
proprij intelleflus,  licutaccidit  in  noftrointel- 
JeflUjdumaftu  intelligit,  fednecefsaribipfa  fpe- 
cies intclligibilis  erit  ipfe  intelleflus  divinus  : 
, Ergo  non  foliim  fe  ipfum  intelligit, fed  per  fe  ip- 
fum tanquam  per  fui  fpeciem , fit  non  per  aliud 
,. diltinflum . Explicatur:  Si  omnibus  modis  eft 
idem  intelleflus  cu  obieflo  intelleflo , nihil  po- 
i.  jeft  mediare  diftioflum  ab  vtroque  inter  vtrum- 
^ que,,  St  confequenter  nec  fpecies  intelligibilis 
. (diftinfla;  quia  inter  ea,qu q omnibus  modis  funt 
iderp,  nihil  diltinflum  mediare  poteft : Sed  fi  in- 
.terintelleAum.fit  obieflum  nihil  mediat  diftin- 
• ftum,nec  fpecies  diftinfla , necefsarib  fe  ipfum 
per  fe  ipfum  intelligit ; quia  fi  fe  ipfum  per  ^li- 
quidaJiudintelligeret,,  illud  aliud  mediaret 'vt 
-.^uid.diverfum  inter  intelleflum,  St  obiefliim 
'ipfius.hetnpf  fpecies  d,iftinfta:Ereo.  j 

, , », . rSed  in  Cgntf a oppnpit  fibi  D.Thom. 


fiiaim  efsentiam : Sed  Deus  non  poteft  redire  ad 
fuam  efsentiam,  quia  ab  i I la  nunquam  exit:  Er. 
go  nec  fe  ipfum,  aut  fui  efsentiam  fcire , aut  in- 
telligere.  Secundb,  quia  intelligere  eft  quodam 
pati,  fi c moveri  ab  obieflo,  vt  dicitur  a.  de  Ani- 
ma, St  fcientia  eft  affimilatio  ad  rem  fcttam;fic 
fcitum  eft  perfeflio  fcientis : Sed  nihil  movetur, 
nec  patitur  1 fe  ipfo : Neque  fibi  ipfi  affimila- 
tur;  neque  fe  ipfum  perficit : Ergo  Deus  non 
fcit,  neque  intelligit  fe  ipfum  . Tertib,  quia  per 
intelleflum  fummus  Deolimiles.Sed  intelleflus 
nofter  non  intelligit  fe , nifi  in  ali  js , fir  ex  alijs~. 
Ergo  neC  intelleflus  divinus  intelligit  fe  per  fe 
ipfum.  . 

. Refpondet  ad  primum,  concefsa  maiori  , 
negaqdo  minorem  , quia  redire  ad  efsentiam 
fuam,  nihil  aliud  eft , quam  remfubiifterein  Ib 
'.ipfa:  Peiffeautem.aut  in  fe  fubfittere  maxime 
convenit  Deo.  Vnde, fecundum  hunc  modum 
loquendi,  ipfe  eft  maximi  rediensad  effentiam 
fium ','V  confequenter  cognofeens  fe  ipfirn  . 
Qux  folutio  explicatur , nam  redire  ad  eftentii 
fuam  dupliciter  poteftintelligi,nempeinefseoi- 
do.vcl  in  cognofcendo.  In  efsendo  quidem  ,nam 
forma,  in  quantum  perficit  materiam, quodanf. 
modo  fupra  ipfam  effunditur:  In  quantum  verti 
in  fe  ipfa  habet  efse,  in  fe  ipram  redit, quia  vidiS 
licit  efkfuum  non  ad  aliud  convertit,  vt  fit  efie 
'alterius, fed adfe,  vt fitefstfui , non foliim ftt- 
bie0ivi,fed  terminatitfi  ,hoc  eft,  effefuiitife; 
fi e licin  efsendo , autper  fuum  ifse  redeunt  ad 
efsentiam  fuam,  qux  m fe  fubfiftunt.  In  cogno- 
fcendo autem  virtutes  cognofcitivx.quj  rionha 
' fe  fubfiftunt, fed  funt  aflus  organorum,  non  rfe- 
deunt  ad  effentiam  fuam,  quia  ficut  ifse  illarum 
pon  eft  fui  in  fe,  fed alterius,  St  inaltero  , ita 
cognitio  illarum  non  eft  Cognitio  fui  obieftivt , 
fed  aliorum : Virtutes  autem  cognofrftivj,  qqe 
per  fe  fubfiftunt , ficut  in  efsendo  redeant  ad 
efsentiam  fuam,  quia  efse  illarum  eft  tfsefni  fu- 
bieftive , fit  terminativiin  fe,  ita  in  cognofeefl- 

• j .i ..I  rituti  rtiiia  infr*!liO^V^ 




fiftens  quammaximS , 'ftquituf,  quod  etiam  fi t 
quammaximi  fe  cognofeens,  quta  ficut  in  ef- 
fendo  eft  quammaximi  rediens  ad  fe  ipfunyha 
fit  in  cognofcendo . ■ » 

g Ex  quadoflrina  fequitur,quOd  vt  Delu 
hoc  paflo  redeat  ad  effentiam  fuam,  oon  rtlitSi- 
tur.quod  ab  Illa  recefsetit.ant  e*h»nt;  qiliq  ntjc 


ic  lermipaLiv.c^caircauicniBuci^uiwiuj  «i 
/ in  cognofcendo , qtlod  eius  frittlUgete  fitttl 
BifflivijSr  etiam  fui  oth^vfl(qfiod)woprifllrt<! 
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eft  femper  ipfum  effqfuifubieflive,  & termini» 
tivi.Sr  fimiliter  ipfuni  inrelligerefui  fubieflivb, 
& fui  obicdivc , quia  ficut  elt  ipfum  etfe  per  fe 
fubii dens, ita eft  iplum  intelligcre  per  fe  fubfi- 
fteos.  1 

Ad  fecundum , refpondet  D.  Thom.  quod 
intelligere  non  eft  moveri,  aut  pati  phyfice,  it 
proprie , prout  motus  eft  aflusimperfefli  ; fed 
eft  moveri  intetionaliter, prout  moveri  eft  aAus 
perfcAi  exidens  in  ipfo  agente, it  hoc  pafto  nul- 
lum eft  inconveniens  in  eo  quodDeusobieflivi, 
& intentionaliter  moveatur  1 fe  ipfo  in  fe  ip- 
fum immanenter.  Cum  autem  dicitur, quod  fci- 
re  eft  a flimi  lari  ad  rem  fcitam , aut  quod  fcitum 
eft  perfeflio  fcientis,  hoc  convenit  intelleflui  ex 
co  quod  quandoque  eft  in  potentia, quia  per  hoc 
uod  eft  in  potentia  differt  ab  inteiiigibiii,  it  af- 
milatur  ei  p$r  fpeciem  i ntelligibi  lem  recepta , 
qupeftfimilitudo  reiintellefl?,&  perficitur  per 
ipfam,  ficut  potentia  per  aflu  m . Sed  intelleflus 
divinus,  quia  nulio  modo  eft  in  potentia,  non 
perficitur  pci  intelligibile,  nec  aflimilatur  ei, 
quia  eft  re  ipfa  fu:i  intelligibile, & confequenter 
fua  perfeflio, 8r  fuum intelligere . Ad  tertium, 
refpondet, quod  fumusOeo  fimilesin  intelligcn- 
do  fecundum  quid,  it  per  participationem, quia 
Deus  eft  intelligens  per  efsentiam , & vt  a itus 
purus , nofter  autem  intelleflus  per  participa- 
tionem, ic  vt  in  potentia  ad  intelligibilia , vnde 
fntelleflus  nofter  non  intelligit  fe  per  fe , fed  ex 
,qupmte!ligitalia,ad  queeft  in  potentia, ex aflu 
fuointelligendi  infert  potentiam  intelleAivam; 
at  vero  Deus  eft  intelligens  vt  aflus  purus,  it 
ideo  eft  intelligens  fe  ipfum  per  fe  ipfum  , nefit 
io  potentia  ad  intelligibile  fuum . 

„4  Ex  quibus  infere s , differentiam  inter 
Deum  cognofeentem  fe  ipfum!,  & Angelum co- 
. gnofccnttm  fe  ipfum,  licet  enim  Angelus  cogno- 
scat fe  ipfum  per  fe  ipfum^ut  per  fui  fubftantia, 
vt  per  fpeciem  intelligibi  lem , duplici  ex  capite 
differt  a Deo.  Primb,quia  intelleflus  Angeli, vt- 
potddtAinftus  ab  effentia  Angeli  non  intelligit 
principaliter  fe  per  fe  ipfum  , fed  fubftantiam 
Angeli  per  ipfam;econtra  autemin  Deo, non 
foium  ipfe  Deus  fe  ipfum  per  fe  ipfum  intelligit, 
fed  etiam  ipfe  intelleflus  divinus  fe  per  (e  iplum 
intfjjigit.quia  eft  ipfa  elfentia.&  fubftantia  Dei; 
immo  ipfum  Dei  afluale  intelligere,  cum  fit  per 
felubftftens.flr  ipfa  Dei  e(Tentia,&  fubftantia,  fe 
ipfum  intelligit  vt  quod , & principaliter,  qood 
io  Angelo prorfusrepugnat.  Secundb.quia  An- 
gelus 1'olum  cognofeit  fe  ipfum  per  fe  ipfum  tan- 


gnofeit  fe  per  fe  ipfum , quia  cognofeit  fe  per  fe 
ipfum,  it  in  feiplo  vt  in  fpecie etiam  cxprcfsa . 
Tertid,  quia  Ange  us  non  cognofeit  fe  per  fe  ip. 
fumafli  b,nec  in  aftu  primo,  nec  in  aflu  fecun- 
do , fed  in  aflu  primo  per  intelleflum  realiter  i 
fediftinflum,  & in  aflu  fecundo  per  intelleflio^ 
nem  realiteri  fe,  Sta  fuointelleflu  diftinflam: 
At  veroDeusetiam  aflivb  fe  per  fe  ipfum  omni- 
nb  intelligit,  quia  iple  ell  fuus  intelleflus, & fua 
intelleflio;  & ideo  folus  Deus  fe  per  fe  ipfum 
(impliciter cognofeit, it  vt  aflus  purus, Angelui 
vero  folirni  fecundum  quid  fe  per  fe  ipfum  in- 
telligit, nempe  quantum  ad  fpeciem  intelligibi- 
lem,non  vero  quoad  reliqua , vnde  fe  intelligit 
vtpotentialisin  cognofcendo. 

j Supponendum  eft  fecundb;  Deum  fe  ip- 
fum cognofctrt  ,utnfolim  quidiitativiyfti  compre - 
benfi<vi . Patet , quia  tunc  aliquid  comprehen- 
ditur, quando  in  modo  cognolcendi  ad  finem  in 
cognofcendo  illud  pervenitur,  hoccft,  quando 
ita  perfeflb,  &confummatb  cognofcitur,  ficut, 
vel  quantum  cognofcibileeft : Sed  Deus  itafe 
ipfum  cognofeit:  Ergo  comprehenfi vi. Probatur 
miner,  quiacognofcibilitasafliva  Dei,  feucius 
vis  cognofcitiva  tanta  eft,  quanta  eius  cognofd- 
bilitas padiva  : Ergbtimperfeflb  fecognofcit, 
quantu  cognofcibiliseft.  Probatur  antecedens, 
quia  vis  cognofcitiva  Dei  tanta  eft,  quanta  eius 
immaterialitas,  it  quantum  eius  efsc,  quia  ope- 
rari fequitur  adefse.Sc  vis  cognofcitiva  adim- 
materialitatem  in  efsendo,  vifuprl  vidimus; 
fed  fimiliter  eius  padiva  cognofcibi litas  tanta 
eft,  quantum  eius  efsc,  it  quanta  eius  immate- 
tialitas,  quia  vnumquodque  eft  cognofcibile  in 
quantum  ens, & in  quantum  depu  atum  a mate- 
ria : Erga  tanta  eft  Deicognofcibiiitasafliva,& 
vis  cognofcitiva  , quanta  eius  cognofcibilitas 
padiva,  ita  vt  fummdaJzquetur  vna  cum  alia : 
Ergo  fe  ipfum  comprehendit . Quod  fane  non 
obfcurb  infinuatur  ab  Apoft.  i ai Corintb.i.  vbi 
ait : Spiritui  omnia  ferutatur , ttiam  profunda  Dtt; 
feritari  enim  vfque  ad  profunda  Dei  eft  Deum 
penetrativb  cognofcere  vfque  ad  fundum , ii 
fummutn  ipfius  Dei.fi  ve  ipfum  confumroate  co- 
gnofcere quantum  cognofcibiliseft ; hoc  autem 
eft  ipfum  comprehendere. 

6 Sed  obijeit  in  contra  D.  Thom.  illud 
Auguft./ii.  8j.  quitji.quajl.q.  vbi  ait:  Id  quod 
comprcbtndit ]t finitum  tft  fibi : Sed  Deus  eft  om- 
nimodis infinitus:  Ergo  non  comprehendi  fe. 

Si  dicatur , quod  Deus  nobis  eft  infinitus, 
fed  fibi  finitus.Contra  indat, quia  quod  Deus eft 
fibi,  & apud  fe,  verius  eft,  quam  quod  eft  nobis  , 
it  apud  nos : Si  ergo  Deus  libi, & apud  fe  finitus 
eft.licbt  nobis  fitinfinitus,vcriuscrit  Deum  efse 
finitum,  quam  infinitum, quod  eft  abfurdum. 

, Refpondet  ad  primum,  quod Deus  com- 
prehendit fe.  dod  unquam  includens  fe  ipfuraj 
ft»  P»"'“  " w 
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♦tipfifra  amplior  comprehendit  minorem,  i!14 
iitra  fcincludcndo , quia  quod  hoc  modo  com- 
prehenditur,& includitur,  finitumeft;  fed  quali 
le  ipfum  «quando, quatenus  nihil  fui, nec  quoad 
terp  cognitam,  nec  quoad  modum  cognofcibili- 
tatis  latet  ipfum.  Ex  quo  patet  ad  replicam,  Co- 
lum enim  (equitur,  quod  Deus  Cibi  finitus  fit  fe- 
cundutn  quandam  fimilitudinem  proportionis , 
quia  (ic  (e  habet  in  non  excedendo  intelleftum 
luum , ficut  aliquid  finitum  in  non  excedendo 
intelleftum  finitum;  fed  hoc  ideo  eft,  quia  fuus 
iptelleftus  infinitus  eft,  & nihil  mirum  quod  vt 
infinitus  aquet  fe  ipfum  infinitum , &ad*quet 
Cui  cognofcibilitatem ; ex  quo  minimi  infertur, 
quod  ipfe,  fuiquecognofcibilitas  finita  fit , quia 
iam  non  puri  eam  zquaret,  fed  excederet. 

7 Supponendum  eft  tertib : Dtimnon  Co- 
lum fe,fed  aha  etiam  i fe  cognofcere  fecundum  pro- 
prias eorum  naturas,  dr  'vt  i fe  dijlindat . Ita  D. 
Thom. inprtcjinl.artic.  J.dr  6.  Se  eft  communis 
Theologorum,  contra  A verroes, qui  voluit  De- 
um folum  cognofcere  alia  i fe  in  communi . Et 
Contra  Aureolum,  qui  fenfit.Deum  non  cogno- 
Cpere creaturas  vt  afe  ipfo  diftinftas,  fed  puri, 
fecundum  elfe  eminentiale  quod  habent  inDeo, 
inflillinftumabipfo.  Contra  quos  probatur  pri- 
mo i D.  Thom.  quia  nequit  aliquid  perfefti,  Si 
cpprehenfivi  cognofci,  nili  virtus  eius  perfefte, 
id  eft.comprehenlivecognofcatur  ;Sed  Deusfo 
ipfum  perfefte,  & comprehenfivi  cognofcit,  vt 
ej^diftis  patettErgo etiam  fui  virtutem.Sed  vir- 
tus alicuius  rei  perfeflf  cognofci  non  poteft, nili 
cpguofcanturca.adqu?  virtusextenditur.Ergo 
Deus  cognofcit  ea, ad  qu?  fuavirtus  fe  extendit:. 
Sed  virtus  divina  fe  extendit  ad  alia  , eo  quod 
ipfa  eft  prima  caufa  etfeftiva  omnium  entium: 
Ergo  necefse  eft, quod  Deus  alia  a fe  cognofcat . 
Quod  vero  non  in  communi, fed  fecundum  eoru 
proprias  naturas  ea  cognofcat,  probat  grtic.6. 
quia  intelligere aliquid  in  communi , ic  non  in 
(pecialieftimperfeftfc  illud  cognofcere.  Vnde 
intelleftusnofter , dum  de  potentia  in  aftum  re- 
ducitur.pertingit  prius  ad  cognitionem  vniver- 
falcm  confufsam  de  rebus , quam  ad  propriam , 
ic  fpecialem , ficut  de  imperfefto  ad  perfeftum 
procedens;  Ergo  fi  cognitio  Dei  de  rebusalijsh 
leefset  in  vniverfali  tantum,  ic  non  in  fpeciali , 
intelligere  Dei  non  efset  omnibus  modis  perfe- 
ctu : Sed  hoc  dici  nequit, quia  eius  intelligere  eft 
eius  efse, quod  perfecti  ITimum  eft:Ergo  dicendu 
«ft, quod  alia  & fe , non  folum  in  communi , fed 
propria  cognitione,  & in  particulari  cognofcit . 

8 Sed  in  contra  fibiobijeit  D.Thom.pri- 
mb : Qupe  funt  alia  1 Deo/unt  extra  i pfum:  Sed 
iuxta  Auguft,  ljh.  8 j.  queltion.  qusft  46.  Heque 
tpttdquam  Dent  extra  fe  ipfum  intuetur ; Ergo  tiec 
alia  a fe , Secuodb : Qbieftutn  intelleftnm  eft 
p<t^>criointelfig«tlsiS«jjiUiaP'-1  ^ ““ 


eflfc  Dei  perfectio:  Ergo  nec  ah  eo  intelHgV.Tetv 
tib:  Iotefligere  fpecificaturab  inrellieibirr.ftcttt 
omnes  actus  i fuoobiecto : Sed  iRtelligere  Dei 
non  poteft  fpecificari  ab  alijs  i Deo,  quia  eft  ip- 
fum efse  Dei,  Se  Deus  non  poteft  in  fuo  cfsefpe- 
cificari  per  aliud  i fe;  Ergo  nec  intelligere  aliud 
E fe.  Refpondetur,  ad  primum  ex  ipfo  D.Thom. 
quod  illud  dictum  Auguft.  nibil extra fe  tntuctert 
non  eft  fic  intelligendum , quali  nihil  quod  fit 
extra  fe  intueatur,  fed  quia  id,  quod  eft  extra  fe' 
ipfum,  non  intuetur, nifi  in  fe  ipfo.  Vnde  in  for- 
ma, diftinguendum  eft : Nihil  intuetur  extra  fe 
ipfum  terminati**, & ex  parte  rei  cqgnit*,nego;_ 
Extra feipfum  motive , aut  tanquam  in  medio 
extra  fe, concedo, ex  quo  non  fequitur, quod  alia' 
a fe  non  cognofcat, fed  folhm  quod  ea  cognofcat1 
in  feipfp,  vt  mox  explicabimus.  Ad  fecundum' 
diflinglib  htaiorem  : Obitttum  eft  perfectio  in*' 
telligehtisper  fui  fpeciemintelligenteexfftentc,1 
coricedd  per  fuam; fubftanttam , nego;  Etdjitin- 
goo  minotem;' Alia  I Deo  non  polsunt  efse  Dei 
perfectio  fecundum  fuam  fiibftantianv,  quia  in 
fe  funt  .Concedo ! Secundum  quod  Continentur 
in  efsentiaDei.qu?  coatinqt  In  fe  omnem  eorum, 
fpccies,  nego,  quia  hoc  pacto  funt  ipfa  effemilr 
Dei.qu*  eft  ipfa  Dei  perfectio.  Ad  terriudillfrr-'' 
guo  maiorem  : Intelligere  fpecificatur  abobie‘s 
cto  intelfigibili  In  fe  ipfo,  ic  prima rib,  concedo^ 
Abintelftgibili  in  alio,  te  fecunda  rib,  nego  ma- 
iorem; & cohcefsa  minori, folhm  fequitur, quod 
Deus  np  intelligatalia  1 felnipfis,fed  intfe  tpfo’ 
te  per  feipfum  tanquam  per  fpeCiem  continen-J 
temomnium  aliorum  fpecles. 

g Deinde  contra  feobjcit  ad  probandum,' 
quod  Deus  no  cognofcit  a lia  a fe  propria  cogni- 
tione, primb,  quia  Deus  folilm cognofcit  alia  i 
fe  prout  filnt  in  ipfo  tanqua  in  caufa  Vniverfali  t 
Sed  hoc  eft  cognofcere  ea  in  vniverfali , Se  non' 
propria  cognitione:  Ergo.  Secund  >,  quia  quan-.' 
tum  diftat  efsemia  creatur*  ab  efsentia  Dei 
tantum  diftatefsentia  Dei  ab  efsentia  creaturae  : 
Sed  Deus  in  eflentia  creatur?  non  poteft  cogno-- 
fcere  fuam  edentia  propria  cognitione  propter 
fummamdiftantiam.&diflimilitudinem;  Ergo 
propter  eandem  diftantiara,  Si  di  flimtlitudi  nem 
non  poterit  in  efsentia  fua  Cognofcere  efsentiarri 
creatur?  quoad  quid  eft, feU  propria  cognitione. 
Tertib,  quia  propria  cognitio  rei  non  habetuP 
de  aliquo,  niu  per  propriam  ipfius  rationem  ; 
Sed  Deus  non  cognofcit  alia  i fe  per  propriari*1 
cuiufque  rationem : Ergoneceacognqfcirpro- 
pria  cognitione.  Probatur  minor, quiaalia'4  fq 
cognofcit  per  efsentiaqi  fuath:  Sed  efsentia  Dei; 
cum  fit  vna,non  poteft  efse  propria  ratio  dlvdP 
forum, fed  fbltitn  ratio  comrfrortis:  Ergo  nari  WH 
gnofeit  alia  3 fe  per  propriam  CuTufqtle  ta  t NMM 
fed  per  rationem  commu  nem  . :1  ’i 

**  ■'  to  Rerpondetur  eit  eodem  D.  Thbrff.  ini 
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primum, diftingucndo  maiorem;  Solum  cognp- 
Sf Mtt  1 fe  prout  funtio  ipfo , ly  prout  fiat  i* 
ipft  lignificante  modum  ex  pute  ici  cognitx, ne- 
go: Significante  modum  ex  parte  cognofcentis, 
cocccdo  maiorem,  & nego  minorem,  quia  cura 
dicitur , quod  Deus  fol&m  cognofcit  alia  2 fe 
prout  funtin  ipfo,  non  e It  fcnfus.quod  res  ab  eo 
cogoita  fint  creature  folhm  prout  fint  in  ipfo, 
feu  quantfimad  efse,  quod  habent  in  ipfo;  fed 
potius,  quod  cognofcit  ea  fecundum  efse  quod 
babent  in  propria  natura,  licdt  medium,  & mo- 
dus cognofcendi  ea  fecundum  proprias  naturas 
(it  quatenus  illa  fecundu  propriasnaturas  funt , 
& continentur  in  ipfo  Deo ; ficu  t cum  dicimus, 
quod  oculus  videt  colorem  fecundu  m quod  co- 
lor e It  in  oculo  per  fui  fpeciem,  con  elt  fenfus , 
quod  oculus  folum  videat  colorem  fecundu  efse 
in  tentionale,  quod  habet  in  oculo,  imi)  hoc  efse 
non  videt  oculus;  fed  quod  per  efse  intcntionale 
coloris  in  oculo  videt  colorem  extra  fe  exiit  en- 
tem; & intellectus  licdt  cognofeat  lapidem  qui- 
tum ad  efse  intentionalfl.quqd  habet  in  fe,oihi> 
lomious  per  ipfum  efse  intentionalc,  it  ip  ipfo 
videt  directS  lapidem  fecundum  fui  naturam. 
Sic  ergodicendum  elt , quod  Deus  non  foluitu 
cognofcit resquantunradefse,  quod  habentia 
iplo,  fed  per  id  quod  in  fe  ipfo  continent  res.co- 
gnofeit  eas  in  propria  natura , & tanto  perfe- 
«tiQs,  quanto  perlcctiusinipfo  continentur , 
n Ad  fecundam, dilliuguitur  maior:  Quan- 
tum di  Ita  t efsentia  creatur  9 per  defectum  ab  ef- 
fentia  Dei, tantum  diffat efsentia  Dei  perexcef- 
fum  ab  efsentia  creaturae , concedo,  al  iter,  nego 
maiorem,  Si  concefsa  minori,  negocoofequcn- 
tiam, qma efsentia creatury diltapnfinitei  Deq 
per  defectu, quiaclt  participatio  quadam  minu* 
tiflima  illius  cfsentixinfinitx  , infinite  deficiens 
ab  illa,  it  ideo  illam  quidaitative  reprxfentare 
non  poteft;  at  vero  cfscntiaDei  ci  1 fiat  per  cxcef- 
fum  infinitum  ab  efsentia  creatura:,  quatenus 
infinita  plus  continet  quam  illa,  & ideo  poteft 
illam  perfecti  oltendere,  licut  illam  perfecty 
continet , licut  in  numero  fenario  perfecte  con- 
tinetur, & cognofei  pote II  ternarius , fed  in  nu- 
mero ternario  notveontinetur,  nec  cognofei  po- 
(elt  fenarius, licet  eadem  fit  difliocta  ab  invicem 
Ad  tertiam  , concefsa  maiori , negatur  mi- 
■or.  Ad  eius  probationem,  concefsa  maiori, di- 
flinguatur  minor:  Efsentia  divipa  no poteft efse 
propria  ratio  diverforum  per  modum  adaequa- 
tioqis,  concedo : Per  modum  excedentis  omnes 
creaturas, nego  minore^  & confequentiam,  quia 
licit  efsentia  divina  non  fit  propria  ratio  cuiuf* 
creaturae  privativi,  & permodum  adoqua- 
tjoris,  id  eft,  adjequata  cum  ili»,  . i ilfidtoliul 
ptoptia,  tamep  per  modum  evedentis',j&  ppr 
fitive  eft  propria  ratio  pofttiye  cuiuslibet  ,'qua j 
tcmjsdtver(ifl>p4»  parucipatufi^^i^iip  i 


qualibet,  fiquidem  vt  vnompdoparticipabili*^ 
& imitabilis  elt  ratio  propria  vnius  crcaturg  ,y£ 
alio  modo  participabiliSj  it  imitabilis  qff  ratio 
propria  alteri us,&  vt  infinitus  modis  participa* 
bilis,  & imitabilis  eft  ratio  propria  omnium.  v 

rj  bed  dices:  Multitudo,  Si  diverfitas  req 
rum  non  continetur  io  Deo  fecundum  djver  fita- 
tem.Sr  dittinftionem.fed  fecundum  vnaro  ratio- 
nem communem  eftendi,  vel  entis : Ergonec  ea? 
Deus  cognofcit  fecundum  diftindkionem.  Si  di^ 
verfitatem,  fed  foliim  in  communi . Refpondct 
D.  Thom.  in  farpor,  negando  antecedens,  qui*1 
in  hoc  differt  Deus  vt  caufa  vniverfalis , ababj» 
caulis vniverfalibus fecundis,  quod  alix  caufx 
vniverfalcsfecundf  noncaufantdiverfitatemii^ 

fuiseffeftibus,nec  id  perquod  effeflus differunt 
in  fe  continent, fed  folttmeam  rationem,  in  qua 
conveniunt,  it  cotnunicant,  8r  ideo  differentia, 
it  diverfitaseffeftuu  non  poteft  in  ipfis  cognofei- 
fecundum  propriam  rationem,vnde  nec  in  Sole 
poteft  cognofei  diverlitas  fublunarium  fecnndq 
propriam  rationem.necin  luce  multitudo  colo- 
rum fecundum  propriam  rationem,  nec  in  cen- 
tro diverlitas  linearum  fecundum  propriam  ra- 
tionem : At  in  Deo  non  ficeft,  quia  in  Deo  non 
folum  continetur  id  in  quo  conveniunt  omnes 
creature  fuljcet  cffe.fed  etiam  ea  per  quj  crea- 
turxad  invicem  dillinguuntur,  ficut  vivere , Se 
intelligere,  Si  huiufmodi  quibus  viventia  & noti 
vi  venpbus.Sc  intel  ligentia  1 non  intelfigcntibiis 
differunt, & omnisforma,per  quam  quylibet  res 
in  propria  fpeciec6ftituituf,quia  perfeftioquf- 
dameft;  it  lic  omnia  in  Deop  sexiltunr,  nort 
foliim  quantum  ad  id  quod  commune  eft  omni- 
bus. fedeti.  quantum  ad  ea,  fecundum  qux  res 
diftinguuntur . Vnde  comparatur  Dei  edentia 
ad  omnes  rerum  effentias,  no  ficut  commtlnead- 
propria, fed  licut  perfeflusaflus  ad  imperfeflo* 
it  inadxquatos  in  ipfo  contentos;  manifellum 
autem  elt,  quod  per  aflum  perferum  cognofei 
poffunt  actus  imperfecti,  Si  inadxquati.non  fd-^ 
jtim  in  communi,  fed  etiam  propria  cognitione^' 
vnde  qui  perfecti  novit  humanitatem,  non  pO-‘ 
teft  non  cognofcere  propria  cognitione  anima-' 
litate,  qux  eft  quali  actus  imperfectus  refpectr 
humanitatis, & qui  novit  perfecti  fenarium  nori 
poteft  non  cognofcere  ptopria  cognitione  vnh! 
xium , ternarium,  it  quaternarium,  qux  in  illo1- 
continentur  vtactus  adxquati , it  imperfecti 
Sic  ergo  cum  edentia  Deihabeatin  re  quidquid" 
perfectionis  habet  effentia  cuiuslibet  rei,  it  am-? 
plius,effentia  qualibet  cotinetur  in  ipfo  vtacttlS 
inadxquatusinadxquatus,  imperfectnsin  per-5 
fecto,  & quali  pars , feu  participatio  ih  toto , St 
ideo  poteft  in  fe  ipfo  omnia  propria  cognitione^ 

Sgnofcere.  De  quo  vide 
uod  confirmat  DCThoro.  quia  Deufpeffeetfc 
tonqofccterqdo- 
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■fodocunqoe  participabitis  eft  ab  tltjs  foa  per- 
ferto,oec  etiam  ipfam  naturam  effendi  perfedi 
fcirtt,  nifi  cognofceret  omnes  modos  effendi : 
Sed  propria  cuiufq;  natura  cbftftit  io  modo, quo 
divinam  perfectionem  participa t;Ergo  non  po- 
teft  Deuife  perfedi  cogno(cere,nifi  cognofcen- 
do  ali  a fecundum  propriam  cuiufque  naturam . 
HaocD  Thom  doctrinam  feri  ad  litteram  retu- 
li, quia  vtiliflima  pro  dicendis  in  polternm,qui 
quifque  in  textu  videre  poterit. 

Sed  contra  illam  elt  duplex  obieAio.  Prima 
ab  authoritate  D.  Hieronymi , qui  in  Habacuc 
I.ficait:  Caterum  abfurdum  eft  ^ ad  hoc Dei de- 
ducere maieftatem , vt  fetat  ftr  momenta  fingula, 
Quot  uafcantur  culices,  quot  que  moriantur . Et  poft 
pauca;  Ex  quo  liber  ille  apoeripbot  ft «It i tiee con- 
demnandus eft , queudam  Angelum  nomine  Tyrij 
preeeJSe  reptilibus . Ergo  iuxta  Hieronymum-. 
Deus  non  habet  omnium  creaturarum  diftin- 
Aam  cognitionem.  • ‘ 

Hoc  Hieronymi  textu  , Vanqueriuconvi- 
flusfuit,  vt,  ipfum  in  eo  crraffe  contra  catholi- 
cam veritatem  haud  obfcurfi  afferar,  ceferenim 
Hieronymum  in  ea  fuiffe  fententia  , vtnegaret 
Deo  minimarum  rerum  diftinfiam  cogmrionfy 
fit  folum  concelli  (Te  generalem, fed  hanc  fenten- 
tiam  Hieronymi  , non  ItbCfaAare  catholicam 
veritatem, quam  idem  Hieronymus  alibi  exSa- 
4'h> Textu  docuit . VCrumtamen  hic  modusdi* 
cendi  citeris  Theologis  valdc'difpHcuit,ivrpotd 
Maximo  Ecclcli?  Dociori  fenfum  contra  Catho- 
licam veritatem  adferibens , fit  quidem  fine  ne- 
de(Titate,cum  expolitionem  fanam,  Je  Catholi- 
ca m admittat . 1 < - 

' Dicendum  ergo  eft,  cum  commuriiori  Theo- 
logorum expofitione, fenfum  Hieronymi  folum 
fuiffe,  quod  Deus  de  minimis  rebus  non  habet 
eamfpecialem  providentiam , & curam,  firco- 

r itionem  prafiicam, qualem  habet  de  Angelis, 
hominibus  j quo  fenfu  exponit  D.Thom.  fit 
cum  eo  ilij, illud  Pauli  t .ad  Corinth.p.Ni mquid 
de  bobus  cura  eft  Deo , non  quatenus  Deus  non 
habeat  providentiam  de  illis,  fed  quia  non  eam 
fpecialcm  providentiam  habet, quam  decrea- 
tu ns  rationalibus : In  hoc  ergo  (etifu  loqdutus 
fani  fuit  Hierooymus,  nam  fic  ibidem  ait;  No» 
fummus  tdm  fatui  ,vt  dum  potentiam  eius, etiam 
ad  ima  detrahimus  , in  no t ipfot  iniuriofi  fimus , 
tandem  rationabilium , quam  irrationabilium  pro- 
dentiam  ejfe  dicente  t . Hanc  ergo  squalem  pro- 
videntiam, (eu  prnvidentialem  fcientiam  negat 
Hieronymus,  r.on  fero  quod  Deus , de  minimis 
habeat  providentiam,  St  cognitionem  diftitl- 
6am,  licit  non  cum  ea  fpcciaii  cora , quam  de 
fitionalibus  habet  ( 

^ pectind*  otit^tiolfl  S nitiohe  .*  Quia  quod 
nfljisqihileft,  adu  non 'Cognofcitur  jTed crea- 
t urjpoffibi  les  adb  ‘nihjj  ftint;  BrgoaAu  OOOffO 


enofeootor  i Deo.  Maior  petet,  quia  eognofo- 
bilitas  (equitur  ad  ens,  quod  autem  actu  nihil 
eft,oon  eft  «Au  eos.Ergo  nec  cognofeibi  I e;  E rgo 
noncognofcitur.  Minor  etiam  patet,  quia  quod 
adu  norreft,  nec  exiftit,  adu  nihil  eft:  Sed  crea- 
tura poffibiles  a Au  non  funt,  nec  exiftunt;  Ergo 
adu  nihil  funt. 

Hoc  argumentum  excitat  illam  quyftione* 
de  flatu  quidditativo,  & poflibilitatis  rerum,  in 
qua  dilputatur , quid  importent, & quomodo 
creatur*  poffibiles  exeffeotia.  & potCbil itate 
fmt . Sed  qoia  io  Metaphyfica  difficultatem  illa 
tradavi.quam  exade  potui, ideo  ex  dodrina  ibi 
tradita  rcfpondcndum  eft , diflinguendo  maio- 
rem ; Qpod  adu  nihil  eft  exerciti, St  extftentia- 
liter.noo  cognofcitur,nego:  Quod  adu  nihil  eft 
quidditatiVP,  fit  podibiliter  tranfeat  maior,  fic 
diftindajninori,  eodem  modo , negatur  confe- 
quentia,  qoia  creatur?  poffibiles,  beet  nihil  fint 
aflu  exercito,  feu  exulentialiter , tamen  in  adu 
metaphy  (ieo.fir  quiddifati  v j funt.io  quo  earum 
quidditas,  fiteflentia  conftftit,  fit  funt  intrinfeci 
poffibiles, fii  habeat intriofecam  venta tcobie- 
divam,  v t ibi  latd  probatur, St  ftefunt  intrinfeci 
cognofeibi  les.  Videaturtota  illa  qutfl.q.isHr, 
qoc  magnam  lucem  affert  didis,  fit  dicendis  i* 
praleiitiv-  „ • .> 

«VjJ»,-  xssi  e.-  — •»«•..  i 
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l $ p\lco  primo : Obieflum  primarium — 

» JL J iutelleihu  divini  non  eft  ens  vt 

communi  logici  enti  creato , (g  divino , fedfolim 
ent  divinam.  Ita  communiter  Theologi  contra 
Durandum, fit  paucos  alios.  Ft  probatur  primo 
ex  D.Thom.  t.  contr.Cent. 48.  vbi  fic  ait;  Esc 
pTcmifJis  autem  apparet , quod  Deus  primo , & per 
fe  folilm  fe  ipfum  cognofett : Sed  obiedum  pri- 
manum intclledus  eft , quod  primo,  fit  per  fe 
cognofcit:  Ergo  folusDeus,  uve  ens  divinum 
eft  obiedum  primarium  intriledus  divini,  non 
autem  ens  vt  comprehendit  creatum,  fit  increa- 
tum.  Secundb  nam  in prufent.artic.y  ad  3.  cum 
fibi  obieciffet  vt  fupra  num  H.  Rcfpondet : Di- 
cendum , quod  ipfum  intelltgcrc  non  fpecificatnr  per 
id  quod  in  altojnteUigitnr , fed  per  principale  im- 
telledum,in  ano  alia  intclliguntur  : Vade  no* 
opponet  ,qaod  ipfum mtelligere  divinum , vel  po- 
tius ipfe  Deus , fpedficetur  per  aliud , quam  par 
efieuttam  juam , quia  viiklicetfolaiplaeft  prin- 
cipale intelleflum , fea obtectam  pci  fe,  fit  in  fe 
ipiointellcduai . . 

14  Ntc  valet, -fi  dicis, ex  hoc  ad  futnm  uiri 
probare,  quod  folusoeas  f*  obiedum  princi- 
pale, feo  principali tatiaialelledus divini, nem 
fero,  qood  foluripfelit  obiefiom  priuwriutq . 
Contra  «an  eft  apmij  quia  D.Tho.  per  eodem 

in- 
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infetttgit  obieram  principale,  acobieft*»  pti-n 

mu  tum:  Ergo  dum  aflcrit,fol\iro  Deoneflbo-!! 
biectum  principale , eadem afiertiooe teltaiur , 
folum  ipfum  effe  obiedum  primarium . Proba- 
tur ancecedeos, quia  pro  eodem  intelligit  obie- 
duro  principale,  ac  obiedum  fpeciticativnm,fi- 
quidem  ait,  quod  ipfum  intelligere  non  fpccifi- 
catur,  mfi  per  principale  intelledum Sed  nihil 
aliud  ell  obiedum  primarium , nili  fpecificati- 
vora,  & e contra:  Ergo  intelligit  pro  obiedo 
principali  obiedum  primarium . 

15  Deinde  probatur  ratione  communi ' 

Obiedum  primarium  intelledus,  ficui  patet  in 
alrjs  potentes,  ({facultatibus,  ell  quod  perfe 
priinointclligir,S(.<  quo  fpeeificatur : Sed  intel- 
lectus diumusfolhm  leumipfum  perCeprimo 
imelligit.Sr  abeofolbm  (pecificattu.-Brgofolo» 
ipfecit  obiedum  primarium  fui  inteUedus,non 
du  tem  eos  v t commun*crealo,St  i acreaxo  v MU 
aor  probatur,  quia  intelledusdirinosniyintet- 
Mgetelu  a fe  per  fe  primo,  necabillufqecifica- 
titr : Ergoiolbm  intel  figit  per  (e  priuio  tpfuox 
£>1  u,  di  ab  ipfofolo  fpeeificatur.  Probator  ante- 
cedens, quu  illud  intelteAus  intelligit  per  fepri* 
mo,S£.ab  ilio  fpeeificatur,  ad  quod  intelligendii 
per  fe  pruno  ex  natura  fut  inftitutus  eft.  8 t per 
cuius  intell  gibilitatem  menfuratur:  Sed  impli- 
ca! intelledum  divinu perfe  primo, Srex  natura 
fui  eiTe imiitutum  adaliud  4 fe cogoofrendum , 
a ut  mefurari  ex  miellrgibil  itate  alterius  ab  ipfo 
Deo.  brgo  Se  quod  per  fe  primo  intelligat  alia  & 
ftjOel ao ipii6 IpeciScerur.  ' f~  I M 
t'j'  ifr  'pice*  pruuS,.ibied  im  noii  fpecificare 
tat  nplecd,  ted  foiiim  oatri  rrfV  rt , intel  leftnro;  St 
nullum  eireincoiiueoitnsineo.quod  intelleitui 
diviKui  fpecihcciur  extri  nfei  ab  aliquo  creato, 
fto  afediltmdo  quixttocfolil  iiimoortatdiee* 
ie-iivbitud  rvciti,  ico  t»iii entium  admfum . Sed 
roatta  di,  qutafpecifican.  adhuc  cxtrinfece.ab 
ebictlo  , .importat  habitudinem  ad  illud  per  fe 
fMrimo,fe»4'lfeper  fepnm  1 propter  illudattin* 
genuum,  aaque  adeo  menfurari  in  fu  a foede  in- 
trinieca  penes  paifiaam  mtelbgibilitstem , vel 
«itmg  bilitatem  illius  obreeiitSed  hoc  repugnat 
intel  ledm  divino,  vtper  fe  patet , quia  cum  lit 
Ye.’le  fubliliens,  implicat  qm-d  fit  propter  aliud 
fealuerilediltinaum.autquod  per  aliud  roen- 
•furetor : Ergo,  Explicatu  r;  nam  obiedum  fpe- 
7cili:are  fact>ltalcn>4)iqaam,  vel  potentiam, aut 
'aliquem  a .-um , ofiiitcrmion  ludere,  velimus ■, 
•fignifical  aliquamcan  (alitat  eui.faitem  exuinfo- 
atnm-,  m iptam  pote  ociam,  vel  facultatem,  aut 
adum  abeo  fpecificatu,  quia,  «iddtoet  id  habet 
srtfiOH-txirinfeccs  propter  quem,-  & ad  «ue  per 
■feprttnoex  natata  fua  tenebt,&vt  e*ufe  formg- 
•HS  sxtnoicca, penis  quam  mfu*  tendeptta  meq- 
- fbratae:  Sqd  implicat  inteUsdu  divi*up  miu* 
"*n*Tr %•>  irodatUM  nanfar»  irthnmirttA^i 


feutanqoapi  Icattfcexttia^nqcforipalLng^ 
finali  ab  alio  realitcr  extra  fe:  Ergo  St  fpecificMjt^ 

extrinfcceabaliorealitet  extra  fe.  . ^ 

.17  Secundo  probatur  alia  ratione  D.ThOr< 
fiquidem  illud  folbmeft  obiedum  primarium;, 
intelleaus,  Sc  illius  fpecificativum,  cuius  Ipeciu, 
intelledus  intelligit : Sed  intelledus  divinum 
non  intelligit  per  fpeciem  alicuius  rei  creat»  ^ 
ftd  folum  per  fpeciem  ipftus  Dei , que  ell  efien-, 
tia  divina : Ergo  fotus  ipfe  Deus,  St  non  vlla  rea, 
creata  eft  obiedum  pr  matiumintelledus  divi- 
ni . Maior  ell  D.  Thom  loto  citato  eat  1.  coattp 
Gtnt.  vbi  fic  ait : Illa  folim  res  eft  primo,  & perfe 
ab  intellelbe  cognita,  cuius  fpccie  iutelligit . Et »» 
prareat.art.i-aJ  g. fic ait  Per HUmformamtatellt^. 
e, bilem  facifieatur  ialclleChalts  operatio,quaftutr 
iqtellelUm  ia  alta  i & bft  tfl  facies  pnnapalis] 
lutclleili.  Et  ratioeit,  quu  obiedum  1 mmediatd 
noofpedficat.oecdatfticciem  intelIe.uoni  mfi 
in  quantum  per  fui  fpeciem  informat.  St  aduat 
intel ledum  ad  mtelligsndum:  Brgofolilin  illud 
obiedum  fpeeifirat  intclleaionem  , quod  pet 
fui  fpeeiem  informat,  & aduat  intelledum  a.d. 
intelligendom,  Sf  confequenter  cuius  fp.-cie  inv 
tdledus intelligit.  Vtinqr  verb  primi  fyllogifmi 
evidenter  patet,  quia  iotelle:tos  divinus  np^ 
habet  aliam  fpeciem,  qua  iotelligat.nifi  fpeciera 
propriam  ipfius  Dei , nemp-  fuam  elTentiain^ 
Ergo  oon  intelligit  per  fpeciem  vlliusteicrea-. 
t*,  ffdfoliim  per  fpeciem  propriam  fui.  • 

. 1$,  Sed  dices.ex  hac  ratione  folam  prob»- 

»i,qnodfuJae(rentiadivipafit  primum  intcllc- 
dum,  »1  quo,  non  veto  qu  id  fala  ilia  fit  pri)M* 
num  obiedum  vtq«o<f,quia  fpecies,quaaurs.itlj 
teli  gft,  folum  ell  obiedum,  feu  intelledum  vt 
quo  {tet  vera  per  fpeciem  cognita  eil  intclledi^ 
icu  obiedum  vt  quod  i vode  exquofolaeffentiq 
divina  fit lpecies,  quaiotellig  t inrellcdusdivi- 
ous,adfummum  infertur*  quo  ii  ala  illa  fit  ptie 
marium  ob  edum  vt  q«o,cum  quo  compatitur., 
quod  primarium  obiedum  quod  fit  non  fola  efi- 
fentia  divina, fed etiam creaiurf, quia  per efleiv- 
nam  divinam  vt  fpeciem,  non  folhm  Deus  (p 
ipfum  intelligit  vt  quod,  fed  etiam  creatura^ 
.Quae  dodrina  confirmari  videtur  ex  O.Thomf 
j fenttat.  difaalt.li.quaji.  i.artic.l.iacorpor, 
vbi  bc ait;  lntellelfum  primum  eft  ipfa  rei  JimUh 
tudo , qua  tfl  ia  iatelleliu ; <3  efl  iatelleltum  /e* 
eundum , quod  eft  ipfa  res , qua  per  fimilitudiaerq 
illam  iutelligitur : Si  ergo  conjidtrttur  inlelhlluisf 
primatu , sttbil  aliud  intelligit  Deas , nijift , quid 
u ou  recipit  facies  rerum , pet  quas  cognofcat  ,[ei 
per  ejfeatiam  fuam  cogaofal  , qua  eft  JtmhtuA 
unum,  rerum  : Stdji  acciptalur  iatelleltum  IY- 
eundum  i fic  non  folimfc  intelligit  yfci 

quit»  vexbis  ijci  Potc®.af<a,i  ®' ' 

r-tX-m  um»  rvAstuMcpflV  nrinum 


Sed 
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Sed  fpeciesfoRtmeftpriajo  intritafii  tt  q*a,uon 
vero  vt  quod : Eigo  fotam  negat  creaturas  cffe 
primo  intcllerias  ut quo,  non  vero  vt  quod. 

19  Sed  contrael),  quia  io  primis  dodrioa 
ha-c  D Tho  oigil  probat  contradifia,  licet enim 
£af)a  comparatione  inter  fpecie,  qua  iotelledut 
iotelligit.Sr  rem  per  illam  intellegam,  appellet 
fpeciem  primum  intelleAum,  St  rem  ipfam  in- 
tellectum fecundum,  eo  quod  fpecies  perfe,Se 
immediati  r quo  ab  mtelleftu attingitur,  res 
vero  per  fpeciem,&ea  mediante  vt  quod  eogno- 
fcitur,&inde  refteconcludat.quodquantum  ad 
intellectum  primum  Deus  mbil  aliud  intellegit/ 
nifi  fe,id  et), quod  nihil  aliud  infel ligit  vtquo  nifi 
fe.&item  quidquintunradimellrflum  fecun- 
dum,quod  vocat  intelle&u<tt  vt  ?«od,noafaiui? 
fe, led  alia  etiam  intelligit  M.q«od;md£  tamen 
mmimt  infertur,  quod  seque  priro*,  Sf  perfere-l 
fpretat  ea  om  .ua  uuelleCU  fecunda,  feu  vt  quadi, 
nechocD  rtiom.  dixit, fed  piliusiofrrturop; 
polituro.  Vnde  ad  qbieftionem  ex  textu  faflam, 
facile  rcipondetur.drflinguepdo  maiotcm,-  £o* 
lum  negat  illativi,  a ui  implicite  creatu  eas  cffe 
primum  intelleAum, ea  ratione,  qua  fprdesdi- 
citur  primo  intelleAa,oego:Solum  id  negat  for- 
malitcr,&  eiplicite,  fubdiliinguo;  in  bocpne* 
cifo  textu,  concedo : ln  alijs,  n.gotnaiotem,  ic 
confequentiam . 

10  Et  io  prunis , quod  alibi  negaverit  ex- 
prete. creaturas  e(Te  primo  iotellcAas  etiam  vt 
auod,  facili  probatur,  nam  > t fuprd  aiebat  ^ ili» 
foldm  rei  eli  primo,&perfiab  intelltffu  cogmta, 
cuiui  fpecie iutclhgit : Sed  res,  cuius  fpecie  rotel- 
leflus  imell  git,  eft  mtelleda  vt  quod,  &oonvt 
quo  : Ergo  iuxta  D Thom.illa  folum  rescftpfi» 
mo.Sr  per  fe  cognita  vt  qm>d  ab  intellectu  divi* 
no,  cuius  fpecie  intelligit : Hic  autem  resfolus 
ell  Deus, quia  neus  no  intelligit  fpecie  alterius 
rei.fcdfua  tantum, quidquid  intelligit,  nam  vt 
inquit  intextu  obicrio , nen  recipit  fpecie  i rerum . 
Quod  veroadhucin  hoc  textu. impliciti,  feu  il- 
lativi neget,  creatu  raseffeobieaumqW  primo 
Vt  quod  intelleftum,  probatur  etiam:  Quia  ineo 
textu  exprefst  negat  D.Thom  quod  Deus  intel- 
ligat  perfpeciem  propriam  rei  create,  aut  per 
fpeciem  creatam  , vnde  inquit : Si  counfidcrttur 
intcUeftum  primum,  nem  pi  fpecies,  nihil  aliud  in- 
telligit Deui  nifi  fi,  quia  non  recipit  fpecie  i rerum , 
perquai  cognofiat:  Sed  ex  hpc  ipfo  infertur, quod 
nihil  creatum  cognofcat  per fe  primo  vtqaod: 
Ergo.  Probatur  minor,  & fimul  impugnatur  fo- 
lutiodata ; quia  illud  foliimeil  pet  fe  primo  io- 
tellcftu  *t  quod,  cui  us  propria  fpecie  intellectus 
intelligitihigo  ex  quoDcusfolumime  ligat  per 
fpeciem  fui  propriam , non  autem  per  fpeciem- 
propriam  vliius  rei  cieat*,  infertur,  quod  foliis 
tafe  liti  fe  ipfo  per  jcMjunt»  imeilectum  ut  quod, 
& confequcnter  quod  nihil  cn 
%t  fe  primo  Vtquod,  ' 


-at  Confirmatur:  Qola )Bod tanttHh  mWi 
ligit  pri inarta  vt  qxadimelleaas.qttod  pnrXariS 
reprtefentat  intellectui  fpecies,  perquam  intel- 
ligit: Sed  eoipfo,quod  fpecies, per  quam  intol- 
iigit  Deus,  fit  folum  eScmi*  divini  ,nihilatiud' 
primario  reprefentat  intelleAui  divino,  nifi  ip-^ 
fum  Deum;  Ergo  nec  Intel  le<9as  divinas  aliutri 
intelligit  primario,  nifi  tkmum  ipfum  Deum.- 
Maior  patet,  na  incctlaOus  in  intel  ligendoad»-' 
quaturcum fpecie  perqqs»  intelligit, & illi  ca-” 
formatur, «ddeficutintelfigere  nequit, quod  per 
illam  mq  n4pr*fenr»ruryita  Intelligere  tfeqoif 
ea.qtwperrtlam  reprafetnaAfur.mfi  eo  otScnef 
quo  pera  Hiera  repwfeeMntur,&  eonfequenter 
pequtt  iotelligerfl  primanfii  que  per  illarotiott 
Primilrta.ftd  facundarihreprsrientantur.  Mittor 
vvronoonfciOasced»<J)yqoiafpecieseiiperfi» 
pnflivproptvii  ©bledumrquod  primarid  repiee- 
IjmatiCuf»»  fit  vicaria  ifritffi  Sed  implica*, •qno* 
clfemia  divinavi  fpecies  (lt  per  (e  primo  propter 
aiiud<t>)ea  dnluiriiV,  Se  creatum,  eum  foWm  iif 
ProPM  fe  tftfero,  vtpofe  tij  fe  luWWensc'  Erga 
folum  petmarib  repr*fenTat  fe  ipfam  , feiwptoo* 
Dcurp.tKui  autem  altud  1 Oeo  diflntctoetcrja-.- 
firmatur, quia  fpectesefi propria  fpecies,  Se  vio.-, 
tus  obip^t,  quod  pnmario:repri-fent*t,vn*ia  fi 
pnmarib  repnefentet  obiettu  m i fe  ditiin&fr,  efi 
propriailJiusfpecies,fijeara;Sr  vlrtus.irvicciU: 
l:us  movet  ad  meclle&tooem,  iltudque  per  ilii  } 
vt  per  lui  fpeciem,  & virtutem,  ad  iMelie&ionO 
concurrit : Sed  impiicmt,quodeftntiailivanfitl 
fpecies  propria  vilius  rei  creatf  ,(ut  virtusvlime 
vel  forma  vice  illius  movens  ad  Intel  lectionem 
di  vinarn,  (icut  quod obiectu  creaturo  ner elleo* 
tiam  divinam, tamquam  perlui  virtutem, & for* 
mamfui  vicariam,  coocurrstadintclleaiqneav 
divini;  Ergo,  & quod  edentia  divina  vt  fpecteC 
per  fc  primo  reprxfentet  aliquid  creatum,  aut 
realiter  i fc  diltinftum . .Vrget ur , nam  fpeuiet 
■pcciticaturabobiecto,  quod  primarta,  feu  pev 
fe  primo  neprefentat;  Sed  implicat, quod effem* 
fia  divina  fpecificeturabaliqDocreato,  feu  resu 
liter  i fe  di  llmriotErgo  & quod  primanb  repre» 
lentet  illud  . ' „ 

21  Denique  probatureonelufio:  Quia  i»-, 
teli  eriuf  divinus  n6  potefl  refpicere  pro  obiedtor 
primario  rationem  vllam  logice  commuacia.dc 
contrahibile  per  varia vdiffieremias;  Sed  taris  eft- 
ratio  entis  vt  logirt  comonis  Deo,  & creatoriar- 
Ergo  ea  no  eft  obierium  primarium  intelieOtua 
dinni.  Probatur  maior,  quia  interieritis  refpjci*' 
cos  pro  obiefto  primartasi  rationem  oemmentar 
cft  eflcntialiter  potenti  alit  4e»erinio»bilis,fieJme 
fluabilis  pet  varias fpemw.it  afh  ' " 

pugnat  iotelleriui  d mdo  , cum  i 


rio  pinsatio  ratioaem 
DcnuProboiuainw 
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qoi*  inSeUeriuscreatut.Se  VolnnUicreattthon 
alia  ratione  eH  potenti  alis , determinabilis , St 
ariuabilis  per  varias  fpecies, St  arius,  ntftquia 
refpicit  pro  obierio  primario,  it  fpecificalivo 
rationem  communem  veri , aut  boni , logici 
communem  omni  vero,  aut  bono  creato,  Se  in- 
creato,  vide  fupri  Difput.  3.  g ».i . i n .62.  Ergo  (i 
intellerius  divinus  refpidat  per  fe primo  ratio- 
nem veri  logici  communem  vero  creato , Se  in- 
creato,  erit  intellerius  potentia  I is,determinabi  - 
lis,  Se  ariuabilis  per  variat  fpecies,  Se  ariu«.  Sc- 
cundib  a priori,  quia  imclltri  us  per  Te  primo  re- 
fpiciens  illam  rationem cotmnunem  veri,  vel 
entis. SeabeafpeciScatus,  per  fe  primo  manet 
indifferens, Se  vagi  determinabilis  ad  qoodlibet 
verum,  Se  eos  iu  particulari ; licur  illa  ratioco- 
muois  per  feeft  indifferens.  Se  vagi  determina- 
bilis, fit  contrahibilisadquodJibet  venii,  vvl  eos 
in  particulari ; Sed  in  ttllcriusfic  indifferens,  8c 
vage  determinabilis  eff  potentialis , determina- 
bilis,Se  ariuabilis  per  varias  fpecies,  fcsrriosrni 
indifferentia , it  vag vitas  imeileftusad  Obieri* 
particularia  contenta  fub  rationi  communi  en- 
tis, it  veri,  non  deicrminaiur  ad  talia  obieria,- 
nrii  per  determinatas  fperrcs, Se  ariusCErgo. 

17  Dices, inteileriurodiviEum non refpieere 
per  fe  primo  illam  rationem  communi  vagi,  Se 
ia  communi  fumptaro,  ficut  intellerius  creatas} 
ffd  illa  vt  contraria  io  omni  vero,  & ente  deter- 
minato, tim  divino,  quam  creato. ita  vt-dbieriit 
fornwle,Si  primario ipfiwc fint  omnia  entia, tim 
divinum,  quam  omnia  creata,  ebariuali  deter- 
mina tionce.v  fe  ad  omnia . Sed  contra  eff , qa ia 
obierium  formalc.Seprimariii  intellerius  divini 
debttciie vnum fpconce;  mtelleriusenim  vni- 
ous  fpecifici,  non  potetthabere.nifi  vnicn  obie- 
rium  formale  ,5e  f peti  ficati  v utn : Sed  ratioentis, 
it  veri  vt  contraria  ad  omne  verfoSe ensin  par- 
licularinoncft  vna.fedcxpliciti plures,  fcu  di- 

vifa  in  plores:  Ergo  vtcontraria  ad  omnia  entia 
particularia  non  potet!  effeobierium  prtmariii, 
i formale  diviniintelleftus.  Dices : Eam  ratio- 
nem, vt  conlrarurapionelie  vnum  obierium  in- 
adpquatum.effe  tamen  vnum  obierium  ad^qua- 
titm  cohalefteas  exomnibusinadseqnatis.  Sed 
contra  eft,qnw,vadivifa.  Se  contraria  ad  omnia 
ostia^e  vera  io  particulari,  ad  fummum  potell 
efle obierium  adaequatum  vnum  vnirateCoIIe- 
riionis.  Se  aggregatioois,qn?  eO  vnitas  peraeci- 
denscoDlril  ns  tn  aggregatopkinum  obieftoru 
tbimalium : S*dmtelkriusp«rfe,Sf  (implrcirer 
itus,  qualis  cft.iMelkriuteiivimis , non  poteft 
vitore  obierium  formale.  Se  primaria  vnum 
p«r  aggregationem  expluribas 
nWr  rifi  fciims  libus^cuoripeclficutur  i fuo  obic- 
rinptinmiift „fc.faraali , St  intelJerii»  per  fe 
fimpiams^amm  non  poftt  fpccificari  ab  obierio 


14 -Explicatur,  Se  tacita  inflantia  pradudi- 
tur:  Etenim  intelleriuscreatus,ideoett  voture*, 
fpcriuomnium  verorum,  it  entius,  quia  per  % 
primo , Se  formaliter  oon  fpecificatur  ab  illis  vt 
di  Aioriis,  Se  pluribus.nec  per  modum  cuiufdani 
multitudinis, Se  aggregati, fed  per  fe  primo  1 ra- 
tione communi  explicita  entis, St  veti,  vt  expli- 
citfivna.  Se  indillinria,  ita  vt  nullum  obierium' 
particulare  (it  illa  ratio  in  communi,  fed  inadr- 
quati participans  illa  rationem ; Se  ideo  dicitur 
quodlibet  obierium  formale  inad^quatum,  non 
quia  vtens.Se  verum  particulare, v.g.vt  horni fii[ 
obierium  formale  primarium  intellerius  per  fe 
pnmoab  illo  infperios.fed  quia  inad^quate  cb- 
tcntusrnbobierio  formali,  Se  primarii),&inad;- 
qua  te  i 1 1 ud  parti  c i oan  s,  v n d e om  ni  a obieria  par- 
ticularia no  fpeciScat  intelierium  creatum,  nec 
funtobicriii  formale  primaria  illiusvtdiverfj, 
Semulca, nec  vt  multitudo, Seaggrcgatum  vnum 
peraecidens,  fed vt  conveniuntin  vha  ratione 
formati  explicita  entis,  fubqua  omnia  contine- 
tur, vtobieria  materaliafub formali,  quodefl 
pixeisi illa  ratio  communis,  Se  explicita,  vnaq; 
non  per  modii  vniusffiultitudinis, aut  aggregati, 
Ced  per modi<  vniusliniplicis  rationis  obieriiv* 
nooexpiicantisdivcrlitatem, aut  multitudinem 
vliato,6elic per  fe  primo  refpicitur  ab  iotellefht 
in  potentia, leu  per  modii  afluspt imi, Se  ideo in- 
telltriiH.  per  fe  evadit  inattu  primo  vnusfimplt 
citer. Cum  aute  intclleriu-  tranflt  deariu  prima 
ad  attingendum  Se  refpiciendu  in  ariu  fecundo 
lilum  ob;erium  vniverfalein  particulari , tunc 
opusell,  ut  dividatur  rea  liter  per  pluresfpecies, 
St  in  piures  arius  diftinrios , per  quos  in  ariu  fe- 
cundo determinetur  ad  lingula  obieria , Se  per 
multitudine  fpeciernm,  Se  ariuii ad  multitudine 
obterioni.  Se  tuncobicrinmquodlibet  particu- 
lare vt  tale  erit  formale  refpcriu  arius  particu- 
Ia  risilluilrefpicienti», materiale  tamen  re  (perii/ 
inreilcriusin  potentia,  Se  in  ariu  piimo ; Se  h.=ec 
c(ldoririraThomiilaruro,8e  vera,  ex  qua  nulla 
in  liantia  potefl  fieri  ad  intelierium  divinam, feti 
potius  inde  folidum  argumentum  fumimus. 

l } Etenim, quia  intellerius  in  potentia,  lea' 
in  ariu  primo  cft  vmisGmpliciter,n,j  potefl  pri-^ 
marib.Se  formaliter  refpiccre.nili  vnicum  cbic-’ 
rium  formale,  Se  primarium  fubca  ratione  for- 
ma Ii, fubqua  fit  vnum.Se  non  plura,  vnde  inter-' 
leriusin  potentia , feu  in  actu  primocx  fe  non_’ 
di  (linguit  inter  obtecta  particularia, r.ec  refpicit* 
plura,  vt  plura , fed  foltim  per  fe  primo  ulpici’ 
vnam  ratione  vt  vnam,5e  ratione  illius,  feu  ma- 
terialiter omnia, quffub  illa  rationecotinenttir 
non  formaliter  vt  plura,  fed  vt  coveniunt  in  iTIaj 
vna  ratione:  Et  quia  intellectus  in  actu  fetiinder 
diftingaitiaterobieaa, St  obiecta, Se  refpicit  per. 
foprimo, plura  vtdi(lriicta,iinivnu,iani  aliud, 
ideoeria  multitadinem  illorum  non  eft  vnus 
Qgq  'v  fim-' 


Traft.  te  t>eo  vne.  /cientia  T>ei. 


(Tmplieitef  in  actu  fecundo, fed  dividitur  in  piu- 
res  actus  fecundos  realiter  diftinctos : Ergo  in- 
tellectus divinus,  quieftomninb,8f  Amplicifli- 
niS  vnus,  non  poteft  refpicere  per  fe  primo  plu- 
ri fdrmaliter  vt  plura , fed  praecise  per  fe  primo 
refpicit  vnum  formale  obiectum , vel  vnicam 
rationem  formalem  obiectivam : Sed  oon  vnam 
in  communi , feu  logici  communem  pluribus, 
quia  hoc  eft  proprium  intellectus  potcntialis, 
feu  intellectus  in  potentia,  actuabilifque,  & de-' 
terminabilis  per  variam  fpecies,  k actus : Ergo 
folitm  refpicit  per  fe  primo  obiectum  formale 
Vnicum  in  Angulari : Sed  hoc  non  eft  aliud,  ni  A 
Deus  ipfe,  Ave  eius  effentia:  Ergo  fola  eius  ef- 
fentia eft  obiectum  primarium  formale  intelle- 
ctus divini. 

i6  ConRrmatur:  Idem  eft  obiectum  forma- 
le intellectus  divini  ac  divinj  intellectionis, tum 
quia  intellectus  divinus  eft  per  efsentiam  fua 
actualis  intel  lectio ; tum  quia  divina  intellectio 
eft  actus  adxquans  intellectum  divinum  , non 
enim  intel  lectus  divinus.Acat  creatus, dividitur 
in  actu  fecundo  per  plurcs  inadsquatas  intelle- 
ctiones ad  intelligeda  omnia,  & omni  modo  quo 
poteft  , fed  vnica  intellectione  intelligit  quantu 
poteft  intelligere:  Sed  intellectio  divina  notL. 
refpicit  per  fe  primo  plura  obiecta  formalia  , 
quia  cum  At  vnica  , k Ampliciftima  non  poteft 
refpicere  per  fe  primo  plura  vt  plura, nec  i plu- 
ribus vt  pluribus  fpeciftcari , fed  per  fe  primo 
refpicit  vnum  tantum  : Ergo  nec  intellectus 
divinus  per  fe  primo  refpicit  plura , fed  vnum 
tantum  ■ Minor  patet,  quia  nulla  actualis  intel- 
lectio vnica  , k Amplex  refpicit  per  fe  primo 
plura  obiecta  formalia  vt  plura,  & diltincta,fed 
vnicum  formale  obiectum  tantum  . 

Dices  forfan , intellectum  divinum  in- 
telligere omnia  quae  poteft,  k omni  modo  quo 
poteft , vnica  realiter  intellectione,  fed  non  vr.i- 
caviriualiter, aut  per  rationem,  fed  perplurcs 
virtualiter,  aut  per  rationem diftinctas,  Se  Ac 
per  vnam  polfe  refpicere  per  fe  primo  vnum 
obiectum  formale , k per  aliam  aliud  obiectum 
formale.  Sed  contra  eft,  quia  eo  ipfo,  quod 
realiter  fit  vna , eft  vnius  fpeciei  re  ipfa , non 
enim  poteft  vnica  realiter  intellectio  in  indivi- 
duo , & in  lingulari,  efse  duplex  infpecie.feu 
fpccificd:  Sed  vnica  fpecifici  cognitio  non  po- 
teft  refpicere  per  fe  primo  plura  vt  plura , St 
diftincta , feu  plura  obiecta  formalia  ; fiquidem 
nequit  habere  plura  fpecincativa:  Ergo.  Con- 
tra fecund6,quU  non  minus  Amplex  eft  intel- 
lectio actualis  Dei , nec  minus  ampla , k infi- 
nita , quam  ipfius  intellectus : Sed  intellectus 
pei  eft  vnletif , k fimplex,  tam  formaliter , 
qulm  virtualiter , tim  realiter , quini  per  ra- 
tionem: Ita  vt  nemo  diffinxerit  in  Deo  duos 
tatellsctor v irtualltcr,  aut  perratSdneuf  tum 


ftmdamento  in  ne ; Ergo  pariter  actualis  intel- 
lectio Dei  eft  vnica , & Amplex , tim  formali- 
ter,  quira  virtualiter,  ita  vtnon  deturin  Deo 
duplex  intellectio  virtualiter,  aut  per  ratio- 
nem diftincta  cum  fundamento  in  re.  Contra 
terti&, quia  intellectio,  quia  per  fe  primo  rc- 
fpiceret  pro  obiecto  formali  aliquid  tfiftinctum 
a Deo , feu  aliquid  creatum , eo  ipfo  eflet  nos 
folitm  virtualiter , fed  realiter  diftincta  ab  in- 
tellectione, quia  Deus  fe  vt  obiectum  formale 
intdlRgcrtt  f Ergo  non  fufficit  fola  diftinctio 
virtualis,  ant  per  rationem . Probo  antecedens, 
quia  ea  intellectio  «flet  per  fe  primo  intelle- 
ctio alterius  realiter  i fe  diftincci  ; ex  quo  fe- 
queretur,  quod  non  eflet  intellectio  fui  iptius 
realiter  peT  fe  primo, & confcquenter  nec  reali- 
ter per  fe  fubflftens : Sed  eo  ipfo  realiter  diftin- 
gueretur  ab  actuali  Dei  intellectione,  quse  cum 
At  intellectio  realiter  fui  per  fe  pri  mo,  eft  reali- 
ter perfefubAftens:  Ergo.  Explicatur: Intelle- 
ctio per  fe  primo  alterius , in  quanrura  per  fe 
primo  eft  alterius,  non  eft  per  fe  fubftftens,  cum 
non  litpofttivifua : Ergo  A in  Deo  ponatur  in- 
tellectio per  feprimoalterius,  illa  non  erit  per 
fe  fubAftcns : Ergo  erit  inexi  Aens , fen  inherens 
alteri  i fe : Sed  intellectio  non  per  fe  fubftftens, 
nec  poAtivi  fua,  fed  alterius,  k alteri  inhxrens, 
realiter,  k non  foltim  virtualiter diftinguitur 
ab  intellectione  fubftantiali  Dei  pofitive  fua  , 
&perfefubftftcnti:  Ergo.  Explicatur  amplius, 
nam  iuxta  D.Thom. inprxfent.  artic.yad  i . Re- 
dire ai  ejfentiam  fua* , nihil  aliud  e fl , quam  rem 
fuhjtjlere  im  fe  ipfa ; & fecundum  hunc  modum  lo- 
quendi Deus  e fl  maximi  rediens  ad  ejlentiam fuam , 
& fe  ipfum  cognofcens : Ergo  cognitio,  qua  Deus 
per  fe  primo  non  redit  ia  effentiam  fuam  , fed 
qu<e  per  fe  primo  ell  alterius,  k in  eoquiefeit 
vr  in  fuo  obiecto  piimarib,  k formali,  noti- 
erit  perfe  fubftens,  Aquldem  non  redit  ad  ef- 
fentiam  fuam  , nec  eft  fui  cognitio,  fed  perfe 
primo  alterius . 

l8  Nec  dicas, effe  perfe  primo  alterius  obie- 
ctive,  non  alterius  fubiectivi;  alterius  obiecti 
realirerdiftincti , non  alterius  fubiecti  realiter 
diftincti,  alterius  in  cognofcendo , non  alterius 
in  eflendo;  k ideo  hoc  non  obefle  vt  At  perfe 
fubflftens.Contra  enim  eft, quia  non  alia  ratione 
in  fubftantia  creata  ponimus  potentias, non  rea- 
liter  per  fefubftftentes , fed  inhxrentcs  .St  qum 
Ant  alterius  etiam  fubiectivi , niti  quia  pet  Ce 
primo  funtalteriusobiectivi , feu  perfe  primo 
ordinat?  ad  aliud  realiter  obiectum;  k Aniliter 
intellc£tiones,Sr  volitiones  creatas  ponimus  effe 
realiter  inhxrentes,  k alterius  fubiectivi , &in 
eflendo , quia  per  fe  primo  funt  cognitiones  at- 
terius  obiecti  realiter  ab  ipfts  diftincti , & nulla 
per feprimo eft cpgoiliofui ipfifls:  Ergo  imuli- 
or eift  perfc  pttac  niteri»  68»cflre,fttsau<s- 

eius  ' 
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riusobiecti , vel  aheriu*  incog?0|fe*pdo,qqiffi 
etiam  litalterius  lubiccti  ve,  alteriqsfubiocrij&i 
plerius  in  cllendo . Confiimatur : Totum  efle, 
■rpeaale cognitionis eftdTe  cognitione  fuiobie- 
cli  formalis:  Ergo  cognitio,  qus  fuerit  cognitiq 
alterius  realiter  diftincti.vtiuiobiecti  formalis,, 
erit  in  edendo  fpccialiter  talis , fcu  io  fuo  eif L/ 
fpeciali  alterius  rcaliler  diftincti : Ergo  non  erit 
in  edendo  fua,  nec  per  fe  fqbliflcns.  Itero;  Si  per 
fe  primo  ell  alterius  obiefli  formales  realiter  a fe 
Aiufti;  E rgo.vt  talis  cognitio  ell, ell  per  fe pri- 
mo ordinata  ad  aliud.obuftti  tealiter  a fe  dilhn- 
fluni : Sedeoipfoefl elia  realiter  diltinflaifuo 
fubieflo,  nempe  i fubllantia  Dei  . -Ergo  erit  etii 
realiter  alterius  lubie£H,feuaItFriu;fuhicflivfi. 
Probo  minprem^juia  fubftantia  Dei  noaeft  per 
fe  primo  realiter  ordinata  ad  alipd  reaijtcr  dU 
flinflum,  nec  polTet,  nifi  per  accidep;  ^aliud 
mlitqr  ordinari , vtpatet  in  fubflantiacreat} , 
qu^per  fe  primq  nop  potefl  clfe  realiter  alterius 
reahtetdiftinfli,  necadaliud  realiter  ordinata, 
fcd  qbotiercumqueppus  eft.eam  realiter  ordj. 
nari  adaliud  , autefse  aliquomodo  alterius  co- 
gnofeitiva,  volitiva  , aut  alio  modo  infpeftiva , 
id  fit  per  accidentia  realiter  ditlinfla : Ergo , (i 
cogpitio  dia  fit.pcr  fe  primo  cognitiopiteiius 
realiter  obicifli,  i ad  illud  per  fc  prira  jordina? 
ta  ,erit  necefsario  realiter  diftinfta  ab  ipla  fub- 
flantia  Dei.  Sc  confequenter  erit  alterius,  uoa 
folumobieilivc^TedfubieftivJ.  y , 

'SOivVK  rrit  OBIECT1  CQX.  TR4 
(oncl»jiui:ein. 

| 

jL  l<3  /^Bijcks  primo: Quo  potentia  vniver* 
i.Vi  ^ fa!ior,&  perfctliorell.eovniveffa- 
lius  habet obiectum  formale,  vnde  quia fenfus 
co  n mu  nis  vni  ver  fi  lior  ell  lentibus  particulari 
bus,  hab«t  vniverfaliusobiectum ; & quia  intel- 
leflus  vniverfalilfirausell.habet  vniverialilTimii 
obicclum , & quia  metaphylica  vniverfaliorefl 
alijs  fcicntijs,  hibet  obieflum  formale  vniverfa- 
lius prre  illis:  Sed  intelleflus  di  vinus  ell  vniver- 
rariifimus,5r  perfeflilTiqiUs:  Ergo  habet  vniver- 
faliflimum  obieffi.-  Sed  nullum  ell  v Diverfalius, 
quam  ratio  communis  entis,  & veri,  vt  compre- 
hendit creatum, & increatum;  elsentia  enim  di- 
vina,  five  Deusell  lingularis:  Ergo  non  cfsentia 
divma.  fed  ilia  ratio comunis,  ell  obieflum  for- 
ma!c,S:  primariu  intelleflus  divipi.  Refpondeo 
facili, dillinguendo  maiorem  Quo  perlcflior,& 
ynlverfaljor  ell  potilia,  eo  vniverfalius  refpicit 
obieflum, vel  vniverfalitate  logica, & prsdica- 
tionis.vel  vniverfalitate  maioris  contin«ntif,& 
caufalitatis, concedo;  Vniverfalius  determinati 
l<Jgici,Sr  praedicationis,  fubdiftinguo:  Sipoten- 
tufitproprii  potentia,  feu  in  potentia  ad  vario» 
«Chis  Iccuadpsjcooceiio;  Si  GtjwaodwacjiiB 


puf),t^gom3ioretn:Ecdilling>iotrvinorem;Io(-. 
tellcflus divinus  clljvniverfeliflimus  per  modiy 
actus  puri, concedo:  Per  modum  potcntialis,ac-  | 
tuabi  Iis, aut  determinabilis  per  variosactus,pe-,' 
go  minorem,  & confequennam;  (iquidenj  yt « ( 
dictis conllat,  quando  facultas  ell  potentralis,,. 
actuabilis,',  au  t determinabilis  per  vario; actus , ‘ 
tlinc  debet  refpicere  obiectu  formale  vniverfale ' 
logicedeucotrahibile,&determinabilead  varia, 
obiccta  particularia , & (icfe  habet  fenfus  erga' 
fcnfibilia,  intellectus  creatus  erga  intelligibilia,; 
ti  habitus  Methaphificxerga  lua  obiccta , funt 
epim  facultates  potentia  les  per  fc  refpicientes 
ynam  rationem  communem  potentialcm , cum 
indi9erentia,&.’  vaguitatr  ad  illam  attingendam 
in  hoc , aut  in  illo  particulari  obiecto , ad  quod 
determinantur  per  fpecies.Ir  at  tus  dillinc  tos,  Se 
Vario^At  cum  facultas  ell  vniverlalisper  modi 
actuspuri,  vteflintellectus  divinus  non  potefl 
refpicere  obicclum  f.rmale  vniverfale  vniver- 
falitate logica , &.  potentialiter  contrahibili  ad 
obiecta  particulari^,  fedfolumobieflii  vniver- 
fale vniverfalitate  continentis,  &c  caufalitatis, 
quod  eminenter  in  acui  conti  neat  omnia  alia  o- 
biecta  particularia, Sc  hoc  paflo  vniverfaliflima 
elt  edentia  di  vina,  qu  a licet  iit  lingu  larilTima  ia 
edendo,  eft  vnivcrfjlilfima  in  continendo,  & 
cauiuJj  alia, cum  nihil  litpo  fibile  vere,  quod 
non  emine, .ter  co  tineat,  icaufare  poflic,  & 
idcdhgcde  iure  ell  obieflum  primarium, Sc  ror- 
maieibtcllcflusdivi  ,i,  &c mhilaliud. 

jo  Qbqcies  fetundo:  Obi -ftum  formale  in- 
teileflus  divini  debet  continere  fub  fe  omnia, 
qux  intelleflus divinus cognofeere  potell,  licut 
patet  in  obieflis  formalibus  aliarum  facultatum 
Sed  fola  ratio  entis  vt  uc  continet  fub  feeaom» 
nia;  Ergq.  Refpondeo,  diltinguendo  maiorem! 
Debet  continere  fub  fe  caufaliter,  vel  in  fe  emi- 
nenter ea  omnia,  concedo:  Sub  fc  logici  tanqul 
inferiora  rationis  communis  logicj , nego  maio- 
rem, & di llmfla  minori  eodem  modo, nego  con- 
fcquentiam.qus  folutio  patet  ex  diflis,&  difpa- 
ritas  inter  obieflum  formale  intelleflus  divini  j 
& aliarum  facultatum  potentia  lium  . 

jr  Obijcics  tertib:  Per  fetlior  ell  ratio  entis, 
creato,  & inertato  comunis,  & perfcflitis obie- 
flum, quam  fola elfentia divina:  Sed  obieflum 
formale  intelleflus  divini  debetelfe  perfefbbs, 
quam  excogitari  pofiit: Ergo cfl  illa  ratio, & non 
edentia  divina  . Probatur  maior,  quia  ratio  illa 
entis  comprehendit  ipfum  Deum,  Sc  omnia  alia 
creabilia  : Sed  eo  ipfo  cfl  perfefliiis obieflum , 
quam  fola eflentia divina,:  Ergo.  Refpondeo, 
negando  maiorem . Ad  probationem  in  primis, 
omida  maiori , nego  minorem  , quia  vt  vidimus 
Difput.i.qu.ti.M  ib.pcui  fimui  cum  creaturis 
no  ell  aliquid  amplius, &r  perfcflitis,  quam  fohis 
Deu»,  eiufque  eOTentia.  Vel  diftinguo  maiorem; 
— 3 " i Ijgqa  --  Ra^ 
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Ratio  illa  entis  comprehendit  ipfum  Deum , & 
omnia  alia  impliciti,  St  cu  diverfitate,  concedo: 
Comprehendit  explicitf.feu  ea  omnia  explicat, 
& manifeftat , St  cum  vnitate,  nego  maiorem, & 
minore;  quia  illa  ratio, vel  fumitur  proexplici- 
to  entis, & veri  pr^cifivd;  vel  pro  implicito  om- 
nium entium.  Pro  explicito  quidem  entis,  Sc  ve- 
ri,eft  vna.fed  vnitate  fol&m  logica,  St  potentiali 
faltim  negativi , quia  penis  explicitum  indiffe- 
rens ad  omnia, quf  non  explicat, fed  tantum  im- 
plica^&t  fic  penis  explicitum  non  eft  perfeffior, 
nec  squp  per  fefla, quam  Deus,  aut  di  vina  eden- 
tia; livero  fumatur  pro  implicito , iamnoneft 
vna  ratio, nec  vnum  obieSlum,  fed  infinitaobie- 
<ta  diftinfta.quae  vt  fic  diftinfta  non  poftunt  elfe 
obieftom  formale  intelleltusdivini , qui  vnitli- 
mus  elt,immo  nec  intelleftus  creati,  qui  vnuseft 
Sc  cuius  obieftum  formale  debet  elTe  vnicura,St 
non  plura  vt  plura:  Vnde  ens  pro  implicito,  vt 
importat  multitudinem  ,5t  di  verfitatem  entium, 
eftobieflum  materialeintelleftus  creati  , Sc  fo- 
IUm  pro  explicito  vt  eft  vna  ratio  obiefliva  en- 
tis, eft  obieflum  formale  illius.  Necobftaret, 
quamvis  ens  pro  implicito  omniri  entium  elfet 
quid  perfeftiiis,  qua  fotus  Deus;  quia  folumtf- 
fet  quid  perferius  materialiter  in  elfe  entis,  non 
autem  indfeobic&i;  immo  nec  in  ede  entis,  nee 
in  elfe  obiefti,  quia  quod  non  eft  magis  fimplex, 
& vnum,  non  poteft  eife  magis  pert.&um ; ag- 
gregatum autem  ex  Deo,  St  creaiuris  nonellet 
magis  vnum, & timplex,qua  Dcusfolus  vt  con- 
tinens omnia : Non  ergo  efTet  perfeftiiis  obie- 
flum  intellectus  divini . 

• 11  Denique  obijeies:  Obieftum  cognitum 
"infe  ipfo  eft  obieftu  formale  intellectus  cogno- 
fcentis.  Sed  Deus  cognof.it  creaturas  in  fe  iplis: 
Ergo  creaturae  funt  obieflum  formaleintelle- 
ftus  divini . Hoc  argumentum  exnofeit  aliam 
quatftionem,  in  qua  magis  confirmetur  praece- 
dentis refolutio . 

OJUsESTIO  V. 

AN  D E V S COGNOSCAT 
creaturas  i*  fe  ipfts. 

I 'pRsnotandum eft  primb, quod  obie- 
X Cium  aliquod  poteft  cognofci  in  fe 
ipfo dupliciter;  nempe  vel  motiv6,vel  termina- 
ttvi.  Cognofcitur  moti  ve  in  fe  ipfo,  cum  cogni- 
tio movetur  ex  ipfo,  feu  quando  cognofcitur  ex 
ipfo, St  in  fe  ipfo . Cognofcitur  terminative  in  fe 
ipfo,quandononcognofciturimplicite  vtquid 
contentu  in  alioexplicitC  cognito , fed  diftinCti, 
& clare  vt  eft  io  fe  ipfo,  licet  cognitio  nonroo- 
' veatur  ex  iHo.fedex  alio  prihi  cognitio. Cogno- 
* fci  a u tem  ter  mi  nati  v £ in  fe  ipfo  ftatetiamdupli- 
- citer,  nempd,  termina  tivi  primari6,Sc  termina» 


tivi  fecundarib;  tunc  cognofcitur  terminative 
primarii,  quando  cognitio  terminatur  ad  obic- 
ftum  propter  fe,  fidendo,  St  quiefeeodo  in  ipfo. 
Tunc  fecunda  rii,  quando  cognitio  terminatur 
ad  obieClum  ex  confequenti  ad  cognitionem  al- 
terius,Sc  propteraliud  perfeCte  cognofcendum. 

2 Prq notandum  eft  fecundi, creaturas  pof- 
fe confiderari dupliciter,  nempS vel  fecundum 
fuam  quidditatem  , aut  poffibilitatem  intrinfe- 
cam ; vel  in  quantum  contingenter  futurae,  aut 
exiftentes.  In  praefenti  autem  quaeftione  folilm 
loquemur  de  illis  fecundum  fuam  quidditatem, 
& poffibilitatem ; licet  inde  haud  obfcurd infe- 
ratur. quid  dicendum  fit  de  modo,  Sc  medio,  in 
quo  debeant  i.  Deo  cognofci  vt  futurae,  Sc  vt 
exiftentes.  De  quo  tamen  acrior  eft  concertatio 
inter  Authores. 

N OSTRA  CONCISIO  AVTtiO- 
ritate  probatur . 

j T'\Ico  fecondi:  Deus  non  cognofcit 
U creaturas  itt  fe  ipjit  moti  ve  ,fed  in 
fe  ipfo  , hoc  eft , creatura  non  poftunt  cjje  obicCiuth 
formale  motivum  divina  cognitionis , fed  fota  Dei 
'iffetttia.  Probatur  primo  authoritate PP.  8cin 
primis  ex  D.  Dionifio  cap.  7.  de  Divinis  No- 
minibus, vbi  fic  D.  Pauli  Difcipulus  loquitur: 
Non  enim  ex  exiflcntibus  exifientia  dHcens , »0- 
vit  Divina  mens , fed  ex  fe  ipfa  fecundum  cau- 
fam  omnium  fcientiam  , & cognitionem  omnium— 
pra  habet  :::  Non  fecundum  vifionem  fingulis  fe 
immitens , fed  fecundum  caufe  continentiam  om- 
nia fciens :::  Igitur  fe  ipfam  divina  fapienti  a co- 
gnofc*nt , cognofci t omnia  :::  Etenim  fi  ferendum 
vnam  caufam  Deus  omnibus  exiflcntibus  efe  tra- 
didit { fxundnm  eandem  ca-<\am  fciet  omnia  — ::: 
Et  non  ex  cxiftenttbns  funrt  ipfornm  cognitio- 
nem :::  Non  igitur  Deus  propriam  fabet  fui  ipfius 
cognitionem  , aliam  autem  communem  exifientia 
omnia  comprehendent  em  :::  Ita  igitur  Deus  exiflen- 
tia  cognofci  t .non fci  entia,  qua  Jit  exifientium,  fed 
quxfil  fui  ipfius . Hic  ad  longum  retuli , quia 
multis  capitibus  noftram  fententiam  continet. 

4 Secondb  , A ugult.  /fh.  8 9.  quaftion . quetft. 
46.  fic  ait  de  Deo  loquens : Non  enim  extra  fi 
quidquam  mtebatur  :::  Nam  hoc  opinari  facrile- 
gum  eft . Quae  verba  exponit  D.  Thom.  quxfi.  2. 
de  Ver  i tat.  artic.  ad  10.  in  hunc  moduiru. : 
Cum  dicitur  : Nihil  extra  fe  intuetur  Deus  ,7«- 
ttlligeudum  eft  , ficut  in  quo  intueatur  , nott  ficut 
quod  intuetur  ; illud  enim,  in  quo  omnia  intuetur, 
in  quo  ipfo  eft  . Item  lib.  J.  de  Gcnef.  ad  Littcfitm, 
qu-iy  fic  ait : Idquod  per  ipfum  faflum  eft , vita 
tffe  i»  illo  intelligatur , r«  qua  vita  vidit  msdna, 
quando  fecit,  fo ficut  vidit  ea,  ita  &feett;  attende 
‘ nunc  , non  pater  fe  ipfum  videns , fcdihfe  ipfo , 
- Qtud clarituHtcmy.Tfr  ctp. 21? 
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Angelis  beatis,  exprefsi  aflerit , eos  per  cogni- 
tionem matutinam  videre  in  Verbo  Dei  omnem 
creaturam,  .tanquam  in  eo,  per  quod  farta  funt 
omnia,  vt  vidimus  Difput.  7,.qu  1 i.in.i.  Quod 
D.  Thom.  fic  exponit : No»  c<.im  videndo  ver. 
bitm  , cognofcunt  lolitm  illud  ejp  quod  habent  rn_ 
verbo,  icd  illud  ejfe,  quod  habent  in  propria  natura, 
ficut  Deui,  per  boc  quod  videt  fe  , cognofcit  ejfe  re- 
rum , quod  habent  in  propria  natura : Ergo  tuxta 
Augult.  Deus,  videndo  l'e,  cognofcit  creaturas 
in  fe  ipfo,  & non  in  ipfis. 

J Trrti6  D.  Ambrofius  Trafl.  in  Symbol. 
iic  ait  : Licet  omnia  ceeUflta , 6r  terrejlna  , ac 
minima  quaque  prolpiciat  Deus  , nihil  tamen  ex- 
tra intclhgit , fed  Jingula  tn  fe  intueri  dicitur  . 
Sic  etiam  fxpe  loquuntur  ahj  PP. 

6 Quarl6  D Thom.  qui  Patrum  certe  fen- 
tentiam  femperfequitur,  innumeris  loc.s  id  ip- 
fumteftatur.  Legatur  prxeipue  1.  ccntr.  Cent. 
d cap.qS.  cuiusaigumentum  eft,  quod  Dem  pri- 
mo,(?  per  [e  fotdm  fe  ipfum  intelhgit . Vbi  7.  ra- 
tionibus probat,  Deum  nihil  ^ fcdillinrtum  per 
fe  primo  cognofeere  . Et<Jf«/>  49.  cuius  argu- 
mentum eft.  Quod  Deutcng  wfctt  alia  dfe,  idque 
potiffim4probat, quia  feiphim  perferte  ccgno 
Icere  non  poteft , nili  ex  vi  cognitionis  fui  co- 
gnofcendoalia.  Et  tandem  concludit : Colligen- 
tes igitur  bai  duas  concit jiones,  apparet,  Deum  co- 
gnovere fe  ipfum  quqfi  primo  , <SC  per  fe  notum  ; alia 
vero  Jicut  in  cjfentia  tua  vifa . Quam  veritatem 
exprelse  Diomjius  tradit  in  7.  cap.  de  Divinis 
Nominibus,  dicent : Non  fecundum  vijtonnit  J:n- 
gulis  e immittit,  ted  h eundum  caufx  continent  tam, 
fcit  omnia . Et  infra;  Divina  Capientia  fe  r-f.toi 
CO?  nofeent , fcit  aha.  Cui  etiam  feittentix  attef.ari 
Videtur  Scriptura  Sacra  autboritas , nam  l',  alni. 
JOt.  de  Deo  dicitur : Profpexit  de  excelfo  Sanflo 

fuo  . quaji  de  fe  ipfo  'excelfo  aha  videns . Ex  qui- 
bus bene perfpeflis, haud obfcureapparet,  no- 
ftram  fenrentiam  eflfe  traditionem  PP. potillime 
cum  contrarij  pro  fua  oppolita  nullum  PP.  te- 
ftimonum  proferant . 

7 Vndeficarguo;  Cognofccrccrcaturasin 
fe  iplisetl  difccrc.feu  cognofccre,  quidillj  lint, 
ex  iplifmct,  eft  lingulis  fe  immitere,  vtin  illis 
videat,  quid  (uot;  cit  fumere  notitiam  qulddita- 
tis  ipfarum  ex  ipfis ; eft  habere  duas  cognitiones 
vnam  propriam  fui, aliam  communem  rtjmprc- 
hendentemereaturasinfe ipfis;  eft  eas  cogno- 
feere fcientia,  qux  per  fe  primo  fit  feientia  exi- 
ftentium , noo  qux  per  fe  primo  fit  fcientia  fui 
ipfius;  eft  eas  cognofeere  extra  fe  in  ipfifmet 
creaturis,  tanquam  in  quo  eas  intuetur ; Sed  iu- 

, xta  Dionilium,  Detisnonea  ,quxfunt,exhis, 

. qux  funi  difeit;  non  lingulis  fe  immittit  vtin  eis 
agnofeat,  quid  fint;  non  fumit  notitiam,  aut  co- 
gnitionem ex  ipfis ; nec  habet  duas  cogitationes 
. vcampropiiamfui, aliam  communem  omnium 
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creaturarum  in  fe  ipfis ; nec  eas  cognofcit  fcien- 
tia, qu£  per  fe  primo  fit  exiltentium,  fed  quffo- 
ltim  per  fe  primo  tit  ipfius  Dei,&  luxta  Augufti-' 
num , & Ambrotium , 5 1 D.  Thom.  eas  non  co- 
gi ofeit  extra  fe  in  fe  ipfis  tanquam  in  quo  eas 
intueatur:  Ergocxmente  Dionilij, & PP.Deus 
non  cognofcit  creaturas  in  fe  ipfis  motive . 

8 Item  , Dium  cognofeere  crcaturasin  fe" 
ipfo  vt  obierto  motivo , eft  cas  cognofecrt  ex  fef 
ipfo  fecundum  caufam  omnium;  eft  fecundum 
caufx  continentiam  omnia  fcire,e(l  quoa  feip- 
fam  cognolcens  divina  fapientia,  coguofcat  om- 
nia; eft  quod  fecundum  vnamcaufam,qu£  Deus 
fpfeclt,  Iciat  omnia ; eft  eas  cognofeere  fcientia, 
quxpcr  fe  primo  Iit  ipfius  Dei , & foltim  fecun- 
dant), & ex  confequenti  ipfarum  creaturarum; 
ell  cognofeere  per  fe  primo  fe  ipfum  , quali  pri- 
mo,& per  fe  noium.alia  vero  tanquam  in  effen- 
tia  fua  vifa;  eft  ea  pfofpicere  quali  de  fe  ipfo  ex- 
celfo alia  videns : Sed  iu*ta  Dionifium  , & D. 
Thom.ficad  litteram creaturascognofcit  Deus, 
non  autem  primo  modo,  vriam  vidimus : Ergo 
tar.de  Deus  foltim  cognofcit  creaturas  in  fe  iplo 
vt  in  caufa  motive , non  autem  illas  in  fe  ipfis 
motive.  Vide  farti, quam  fit  pcrfpicua  mens  SS. 
VI’.  pro  noftra  fententia  ? 

9 Nihilominus  eos  explicare  tentant , & 

dicunt  primbjintcntum  principale  Dionilij,  & 
aliorum  folurn  elfe.quod  Deus  non  accipiat, nec 
acquuatfuccelfive  fidentiam  d rebus.abilli.tdi- 
fccndo.Sed contra  eft  quia  quidquid  fit  de  prin- 
cipali intento'  PP.  ad  illud  intentum  omnia  alla- 
ta aiT-rtive  proferunt : Sed  non  folurn  debemus 
ftareiutetitoillorum , fed  omnibus  ,qux ad  in- 
tentum allertivS proferunt;  Ergo noltrum ar- 
gumentum,quod  ex  his  fundatur, in  fuo  robore, 
&.  infolitum  manet.  Sccundb.quia  inprimis.de 
fuccefliv^acquircnd.1 , vel  accipienda  notitia, 
nec  verbum  proferunt,  fedadfummum  Dioni- 
liusait,  quod  no»  ex  exifleatibul  fumit  cognitio- 
ne ii  ; fed  ex  exiftentibusfummere  cognitionem 
potilltme  lignificat  difetre  obiective  ex  ipfis, 
quidillxfint,  iuxta contextum  Dionilij:  Ergo 
intentum  principale  illius  efl  negare, quod  Deus 
obiective  difeat  ex  creaturis,  quid  illx  fint,feu 
quodabillisobiectivi  fummat  earum  notitiam 
in  hocfenfu  Sed  li  femel  Deus  cognofcit  crea- 
turas in  fe  ipfis motivi,  necelfaribex  ipfis  .tan- 
quam ex  motivo,  & ratione  obicctiva  difcit.quid 
bnf:  Ergo  ex  mente  Dionifij  Deus  non  cognofcit 
creaturas  in  fe  ipfis  motivd.  Probatur  minor, 
nam  ficognofcenti  hominem  in  fe  ipfo  motivi , 
rogemus:  Vndefcis, hominem  efTeanimal  ratio- 
nale? A liud  refpondere  non  poterit,nifi,«c<>/o- 
met  homine,  lmmo  rogo  1 contrarijs.  Attenta  co- 
gnitione Dei , vel  modo cognofcendi  hominem 
in  fe  ipfo,  vnde  fcit  Deus,  hominem  efsequiddi- 
tativi  animal  rationale  i Sani,  fi  velint  refpon- 
«3  i Si  ; ...  de- 

1 .-.r.T) 
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dere.fiftendoin  modo  cogoofcendi  hominem  in 
fe  ipfo,  aliud  omninb  refpondere  non  pofsunt , ' 
nili,  quod  ex  ipfomet  homine,  quiaex  vi  talis 
cognitionis  non  cognofcit  aliud  obiectum , ex 
quo  i priori  id  fcire,  aut  difcere  pofftt : Ergo 
tandem  Deum  cognofcere  quidditativS  homi-' 
nem,feu  hominisquidditatemin  ipfomet  bomi- 
nfc  moti  vi,  eliformalifiimc  fare  ex  ipfo,  feu  ex 
ipfo  difcere,  quid  fit. 

" 10  Dices.ijli  interrogationi  aliter  refpoderi, 
nempe  quod  Deus  ex  fe  ipfo,  & ex  Tua  infinita 
fcientia,&perfpicatia  cognofcit  hominem  quid- 
ditati  ve, feu  quid  ille  (it. Sed  contra  eli,quia  ctim 
interrogamus  de  aliquotvndefcit, hominem  effe 
animal  rationale,  non  rogamus  de  principio  fu-! 
bicdivo  per  modum  luminis  cognofcitivi,fed  de, 
principio  obiectivo,  feu  ratipneobiectiva.-.Sedi 
perfpicacia  fumma  intellectusdivini,  & cius  in-i 
finita  fcientta  non  eft  principium  obiectivum, 
vnde,  vel  ex  quo  Deus  fciat  homine  efse  animal. 
rationale,vt  per  fe  patet,  fed  ad  fummum  fubie- 
ctivum:  Ergo  illi  interrogationi  recte  intellectui 
ref ponderi  non  notcft,  quod  Deus  id  fcrtexfua 
peripicacia,  & fcienta  infinita ; fed  fojuvnquod; 
ek  ipfohominc:Frgo  tandem  Deus  di  fcet  ex -tio* 
mine  ipfo,  quid  homo  fit,contra  exprelsain  fen- 
tentiam  Oionilij.  le>:  plicatur  primo, nam  difcere 
ex  aliqfto  aliquid.ptoprri  no  figdifieat  acci  pere, 
aut  habere  ex  illo  ptripicaciam xogitolcendi , 
fed  fuppolim  perfpicacia  ex  parte  cognofcentai, 
qtrod  illud  lit  obiectum  cbiectivj  maoiietlansv, 
explicant  ,notif;cant,&i  rcprpfct\ranscciirof.e,i 
iifud  quod  fcigndum  cll;  nani  co  ipfo  ex  ii  io  lc  tt; 
&difcitcognofcens,vt  patet, quadoexfamoper 
caminum  egfedietui  (cimus, ?c  difeimus,  ibi  efsj 
ignem , aut  ex  caufa  alimiatteccfsqnaeflcctum 
illius  futurum, aut  exdifiiiiitioncoiveaivadrti- 
nitum:Sed  Ii  Deus  cognofcit  crcaterasin  fe  ipiis 
tnotive , ipfe  creaturae  obiectivo  fe  habentes  in 
intellectu  divino  fe  ipfas  obiectivo  mar.ifcllgrit, 
explicant,  ootificant,et  reprafentant  ipfiinteb 

lectui  divino, quia  relpectu  illius  cognitionis  »6 

ettaliud  obiecto, quod  easoilenda ! ,S.  manifefigt 
intellectui  divino  obiective:  Ergo  intellectus 
divinus  ex  eisdifcit,quid  ille  fint,  feu  eirii  quid- 
di ratem  Secund6,cx  illocotnmuni exiomati  ab 
omnibus  recepto  • Ahtlitp.o,  ifpotentmputitur 
notitia,  ex  quo  infertur,  vitra  perfpicaci i intei- 
lectus,  quantumvis  fummam,  debere  obiectum 
concurreread  notitiam, ctilla  haberi  non  pofse, 
difi ex  aliquo  obiecto:  Rogo  ergo:  Ex  quoobie- 
cto  habet  Deus  notitiam  illam  creaturarum  in 
fe  ipfn  i Si  ex  alio  p recise : Ergo  nem,  um  iilas 
cognofcit  in  fe  ipfis  immediate, et  moti  ve,  fed  in 
alio  obiecto  eas  notificante  intellectui  divino . 
Si  ex  ipfis : Etgo  iam  ex  ipfis  fe  ipfes immediati 
nouficanribus  intellectui  divino  habet  Dens  ii* 
bruta  notitia:  Ergo  ex  ipfis  difut^utdiilje  fist, 
feu  eurum  quidditatem. 


r;  xt  Diccsimportuni.quoddifcore  ex  creatu- 
ris eft  accipere  fcteniiam,  et  cognitioncabipfiSy 
accipiendo  nempe  ab  illis  fpecies;  per  quasipf* 
cognofcantur ; Deum  cutem  hoc  pacto  non  di- 
fcereexcreaturis,  quid  ilis  lint.  Srd  contra  eft, 
quia  Angelus  cognofceps  naturas  vnivetfi  in  fc 
ipfis,  non  accipit  4 rebus  fpecies , per  quas-  co- 
gnofcit, fiquidem  cognofcit  per  fpecies , induas 
ai?  Authore  natur^  h:  tamen  vere  ex  iplisnatu- 
risdilcit, quid  il  Ite  fint , quia  cognofcit  eas  in  fe 
ipfis,  et  quia  ipfe  per  fe  iptasobiettive  in  mente 
illeriibflcudunt  inteileclui  angelico  fuam  quid, 
ditatem,  ct  proprietates.'  Ergo  faifo  requiritur  jf 
vt  intellectus  ex  rebus  iplis.  uifcat  earum  quid- 
ditatenr,  quod  ab  illis  accipiat  fpecics.  Explica-' 
tur;  Angelus  cognofcit  ea  ,qux  (ui.t,  cx  h%qua; 
funcydicens,non  qujaaU.il  jis  accipiat  foecif 
quja  eaeogoofei  t in  fe  ipfis  moti  ve , gt,  quta  ;ea> 
obiecttve  oliendui.t  p rop  r i a m q i e,!  j 1 1.. : 
propr»spaflonesiotfrllectitv>»ngcii«o:  lirgftoVtf 
intellecti:  s ciileat  ea,  qutofuns , cx^is  qua;  Apti) 
non  reqnii  dur,qijodabiUEaccj;>iat/pecrqsf  A 4. 
fa  tis  eti , q uod  ea  fint  objeci  um  mouvcti^  (ii(»af 
nifellansiranediate  intellectui : fcrgo , 6 Ippua- 
fic  cognofcit  ea  ,quq  fuut.cqgnqfci  t ca.quq,  (pqt  p 
ex  hisqus  funtrfi  Icens  ,cop<ta  cxprefsatn  lens 
tentiatn  Dioni fi).  Explicatur  amplius, quia  oec 
nofterintellectusdifcisex  rebus, earumquiddi- 
tates.et  pafiicir.es  formalite r:per li^c  quod  acci* 
pii  pliyfici-fpecieScornm  pegprgana  materiqifia 
vfqncad  intellectum  i fedex  eo,cuodac«eptis; 
fpecichits,  in  ipfis  rebus  obiectivv  pracfeatibus, 
et  fani  in .rcio, invcr.it, quid  ilipliot^iM» 
folx.ipfs  rc  s obiecti  ve  pratentes,  non  peraliq^ 
obiectum  , fed  perfcipfas  ipapiuftar.t,  ci.o4xcn 
criveoflendunt  intellectui . quid  licjt : Ergo  i H 
hoc,  et  non  ioaedpieodo  fpecusa  >c  hi;s,  cop(tf 
ftit  forma  liter  difcere  ex  rcliut.ipfjsqmdiiiifTr 
il  Refpondet  quipam flt.ad  paui^teqi  ac 
•Atfis  lo.quodiicct  Angelqsnon«ceipiatfpec|c‘s 
B rebus.accipit  tamen casajtaiio.ncmpc^i  peqt 
Ct  ideo  difcere  dicitur  4 rcbuSsquid  (int;atpui!cn 
Deus  non  habet  ab  aiio  acceptas  ipecies  rerunj, 
fed  per  fe  ipfum,  autper.fuamcfscntiatji .,-ctper 
identitate  cD  fpecics  eas  reprsfentans.  Sed  con’. 
tra  efl,  quia  accipere  fpecies  4 Deo,  fi  aliquid 
pr&bawt,  probaret, Angelosdifcere  4 Deo;  Ad 
explicandum  autem  quod  ex  ipfis  rebus  di.cupt 
quid  illae  fint,  prorfus  importune  fe  ha bct.qubd 
eas  fpecies  recipiam  4 Deo,  vei  vnde  cumque  il- 
las habeant,  fi  non  4 rebus  illas  habeant,  vtpec' 
fe  patet. -i  Ergo  difcere  ex  rqbu» , quidiilxJint , 
non  confidit  in  accipere  fpeqesa tunde, qua inij 
rcbus.fed  in  eo,q  o od,  r«  ipf*  obiec  tivrfe  'jpftt 
manifefleot,  etoftendantintcllecwi  fuatn  quiit 
ditatem  roodo  explicato;  Contra/cCundo,  quia^ 
Vtinfi£  e xcabuBus,Dcusi>6poteft  per  idenurif 
icpaelsc  Ipecicsquiddiuc  ve , leprtefiotas  crea? 
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iar*« in  fe  ipfis  immediati  (cd  talis  fpecies,  fi  in 
Deo  daretur,  neceffarib  effet  accepta, vel  ab  ip- 
fis rebus,  vel  abalio.  Ergo.  Ex  quo  facili  etiam 
probabitur,  quod  Deus  non  poffit  cognofcere 
creaturas  in  fe  ipfis  motive , nifi  accipiendo fci- 
entiam  i rebus  ficui  in  nobis, vel  ab  alio  produ- 
cente fpccies  rerum,  ficut  in  Angelis. 

1;  Secundb conantur cotrarij exponere  PP. 
quafi  foliira  dicant,  Deum  cognofcere  omnia  in 
fe  ipfo  unquam  in  caula  .quin  per  hoc  negent  ea 
cognofcere  etiam  io  fe  ipfis.  Sed  contra  eli,  nant 
hoiufmodi  expolitio  aperti  contradicit  Patri- 
bus, Dionifius  enim  cooctapofitivi  ait:  Ktctnim 
ea,  quetfunt  ex  his,  que  funi,  Mictus, fui ex  ftipfo 
fecundum  caufam  cognofeit  omnia . I lem  : Uon  fc- 
cundum ' vifioucm fingulis  fe  immittis  ,fid fecundum 
caufacontincntiamfat  omni»,  itero:  Dcuiexiftiu- 
Siacognofeit,non ftiealiaexiftcntium,jcdfui:  Ergo 
contra pofitiviaflent  Deum  omnia  in  feipfo,  >t 
in  caula  cognofcere,  negado  ea  in  fe  ipfis  cogno- 
fcere figillatim.  Item  D.  Augullinus, expretsi 
ait : Hibil extra  fc  intuetur  Deus,  id eft,  inquit  D. 
Thom  Jient  in  quo  i ni  netur : E rgo  e x prefse  nega  t , 
quod  Deu*  cognofeat  aliquid  extra  fe  in  ipfo 
quod  extra  fe,  fcu  creaturas  in  fe  ipfis . Simi)  iter 
Ambrofius:  Hibilextra  feintclligit , fed  finguia 
infi  intueri  dicitur : Ergo  aperti  negant  Deum 
cognofcere  creaturas  in  fc  ipfis,  prafcnini  mo- 
ttve.  Vrgetur ex  illis  verbis:  Kon enim fintulic 
fc  immittit : Nam  fanc  nihil  ahudell  lingulis  fe 
immittere,  nili  attentionem  , & aciem  mentis 
fingulisapplicaic,  vt  in  fiiigultscognofcat.  quid 
fint.Sed  hoe  eft  formalilTimi  finguia  cognofcere 
in  fcipfis:  Ergo  per  ea  verba exprefsi  negat  lin- 
gula cognofcere  in  fc  ipfis. 

1 4 Kcfpondet  Hcrrera,  quod  lingulis  fe  im- 
mittere efi  accipere  fpecicm  i fingulis.  Sed  con- 
tra initat  M.  Gonet, quia  accipeiefpeciem  4 lin- 
gulis, potilis  eli  lingula  perfuas  fpeciesfeim- 
r.iittcre  mtcllcti  u',qua  intellcfium  fe  immittere 
fingulis;  Ergo  lingulis  fe  immittere  no  ligmficat 
formaliter  acciperefpeciem  i fingulis,  fed  diri- 
gere mentis  acciem  ad  finguia,  vt  m illis  s ideat, 
quidfint,  Sedrefpondet  prifatus  M.  Herrea, 
QOnetum  fpecie  delufnm  fuiffe,  & feofum  Dio- 
nifij  longe  diverfum  effe  b fenfu,  quem  Gonetus 
pTEtendit,  nam  loco  illius  termini  non  fecundum 
«ifiostem,  legit  loannei  Scotos,  uanfecundumfpe- 
cicm.  Et  Dionifius  Cartulianus  exponit ; Ner» 
fetandum fpecicm finguia  contemplans  jd  eft,tmum- 
qiodqut  cognofeens  non  fecundum  fimilitudmem  i 
r thus  acceptam . Sed  contra  eli , quia  M.  Gonet 
fecutuseir  textum  vt  efi  in  D.  Thom.  ir  vt  1 D. 
Tho.  affertur  ad  idem  intentu, vt  vidimus  fuprlt: 
Quis  autem,nifi  delufus, dicat  dclufum  eum.qdi 
textum  fequitur  iuxta  lefiionem,  ti  fcnfum , fe 
internum  U.Tbora.  Secundo, quia  immittere  fit 
'Regulis  1/cuafeun  vifioeum,  aut  fscimdunjfpe- 


cieo,  nihil  ad  tem  differant,  fifemel  fitfefingu- 
lis  imm  utere,  in  quo  amb?  lefliones  co  veniunt, 
& negant,  Deum  fe  fingulis  immittere : Ergo  . 
Terti5,quia  Dionifius  Cartufianos,  ideo  expo- 
nens ait  : Vnumquodque  c gnofeens,  non  pcrfiml^, 
tudintm  i rcbnt  acceptam, qui*  exiftima  vit.Dcmn  .1 
nonpoffe  fingulis  per  fpeciem  fe  immittere,  nili' 
per  fp,  ciem,  qup  praevie  effet  i rebus  accepta;  in 
quo  quidem,  loquendo  in  genere,  falfuseft,quia 
non  confideravit,  quod  Angeli  fecundum  fpe- 
ciem fingulis  fe  immittunt,  finguia  iofe  ipfis co- 
templantes,  & non  per  fpecie*  i rebu*  acceptas; 
vnde  in  hoc  expolitio  illius,  vtpoti  io  fallo  fun- 
data , non  potell  probate,  M.  Gonet  dclufum 
fuiffe . Vel  fi  fingulariter  de  Deo  cogitavit  non 
poffe  per  fpeciem  lingulisfe immittere, nifi  ea 
fpecieseffei  a rebus  accepta,  eo  quod  ab  alio  fu- 
periori  infundente  eam  accipere  Deus  non  po- 
tefl, vt  mox  arguemus , ex  boc  ipfoaperfc  mili- 
tat  inadverfarios , quia  cognofcere  finguia  in  fc 
ipfis  eft  fingulis  fecundum  fpeciem  fingulorum 
fe  immittere,  finguia  per  fpeciem  propriam  fin- 
gulorom  cdteroplando : Sed  hoc  iudicavit  D10- 
miius  impoffibile  Deo , nifi  per  fpeciem  i rebus 
acceptam : Ergo  exiftimavit  impoffibile  Deo 
cognofcere  finguia  in  fe  ipfis,  nifi  per  fpeciem  h 
rebos  acceptam  . 1 • ■■  r, 

«5  Secundb  impugnatur  pricedcnsexpofi- 
tio,  quia  Dionifius  exprefsi  negat  duas  cogni- 
tiones in  Deo,  vnam  fui  propriam  ; dr  aliam  cxi- 
Jlactiaomnia  comprehendentem : Ergo  negat  duas, 
vnam,  quse  fit  creaturarum  in  Deo,  & Dei  pro- 
pria, U 1 liam  creaturarum  in  fe  ipfis, folum  con- 
cedens primam,  fe  negans  fecundam : Ergofal- 
fum  eft  ,quod  folbm  affirmat  primam , non  ne- 
gando fecundam  . Tertib  ,quia  fufficeret nobis, 
quod  iuxtaDionifium  certu  effet, Deum  cogno- 
fceie  omnia  in  fe  ipfo  vt  ineaufa;  nam  eo  ipfo 
conv  inceretur,  P.Vaaquez,  fe  alios  id  negantes, 
militare  contra  Dioniiium.  Item  omncseos,qui 
futura,  five abfoluta  libera , fivecooditionat» 
contingentia  .negant  Deum  ea  cognofcere  in  le 
ipfo  vt  ineaufa,  fed  folum  dicunt  ea  cognofeete 
in  fc  ipfis,  militare  firoiliter  contra  Dionifinm. 

16  Propterci  P. Vazquet cum alijs, aiunt, nec 
ex  Diooifio  conflare, quod  Deus  creaturas  in  fe 
ipfo  vt  ineaufa  cognofeat ; fed  fcnfum  illius fp- 
liim  cffe.quod  i fe  ipfo,  nb  * rebus  cognitionem, 
accipiat,  fe  quod  non  habeat  Ungularum  rerum 
<ingulascognitiones,fed  vno  intuitu  omnia  co- 
gnofcere. Sed  contra  oft.qoiafenfus  Dionififnb 
poteli  effe,  quod  i fe  ipfo,  & non  i rcbuscogm- 
lionem,  accipiat  fubieflivi, fephyficg,  ncnipS 
quantum  ad  pcrfpicaciam , fe  aciuai  ipfumcpj 
gnofeendi,  nam  bocnqllum  effet  fpecialepnirir 
kgium Dei, <um  nullum  cognofcens,  quatumi  L 
vis  creatum,  fe  impcifeduro,  ficaccjpiat  cogni- 
tfeo«n4niim«9gtSli^' O^fehfat  lUiuseft, 
;tL  21  --  — •;  i - 
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quod  non  fu  mat, nec  accipiat  obicSive  notitiam  ' 
rerum  ab  ipGs  rebus,  feu  quod  ex  illis  non  difcit 
©bieaivi.quidlfint.fcd  folum  id  obieftivS  fcit  ex 
fc  ipfo : Sed  hoc  prorfus  falfum  eft , fi  Deus  non 
infe  ipfo  vt  obic&ivd cognito,  fed  fol&m  in  ipfis 
creaturis  obie&i  6 movetibus  cognofcit  earum 
quidditates,  & poflibili tatrm.  Ergo  hfc  fenten- 
tiaP.VazquezprorfuscontradicittextuiDioni- 
fi  j, Ac  legitimo  eius  fenfui.  Probatur  minor,  quia 
fi  Deus,  vt  vult  P.Vazquez,  non  habet  infe  ipfo 
principium  obieflivum  connexum, aut  inferens 
poflibilitatem  creaturarum , nec  earum  quiddi- 
lates.Ar  propterej  eas  in  fe  ipfo  obieftivd  prjco- 
gnito cognolcere  non  poteft , fed  folum  in  ipfis 
obieAive  prffcntibus;  rogo  ab  ipfo:  Vndeobie- 
Clivfc  fcit  Deus  hominem  efle  pofiibile,  aut  ani- 
mal rationale?  Aut  ex  quo  principio  obieftivo? 
Sane  refpondere  non  poterit , quod  ex  fe  ipfo, 
quia  iuxtaillum,  quantumvis  Deusfeipfum  in 
fe  ipfocomprehendat,no  invenit  in  fe  ipfo  prin- 
cipium obieSivum  interens  infallibiter  poflibi- 
litatem,  aut  quidditatem  hominis,  nec  cum  illa 
connexum,  & confequenter  nec  principium  ob- 
iefttvum  fibioftendens  poflibilitatem, autquid-  1 
ditatem  hominis:  Ergo  tandem  aliud  refpondere 
non  poteft,nifi  quod  illam  fcit  vnicA  ex  ipfo  ho- 
mine obieflive  pnfente  intellefli  divino,  Ac  ob- 
ieftive  finm  poflibilitatem,  Ar  quidditatem  illi 
manileflanti, Ar  oflendcmi : Ergo  iuxtaipfum, 
Deus fummit notitiam  poflibilitatis,  Arquiddi- 
tatis  rerum  ex  ipfis  rebus  obiedtivi,  non  autem 
obieftivSexfeipfoj  imo,  cum  infe  ipfo  non  ha- 
beat principium  obietlivum,  vnde illam  notitia 
habere  poflit , opus  erit  Deo  extra  fe  exire , fin- 
gulisfe  tmm:tendo,Ar  erga  fingulaacciem  men- 
tis dirigendo,  vt  quid  fint,  Atanpoflibilia  fint, 
fcire  queat . Hoc  ergo  eft,  quod  detcflat  ur  Dio- 
nifius,  Ar  cuius  ex  diametrooppofitum  repetitis 
fcntentijs  affirmat,  Ar  explicat. 

17  Item  fateor,  intentum  Dionifijcflc.quod 
Deus  non  lingulis  cognitionibus!,  fed  vnico  in- 
tuitu omnia  cognofcat;  fed  fane difficultas eft, 
quo  pario  id  verum  tenere  poflit,  fi  Deus  non  in 
te  ipfo  obteflivi , fed  foliim  in  ipfis , At  fingulis 
creaturis  immediatdcognofcit  fingularum  quid 
ditatem, At poflibilitatem,  vt  vul:  P.  Vazquez . 
Radix  enim  cognofcendi  omnia  vnico  intuitu , 
A:  vnica  cognitione  eft, quia  omnia  in  vnico  ob- 
ierio  moti  vo,Sr  terminativo  per  fe  primo  inten- 
to,quod  Polus  fit  ipfe  Deus,  cognofcit : Sed  hoc 
prorfus  eft  falfum  infententia  P.Vazquez:  Ergo 
& quod  omnia  vniea  cognitione,  Ar  intuitu  li- 
mul  cognofcat . Maior  efl  exprefla  D.  Thom.  I.  > 
contr.Gcnt.cap.jy  ration  i,  vbi  fic ait: fds cogno - 1 
Sativa  hoh  cognofcit  aliquid , nifi  ad/it  intentio ::: 
Multa  igitur,  ad  qua fimul  intentio  non  fertur,  nc n • 
Jimul  intuemur  ; qup  autem  fubvna  intentione ca - > 
opponet  fimul  ejfe  intelieda  :;i  Quatit  autem,  ‘ 


qnafuutin  divina  fcientiajub  vua  intentione  nt- 
cejfetjl  cadere,  intendit  enim  Deui  fuam  ejfentiam 
perfidi  videre , quod  eft  videre  ipfam  fecundum  to- 
tam virtutem  fiam,  fub  qua  omnia  concludentur  : 
Deui  igitur  videndo  efientiam  fiam , fimul  omnia 
intuetur.  Quid  clarius?  Tunc  lic,fed  fi  Deusfin- 
gulas  creaturas  intueretur  in  fe  ipfis , & non  in 
eflentia  fua,',  intentio  Dei  cognofcentis,  ficut  Ac 
attentio  non  poflit  efle  vnice  ad  fuam  efleotiam 
perferid  videndam, fed  vitri  hanc,  opus  eflet 
quod  dirigeret  intentionem,  Se  mentis  aciem  ad 
ungula:  Ergo  non  fimul , Ar  vnico  intuitu  ea  vi- 
deret,  fed  finguliscognitionibusGngula . 

18  Explicatur  ex  dorirma  eiuldem  vbi  fu- 
pri  cap. 48.  vbi  probat,  quod  Deus  nihil  aliud 
intelligic  per  fe  primo,  nili  feipfum,  fic : lmpojfi- 
bilecfl  fimul  multa  primo, &perfe  intelltgrre,  quin 
vua  operatio  non  potefl fimul  multi  1 frnuuis  termi- 
ni nari  : Dcut  nutem  quandoque  fe  ipfum  intclltgit : 
Si  igitur  fit  aliquid  Jtud  quafi primo  ,<f  per  fiiu- 
tclledum,  opportet ,quod  intelleduscius  unietur  d 't 
confidcratioue  fii  iu  confiderationem  alterni,  &c. 
Sed  fi  Deus  creaturas  cognofcit.  non  in  (e  ipfi» 
obieftivd, Ac motive,  fedfolfim  in ipfifmet,  illas 
per  fe  primo  cognofcit:  Cum  illas  non  cogno» 
fcat  ratione  alterius  pnmb  cogniti : Ergo  nos 
poterit  illas,  Ac  fe  ipfum  fimurvna  cognitione 
cognofcere.  Deinde  aliter  probat;  Quia  ope- 
rationes intclledus  dijliuguuutur  peuts  obieda  , 
nempe  per  fc  primo,  aut  ratione  fui  cognita: 
Si  igitur  Deui  intclligit  fi  , <Jr  aliud  i fe  , tam- 
quam principale  obicdum  , habebit  plurei  iutelle - 
duales  operationes:  Ergo  non  vnica cognitione 
omnia  fimul  intclliget./fnp/i<rs,  inquit  ration  6. 
Ex  mnltii  iutelledii  imtelligentii  (cientia  integra- 
tur, fi  nempi  fint  primo,  Ar  pei.  fe  intellecta; 
Si  igitur  fint  mulla  fcit  a i Deo,  quafi  principaliter 
cognita  ,& perfe , /equitur  quod  (cientia  Dei  fit  ex 
multis  compofita  ; 6r  fic  vel  cjfintia  divina  erit 
compofita ; ve I fcientia  erit  accidens  Deo ; quorum 
vtrumque  eft.  impofiibilc . Relinquitur  ergo , quod 
primo , & perfe  intelledum  i Deo  , non  Jit  aliud 
quam fua fibftantia : Et  in  hoc  fundat  D.  Thom. 
quod  Deus  vnica  cognitio  fe  ipfum,  & omni* 
alia  cognofcat,  quia  nempi , fe  primo , Ar  per  fe 
cognofcit,  alia  vero  in  fe  primo,  Ar  per  fe  cogni- 
to, Ac  ratione  fui ; ita  vt  Ii  cetera  ratione  ipfo- 
rum , Ar  in  fe  ipfis  cognofceret , Ar  non  fe  ipfo, 
egeret  neeeflarib  pluribus  cognitionibus  , iuxta 
diftinriionem  obieftorum  perfe  primo,  feu  ia 
fe  ipfis  immediati  cognitorum.  Tunc  fic,  fed 
per  vos  Dionifiui  intendit, quod  Deus  non  Gn- 
gulis,aut  pluribus  cognitionibus  fingula  cogno- 
fcat, fed  vnica  cognitione,  Ar  fimul  omnia,  Ac 
ad  hoc  ait , quod  uoufmgdtitfe  immittit , fii 
vnocaufa  complexu  fcit  omnia:  tego  fenfus  illius 
eft,  quod  oonfingnla  infe  ipfis,  Ar  ratioMtpfo* 
n»  cognofcit,  fed  oooia  ia  toacwfe  omnja 
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continente , nempe  in  fe  ^pfo  qirmioV  fe  influxum, ne  obie&ivum  quidem  , fignificat , fe<J 

cognitio,  nam  aliter  iu^ta  D.  Hio.  pluubus  cog-  modum  tendendi  tantum,  quo  intclleGus  quiet 

Ditionibus  ea  cognbfceret.  , cit  in  obiedii  veritate.  Vndc  cum  dicitur,quod  ia* 

' teltaftusaflcnriturobie&o  propter  feipfum,!/ 

■ propter  , nullum  influxum  fignificat,  ne  obieftin 
vum  quidem,  fed  lolum  peculiatem  modum  teo- 
dcrtdi  in  illum , quiclcendo  in  eius  intrinfeca  ve- 
ritate. Si  vero poges,  cur  dicimus  ipfum  move- 
re intcntionaliter  ad  fifi  aflenfuin?  Refpondet, 
quod  inopia  vocum  cogir  vti  voce  morionis  in- 
intcntionalis  ,qu*  influxum  fignificare  videtur* 
qua tamen , motio  tantum  fecundum  quiddebec 
appellari.  Tunc  vero  obicdkum  movet  dstermi - . 
native , quando  vere , & realiter , aliqua  vera  ra- 
tione , cognitio  eft , quia  datur  obie&um  , po-' 
,tius  quam  econtra;&  hoc  pafto  aflentiri  rei  prop- 
ter ipfam,  fignificat  non  folum  modum  ten- 
dendi innitentem  ipli  rei , verum  etiam  influxum 
obicctivum  rei  in  divinam  cognitionem  in  ge- 
nere determinativi.  Inter  has  duas  moriones  hoc 
efle  diferimen  ait , quod  in  ea  , qua  eft  per  mo- 
dum influxus  obiedivi,  cognitio  eft  obie&ivc  ab 
obiedto.daturque  vera  priotitas  obiediva  obicc- 
ti  ad  cognitionem  , quia  verum  eft : Deus  Siidet 
Petrum , qu ia  exiftit , 0-  non  , eonverfo , vnde 
exifteutia  Petri  fecundum  fe  accepta  eft  ratio 
obicdtivd  determinans  Deum  ad  vilionem,  ideo- 
que  vifio  eft  obieflive  ab  ea  , daturque  vera 
prioritas  obie&iva  exiftenti*  Petri  refpedu  vi- 
fionis : Getcrum  in  alia  motione, qua  non  eft  per 
modum  influxus obieiftivi,  nulla  prioritas  obie- 
«ftiva  requiritur. 

a t Qua  do&rina  Cippofita,  facile  refpondet 
diftinguendo  maiorem:Eft  moveri  phyjice  ex  ea- 
rnm  imrinleca  quidditate,negat:Eft  moveri  inte- 
tionaliter  terminative,  concedit,  & in  fenfu  coii- 
ceflb,negae  minorem.  Ad  cuius  probationem  in- 
quit,quod  moveri  ab  alio  pure  terminative,  non 
importat  efle  ab  alio  proprie, nec  proprie  depen- 
dere ab  alio,  fcd  ad  fuminum  efle  ab  alio  termi- 
native ; quod  imperfectio  non  eft  in  divina  cog- 
nitione,quia  folum  per  h*d  verba  figniflcatur,e£- 
ieBum  terminare  ajfenfum  tali  modo  tendentem , 
vt  ei  obiello  innitatur,  0-  in  eo  perfc&ifsimc  qui- 
efcat  inlclleftus , non  vero  quod  obicdtmn  dee 
aliquod  efle  alTcnlui , aut  quod  habeat  aliquem 
influxum  in  illum. 

za  Sed  licet  hac  explicatione  plane  noflris  ar- 
gumentis latistadtu  indicet  RR.coutrarij,&  diffi- 
cultatem Iftam  clare  ennodatam , plura  tamen 
funt  in  illa, qu*  iuvant  potius  conflifioni,  quam 
claritati.  Et  tande  noltra  difficultas  in  fuo  robo- 
re manet.  Primum  lic  oftendo.  Nam  in  primis, 
illa  difliuctioobicdti  motivi  , in  pbyjice  moti- 
vum  , 0'  motivum  intentionaliter , lmproprijt 
lima,  eft,  fiquidem  motio  phyfica  in  ea  ditlin- 

guitur  .i  morione  intenriqnaii  , vel  morali,- 
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conclujio. 

19  T)  Rima  fit  ex  ipfa  ratione  obiefti  mo- 
tivi  : Etenim,  Deum  cognolcere 
creaturas  in  fe  ipfis  motive,  eft  moveri  cxjcarura 
imrinleca  quidditate , & veritate  ad  illarum  cog- 
nitionem : Sed  repngnat  Deo  cognitio,  ad  quam 
Deus  moveatur  ex  intrinfeca  quidditate,  &. veri- 
tate creaturarum : Ergo  & cognitio  creaturarum 
in  fe  ipfis  motive.  Probatur  minor,  quia  ea  cog- 
nitio non  conveniret  Deo  penitus,  &.  omni  nio- 
«lo;S  fe,fcd  cum  dependenda  a motione  obie&iva 
creaturarum, five  a quidditate , & veritate^intrin- 
fcca  ipfarum  vt  obieftiye  movente : Sed  Repug- 
nat Deo  cognitio , qux  illi  non  convcniatpcni-. 
tus  4 fe , feu  qu*  Iit  dependens  a creaturis  mo- 
ventibus ad  illam:  Ergo  St  cognitio  creaturarum 
in  fe  ipfis. 

. ao . Mirum  c fi, quibus  contrarij  expolitio- 
nibus  vtantur  ad  leniendam  vocem  obicdli  mo- 
tivi , vt  huic  argumento  rcfpondcre  pofsint.  Qui 
principaliter  in  hoc  laboravit  ex  RR.  eft  M.Her- 
rcra  de  Scient. Dei , qiueJUq, felit  i . vbi  in  pri- 
mis fupponitfluod  ad  rarionem  obi  ceti  formalis 
requiritur  , quod  obijciatur,&  quod  intellcBum 
moveat  ad  cognitionem.babendant,  ad  diftimftio- 
nem  obk£ki  materialis,  quod  prout  d formali  di- 
Jiittgmtur.purc  terminat  cognitionem,  quin  mo- 
veat ad  illam.  Sed  cum  prxvideat  difficultatem 
in  explicando , quo  paito  creatur*  pofsint  efle 
obreilum  formale  divinz  cognitionis,  fi  ad  id  re- 
quiritur, quod  moveant  intelleSiwn  divinum  ad 
cognitionem  habendam-,  inquit.duplex  efle  diftin- 
guendum  obiectum  morivum:Aliud  phyfice  mo- 
tivnm  Raliud  intcntionaliter  motivum.  Illud  ap- 
pellar , a quo  in  genere  phyfico  cognitio  habet 
funm  efle , quando  nqmpe  per  fe , vel  per  fui 
fpjjciem  concurrit  phyfice  ad  cognitionem;  tunc 
enim , inquit , non  folum  terminat  eam  cogni- 
tionem, fcd  phyficd  movet  ad  illam.  Illud  ve- 
ro, nempe  intentionaliter  motivum  , efleaie, 
quod  attingitur  ab  afienfu , vt  ratio  aflcntiendi 
obieflo , ad  cuius  •alfenfum  movet.  Cui  fi  ro- 
ges , quid  fit  efle  rationem  obieitivam  aflcntien- 
di? Vt  id  explicdfc,  quod  haud  fifile  explicabile 
iudicac,  inquit, quod  dupliciter  poteft  obiec- 
tum movere  ad  fui  intclle&ionem  ,&  alfenfum. 
Primo  terminative.  Secundo  , non  foldm  tcr- 
minative.,  fcd  determinat  i ve.  Tunc  movet  tcc- 
minarive,  quando  lerininat  aflcnfum  inniten- 
teui  ex  modo  tendendi  veritati  intrinfeCj  jpfiu» 
obicSi,  quicfecndo  in  illa’  ad  iiiftar  aflelifus  pr*- 
ftiti  prinjisprincfpijs.  Ex  quo  concludit  ^ quod 
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cientis  phyfice,  & proprie  ex  parte  fubie£fi ; aut 
principi)  elicientis  asionem;  St  modo  incognito, 
live  independenter  a moventis  cognitione , aut 
przfcntia  intentionali;  St  per  quam  movens  mo- 
vet vt . phyfice  exiftens,  8t  ratione  phyfice  exiften- 
tiz.  Motio  autem  intentionalis  , aut  moralis 
fanpcr  cft  per  modum  obie&i , vel  folum  inge- 
rere caulas  formalis  extrii^cz  moventis , dcccr- 
minantis,  & fpecificantis,  vc  ego  iudico ; vel  ad 
liunmuni  in  genere  caulas  efficientis, non  proprie, 
nec  phyfice  efficientis,  fed  tantum  improprie , at 
obicitive  ; non  cx  parte  fubicfti , aut  principi), 
fedvnicc  ex  parte  obieffi;  nec  modo  incognito, 
aut  independenter  a fui  cognicione , auc  reprse- 
fentatione  intentionali,  fed  per  lui-cognitionem, 
auc  incentionalem  przfentiam ; non  per  fui  phy- 
ficam  exiftentiam , led  per  fui  exHlentiam  obie- 
ivam  , aut  intentionalem  : Tunc  (ic  , fed  obio- 
Aum  nunquam  movet  ad  fui  aflculum  per  mo- 
dum caulas  phyfice , 8c  proprie  efficientis  ipfum 
aflenfum  cx  parte  fubietti , aut  principij  ipfum 
elicientis ; nec -modo  incognito, aut  independen- 
ter a lyicognicione  , vel  przfcntia  intentionali; 
nec  vc  phyfice  exiftens ; aut  ratione  phyficz  exi- 
flenriz  ; fed  foldm  movet  per  modum  obiedbi  in- 
genere  cauli  tormalis  extrinfecc  determinantis, 
& fpeciticantis,  vel  ad  fummum  improprie, & ob- 
icftive  efficientis;  vt  cognitum  , aut  przfens  in- 
tenuonalkcr,  & ratione  folius  exiilentiae  inten- 
tionalis: Ergo  obtectum  nunquam  movet  phyfi- 
ce ad  fui  aflenfum,fcd  lcmp.r  intcntionalitcr:Fal- 
£1  ergo  eli  illa  diffinitio  obiedli  motivi , in  mo- 
tivum  phyfice , & motivum  intcntionaliter,&  quj 
communem  vfum  terminorum , St  fignificatio- 
nem  confuixlic;potius  quam  claritatem  indu- 
cat. 

1}  Nec  dicas,  fpeciem  obiefti  concurre- 
re phyfice  ad  obic£fi  intelleifionem  , cum  illa  fit 
aliqua  entitas  phyfica  phyfice  exifiens.  Dico 
enim,  quod  non  concurrit  entitative,  nec  ratione 
entitatis  phyficj  vt  talij,  adintelledionem;fed  co- 
currit  tantum  rcprzfentativc , St  intentionaliter, 
ratione  obiedfi , quod  facit  intentionaliter  prz- 
fens, & vice  illius;  vnde  folum  concurrit  inten- 
tionaliter,  & obie£iive , vt  quo  obie&i , obieiti- 
ve,  & intentionaliter  concurrentis.  Nec  dicas  fe- 
cundo, obieitum  ipfum  phyfice  emittere  fuifpe. 
ciem  , & fic  phyfice  concurrere,  St  movere  ratio- 
ne illius.  Dico  enim  , in  primis , quod  obie&um 
non  eft,  quod  phyfice  efficit  fuam  fpeciem,  fed 
obiefbofe  folum  habente  in  genere  exemplaris, 
& caufz  fornlalis.lux,  vel  aliud  agens  vniverfale, 
eft  quod  phyfice  educit  cx  illo  fpecics,  & eas  tra- 
ducit per  medium  ad  fenfus, & per  fenfus  vfque  ad 
imaginativam  ;&  ex  illa  inrclleftus  agens  eft,  qui 
phyfice  efficit  fpecies  .intclligibiles  in  intclleiftu 
pofsibili.vt  vera  caula  efficiens  phyfica  illarum;  fi 
cnimobicctu  ex  fc  eflet  caufa  phyfica  cffetffiva  Ipc- 


- cierum  vfque  ad  intcilefiu.fuperflueret  lux.fuper- 
fluertt  intellectus  aganstfolum  ergo  eft  caula  illa- 
rum obiecfiva,&  intecionalis.  Dcinde,dato,quod 
obieitum  phyfice  efficeret  fpecics  vfque  ad  intel- 
ledlum ; hoc  przfuppofitive  fe  habet , & per  ac- 
cidens ad  eam  motionem , qua  obiedkum  imme- 
diate movet  ad  fui  aflenfum  , vel  cognitionem; 
quia  obieftum  non  movet  formaliter  ratione  ori- 
ginis phyficz  fpecieru  ab  eo, fed  ratione  fui  vt  in- 
tentionaliter przlcntis  in  fpeciebus,  vndecumque 
fpecies  originaliter,  & phyfice  proveniant.  Quod 
patet, primo, quia  licet  intellectus  agens  fic,  qui 
phyfice  efficit  fpecies  in  intellectu  , nullus  dixit, 
quod  intellcitus  agens  eft  obicCtum  phyfice  mo- 
tivum:Itcm,  fi  Deus  independenter  abefficientia 
phyfica  obic<5ti,cafdcm  fpecics  phyfice  efficeret  in 
intcllcCtu, »d  Dcus,led  obicctum, cuius  forent  illz 
fpecies, sfTet  obieftum  motivum  intellcfttis, St  eo- 
dem prorfus  modo  moveret  ad  fui  cognitionem, 
ac  fi  iplam  fui  Ipeciem  cmiii(Tet;vt  patet  in  Ange- 
lis,quorum  intdleCtus.dum  cognoicit  per  fpecies 
infulas  a Deo  obieCtaalia.eodC  modo  perfe  mo- 
vetur ab  obicitis,ac  noder  intellcctus,dum  move- 
tur per  fpccies,qtiz  originaliter  lunt  ab  iplis  ob- 
ic£tis.Tertih,quia  obieftum  no  movet  intclleOu, 
quando  emictic  phyfice  per  diaphanum  ad  lenfus, 
aut  per  fenfus  ad  rntclledtu  fui  fpeciem,  fed  totu 
hoc  przfuppofitive  fe  habet;folumque  movet  for- 
nulicer,dun>  iam  przlens  intentionaliter  iutellc- 
Ctui  per  fui  fpeciem,  ipfum  determinat,  & excitat 
adluicognitione:Ergoorigo  phyfica  fpecierum 
omnino  przfiippofitive,&  per  accides  fe  habet  ad 
motione  formalem  obiciffi&conlequcnter  cx  eo, 
quod  ea  origo  (it  phyfica  abobiecio.no  denomi- 
nat motione  formale  obiefll  motionem  phyfica. 

_ 24  Secundo, male  definitur  obieihim  inten- 
tionalitcr  motivum,  quod  attingitur  ab-ajjenfu , 
vt  ratio  ajftntiendi  dt/fttfo. Siquidem  non  omnis 
cognitio  intelleilus  eft  aflcnfns,immo  necdilfca- 
fus  obiecfoiprinu  enim  notitia  obiciti,  qnj  apud 
nos  eft  fimplex  apprehenfio  quidditatis  obicCU, 
non  poteft  non  habere  obicitum  motivnm  inten- 
tionaliter.fiquidem  ab  obieito,  & potetia  paritur 
notitia;  atqui  objectum  motivum  intentionaliter 
ad  primam  illius  notitiam, non  movet  ad  illam  vt 
ratio  obicCtiva  aficntiendi,cum  illa  prima  notitia 
non  fit  afienfus:Ergo  obicCtum  mocivu  inrentio- 
naliter,non  bene  definitur  vniverfaliter,  quod  at- 
tingitur ab  alitnfu  vt  ratio  aflAitiendi.  Secundo, 
quia  fzpc  intellcitus  non  alfentimr  obicCto,  quan- 
tumvis obicClum  moveat  intentionaliter  ad  lui 
alfcnfum,  vt  pater,  in  motivis  probabilibus  : Et 
tunc  fane  non  delinit  ciTc  obiedum  motivum  in- 
tentionaliter, quamvis  non  attingatur  ab  alTcnlb, 
qui  tunc  non  datur. 

2 5 Tertio, male  etiam  dividitur  obtec- 
tum intentionaliter  morivunj , in  motivum  pure 
Urmmative , St  motivum  dererminacivc  , feu 

m- 
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mfluxivi.  Motivum  enim  puri  terminat  ivi  im-. 
plicat  aperti:  in  terminis,  non  minus,  quam  li  di- 
ceres, adivum pure pafsivi ; etenim,  quis  non 
videat  miplicatfccontraditlionern.obie&um  puri 
terminare  movendo,  aut  movere  puri  terminan- 
do? Nec  implicatio  folvitur,  per  hoc  quod  termi- 
net,tanquam  obieclum, cui  intelleftus  innititur  ,& 
in  quo  quiefeitiquia  vel  ad  hoc  fufficit.quod  pure 
terminer.vel  requiritur, quod  vitra  terminare  exer 
ceat  aliud  munus,  quam  terminandi?  Si  primum, 
femper  relinquitur  obieclum  pure  terminans,  Si 
coniequcnter  implicat  quod  lit  movens:Si  fecun- 
dum: Ergo  non  di  pure  terminativum,  & confe- 
quenrer  nec  pure  terminative  movens.  Etquide, 
apud  omnes  Scholallicos,  imo  Sc  mortales,  fem- 
per movere  fignificavit  munus  dillindlum,  quam 
terminare  przcise:  Ergo  contra  idioma  commu- 
nifsimum  omnium  adltruitur  obieclum  motivum 
pure  terminativi.  Kurlus.quia  etiam  apud  mor- 
tales omnes, movere  fignificat  aliqualcm  influxu, 
& prioritatem  moventis  refpcdlu  moti,  vt  moti, (i 
motio  lit  pnyfica,  phy(icam;fi  obiefliva,  obiedti- 
vam:  Ergo  movere  pure  terminative , quod  nul- 
lam talem  prioritatem,  nec  influxum  adhuc  ob- 
ieclivum  fignilicer,  eft  plane  vocum  communem 
(ignirteationem  invertere,  & loco  folvendz  diffi- 
cultatis, illam  vocum  contufsione  deviare. Et  hzc 
dixerim,  vt  videant  contrarij.quam  longe  per  has 
diflinctionesabfint  n claritate,  quam  prztendunr. 
Sed  liemus  iam  prxdiCtz  explicationi. Ex  ipla  ni- 
hilominus. 

1 6 Sic  primo  argumentor:  Si  Deuscog- 
nofeit  creaturas  in  le  ipfis , creaturz  falcem  tcr- 
minative  movent  diviitam  cognitionem:  Sed  per 
vos,  hoc  importat , quod  incellcflus  adindatur 
obieflo  innitendo  veritati  intrinlccz  illius ; & in 
illa  pcrfe&ifeimc  quiefccndo : Ergo  Deum  cog- 
nofccre  creaturas  in  fe  ipfis,  iuxta  contrarios,  im- 
portat intelle&um  divinum  cognofcere  creaturas 
innitendo  veritati  intrinfece  iilorum,&  in  ea  per- 
flflifsimc  quiefeendo:  Sed  hoc  prorfus  repugnat 
intclledlui  divino , aurdirinz  cognitioni:  Ergo  & 
quod  creaturas  in  fe  ipfis  cognofcat.  Probatur 
minor, primo.quia  implicat , quod  id  , quod  per 
eflentiam,  & in  fua  edentia  eft  fumme,&  adzqua- 
te , infiniteque  firmum,  Sc  per  fe  ftabile,  ac  infini- 
te 1'ecumm, innitatur  alteri , aut  in  altero  i fit  di- 
ffindo; vt  per  fe  patet:  Sed  intelledlus  divinus  eft 
per  cflentiam,  & in  fua  edentia  fumme.adzquate, 
ac  infinite  firmus,&  per  fe  flabilis,  ac  fecurus:  Er- 
go implicat , quod  innitatur  alteri  obie&oafe 
realiter  diftinelo.vel  a fua  edentia.  Nec  dicas:No 
pofle  inniti  alteri  in  edendo,  bene  tamen  in  cog- 
nofccndo.  Contra  enim  eft,  nam  ideo  non  poteft 
in  edendo,  quia  in  edendo  eft  per  fuam  eflentiam 
infinite  firmus,  & Habilis,  Sc  indefcdlibilisiScd  no 
minus  eft  per  eflentiam  in  cognofcendo  infinite 
firmus,  ac  itidefe&ibi.lis , quia  tognolcye  fcquj-: 


tur  ad  ede:  Ergo  nec  in  cognofcendo  poteft  inni- 
ti alteri  .1  fe  dilfincte.  Explicatur:  Divinam  cog-i 
nitionem  inniti  alteri  obic&oin  cognofcendo, eft 
fundare  fuam  certitudinem, infallioilicatcm , it 
evidentiam  in  eo  obicllo  , feu  ab  illo  infallibili-: 
zari,  certificari , & adecurari : Sed  hoc  repugnat 
di  vinz  cognitioni : Ergo  Sc  inniti  obicclo  creata 
a fe  diflinito.Probatur  minor.quia  divina  cogni- 
tio eft  per  clfenciam  fuam,&  a fe  ccrcilsima.infak 
iibilifsima  , Sc  fecurifsima  in  cognofcendo:  Erga; 
non  poteft  elfif  talis  ab  alio,  nec  per  participatio- 
nem : Sed  fi  fundaret  fuam  evidentiam, cercitudi-. 
nem,  & fecuritatem,  feu  infallibilitatem  in  obic- 
<fto  creato,  Sc  ab  illo  certificaretur,  ailccurarctur, 
Sc  infallibilizaretur , iam  edet  certa  , infallibilis, 
& fccura  ab  alio,  Sc  non  per  cflentiam,  & a fc:Er- 
go.  Explicatur  l'ecund6:lmplicat,quod  magis  fir- 
mum, & ftabile  innitatur  minus  firmo , & minus 
flabili , quia  qijod  alceri  innititur  non  eft  magis 
firmum,  Si  ftabile,  quam  illud,  cui  innititur : icd 
veritas  obiefliva  rerum  , quantumvis  firma, 
& Habilis,  eft  minus  firma , Sc  flabilis  ,quam 
cognitio  divina , Sc  quam  certitudo , Sc  intallibi- 
litas  illius,  quia  infallibilitas,  Si  certitudo  cogni- 
tionis divinz  eft  certitudo,  & firmitas  per  eflen- 
tiam,& a fe,  & certitudo, firmitafque  veritatis  ob-. 
iefliv;  rerum  eft  talis  per  participacioncm;&  abf- 
dubio  eft  maior  firmitas , Si  certitudo  per  eflen- 
tiam talis, quam  qu;  talis  eft  folum  per  participa- 
tionem: Ergo  implicat,  quod  divina  cognitio  in 
cognofcendo  , aut  in  fua  certitudine , & firmita- 
te innitatut  veritati  obie£tivj,feu  intrinfecx  crea- 
turarum. Tertio,  quia  inniti  alteri, nifi  hanc  etiam 
vocem  alienare  velint  ii  fuo  fignificato , eft  illo, 
fulciri  , cum  aliqua  depeudentiaab  illo  -.  Sed  im- 
plicat divinam  cognitionem,  adhuc  in  cognofcc- 
do,  fulciri  obieflo  crcaco , cum  dependentia  ab 
ilio;  cutn  adhuc  in  cognofcendo  fit  independen- 
tifsima , & per  fe  fubfillens,  & nullo  fulcimento, 
aut  fubftcntaculo  egcns.adhuc  iu  fui  veritate, cer- 
titudine ,&  infallibiliore,  cum  ipfa  fit  per  eflen- 
tiam fua  veritas,  certitudo,  & infallibilitas  per  fe 
fubliftens:  Ergo. 

2 7 Secundo  impugno  folutionem.quan- 
tum  ad  illum  terminum, adentire  obiofto in  eius 
veritate  perfecitfsimi  quiefeendo.  Implicat  enim 
divinum  intcllcftum  pcrfe&ifsime  quiefeere,  in 
vericacc  creata,  & a fe  realiter  diftincta : Sed  per 
vos  cognofcere  creaturas  in  fe  ipfis  moeive  eft 
eas  cognofcere  , in  earum  veritate  pcrfe&ifsime 
quiefeeudo:  Ergo  pariter  impficat  eas  cognofcc- 
re  in  fe  ipfis.  Maior  probatur  primo,  quia  impli- 
cat voluntatem  divinam  diligere  creaturas  in  ea- 
rum bonitate  perfeflifsime  quiefeendo,  vt  per  fe 
pacet : Ergo,  & intellectum  divinum  cognofcere 
creaturas  in  earum  verirate  perfecftifsime  quief- 
eendo. Confequentia  patet,  quia  non  minus  in- 
fcl|;vtu$  inefiga^u;  iu  veritatem  ,quam  voluntas 
Rrr  a in 
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in  bonitatem;  nec  minns  indigna  eft  veritas  crea- 
ta,vt  lit  centrum,  in  quoquideat  intelleCtus  divi- 
nus, quam  bonitas  creata, vt  lic  centrum , in  quo 
quiclcat  voluntas  divina.  Secundo , quia  nihil 
quidcit , nili  in  luo  ccntto  , & Ane,  in  quod,  vel 
in  quem  finaliter  inclinatur : Sed  prorfus  clt  ab- 
furdum , quod  veritas  creata  fit  centrum, & finis, 
in  quod,  vel  in  quem  intellectus  divinus  finalicer 
inclinetur : Ergo  prorluserit  abfurdum.quod  in- 
tellectus divinus  cognolcens  creaturas,  in  earum 
veritate  creata  quiclcat  pcrfcctifsiidc. 

28  Et  hic  locum  habet  argumentum  illud 
M.  lldephonfi  Michaclis , fpeciale  quidem  , fed 
non  conticendum, lic  enim  arguit:Dcusper  fuam 
cognitionem,&  intellectione  eft  tormalitcr  bea- 
tus, quia  vt  inquit  D.  Thom.  in preefent.  qua/i. 
26.  artic.2.  in  carpor.  Cuitulibet  natura  intelle - 
tiualu  btdtitudn  conjijiitin  intelhgendo-.  Ergo  (t 
veritas  intrinleca  crcaturaru  edet*  obieCtum  for- 
male inadaquatum  divini  intellectionis,  in  quo 
divina  cognitio  perleCtilsimd  quielcerct.ea  veru- 
tas ellcc  obicCtum  formale  divina  bcatitudinis, 
faltem  inadxquatum.in  quo  quiefccrct, falcem  in- 
adaquate,  & confcqucntcr  clfent  creatura  , feu 
carum  veritas  intrinfcca,beaticudo  obicCtivaDei: 
Quod  nili  abfutdilsime  dici  non  poteft. 

2j>  Vidic  hanc  difricultacem  P.  Emmanucl 
a Conceptione  in  fuo  Trail.it. de  Scientia  Dei. 
Et  refpondet.quod  quamvis  vilio , feu  intellectio 
creaturarum  in  fe  iplis  re  ipfa  in  Deo  fit  bcatitu- 
do,  quia  realiter  eft  etiam  vifio  Dei ; tamen  for- 
maliter , & prout  ad  creaturas  terminatur  in  fc 
iplis  , beatitudo  non  eft.  Sed  replicat  M.  ilde- 
phonfus'  Michacl,quia  beatitudo  adxquata  Dei 
conliftit  in  adaquata  cognitione  obicCti  primarij: 
Ergo  fi  creaturas  attingit , non  vt  obieCtum  fc- 
cundarium,&  in  alio  primario/ed  vt  primarium, 
faltem  inadaquatum , & in  fc  iplis , erit  beatitu- 
do  etiam  vt  attingens  creaturas , creaturiquc 
erunt  beatitudo  obicctiva  Dei.faltem  partialis,  8 c 
inadaquata.Nihilominus  rcfpondct  prifacusAu- 
thor,  quod  cum  lefuitz  dicunt , creaturas  clfc 
obieCtum  formale  cognitionis  divina;,  id  afiferunt 
rcfpeClii  cognitionis  tcrminatse  ad  ipfas  in  Ic  ip- 
fis;  refi>eCtu  vero  illius  cognitionis , qua  in  Deo 
cognolcuntur  no  allerunt  elle  obieCtum  formale; 
fda  autem  cognitio, qua  in  Deo  cognolcutur.cft 
cognitio  beatificans,  non  autem  ea,  qua  cognof- 
cuntur  in  fe  iplis;  vnde  non  fcquitur.cas  edi  ob- 
icClum  formale  cognitionis  beatificantis. 

30  Sed  contra  eft,  quia  in  primis  hac  fo- 
lutione  vti  non  polfunt , qui  cum  P.  Vazquez  ne- 
gant creaturas  in  Deo  cognofci,  hi  enim  no  pof- 
lunt  diftinguere  duas  cognitiones  creaturarum  in 
Deo,  vnam,  qua  eas  in  lcipfo,  aliam,  qua  eas  in 
fc  ipfiscognofcat.  Secundo,  quia  vt  intra  oltcu- 
dam , hic  fecunda  cognitip , fuppolita  prima, fu- 
perflua  eft.  Tertio,  & principaliter,  nam  vel  per 


cognitionem  , qua  fe  ipfum,  & in  fe  ipfo  creatu- 
. ras  cognofcit,  adaquate  quiefeit  intelleCtus  divi- 
nus; vel  non  quiefeit  per  illam,  nifi  inadaquate? 
Siptimum:  Ergo  non  poteft  vl*a  quiefccre  m 
vetitate  intrinleca  creaturarum  cognofccndo  il- 
las in  fe  iplis,  feu  non  poteft  eas  cognofecre  in  fe 
iplis,  quiefccndo  pcrfeClifsime.vt  ait  Mdierrera, 
in  carum  inctinfeca  veriute.  Patet  confequentia, 
quia  Ii  vitra  quiefccrct  in  veritate  inrrinfeca  crea- 
turarum, iam  ipfe  Deus  , eiufque  intrinleca  veri- 
tas non  edet  vnicum  , & adzquatum  centrum  in- 
telleCtus divini, in  quo  vnicc,&  adaquate  quiefcc- 
rct, fed  centrum  adaquatum  ,in  quo -quiefccrct 
adaquate, edet  veritas  vt  lic,  vt  cx  iquo  comple- 
Ctens.nedum  veritatem  divinam, fed  etiam  verita- 
tem creatam,  ita  vt  per  vnam  cognitionem  quief- 
ceret  in  vna,&  per  aliam  in  alia  , & non  nili  per 
veramque  , & in  vtraque  veritate  haberet  totam 
fuam  quietem,  & totale  ccntrum.Efi"cc  ergo  vtra- 
que beatitudo  obicCtiva  inadaquata , & cx  vtra- 
que coalefcerct  adzquata  ; quia  beatitudo  obie- 
Ctiva  adiquata  eft,  qua  adaquate  quictat  intelle- 
ctum, vcluti  centrum  totale, in  quo  vnice,&  ada- 
quate quiefeit , & extra  quod  non  habet  in  quo 
quiefeat. 

3 r Nec  mihi  obijeias  , quod  intelleCtus 
creatus  in  beatis  habet  illas  duas  cognitiones, 
vnam  Dei,  & creaturarum  in  Deo,  perquam 
quiclcic  in  fola  veritate  divina ; aliam  crcaturaru 
in  fc  iplis,  per  quam  adentitur  illis  , quiefccndo 
in  carum  intrinfeca veritate.  Non  inquarti.quia 
intelleCtus  beati  non  habet  illas  duas  cognitiones 
per  idem  lumen  divinum,  nec  quatenus  eft  parti- 
ceps intelleCtus  divini,  imo  per  lumen  illud  glo- 
ria, feu  participativc  divinum,vnicc,8t  adiquate 
quiefeit  in  (ola  veritate  divina , & infinita,  & per 
illud  nulli  veritati  creata  adentitur  quiefccndo  in 
ea, fed  vnice  propter  divinam, in  qua  vnicc  quief- 
cit:  Quod  quidem  argumentum  eft  , nec  intelle- 
ctum divinum  aliter  fc  habcre;tum  quia  valde  no- 
. bilior  eft , quam  lumen  illud  gloria  ; tum  quia  (i 
intelleCtus  divinus  allcfltirctur  veritati  creata , in 
caquicfcendo,&  propter  ipfam,  nulla  edet  ratio, 
cur  lumen  illud  gloria,  quod  participatio  eft  in- 
tellectus divini,  non  participaret  hanc  vimeog- 
nofccndi  creaturas  in  fe  iplis , quiefccndo  in  ea- 
rum veritate  intrinfeca  per  dillinCtam  cognitio- 
nem abea,quxil!ascognofccrccin  Deo,  quief- 
ccndo in  veritate  divina. 

31  Eme  hac  initantia  amplius  implice- 
mut,  notandum  eft  valde,  quod  intelleCtus  crea- 
tus, duplici  modo  poteft  rcfpicere  fui  centrum, 
fcilicct  veritatem,  nam  veritas  centrum  eft  intel- 
lcCtus.  Primo,  nempe  in  communi,  & vnivetfali, 
quo  paCto  illam  ex  fe,  & vi  fua,  & connaturaliter 
rcfpicit.quia  poctntialis  eft;  & lic  eam  invenire 
non  poteft , nifi  per  partes,  aut  particulas  verita- 
tis, fiquidem  omnes  veritates  creata , quas  folas 
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intelleCtus  in  fe  ipfis  invenire  poteft , parciculz 
quidam  funt  veritatis  vniverfaiis  , & fic  quieve- 
re poteft  in  illis  inadzquate , & imperfecte  , fed 
non perfeClc,& adiquate.  Vide  fupra a num.zi. 
Secundo  poteft  rcfpicere  "ericatemiplam  per  fe 
fubfi flentem  in  lingulari,  qui  vocatur  veritas  ip- 
fa  line  addito,  quam  quirebat  Augullinus, dum 
fufpirans, aiebat:  Vbi  ejl  veritas ? Vbi  e /iverit  asi 
Nefcicns  ipiam  elfe  in  fe  ipfa , & non  alibi, vt  ip- 
fc  deplorat;  cuius  veritatis  particulz,  feu  parti- 
cipationes funt  oinnes  veritates  creati.  Hanc  au- 
tem veritatem  per  le  fubfiltencem  in  fe  ipla  intel- 
lectus nollcr  refpicerc  non  poteft, nili  ex  quadam 
participatione  intelleCtus  divini  illam  per  cftcn- 
tiam  rcfpicicntis;  vnde  cum  illam  refpicir,  eft  per 
lumen  gratuitum  ; quod  cum  naturam,  & poten- 
tialiratem  intellectus  non  dcftruat , non  tollit  ab 
co  illum  alium  modum  libi  connaturalem,&  po- 
rcntialcm,&  imperfectum  refpiciendi  per  modum 
altus  primi  veritatem  in  communi,  & in  aClu  fe- 
cundo per  particulas  veritatis  in  fe  ipfis:  Atrame, 
quis  dicat, incellcCtum  divinum  habere  hos  duos 
modos  refpiciendi  veritatem,  vnum  erga  illam  vt 
per  fe  fublillcntcm;  & alium  potentialem  , & im- 
perfectum erga  illam  in  communi , St  per  parti- 
culas illius  in  fe  ipfis. 

i i’  En  aliam  difparitatem : Cum  intelle- 
ctus creatus  per  vilionem  beatam  quiefeit  in  fola 
verirate  divina  , & per  lumen  inferius  aflenticur 
veritatibus  creatis  quiefeendo  imperfecte  , & in- 
adiquare  in  qualibet , proprie  loquendo  non 
quielcit  in  veritate  divina,  & in  veritate  creata  ve 
in  duobus  centris  , aut  obieCtis  formalibus  ex 
;quo,&  inadxquatis, veluti  in  partibus  vnius  cen- 
tri , aut  obieCti  formalis  adzquati , fed  quiefeit 
per  lumen  glorii  adiquate  in  divina, veluti  in  ce- 
troadiquato  , Sc  obieCto  formali  adiquato,& 
per  lumen  interius  in  qualibet  veritate  creati 
quiefeit  inadzquate,  4t  imperfecte, modo  inferio- 
ri, divifibili , & potcntiali,  tanquam  in  particula 
obieCti  adiquati  i vnde  veritas  creata  infpeCta  a 
beato  in  fe  ipfa  per  lumen  inferius , & veritas  di- 
vina iufpeCta  ab  ipfo  per  lumen  glorii  non  funt 
rcfpeCtu  intellectus  beati  duo  obieCta  formalia 
partialia , & inadiquata  rcfpeCtu  vnius  obieCti 
formalis,  & primarij  adiquati, tanquam  eius  par- 
tes; fed  comparantur,  tanquam  adiquatum  emi- 
nenter calc,8t  inadzquatum.  Vnde  fupra  Difput. 
i . qu*Jl.6.a  num.  1 1 .dicebamus, quod  Deus  da- 
re vifus  non  continetur  fub  obieCto  formali  intel- 
lcCtus  nollri  unquam  membrum  dividens  obie- 
Ctum  formale  adiquatum  , fed  valde  improprie 
ficut  principale  analogarum  rationis  entis  ,in  fe 
continens  citera  analogata  ; & quod  magis  pro- 
prie dicerecur, quod  Deus  clare  vifus  continet  in 
le  eminenter  totum, & adiquatum  obieCtum  for- 
male noftri  intclleCtus , relpeCtu  cuius  veritates 
crea»  funt  obieCta  formalia  inadiquata,  non  cx 


JOI 

zquo,  & vt  compartiales  cum  Deo  clare  vifo/ed 
vt  particulz  inadzquati  de  illo  participantes:  Ex 
quo  fcquitur,  quod  licet  intelleCtus  beaii  per  lu- 
men inferius  videat  ea  obieCta  formalia  partialia 
in  fe  ipfis , quiefeendo  in  eorum  veritace  imper- 
fecte , inadzquate,  & modo  inferiori , ex  ea  cog- 
nitione non  integratur  eius  beatitudo  formalis, 
nec  ex  eo  obieCto  beatitudo  obicCtiva,  quia  quies 
illa  non  eft  compartialis  cum  quiete  per  vilionem 
beata  in  veritate  divina  , nec  cum  illa  componit, 
vt  pars  cum  compartc  , quietem  adzquatam;  fed 
villo  ver  (fatis  divini  eft  quies  totalis,  & adzqua- 
ta,&  cognitio  veritatis  creat  j in  le  ipfa  eft  veluti 
participatio  inadiquata  illius  quietis  adiquati, 
& compartialis  folum  cum  alijs  particularibus 
cognitionibus  veritatum  creatarum,  non  cum  vi- 
fione  veritatis  divini:  Itemque  veritas  quilibet 
creata  cognita  in  fe  ipfa  per  lumen  inferius  non 
eft  beatitudo  partialis  obieCliva  rcfpeCtu  intflle- 
Ctus  beati,  quia  non  eft  obieCtum  formale  com- 
partiale  cum  vericatc  divina  clare  vifa,  tanquam 
li  ex  vtraque  coalefceret  obieCtum  formale  adi- 
quatum , & adiquatum  centrum  intelleCtus  adz- 
quare  quictativum  illius,  fed  fola  vcricas  divina 
vifa  eft  hoc  centrum  adiquatum  , & eminenter 
obieCtum  formale  adiquatum,  cuius  inadiquata 
particula , leu  participatio  eft  vetitas  creata  infe- 
riori lumine  vifa. 

i 4 At  contrarij  volunt,  quod  non  folum 

rcfpeCtu  beati.fed  rcfpeCtu  intelleCtus  divini  crea- 
ta veritas,  & increata,  lint  duo  obieCta  formalia 
inadiquata  ex  zquo , & ratione  fui  infpcCta  ab 
intclleCtu  divino , live  per  vnam , live  per  duas 
cognitiones , quibus  propter  fe  ipfas  aflfentiatur, 
in  qualibet  quiefeendo  ex  zquo,  & per  fe  tanqua 
in  duplici  obieCto  formali  compartiali , & inadr- 
quato  rcfpeCtu  adzquati , quem  dicunt  elfe  veri- 
tatem vt  lic,  live  vc  divilibilem  in  creatam,&  di- 
vinam; ita  vt  cx  vtraque  coalefcat  obieCtum  for- 
male adiquatum  divini  intelleCtus:  Ex  quo  aper- 
te fequitur , quod  ex  vtraque  coalefcat  ctia  quies 
obicCtiva,  feu  obicCtiva  beatitudo  intelleCtus  di- 
vini , & ex  vtriufque  cognitione  beatitudo  fot- 
malis:  Ita  vt  cognicio  creaturarum  , qua  inadz- 
quate quiefeit  in  vericatc  carum, fit  beatitudo  for- 
malis partialis,  ficut  quies  formalis  partialis, & in- 
adzquata,  & ipfa  veritas  obicCtiva  creata , in  qua 
inadiquata  quiefeit,  quies,  & beatitudo  parcialis 
obieCliva;&  limiliter  vetitas  divina, cum  fit  folum 
obieCtum  formale  inadzquacum  intclleCtus  divi- 
ni,erit  quies  obicCtiva  inadiquata,  & partialis  in- 
tellectus divini;  & cognitio  illius  in  fe  ipfa, quies, 
& beatitudo  formalis  inadiquata,  & parcialis 
tantum.  En  igitur  vim  argumenti. 

i 5 Tertio  impugnatur  folutio  principalis, 
quia  cx  quo  Deus  cognofcat  creaturas  in  fe  ipfis, 
vt  in  obieCto  formali,  fcquitur, quod  moveant  in- 
teUeCtum divinum,  nonlolumtcrminative  , fed 

etiam 


t 
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etiam  determinative  ad  earum  cognitionem:  Sed 
per  vos, movere  detenninauve,  figuiheat  influxu 
ebiedlivum  rei  in  cognitionem,  ad  quam  decer- 
ni inative  movet : Ergo  iam  (equitur , quod  veri- 
tas creata  influat  obiedlive  ,6c  determinative  in 
divinam  intclledtionem  , qua  cogno(cit  creaturas 
in  le  iplis:  Ergo  iam  divina  illa  cognitio  caulabi- 
rur  obiedtive  per  obiedtivum  influxum  a creatu- 
ris, ita  vt  Deus  illam  habeat  obiective  nonale, 
fcd  i creaturis, & creaturae  fine  vera  ratio  obiedti- 
va  a priori  cur  Deus  eam  cognitionem  habeat: 
Quod  quidem, quam  ablurdum  (it,  patebit  infra, 
cum  de  nuc  ipecialis  Iit  quzitio.  Maior  , in  qua 
jola  efl  difflcultas,  probatur,  quia  de  ratione  ob- 
iccii  formalis  elt  determinare  obiedlive  mtclledlu 
ad  lui  cognitionem:  Ergo  ex  quo  Deus  cognof- 
cat  creaturas  in  (e  iplis  vt  in  obiedto  formali,  le- 
quicur,  quod  obiedlive  determinent  ad  eam  cog- 
nitionem, & confequenter, quod  moveant  deter- 
minative,  (eu  quod  lint  obiedlum  motivum,  non 
folum  terminati  vum,(ed  determinativum.  Expli- 
. catur : luxta  advcrlarios , quia  Deus  cognoicic 
creaturas  exifrentes  in  le  ipfis , verum  elt  aliqua 
vera  ratione , in  lcnfu  cauiali;  quod  illas  cognol- 
cit,  quia  exillunt,  non  vero  eas  cxillcre,  quia  eas 
cognofcit:  Ergo  quia  cognoicic  hanc  veritatem: 
Home  eft  .mima!  rationale,  vel  tji  pof sibilis  in- 
trinfece  in  fe  ipfo,  vt  in  obicdlo  tormali , patiter 
.verum  erit, quod  idcoDcus  cognofcit  eam  verita  - 
tcm,quia  ita  cft,&  no  cconcra:  Sed  in  hoc  cdfiftit 
eam  veritatem  movere  determinative  ad  fui  cog- 
nitionem , & cum  influxu  obiedtivo:  Ergo  eo  ip- 
lo  quod  lic  obiectum  motivum  terminacive  , eft 
' etiam  determinative  motivum , & confsquen- 
ccr  hilla  efl  illa  diviflo  obicdii  motivi  in  motivum 
pure  terminativc,&  motivum  determinative , & 
quod  crcacurz  lint  obicdlum  motivum  pure  tcr- 
minarive,  & non  determinative. 

i 6 Propterea  refpondet  Herrera.non  elTe 
inconveniens, quod  crcaturz  lint  obiectum  deter- 
> minative  motivum  divinz  cognicionis , imo  hoc 
aircritpro  conclufioneyaz/?..?.  fi&'  S*  Sed  con- 
tra eft,  quia  obiedlum  intentionaliter  determina- 
tivum cognitionis  przcedit  obiedlive , vc  ratio 
obiedliva  caufalis,  & a priori  divinz  cognitionis, 
ad  quam  movet:  Sed  creatur?  polsibiles  non 
pqfiunc  przcedere  obiedlive  ad  divinam  cogni- 
tionem diarum  vt  ratio  obicdliva,&  caufalis  talis 
cognitionis : Ergo  nec  pofludt  cfle  obiedlum  dc- 
termiuative  motivum.  Probatur  minor,  primo, 
quia  przdidta  cognitio  realicer  idenciflcatur  cum 
Deo  vt  przdicarum  necc(ratiumDei,e(lquc  Deus; 
imo  iuxta  M.  Herrcra,  ne  virrualiter  quidem  di- 
ftinguitur  ab  edentia  divina:  Sed  implicat,  quod 
crcacurz  polsibiles  line  ratio  obiedliva,  & a prio- 
.ri  cur  detur  aliquod  przdicatum  divinum  reali- 
cer, & ncccriario  identifleatum  eum  Dco,&  quod 
lic  lint  obiedlive  priqrcs  ad  illud, nam  alias  edent 


obiedlive  priores  ad  ipliimmct  Deum,  Dcufqne 
edet  ab  illis  in  genere  caufx  obicdtivx : Ergo. 

Refpondet  M.  Herrera  num.  66.  Optimi 
pojfc  creaturam  vt  pofsibilem  tjfe  priorem  prio- 
ritate obieiiiva  ad  elftnciam  Dei; i» hoc  enim 
nulla  reperitur  implicatio  , vt fuprd  diRum  eft. 
Et  num.y  1 . refpondet , Deum  , quantumvis  a fe 
pbyfice  , & re  ait  ter,  pojfc  ejfe  obicRive  a creatu- 
ra-, quia  effe  obicRive  d creatura  non  eji propria 
dependentia,  fed  valde  impropria  , qua  minime 
repugnat  Deo:  Sicut  i connexio  Dei  cum  pofsibili- 
tate  creaturarum,  e /i  aliqua  dependentia , quz, 
quia  impropria,  non  dedecet  Deo. 

iy  Cerre  in  ifto  Autliore femper  laudavi 
conkqucnciam  dodlrinz , vi  cuius  fxpc  convi- 
dlus , non  detrcdlat  lateri  inconvenientia , quz 
Thoiuillx  pro  abfurdo  interunt  cx  contraria  len- 
tencia,  liccc  ca  lenire  ,&  ab  ablurdicate  purgare 
conethr.  Verumtamcn  fatis  nobis  erit,  quod  cx 
confelsionc  huius Authoris  ingenua,  qui  inter 
contrarios  eminet  in  penetranda  vi  confcqucn- 
tiz,lcquatur  legitime  ex  contraria  fententia.divi- 
nam  intehcclionem  neceflariam , & per  conle- 
quens  edentiam  iplam  Dei,  Deumque  ipfum  de- 
pendere , cflcque  obiedlive  a creaturis  polxibili-i 
bus,  vt  a ratione  obiedliva  a priori  tali. 

Sed  vt  videas -cx  ipfo , qualis,  fit  hzC 
dependentia  , & abalietas  obiedliva,  quam  appel- 
lando impropriam  lenire  conacur,ne  videatur  ab- 
fitrda,  audi  ipfu:n  que/3. 4.  feti.  1 . num.  S.cam  cx-' 
plicantem  Cic-.AIio  modo  aliquod  ebicRum  dicitur 
movere  ad fui  a/fenfwn, quando  vere\  & re  aliter, 
aliqua  vera  ratione  cognitio yfif.quia  datur  obie^ 
Rum  , potius,  quam  obicRum , quia  exi/iit  cog- 
nitio. Et  de  hoc  modo  movendi  aderit,  non  Jo- 
liun  Jignificarc- modum  tendendi  enitentem  ipfs 
rei-,  verum Jsgnificare  influxum  obiecimum  rei 
in  divinam  cognitionem  in  genere  determinativu 
Quod  rurfus  explicat  num.  10.  hoc  exemplo: 
V. g.  in  motione , qua  Deus  ab  exift entia  Petri 
movetur,  & determinatur , vt  illum  exiftere  vi- 
deat, eji  verum  dicere:  Deus  videt  Petrum  exifte- 
re , quia  exiftit  ,&  non  econvcrfo,  vt  exift  entia 
Pctri,fecundum  fe  accepta,  Jit  id  quod  ef  ratio 
obicRive  determinans  Deum  ad  vijionem  , idea- 
que vi/io  eji  obicRive  d vijione , daturqu  e vera 
prioritas  obicRiva  exiflentia  Petri  refpeRu  vi  - 
fionis. Hinc  igitur  prioritatein  obicdiivam,&  ob- 
iedlivum  influxum  concedit  creaturis  po&ibilibus 
in  divinam  incellcdtioncm  neceflariam,  & conle- 
quencer  in  elfenciam  iplam  Dei,&  in  ipfum  Dcii, 
vt  legicime  iliacam  ex  cognitione  creaturarum  in 
fc  ipfis  motive. 

}9  Ex  quo  iam  evidenter  apparet , pari- 
tatem omnipotentia  conncx?  cum  creaturis  pof- 
libilibus  minime  cfle  ad  rem.  Quia  nullus  cx  Au- 
thoribus,  qui  eam  defendunt, dixit  vnquam, crea- 
turas polsibiles  ede  priores  vllo  genere  prio- 


QtuJl.V.  An  Deus  cognof ;at  creatur  as  w fe  ipfisS  | 


ritatls  ad  omnipotentiam , nec  in  eam  influere 
vllo  genere  influxus,  nec  omnipotentiam  efle, 
aut  Deum  efle  omnipotentem, quia  creatur*  funt 
• pofsibiles,  potius  quam  econtrafled  ad  fummum 
aliqui,  abvtentcs  nomine  dependentia , concefle- 
rimt  in  omnipotentia  dependentiam  a po feriori  k 
creaturis  vtpofsibilibus,quz  non  tam  dependen- 
tia cfl,  quam  vis  a priori  illativa  caufaliter  ipfa- 
runl  creaturarum  vt  pofsibilium.  Quid  ergo  ad 
rem  totum  hoc,  cum  illa  prioritate , influxu , St 
caufalitate  obicdliva  creaturarum  in  divinam  in- 
tclledlioncm  neccflariam. 

40  Deinde  fic  argumentor:Per  te,creatu- 
r*  pofsibilcs  funt  priores,  prioritate  obicdliva  ad 
intelledfionem  neccflariam  Dei,  ad  eiufque  eflen- 
tiam;  Deuique  eft  obiedlive  a creatura : Sed  per 
te,  huiufmodi  prioritas , & abalietas  obicdliva 
confidit  in  eo,  quod  vere,  & re  alit  er , aliqua  ve- 
ra ratione  cognitio  fit , quia  datur  obieClum , po  - 
tius  quam  e converfo-,  in  eo  quod  obiedlum  fit 
ratio  obiedliva  determinans  vt  fit  intellectio  ne- 
ceflaria.&confequentcr  edentia  Dei;  in  eo,  quod 
hxc  fit  obiedlive  ab  illo,illudque  prius  vera  prio- 
ritate  obicdliva  ad  iftam-.Ergo  creatur^  pofsibiles 
jta  prxccdunt  obiedlive  ad  intellectionem  ncccf- 
fariam  Dci,&  ad  eius  cflentiam , imo  ad  ipfum 
Deum:  Ergo  vere,&  rcaliter  aliqna  vera  ratione 
ideo  efl,  aut  datur  incclledlio  neceflaria  Dei,  cius 
«flentia,  ipfeque  Deus,  quia  dantur  creaturj  pof- 
fibiles , potius  quam  econtra:  Ergo  creatuif  pof- 
fibilcsfunc  ratio  obiedliva.obiedlive  determinans 
vt  exiflat  intellectio  neceflaria  Dei , eius  cflentia, 
& Deusipfe:  Ergo  Deus  ipfe,  eiufque  edentia  , & 
intellectio  neceflaria  eft  obiedlive  a creaturis  pof- 
fibilibus , illxque  priores  vera  prioritate  obicdli- 
va  ad  intellectionem  neccflariam,  cflentiam  Dei, 
& ad  Deum  ipfum.  Hoc  fene,non  tam  ed  illatio, 
quam  fatis  clara  aflertio  prxdidli  Authoris.dum 
fetetur , creaturam  pofsibilem  ejfe  priorem,  prio- 
ritate obielliva,  ad  eflentiam  Dei,  Deumque  ejfe 
obitHivc  a creatura,  lam  vero,  fi  contendat,  hoc 
non  dedecere  Deum,  nec  efle  abfurdum , non  li- 
tigabo , iudicent  fene,  qui  aures  audiendi  ha- 
bent. 

•Vji  Ne  tamen,  quis  mc  Authori  impone- 
re _,  fuadere  fallaciter  tentef.vel  quia  Author.non 
dixit  num.66,  Creaturam  ejfis  priorem  priorita- 
te obiellivafid  optime  pojfe  creaturam  ejje  prio- 
rem prioritate  obielliva.  Vel  quia  non  exprefsit: 
adejfientiam  divinam,  fcd  tacuit, non  defignando 
rcfpcdlu  cuius, eam  ita  priorem  diceret.  Ad  pri- 
mum , facile  patet , fi  quifque  advertat  quod  in 
materia  neceflaria , idem  cfl,  optime  pojfe  ejfe,  ac 
tjfe,  quia  quod  poted  efle,  ed;  alias,(i  poflet  efle, 
& non  cflet.eflct  materia  contingens:  Creaturas 
vero  efle,  vel  non  efle  priores  obiedlive  ad  eflen- 
tiam Dei,  five  intcllcdlioncm  neccflariam,  mate- 
ria cft  neceflaria,  quia  fi  poflunc  fic  efle  ptiotes. 


funt;  fi  non  funt.impofsibile  eft, quod  pofsint  efle 
fic  priores  -Rurfus,  quia  argumentum, cui  rcfpon- 
det,  inferebat  pro  abfurdo  , non  quidem  , pojfe, 
fed  fic:  Deducitur  plane  creaturas  pofsibiles,  fe- 
cundum veritatem  ipfis  intrinfecam , a Deoque 
diftinllam, procedere  ejfentiam  Dei, quod  ex  ter- 
minis videtur  abfurdum.  Cui  refpondet:  Optime 
pojfe  creaturam  vt  pof sibilem  ejfe  priorem  prio- 
ritate obielliva : In  bqc  enim  nulla  repentur 
implicatio.  Cuius  refponfionis  lenfus  alius  efle 
non  poted,  nifi  id  non  implicare , ac  per  confc-, 
quens  ita  eflet. 

Ex  quo  ad  fecundum  fimiliter  patet , nam 
argumentum  inferebat  pro  abtacdapracedere  ad 
ejfentiam  Dei,  non  ad  aliquid  aliud : Ergo  eum 
refpondet  ■.  Optime  pojfe  ejfe  priorem  prioritate 
obielliva,  intelligirur  determinate  ad  ejfentiam 
Dr/,potifsime  cum  nihil, quod  aliud  innueret, ad- 
diderit, & nifi  addendo,  ad  ejfentiam  Dei,  fenfus 
maneac  imperfedlus.  Qui  ergo  ad  perfedlum  fen- 
fum  orationis,  & Auchoris  exprimendum  addidi, 
ad  ejfentiam  Dei , nihil  ipfi  impoflui. 

42  lam  vero  ,vt  illa  diftindlio  , qua  fibi 
omnia  componere  videtur  , nempe  ejfe phy  fice  d 
fe,fed  obielisve  ab  alio,  quam  falla  fit.odendam, 
notandum  efl,  quod  id  quod  non  habet  caufam 
efficientem  , nullatenus  habere  potefl  caufam  fi- 
nalem, aut  obiedlivam,  (iquidem  caufa  finaiis,auc 
obiedtiva , non  caufat , nifi  movendo  caufam  ef- 
ficientem. Qiiod  ergo  nullam  caufam  efficientem 
habet , nec  eft  ab  vlla  caufa  efficienti , quomodo 
potefl  habere  caufam  obiedlivam , aut  finalem. 
Sequitur  ergo,  quod  fi  cflentia  Dei , Deufque  ip- 
,fe  eflet  ab  alio  obiedlive,  vt  a caula  obiedliva,  vel 
finali , neceflario  haberet  caufam  efficientem  fui, 
quam  moveret  obiddlive  cauta  obiedtiva,  vt  effi- 
ceret eflentiam  Divinam , aut  Deum  ipfum.  Et 
ideo  non  minus  certum  cfl, eflentiam  divinam  ef- 
fe  a fe,ita  vt  non  pofsit  efle  ab  alio  in  genere  cau- 
te efficiendi;  quam  efle  propter  fe  iplam , ita  vt 
non  pofsit  efle  propter  aliud  rcaliter  diftindhim. 
Vnde  adlualis  Dei  incclledlio  neceflaria  ,quz  efl 
ipfa  eflentia  divina  a parte  rei , implicat,  quod  fic 
propter  aliud,  Se  confcqucnter,  quod  fit  cognitio 
creaturarum  pofsibilium  propter  ipfes  creaturas 
pofsibiles,  vt  propter  caufam  obicdfivam.  Sed 
hoc  alibi  magis  vrgebimus , fetis  fic , infinuafle 
fundamentum  radicale,  ex  quo  quifque  facile  po- 
terit przfetam  doftri  nam  acrius  impugnare. 

4 j Quarto,  fic  arguo  contra  principalem 

folutionem:  Quia  debemus  diflinguere  in  obie- 
dio  cognito , & motivum  vt  primo  cognofcarur, 
prima  nempe, & fimplici  notitia, per  qua  fiat  ob- 
icdlive  in  mete;&  motivum  vt  incellccius  ei  aflen- 
tiatur.  Motivu  fene,  feu  ratio  obiedliva  aflentien- 
di  bene  potefl  efle  ipfummet  obiedlum  per  fe  ip- 
fum,& per  fni  veritatem  intrinfecam, quia  aliquo- 
jpodo,  feu  aliqua  prioriface  przfupponitur  obie- 
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jftive, obieCtive  apparens  IncelleCtui  antequam  in- 
tellectus illi  aflcnciarur  propter  le  ipfum  > nec  eft 
polsibilc.quod  vc  pure  terminans  aflenfum  fic  ra- 
tio obieCtiva  aflcntiendi;  fed  lolum  vt  przvie  ter- 
minans apprchenlioncm  potcfl  efle  motivum, aut 
ratio  obieCtiva  terminandi  affcnfum.Vnde  nec  in 
iplis  primis  principijs  verum  elt.quod  vt  pure  ter- 
minant atlenlum,  moveant  ad  lui  aflenfum;  led 
potius  movent  ad  allinlum.vt  communiter  dici- 
tur, ex  apprehemionc  tcrminorum;v.g.hoc  prin- 
cipium totum  <Jt  maius  fua  farte, non  movet  ad 
hoc  iudicium,  vel  allcnlum,  vt  terminans  ipfum 
aflenlum  , five  vt  cerminative  iudicatum  , led  vt 
prarapprehcnlum  apprehcnlionc  terminorum, 
quia  videlicet  ex  apprehcnlionc  ip£a  totius  , & 
fartis  , apparet  evidenter  obieCtive  totum  ma- 
lus fua  parte , & ideo  intcllcCtus  affentitur  huic 
veritati,  quia  przvie  ex  iplis  terminis  obieCtive 
przfentibus  per  apprehcnfioueni  fuadctur,8t  mo- 
vetur obieCtive  ad  aflenfum  ipfum:  Vbi.vt  vides, 
©bieCtum  motivum,  vt  mocivum, praevie  fe  haber, 

& vere  obieCtive  caufar,&  movet  ad  fui  aflenfum, 
non  vt  pure  terminans  aflenfum , fcd  vt  termi- 
nans priorem  notitiam  fimplicem  terminorum. 

44  Sed  reflat  inquirendum  motivum  pri- 
tns,  8c  fimplicis  noticiz  obieCti,  quz  in  nobis  ap- 
pellatur (intplex  apprehenfio,  in  Deo  autem  fim- 
plex  intclligentia  obieCti.  Ad  hanc  enim, implicat 
quod  moveat  iplummet  obieCtum  vt  obieCtive 
przfens,&  notum  intellectui,  quia  nullo  modo 
przfupponicur  notum  ipfi,  ante  primam , & fim- 
plicem fui  notitiam.  Vnde  Philofophi  inquiren- 
tes caufam  huius  primz  notitiae,  8:  cur,  vel  vnde 
primo  veniat  in  mentem  obieCtum  aliquod  , vel. 
eius  prima  notitia , non  invenerunt  aliam  ratio- 
nem , nec  caufiun.nifi  motionem  intentionalem 
obieCti per fuam fpeciem  imprelTam  , perquam 
obieCtum  phyfice  exiftens  extra  intelledtum, emit- 
tit fui  fpeciem.vt  fui  vicariam,  intelleCtui , & per 
illam  movet  intellectum  ad  primam  %i  notitiam; 
non  vt  obieCtive,  feu  in  aCtu  lccundo  prxfcns  in- 
tcllcCtui , quia  ad  hoc  ipfiim  movet , fcd  vt  prz- 
fens  in  efle  intelligibili,  6 c in  aCtu  primo,  vt  dice- 
tur. Vnde  fpecies  impreffz  obicCtorum  per  fe,  & 
immediate  exiguntur  ad  primam , & fimplicem 
notitiam  ipforum,  non  vero  vt  obieCta  moveant 
ad  aflenfum, vel  difienfum , quia  cum  obiccta 
movent  ad  aflenfum , vel  difienfum , iam  fuppo- 
nuntur  obieCtive  prafentia,&  nota  in  aCtu  fecun- 
do intellectui,  & iam  fpecies  intelligibiles  funCtx 
fuerunt  fuo  munere  movendi  ad  primam  noti- 
tiam , vt  obieCtum  fieret  primo  notum , & obie- 
Ctive  prxfens  intellectui ; quod  quidem  iam  prx- 
fens obieCtive,  & notum,  non  movet  ad  aflenfum 
per  fui  fpeciem  impreflam,  fcd  per  fe  , 8c  ratione 
illius  obieCtivz  przfentiz,  five  illa  fit  conditio/i- 
yc  ratio  formalis  movendi  obieCtive. 

45  Qua  doCtrina,  vp  vtili^ima/uppofita, 
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& ni  fidior  communifsima,  etiam  apud  contra- 
rios, extra  affumptum  przfcns.ex  illa  infero  pri- 
mo , non  rcCte,  nec  vniverfaliter  definiri  obieCiu 
inteutionaliter  motivum  per  ho-,  quod  fit  ratio  • 
obicCtiva  aflcntiendi;  quia  motivum  movens  in- 
tcntionaliter  ad  primam  apprehenfionem , feu 
fimplicem  notitiam  obieCli , non  movet  vt  ratio 
aflcntiendi,  cuin  illa  proprie  non  fit  affcnfusilli 
obieCto.  Infero  fecundo,  totam  illam  explicatio- 
nem , & diftinCtioncs  motivi  intcntionalis  non 
efle  ad  propofirum  , nam  in  przfenti , folum  agi- 
mus de  obieCto  motivo  fimplicis  intelligenti* 
Dei  erga  pofsibilia,  feu  primz  notitiz  quidditati- 
ve  Dei  de  pofsibilibus;inquirimus  enim  an  quid- 
ditates  (implices  pofsibilium  cognofcat  Deus  fo- 
lum in  fe  ipfo  , an  edam  motive  in  fe  ipfis  ; illas 
autem  quidditates  cognofcit  Deus  fimplici  in- 
telligentia,  quz  fe  habet  vt  prima  illarum  noritiaj 
& inquirimus.vnde,  aut  per  quid  veniant  in  men- 
te divina  illae  quidditates,  aut  prima  illarum  no- 
titia? ad  quod  iam  refponderi  non  potcfl,  quod 
illz  movent  vt  ratio  obieCtiva  aflcntiendi. 

4 6 Vnde  fic  iam  argumentor  , primo: 
Quia  adhuc  obieCtum  motivum  ad  aflenfum,  vc 
ratio  obieCtiva  aflenciendi  vere  movet  ad  aflen- 
fum , & vere  influit  in  illum, licet  non  phyfice, ve- 
re tamen  intentionaliter  , vt  patet  in  principijs 
per  fe  notis  fic  moventibus  ad  conctufiones  illa- 
tas, immo  in  terminis  obicCtivis  principiorum 
apprahenlis.per  fe  moventibus  ad  aflenfum  pri- 
morum principiorum:  Sed  implicat  quod  creatu- 
rz  vere  moveant,  & influant,  adhuc  obieCtive,  h) 
divinum  aflenfum  , feu  divinam  cognitionem, 
quia  alias  vere  ille  aflenfus  eflet  Intentionaliter 
caufatus  ab  alio : Ergo.  Secundo,  quia  implicat 
quod  moveant  obieCtive  ad  aflenfum, vt  pure  ter- 
minantes aflenfum  ipfum,  fcd  lolum  polfuot  mo- 
vere vt  cum  aliqua  prioritate  obieCtiva  notz  , & 
obieCtive  przfentes,  feu  terminantes  priorem  no- 
titiam , quz  aliqualiter  fit  prior,  vc  explicatum 
eft : Ergo  implicat  movere  ad  aflenfum  pure  ter- 
minative, vt  pure  terminantes  ipfum  aflenfum  vt 
aflenfus  eft. 

47  Tertio,  & principaliter,  quia  ad  pri- 
mam fui  notitiam  in  mente  divina  non  poflime 
movere  vt  ratio  obieCtiva  aflcntiendi ; fed  folum 
per  fui  proprias  fpecies  phyfice,  vc  aiunt  contra- 
rij:  Ergo  fi  funt  obicCtummotivum  illius  primz 
notitiz  , feu  fimplicis  intelligentix,funt  motivum 
phyficum  incellcCtus  divini,  prout  ab  illis  explica-: 
tur  motivum  phyficum.  Probatur  antecedens, 
na  omnis  notitia  eft  ab  obieCto,  & intclleCtu, iux- 
ta  illud  communiisimu  axioma,  ab  obiefle,&  po- 
tentia paritur  notitia, ab  obieCto  inquam,  vel  pet 
fc  immediate  concurrente , vel  per  fui  fpeciem: 
Rogo  ergo,  a quo  obieCto  eft  illa  prima  notitia 
pofsibilium  in  intellcCtu  divino?Nonfanc,nifi  ab 
pbicCto  motivo  illius , quod  per  te  funt  crearurx: 
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, Sed  non  ab  ipfis  immediate : Ergo  ab  ipfis  per 
fiias  proprias  fpecics  : Ergo  ab  ipfis  moventibus 
phylice.  Explicatur:  Vel  illa  prima  notitia  quid- 
ditatis  pofsibilium  eft  ab  efTcntia  divina,  ve  obie- 
fto;  vel  a creaturis,  vt  obieftis,  nam  ab  aliquo 
obiefto  efle  debet  iuxta  prxdiftum  axioma: Si  ab 
cflentiadivina  vt  obiefto  : Ergo  fola  edentia  di- 
vina cft  obieftum  morivunj'  ad  illam  notitiam, 
modo  quo  cum  idcnticatc  fumma  poteft  efle  ob- 
ieftum motivum  lux  cognitionis.  Si  a creaturis 
vt  obiefto  motivo:  Ergo  ab  illis  vt  obiefto  moti- 
vo  vere,  realiter,  & phyficejcum  non  obiit  identi- 
tas, qu*  non  e 11  inter  creaturas,  & divinam  cog- 
nitionem, fed  potius  interfit  realis  diftinftio.  Ex- 
pli  catur:Obicftu  realiter  diftinftum  a cognofcen- 
te  , & ab  eius  intclleftu  ,&  cognitione  non  po- 
tcft  efle  obieftum  motivum  ad  primam  fui  noti- 
tiam in  tali cognofccnte, nili  movendo  vere,  & 
realiter  ad  illam  , & illam  per  modum  obiefti  ge- 
nerando in  cognofccnte;  neque  enim  potefl  tale 
obieftum  aliunde  venire  in  notitiam  cognolcen- 
tis  ; nili  forfan  (it  aliud  obieftum  motivum : Sed 
creature  fune  obieftum  realiter  diftin£Jum  a Deo 
cognofccnte  , & ab  eius  intclleftu,  & cognitione: 
Ergo  non  poliunt  efle  obieftum  motivum  ad  pri- 
mam fui  notitiam,  nili  vere,  8c  realiter  movendo 
per  fe , aut  per  fui  .fpecics  ad  eam  notitiam  , & 
eam  per  modum  obiefti  in  intellcftu  divino  ge- 
nerando. 

48  Nec 'dicas  Deum  habere  illam  noti- 
tiam a fe,  & per  identitatem,  8c  propterea  illam 
non  efle  phylice  ab  obiefto  creato.  Contra  enim 
eft  , nam  vel  illam  habet  vnice  a fe,  vt  ab  obiefto 
fecum  identificato;  vel  hoc  modo  illam  non  ha- 
bet a fe?  Si  primum  : Ergo  ipfcmct  Deus  cft  ob- 
ieftum vnicc  motivum  ad  illam  notitiam  eo  mo- 
do, quo  admittitur  cum  identitate  fumma  obie- 
£tum  motivum  ad  cognitionem  fecum  identifica- 
tus. Si  fecundum:  Ergo  eric  a creaturis  vt  ab  ob- 
iefto motivo,  fiquidem  non  poteft  notitia  efle.ni- 
fi  ab  incelleftu,  & obiefto  aliquo.  Nec  iterum  di- 
cas,hoc  axioma  non  efle  verum  in  notitia  divina. 
Contra  enim  eft,  quia  adhuc  in  Deo  verifsimum 
eft,  falva  fumma  identitate  obiefti  cum  notitia; 
cum  omnes  fentiant  cognitionem  divinam,  ficuc 
falva  identitate  intellcftus  cum  illa,  cft  ab  intelle- 
ctu, ita  etiam  falva  identitate  obiefti  principalis, 
nempe  edentia:  divinz  cum  illa,  efle  ab  edentia  vt 
ab  obicftosvnde  incelleftio  divina  non  folum  co. 
venit  Deo  a fe  fubicftivc,  aut  elicitive , fed  etiam 
a fe  obiettive : Ergo  tenet  illud  axioma  etiam  in 
JDco.  Ex  quo  iam  robur  accipit  communis  ratio 
|Thomiftarum,in  qua  proponenda  femper  fum 
jntclligcndus  de  obiefto  motivo  primq 
cognitionis  , feu  notitix 
polsibilium. 

***,  *** 


ALIA  IMPVGNATIO  DOCTRIi 
na  contraria,  & ratio  pro 
noftra , 

49  ¥"VEnique  impugnatur  principalis  fcw 
| J lutio,  & aliter  probatur  conclu- 
fio:Qnia  implicat  creaturas  efle  obieftum  forma-t 
le  mocivum  ad  fui  cognitionem , quin  fint  phyfi- 
ce  mocivum  illius  eofenlu,quo  ab  illis  explicante 
phyfici  motivum-.  Sed  hoc  ipfimet  contrarij  repu-. 
tant  abfurdum:  Ergo.  Probo  minorem,  quia  ob- 
ieftum efle  phylice  motivum,  iuxta  adverfarios, 
eft  concurrere  per  fe,vel  per  fui  fpccicm  ad  fui 
cognitionem  eo  modo,  quo  obiefti  quxlibet  per 
fui  fpecies  concurrunt  cum  intellectu  humano, vel 
angelico  ad  propriam, & quidditativam  notitiam 
illorum : Sed  implicat  creaturas  efle  obieftum 
formale  motivum  intellcftus  divini  ad  fui  ipfaru 
cognitionem,  nili  concurrendo  per  fui  fpccicm 
cum  incelleftu  divino  ad  propriam  earum  cogni- 
tionem: Ergo.  Probo  minorem, quia  implicat  eas 
efle  obieftum  fbnnale  motivum  ad  fui  propriam 
cognitionem  , nili  cognofcantur  per  propriam 
earum  fpccicm : Sed  non  poliunt  cognofci  per 
propriam  earum  fpccicm  , nili  cqncurrcndo  pei; 
■ talem  fpeciern  ad  eam  cognitionem : Ergo.  Mii 
nor  patet,  quia  ex  terminis  aliquid  cognofci  peg 
propriam  fpecic  eft  illud  cognolci  fe  ipfum  prxn 
fentando,Sr  notificando  intellcftui  per  fuaoi  pro- 
priam fpeciern ; hoc  autem  formalifsime  cft  con- 
currere ad  fui  notitiam  per  fui  propriam  fpeciern. 
Maior  vero,  in  qua  eft  difficultas,  probatdr,  quia 
cognofci  per  fpccicm  alienam, feu  alterius  rei,  no 
eft  cognofci  formaliccr  ratione  fui,  fed  folum  ra-l 
tione  alterius  rei  primario  reprzfcntatx  , & cog- 
niti: Ergo  implicat  cognofci  vc  obieftum  forma- 
le, & ratione  fui,  nili  per  propriam  fpccicm.Pro-l 
batur  jntcccdcns,  quia  eo  modo  obicfta  cognof- 
cuntur  ab  iutelleftu.quo  illi  reprxfententuri  Sed 
nullum  obieftum  per  fpeciern  alienam , aut  alte- 
rius reprxfentatur  per  fe  primo , aut  formalicce 
ratione  fui,  fed  folum  fecundario , & ratione  al-, 
teriusobiefti, cuius  fpecies  eft  propria  fpccies;ncq 
poteft  fpecies  non  efle  propria  fpecics  illius  ob-, 
iefti.quod  per  illam  per  fe,&  immediate  reprx- 
fcntatur:Ergo  implicat  obieftum  cognofci  per  fq 
primo  , & ratione  fui  vt  obieftum  formale , quii\ 
cognofcatur  per  propriam  fpeciern. 

50  Explicatur  vis  huius  argumenti : Vel 
creatur?  folum  cognofcuntur  a Deo  per  fpccicm 
propriam ipfius  Dei,  quz  eft ipfa  cflentia divina; 
vefper  fpeciern  propriam  iplarunmSi  per  fpeciern 
propriam  ipfarum : Ergo  per  fpeciern  propriam 
ipfarum  concurruc  cum  intellcftu  divino  ad  ipfa r 
rum  cognitionem;  fiquidem  munus  propriu  fpe- 
ciei  cft  concurrere  loco  obiefti  cum  incelleftu  ad 
Ulius  cognitionem:  Ergo  iam  erunt  motivunt 
511  phy- 
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phylkum  intellectus  divini  ad  talem  cognitio- 
nem,  cum  per  hoc  explicetur  ab  iplis  obieitum 
phyfice  motivum.  Si  vero  cognolcuntur  per  fpc- 
ciem  propriam  iplius  JDei:  Ergo  non  cognolcun- 
tur primario,  nec  ratione  fui  vt  obiectum  lornia- 
le  , fcd  folum  lecundario , «c  ratione  iplius  Dei 
primario  cogniti.  Probo  conlequentiam,  quia  eo 
modo  praecise  cognolcuntur  per  talem  ipccicm 
Dei, quo  per  illam  repraelentanturjliquidtm  cog- 
nitio in  cognofcendo  commenfuratur  fpeciei  in 
rcprxfcntando,  feu  reprzlentationi  fpeciei : Sed 
per  fpeciem  propriam  iplius  Dei  folus  Deus  in  fe 
ipfo  immediate  rcprzlentatur, creatura:  autem  fe- 
cundario  A ratione  illius  primario  przfcntis:  Er- 
go lic  folum  cognolcuntur.  Vide  fupra  qtitft > 
prde.  numer.i  I. 

S i Relpondent  contrarij,  primo,  negan- 
do in  Deo  fuppofitum  fpeciei , & totam  Philo- 
lophiam  communem  fpecierum  parvipendendo! 
cum  camen  ea  fepifeime  vtatur  D.Thom.  ad  di- 
vinam cognitionem  explicandam.  Dicunc  enim, 
divinam  cognitionem  ad  omnia  cognofcibilia 
cognofcenda  fpecie  vlla  uon  egere,  fcd  intellecta 
divuiuTn  fe  lolo  przltarc , fedulis  imperfcfkioni- 
bus  , quidquid  In  creatis  przftat  intellectas  fi- 
mul,  & lpecies.  Sed  contra  ell , quia  vel  lenius 
folutioniseft,quod  in  Deo  non  detur  lpecies  rea-  . 
liter  diftin&a  ab  iplo  Deo,  nec  ab  eius  intellectu, 

& intellcftione, vtincreatis, imo  nec  virtualiter 
intrinfqce  dillincta  ab  intellectione ; & hoc  qui- 
dem quantum  ad  primum  nullus  negac,  nec  qua- 
tum  ad  fecundum  nos  negamus,  qui  omnem  di- 
lliuctioficm  virtualem  intrinfccam  relegamus  1 
Deo.  Vel  quod  Deus, adhuc  per  identitatem  fum- 
mam,  non  fit  fpecies  fui  iplius  propria , non  qui- 
dem vere  impreda  fuo  intellectui, licut  imprimun- 
tur fpecies  rerum  in  alieno  intellectu,  nam  hoc 
nullus  admittit , fed  identificata  fumme  cum  ip- 
fo, & ab  ipfo  re  ipfa  indillinfta , ficut  indillin- 
dta  eft  ab  eo  edentia  ipfa  divina,  quy  talis  lpecies 
eft.  Et  Hoc  ipfum  plane  negari  nequit , immo, 
nec  negat  folutio,  fiquidem  tatetur  quod  intelle- 
flus  divinus  (e  ipfo  przftat  quidquid  in  creatis 
praeflat  intellectus,  & lpecies,  quod  formalifsinid 
cll.intellcctum  divinum  no  folum  ede  in  Deo  re 
,'pfa  intellectum, fed  etiam  re  ipfa,&  peridentita- 
tem  clfe  fpeciem:Ergo  falfo  negatur  in  Deo  fup- 
policu  fpeciei, per  quam  Deus  intclligat, quando- 
quidem nos  no  fupponimils  eam  realiter.nec  vir- 
tualiter intrinfece  dillintam  ab  intellecta  divino, 
quod  folum  negari  podec.  Ex  quo, 

51  Contra  lecundo,  quia  non  poliunt 
creatur*  cognofci  ab  intellectu  divino  immedia- 
te in  fe  ipds,  nili  per  aliquam  fpeciem : Sed  non 
per  fpeciem  alienam , quiade  non  cognolceren- 
tur  immediate  in  fe  ipds : Ergo  folum  poliunt  dc 
cognofci  per  fpeciem  propriam : Ergo  dabitur 
in  Deo  fpccies  propria  creaturarum : Sed  fpccics 


propria  creaturarum  non  poteft  non  eflcdiftin- 
cta  ab  intellectu  divino , 8t  intellectione  divina: 
Ergo  iam  creatur*  per  propriam  fpeciem  diftin- 
£tam  ab  intellectu , & intellectione  divina  con- 
current ad  fuam  intellectionem  , & phyfice  mo- 
vebunt ad  illam.  Ptobatur  maior,  quia  non  pof- 
funt  cognofci  in  fe  ipfis  ab  intellectu  divino , nili 
fint  illi  przlentcs  in  effe  intclligibili , quia  nullus 
intellectus  potefi  intclligere , quod  fibi  non  fit, 
vel  fiat  in  ede  intclligibili  przfens : Sed  non  pof- 
funt  creatur*  ede  przfentcs  inteHeitai  divino  in 
elTc  intclligibili , nili  per  aliquam  veram  fpeciem: 
Ergo.  Probo  minorem,  quia  ipff  per  fuam  eden- 
tiam  non  funt  intime  prafentes  ia  elTe  intelligi- 
bili  intellectui  divino  , alias  per  fuam-  edentiam 
edent  intime  illi  vnity  , vel  identificati , quod 
prorfuseft  abfurdum : Sedquod  non  elt  przlens 
in  ede  intclligibili  per  fuam  edentiam  non  po- 
teft fic  ede  przfens , nifi  pet  veram  aliquam  Ipe- 
ciem.qua  reprzlentetur:  Ergo.  ExplicatunProp- 
tcrca  apud  Authores  folutionis  edentia  divina 
non  eft  vere  fpecies  impreda  refpetta  iirrdJcttas 
divini , aut  divinz  intellectionis , quia  dc  ratione 
fpeciei  ede  videtur,  quod  fit  vicaria  obiefti , & 
concurrere  per  modum  principi)  ad  intefteaio- 
nem;& edentia  divina  eft  omnino, indiltincta, tuta 
a fe  ipla,  & ideo  non  poteft  lui  vices  gerere , nec 
ede  fui  vicaria  ; cum  ab  intellectu  divino , & in- 
tellectione ,&ideo  non  poteft  ede  principium 
concurrens  ad  incclle&ioncmiquod  fi  edenda  di- 
vina edet  re  ipfa  xliftindta  ab  intellectu , & intel- 
lectione divina,  te  ipfa  elfet  fpecies  impreda  rcf- 
pectu  intellectus  divini , vel  per  fpeciem  dillin- 
£tam  rcprzfcntarctur : Sed  creatur*  realiterdi- 
ftinguunmr  ab  intellectu  divino : Ergo  vt  ab  illo 
cognofcantur  in  fe  ipfis  prifertim,  vel  debent  ip- 
fzedc  fpecies  imprell*  intellectui  divino,  quod, 
cft.abfurdilsimum ; vel  faltem  pet  fpeciem  ali- 
quam illi  reprzfcntati, 

5 j Propterei  refpondenc  fecundo, creaturas 
cognofci  ab  intellectu  divino  per  fpeciem  propria 
illarum  eminenter  talcm;&  hanc,  aiunt, ede  ipiara 
edentiam  divina,  quz  eminenter,  feu  lccluds  im- 
perfectionibus poteft  dici  fpecies  etiam  creatura- 
rum.Quod  confirmari  poceft  ex  D.  Tho.  in  prtf. 
art.  5.  vbi  de  edentia  divina  fic  aic:A7  b*c  eji fpt- 
cies  principalii  intellc{li,in  qua  omnes  fpeciei  re- 
rum comprehenduntur  : Eft  ergo  edenta  divina 
eminenter , feu  fcclufis  imperfectionibus , fpecies 
propria  cuiuslibcc  creatury, quandoquidem  com- 
prehendit omnes  rerum  proprias  fpecies.  Sed  co- 
tra  eft, nam  eo  edentia  divina  <ft  eminenter  con- 
tinens omnium  rerum  fpccies, quia  modo  eminc- 
tiori  rcprzlmrae, quidquid  illj  repr*feutant  mo- 
do inferiori;  & exedfus  ftac  in  eo,  quod  edentia 
divina  reprzlentac  omnia  in  vno  fimplicilsimo 
rcprzlcntato.rcprifencando  nempe  per  fe  primo 
fe  iplam ; & in  fe  ipfa , canquam  iu  vno , omnia 

emi- 
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eminenter , at  vero  fpccies  crearz  rcprzfentat  fua 
obicCta.no  in  vno  aliquo  obieCto  per  fe  primo  rc- 
prxfencato,  fed  fingulz  fingula  obieCta  divifiin 
in  fe  ipfis  Tunc  fic,  fed  ex  hac  differentia  fcqui- 
tur,  quod  iutelleClus  divinus  per  eam  fpeciem, 
que  eft  eminenter  omnium  creaturarum  fpecies, 
non  cognofeie  creaturas  immediate  in  fe  ipfis, 
fed  potius  in  vno  alio  obieCto  per  fe  primo  re- 
prxfcncato,  nempe  in  eflcncia  fua : Ergo.  Probo 
minorem,  quia  eo  modo  Deus  cognofcir  creatu- 
ras, quo  rcprzfentantur  in  fpecie,  per  quam  cas 
eognofeit : Sed  per  eam  fpeciem  nonrcprzfen- 
tantur  fingulz  in  fe  iplis  immediate, fed  omnes  in 
edentia  divina, vt  in  principali  reprzfentato:Ergo 
non  cognofcuntur  fingulz  in  fe  iplis , fed  omnes 
in  edentia  divina.  1 * 

54  Explicatur,  quia  fi  effentia  divina  per  fe 
primo,  & immediate  effet  fpecies  creaturarum  in 
fe  ipfis,non  eminenter, nec  feclufis  impcrtcCtioni- 
bus.fed  formaliter,&  cum  imperfectione  effet  iHa- 
rum  propria  fpeeies:Ergo  no  poteft  effc eminen- 
tcr,&  feclufis  imperfectionibus  fpccies  creatura- 
ru  in  fc  ipfis:Ergo  nec  per  fe  primo,  & immediate 
cas  reprzfentarc  in  fe  ipfisrErgo  per  illam, vt  fpe- 
ciem,non  poteft  intcllcdhis  divinus  cas  cognofcc- 
rc  immediate  in  fe  ipfis,  aut  per  fe  primo.  Probo 
primum  antecedensjquia effentia  divina  non  po- 
teft ex  natura  fua,&  per  fe  effc  alterius  quam  fui, 
nifi  cum  magna  imperfectione,  quia  alias  non  ef- 
fet effcntialiter  per  fe  fubfiftens , & pofitive  fua: 
Sed  fi  eflet  per  fe,  & immediate  lpecies  creatura- 
rum,eflet  per  fe  alterius  realitcr  a fe  diftin&i, nem- 
pe creaturarum:  Ergo.  Nec  dicas, quod  non  eflet 
effentia  alterius , nec  alterius  in  cffendo,fed  fpe- 
cies alterius  ,8t  in  rcprzfenrando.  Contra  enim 
eft , quia  non  mitris  eft  fpecies  per  fc  fubfiftens, 
quam  effentia  per  fe  fubfiftens,  nec  minus  eft  per 
fc  fubfiftens  in  rcprzfentando,  quam  in  effendo; 
Ergo  fi  propter  hoc  fecundum  nofi  poteft  effc  ef- 
fentia alterius,  nec  alterius  per  fc  primo  in  effen- 
do,nec  fimiliter  alterius  fpccies,  aut  in  reprzfen- 
tando.  Vide  fupra  q.prtc.  rutm.i  i.dt-  28. 

55  Explicatur  fecundo : Nam  potifsima 
impcrtcCtio  fpeciei  increatis  ftat,  in  co,  quod  non 
poteft  effc  re  ipfa  in  fe  fubfiftens , quia  eft  per 
fc  primo  femper  fpccies  alterius  realitcr  ab  ipfa 
diftinCti.pcr  fc  ordinata  ad  aliud  rcprxfcncandu, 
& ideo  per  fe  vicaria  alcerius,feu  per  fe  vices  alte- 
rius gerens:  Sed  ab  hac  imperfectione  non  poteft 
effentia  divina  denndari,  fi  femel  (it  poffe  primo 
fpecies  creaturarum  rcprzfentas  illas  in  fe  ipfis 
immcdiate:Ergo  implicat  in  terminis  effc  cmine- 
ter,feu  feclufis  imperfectionibus,  fpecicm  illarum, 
& effc  fpeciem  perfe  rcprzfentantcm  illas  imme- 
diate in  fe  ipfis.  Probatur  minor  , quia  fi  fit  fpe- 
cies perfe  primo rcprzfentans  immediate  crea- 
turas in  fe  ipfis,in  primis  per  fe  primo  eft  fpecies 
alterius  rcaliter  a fc  diftinCti,  cx  quo  rutius  fcqui- 


tur,quod  etiam  per  fc  primo  fic  ordinata  ad  re< 
przfentandu  aliud  rcaliter  ale  diftiuCtum,8c  corv- 
fequenter  ad  fubilituendum  pro  alio  realitcr  a fe 
diftinCto.Sigcrendas  vices  alterius;ncc  enim  diffe- 
runt,reprzlcntare  per  fe,&  immediate  alium,  vel 
aliud, & pro  illo  fubftitucre,&  vices  illius  agere, vt 
ex  terminis  ipfis  conftat:Ergo,fi  effentia  divina  fic 
per  fe  primo  fpecies  creaturarum  immediata, illas 
reprxfentans  immediate  in  fe  iplis, non  poteft  nu- 
dari a przdiCtis  imperfectionibus.  Explicatur  ter- 
tio,nam  ideo  nos  non  invenimus  imperfectionem 
in  eo.qtiod  effentia  divina  vere  fic  fui  fpecies, curo 
refpeCtu  intcUe&us  creati,  tu  refpeCtu  divini, quia 
in  hoc  non  iinplicacur , nec  quod  fubftituat  pro: 
alio, nec  quod  fic  alterius,  fed  folum  quod  per  fe 
fupponat,  & fui  fit.feque  ipfa  intclligibiliter  prz- 
fens  intellectui,  quod  non  opponitur , fed  potius  , 
probat,quod  fic  fpecies  per  fe  fubfiftens:  Sed  fi  fic 
fpccies  immediara  crcaturaru.oppolirum  omnino 
(equitur, quia  cric  immediata  fpccies  alterius  ob-. 
icCti, immediate  aliud  reprjfentas,&  pro  aliofub- 
ftituens.nempe  pro  ipfis  creaturis, quas  per  fe  prj- 
fentes  facit,  quod  quide  repugnat  cu  co,  quod  fic 
fpccies  per  fc  fubfiiles.aut  pro  fc  fupponcs:Ergo. 

5 6  Nec  dicas, hoc  verum  fore,  fi  vnice  effee 
fpecies  creaturarum  per  fe  rcprxfentativ»  illaru; 
non  tamen  fi  fimul  fit  per  identitatem  fui  ipfius.Cc 
pro  fe  fubftituens,  pro  feque  fupponens.  Contra 
enim  eft, quia  hoc  ipfum  implicat  contradiCtionq 
manifeftam.nempe  fimul  effc  per  fe  primo  fui  ip-j 
fius,&  fimul  per  fc  primo  effc  alterius  realiter  di-: 
ftincti ; per  fe  primo  fe  ipfam  reprzfentarc, & pro 
fe  fupponere,  & fimul  per  fc  primo  aliud  reprz- 
fentarc,  & pro  alio  fupponere : Alias  nulla  effec 
ratio  diltinguendi  realiter  increatis  accidentia  i 
fubftantia ; fiquidem  fubftantia  poffet  per  fe  pris 
mo  effc  fubfiftens, & pofitive  fua,  & fimul  pofiti  -t 
ve,&  per  fe  primo  alterius  intclle£kiva,altcrius  in- 
tcUcCtio,alrcrius  fpecies, alterius  productiva,  alte-j 
rius  produCtio  , alterius  loci  occupatio , & fic  da 
atijsjquo  paCto  fuperftucret  omnis  diftinCtio  acci- 
dentium a fgbftantia;8t  tota  Philofophia  D.Th, 
quz  eam  diftinCtioncm  probat  ex  eo,  quod  idem 
rcaliter  no  poteft  zque  primo  effe  fui,  & alterius, 
effe  propter  fe,&  propter  aliud, in  fe  fubfiftere,  & 
perfe  primo  effe  ordinatum  ad  aliud,  falleretur,  8i 
irrita  forct:Quod,fi  contrarij , vel  aliqui  alij  novi 
Philofophi  id  deglutire  non  renuant,  imo  & affe- 
Cten:  defendere, vt  novi  Atomiftz  ,qui  accidentia 
realiter  diftinCta  a fubftantia  negant-, nobis  tamen 
fufficit  feutire  cum  D.  Thom.  & cum  communi. 
Peripateticorum  omnium  Philofophia. 

57  Przterea , dato , quod  idem  realirc* 
poffet  effe  fimul  fui  ipfius  per  fe  , & profefup- 
ponens,  & fubfiftens,  & fimul  perfe  alterius  pro 
alioque  fubftituens,  non  poffet  nudari  ab  imper- 
fectione ea  ratione , qua  pofitive , Si  per  fe  eflet 
alterius , pro  alio  fubftituens  ,St  ad  aliud  per  fq 
Wi  or* 
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ordinatum:  Ergo  ctfi  velis  vtrumque  Identificate 
in  cilentiadivina  , non  ob  id  illam  denudabis  ab 
imperfectione.  Rurlus,  nam  fi  pofsit  idem  reali- 
ttr  per  fe,  & ex  zquo  efle  pofitive  fui  ipfius , & 
pofitive  alterius ; fupponere  pro  fe  ipfo  , & pro 
alio  lubftituere  , paritet  poterit  fubftcntari  in  fe, 
!c  in  alio,  fubfiftere  in  fe,  & in  alio  per  identita- 
tem , & cx  atquo  , ac  proinde  efle  accidens , 8c 
fubftantia  fimul  per  identitatem ; quod  nec  intcl- 
ligibileeft,&  quamvis  intelligerctur  .implicaret 
manifeftam  imperfeifionem  ea  ratione , qua  eflet 
pofitive  in  alio,  & accidens  alterius. 

58'  Nec  dicas  fecundo,  cum  R.  Scouua, 
quod  divina  eflentia,  licet  non  per  fe  primo  , & 
primario,  tamen  per  fe  fecundo.Sc  fccundario  elt 
immediata  lpecies  creaturarum,  eas,  licet  fecun- 
dario.rcprafentans  immediate  in  fe  ipfis.  Contra 
enim  di, quia  implicat  eas  reprzfentare  fecunda* 
rio,  nifi  ratione  eflentia  divina  vt  primario  re- 
przfentatz;  & implicat  eas  reprzfentare  ratione 
eflentia:  divini  vt  primario  reprzlentatz,  nili  eas 
reprzfentando  in  eflentia  divina  vt  primo  reprz- 
fentata , & ratione  illius , vt  obic&um  materiale 
ratione  obiteti  formalis : Sed  illas  rcprilentare 
immediate  in  fe  ipfis  non  ei*  eas  reprzfentare  in 
eflentia  divina,  nec  ratione  illius,  vt  obicclum 
materiale  ratione  obietti  formalis  ; fed  efteas  re- 
prifentare  in  fe  ipfis  ratione  fui.vt  obie£lum  for- 
male: Ergo  implicat  eas  tcptzfencarc  fccundario 
immediate  in  fe  ipfis  eas  reprzfentando.  Expli- 
catur:vel  dift inguis  in  eflentia  divina  per  modum 
fpccieiduas  reprzfentationes;  vel  afsignas  tan- 
tum vnam  fimplicifsimam?  Si  voain  funplicifsi- 
mam,  hic  lane  eft  rcprzlentatio  eflentiz : Ergo 
Cum  non  alsignes  aliam,  folum  ex  vi  rcptzfcnta- 
tionis  eilentii  reprilentantur  creaturi : Sed  im- 
plicat creaturas  lolumreprifentari  ex  vireprz- 
fentationis  eflentiz,  & rcprzfentari  immcdiaie  in 
fc  ipfis  vt  obieftum  formale:  Ergo.  Si  diftinguis 
duas  reprzfentationes, vnam  primariam  lolius  cf- 
fentiz  divini,  & aliam  fccundariam  creaturarum 
tantum , in  primis  diftinguerc  debes  edam  duas 
fpccies , vnam  primariam  eflentiz  divini  tantum, 
& aliam  fecundzriam  creaturarum  tantum.fiqui- 
dem  reprzfentatio  obietfli  in  efle  intelligibili  tpc- 
cics  efl,  & tot  fune  fpecies  'r.i  intclle<ftu,quot  funt 
hi  illo  diliinitf  reprzfentationes  obiaftoru. Dein- 
de illa  fpccies  fecundaria,  vel  (fi  hanc  nolis  ad- 
mittere,) illa  fecundaria  reprzfentatio  creatura- 
rum tantum  in  fe  ipfis,  licet  fit  fecundaria  reprz- 
fentatio comparative  ad  primariam , tamen  ipfa 
fecundaria  reprzfentatio  erit  per  le  primo  reprz- 
fentatio creaturarum,  & non  per  fc  primo  reprz- 
fentatio fui , aut  luz  eflentiz;  dabiturque  in  Deo 
fpecics,  vel  fi  mavis  reprzfentatio,  quz  realiter 
per  fe  primo  fit  alterius,  & propter  aliud  realiter 
rcprzfentandura , quod  erat  inconveniens  vitan- 
dum. Sed  de  hoc  inita  redibit  fermo. 


5 9 Nunc  autem  inferre  liceat, argumenta 

Thomiflarum  .nedum  probare.fi  crcaturz fo- 
rent obieftum  formale  divinz  cognitionis , & in 
fe  ipfis  a Deo  motive  cognofeerentur , quod  fo- 
rent  obicum  morivum  pure  terminarive , immo 
nec  pure  obieftum  , vt  rado  aflentiendi,  quamvis 
hoc  etiam  ablurdum  reputamus,  fed  quod  forent 
motivum  phyficum.eo  fenfu  , quoobiedlum  per 
propria  fpccicm  ingerens  intellcdlui  fui  noddam, 
appellatur  i contratijs  motivum  phyficumfimmo 
& quod  moverent  per  fpecies  accidentales  ab  ip- 
fa eflentia  divina  realiter  di(lin<Aas,&  confequen- 
ter  ab  inrelle£tu  divino,  quia  per  fpecies  perfe 
primo  proprias,  & per  fc  primo  creaturas  reprz- 
fentantes,  quz  non  poflent  efle  per  fc  fubfiften- 
tes , fed  ncceflario  forent  inhzrentes.  Recolan- 
tur didla. 

ALIv£.  RATIONES  PRO 

conclufiont. 

60  ^"\Varto  probatur  conclufio  , quia 
K.3  cognitio  creaturarum  in  fc  ipfis, 
vtinobicfto  formali  fpecifica- 
fetur  ab  ipfis:  Sed  hoc  repugnat  cognitioni  divi- 
nz:Ergo.  Refpondent  contrarij,quod  folum  Ipe- 
cificarecur  extrinfece  , & arguitive,  quatenus  ob- 
ieltum  formale  arguit  afhim  ad  fe  terminaram 
efle  talis  fpcciei , aut  fpecie  diverfum  ab  a&u  ter- 
minato ad  aliud  obieftum  formale.  Sed  contra 
eft  primo,  nam  lic  infero:  Ergo  quilibet  creatur* 
cognita  infc  ipfa  aDeo, arguit  divinam  cognitio- 
ne ad  fe  terminata  efle  talis  fpeciei,  feu  fpecie  di- 
flin&a  a cognitione  terminata  ad  aliam  creatura: 
Ergo  omnes  crcaturz  cognitz  in  fe  ipfis  arguunt 
efle  in  Deo  tot  cognitiones  fpfcie  diilirvSas  erga 
illas  , quot  funt  creaturi, five  Deum  fingulis  cog- 
nitionibus fpe^je  diftimftis  fingulas  cognofcere 
creaturas  , quo  quid  abfurdius  excogitari  potell? 
Secundo,  quia  obic£him  formale  non  pute  a po- 
fleriori , fed  a priori , & per  modum  caufz  for- 
malis extrinfecx  arguit  aftum  ad  fe  terminatum 
efle  talis  fpeciei : Sed  implicat,  quod  creatura  ar- 
guat , feu  inferat  a priori  per  modum  caufz  for- 
malis,cognitionem  divinam  efle  talis  fpeciei, nam 
alias  creatura  eflet  vera  caufa  formalis  extrinfeca 
cur  divina  cognitio  eflet  talis  fpeciei  intrinfecz, 
potius  quam  alterius : Ergo  vide  fiipra  numtr. 
: 6. 

6 1 Explicatur  , quia  fpeclficari  extrinfece 
facultatem,  vel  tendentiam  aliquam  ab  obie£to 
non  eft  vtcumque  ad  illud  tendere , vel  termina- 
ri, fed  tendere  iuxta  pafsivam  actingibilitatem  il- 
lius, & conformiter  ad  illam,  vt  normam  ,&  for- 
mam extrinfecam;  quia  aftus.fcu  habitudines  ad 
obicfhi  funt  propter  ipfa  obic<fta,non  autem  ob- 
ietta  propter  a£lus , aut  facultates  tendentes  ad 
ipfa , vnde  cx  natura  rei  obicifla  non  refpiciunr 

a£his 
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aflus  ad  fe  tendentes,  vt  normam  fu*  incrinfecz 
fpeciei , nec  ab  illis  fpecificantur  adhuc  extrinfe- 
cc,  quia  non  a£us  eft  norma , aut  menfura  obie- 
fti,  nec  obiedfom  eft  propter  altum , fcd  actus 
propter  obieltum,  & obieltum  formale  norma, 
& menfura  altus,  vel  potenciz,  cuius  ell  formale 
obieltum : Et  hoc  eft  obieltum  formale  fpeciri- 
care  cxtrinfece  potentiam,  facultatem, vel  altum 
tendentem  ad  ipfum:  Sed  repugnat  creaturam  ica 
fe  habere  refpedtu  cognitionis  divinx : Ergo  Se 
illam  fpecificare  extrinfece,aut  efle  obieltum  for' 
male  illius.  Vnde  non  debet  parvipendi  hic  mo- 
dus 1'pecificandi  cxtrinfece,  quali  nihil  impert- 
itionis , aut  dependenti*  importet  in  re  extrinfe- 
cefpecificata  , aut  quali  nihil  momenti,  fcd  Co- 
lum modum  loquendi  cotineat;  vt  audivi  aliquos 
parvipendere, 8e  contemnere  fere  omnia  argu- 
menta , quibus  Thomift*  cx  hac  fpccilicatione 
vtuncur,  tum  ad  diftinguendas  potentias  altivas 
ab  anima, tum  ad  illas  diftinguendas  inter  fe,tum 
ad  probandum  nihil  divinum  pofTe  per  fe  refpi- 
cere  pro  obiclto  formali  aliquid  creatum , tum 
alia  innumera  ;eo  quia  profpecificativo  extrinfe- 
Co  nihil  amplius  iudicant  lignificari,  nili  termi- 
num habitudinis  , aut  connexionis , quocumque 
modo  terminct;quod  tamen  falfifsimum  eft, nam 
vitra  fignificat.efle  normam, regulam,  aut  menfu- 
ram.iuxta  quam  habitudo  fpecificata  habet  fuam 
fpeciem  irttrinfecam  , & non  econtra;  & confe- 
qucntcrelte  vetatn  caulam  formalem  extrinfe- 
cam  fpecificati. 

6 1 Quod  fi  velint  fcire, qualis  fit  ifta  cad- 
falltas,  dico, quod  confiftit  in  eo,  quod  caufa  effi- 
ciens principium,  aut  facultatem  , vel  altum  fpe- 
cificatum,  illam  efficit  fe  coformando  cum  fpeci- 
ficativo  extrinfeco  , Vtcum  menlura  , & norma 
obieCtiva  ; vel  in  eo  quod  Audior  natur*  in  pri- 
niainliitutiorte  rerum,  & naturarum  omnium.in- 
(lituit  hoc  propter  illud,  & conformiter  ad  illud 
vt  menfuram  illi  przfcriptam , & non  econtra;  Se 
fic  fpecies  Angelis  indit*  ab  Authore  naturj  fpe- 
cificantur a fuis  obiefkis  in  genere  cauf*  formalis 
exrrinfeCp,  !n  ejuantum  Deus  producens  partes 
Vniverfi,  five  vmverfum  in  efle  naturali, fimul  pro- 
duxit in  incelle&u  Angelorum,  vt  in  fpeculo,  ip- 
fum vniverfum  in  efle  intelligibili , feu  formas,  & 
fpecics  illius, vt  conformes,  & ad  normam  ipfius 
vniverfi,  feu  naturarum  eius  in  efle  naturali, 8c  no 
econtra  ; & cum  inftituit  potentias,  vel  facultatis 
altivas  alicuius  fubftanti*,eas  inftituit  vt  confor- 
mes , & taxatas , mcnfuratafquc  iuxta  aliquam 
rationem  obieltivam  illis  prxfcripram  , vt  men- 
furam, & normam, & non  econtra.  Vnde  reltl 
inrellclto,  quid  fit  fpecificadvum  extriafecum, 
colligitur  manifefte, nihil  pofle  fpccificari  extrin- 
fecc  ab  alio  , nifi  quod  habet  veram  caufam  In- 
ftitutivam  ,aut  efleftivam  fui,  vi  cuius  inftitutum 
fit,  aut  faftum  ad  normam, & menfuram  altepgs, 


& propter  aliud-Quod  autem  re  ipfa  eft  a fe,  feu 
aifus  purus  per  (e  fubliftens  , (icuc  a nullo  eft  in- 
ftitutum , nec  fidium , ita  nec  ellc  potell  propter 
aliud, nec  ad  menfuram  alterius, aut  normam, nec 
habere  confequenter  fpecificativum  extrinlecum, 
ficuti  nec  caulam  formalem  extrinfecam.  Quod 
quidem,  quia  profunde  non  perpendunt  aliqui, 
nihil  mirum,  quod  parvipendant. 

<S 3 Quinto  probatur  condufio,  przfertim 

contra  illos.qui  admittunt  Deu  cognolccre  crea- 
turas in  fua  eflentia,  & omnipotentia,  non  folum 
quoad  efle  emincntiale  illarum  indiftinltum  ab 
ipfo  Deo.fed etiam  quantum  ad  efle  illarum  pro- 
prium, & formale  diliinltum  ab  ipfo  Deo;  fiqui- 
dem  hocadmillb  .fuperflua  potius  eft  cogniti» 
earum  in  fe  iplis:  Ergo  talis  cognitio  non  eft  ad- 
mittenda. Probatur  antecedens , quia  illa  prima 
cognitio  creaturarum  in  ipfo  Deo , & ratione  il- 
lius eft  pertectifsima,  clarifsima,  & comprehenfi- 
* va  creaturarum  quantum  ad  proprium  , & for- 
male efle  iliarfoScd  hac  fuppolita,  fuperfluic  om- 
nino alia;  nam  vc  quid  cognolccre  iterum  crea- 
turas,quas  iam  cognofcere  fupponimus  perfcdfif- 
fime, clarifsime,  & comprehenfive?  Ergo.  Expli- 
catur:Cognitio  creaturarum  in  fe  ipfis  minus  per- 
fedta  eflet.quam  cognitio  illarum  in  divina  cflen- 
tia,Sr  omnipotentia, imo  eminenter  in  illa  ^gnte- 
ta:  Sed  fuppofita  In  intcllc&u  divino  cognitione 
creaturarum  perfcltifsima,  qu*  eminenter  conti- 
net aliam  minus  perfcltam,  fuperfluit  alia  earun- 
dem  creaturarum  minus  perfclta  ,quia  quantum 
perfodionis  importat  in  linea  cognofcitiva , to- 
tum iam  prihabetur  in  prima : Ergo.  Probatur 
maior ; quia  in  primis  illa  prima  cognitio  eft  in- 
finite perfeltior,  quia  perfedtio  cognitionis,  czte- 
ris  paribus,  crefcit  cx  pcrfeltionc  motivi,&  obie- 
Iti  fonnalis;&  illa  prima  habet  pro  motivo  eflen- 
tiam  divinam, fecunda  vero  quidditates  creatura- 
rum, & abfdubio  elfentia  divina  eft  infinite  per- 
fectior quidditaribus  creaturarum,  & alias  extera 
Oinnia  funt  paria,  quia  idem  iutelleltps,  idem  lu- 
men cognofcicivum,&  eadem  res  cognita:  Eft  er- 
go illa  prima  cognitio  eft  infinite  perfectior  fecu- 
da.Deinde,  & eminenter  continet  fecundam, quia 
mocivum  ptim*,  vt  mocivum  illius,  nempa  eflen- 
tia divina,  eminenter  continet  motivum  fccundf, 
nempe  omnes  eifentias  creaturarum  pofsibilium; 
Ergo  illa  prima  cognitio  eft  infinite  perfeltior 
fecunda,  & eminenter  illam  continens ; Vt  quid 
«rgo  fecunda? 

dq  Refpondet  primo  P.  Emminucl  i 
Conceptione , cognitionem, qua  Deus  le,&  crea- 
turas in  fe  ipfo.vt  obiclto  formali,8c  motivo, cog 
nofeit,  efle  quidem  infinitam  in  genere  cognitio- 
nis Dei , fcd  non  efle  fimpliciter  infinitam  abfo- 
lute  in  genere  cognitionis  ; quia  non  adzquac 
vim  cognofcicivam  Dei  fimpliciter  infinitam ; fi- 
quidem  Deus  eo,  quod  jifiaicecognofcitivus.  eft 


io  Tra&Je  Dcovno.  Dl/p.  IV.  de  wtelletfujEf  fchntla Dei: 


determinatus  ad  cognofcendun»  omne  verum  ea 
ratione  qua  verum  cft,  feu  omne  cognofcibilc  ea 
ratione,  qua  cognolcibile  cft:  Cognitio  ergo.quf 
non  cognofcit  omne  verum,  ncc  omne  cognolci- 
bile , ea  ratione,  qua  cognolcibile  cft , non  adz- 
quat  vim  cognofcitivam  Dei  fimpliciter  infini- 
tam , ac  per  confcqucn*non  cft  fimpliciter  infi- 
nita : Ea  ergo  cognitio  Dei , qui  foliim  cognof- 
cat  creaturas  in  Deo , & non  immediate  in  Ic  ip- 
fts.non  erit  fimpliciter  infinita  abfolutc  in  genere 
cognitionis. 

6 5 Sed  contra  cft, quia  hoc  eft,quafi  quis 
diceret,  Deum  foliim  elfe  infinitum  in  genere  en- 
tis divini,  fcd  non  fimpliciter , & abfoluce  in  ge- 
nere entis;  quia  licet  adaquet  in  fc  omne  ens  di- 
vinum , non  tamen  cft  formalitcr  ens  creatum  in 
fe  iplo.  Quod  fane  nullus  vnquam  aufus  eft  dice- 
re. Vndefic  argumentor:  Deus  cft  abfolutc,  & 
fimpliciter  infinitus  in  genere  latilsimo  entis, quia 
licet  non  fit  formaliter  omne  ens  in  fe  ipfo, eft  ta- 
men formalitcr  vnicum  , & fimplicifsimum  ens 
continens  eminenter  omnia  entia  pofsibilia : Sed 
cognitio,qua  Deus  comprehenfive  fe  ipfum  cog- 
nofcit, cognofcendo  in  fe  ipfo  crcaniras,  eft  vni- 
ca  (implcx  cognitio, continens  cminentifsime , & 
fcclufis  imperleflionibus, omnes  cognitiones  pof- 
fibilcs:  Ergo  erit  fimpliciter  infinita  abfolutc  in 
genere  cognitionis.  Nec  obeft  quod  non  fit  for- 
malitcr cognitio  creatur*  infeipfa,  quia  per  hoc 
nihil  pcrft&ionis  illi  deficit, fcd  foliim  imperfe- 
dtio  dependenti* , & motionis,  ac  fpecificationis 
ab  ipfa  creatura  ;de  reliquo  autcm,quidqtiid  per- 
fbiftionis  importat  cognitio  creatur*  in  feipfa, 
totum  eminenter  continetur  in  cognitione  com  - 
prehenfiva  Dei  in  lc  ipfo,  & creaturarum  in  ipfo. 
Explicatur : Tam  infinita  cft  cognitio  compre- 
henfivaDci  in  genere  cognitionis  abfolutc, quam 
infinitus  eft  Deus  in  genere  entis,  & veri  abfolu- 
te,  alias  comprehcnfiva  illius  non  edet, quia  illum 
non  adaquaret : Sed  Deus  eft  fimpliciter  infinitus 
in  genere  entis  abfolutc  abfque  vlla  reftrieftionci 
Ergo  cognitio  comprehenfiva  Dei  cft  etiam  fim- 
pliciter infinita  in  genere  cognitionis  abfolutc.Sc 
fine  vllo  addito  reftringcnte,aut  diminuente.  Vr- 
getur,  quia  vis  cognofcitiva  infinita  Dei  non  po- 
teftelie  magis  infinite  cognofcitiva , quam  Deus 
ipfc  fit  infinite  cognofeibilis;  nullus  enim  dixit, 
Deum  clfe  magis  cognofeitivum,  quam  cognof- 
cibilem, potifsime  cum  cognofcibilitas  fundetur 
in  immatcrialitate,  in  qua  limilitcr  fundatur  vis 
cognofcitiva  j & rurfus,  quia  Deus  cft  cognofci- 
bilis  iu  quantum  ens,  & tam  infinite  cognofcibi- 
lis,  quam  infinite  ens,  & non  potefl  clfe  magis 
cognofcitivus,  quam  ens  ,quia  vis  cognofcitiva 
fequitur  ad  elTc : Non  ergo  Deus  eft  magis  infini- 
te cognofcitivus,  quam  infinite  cognofcibilisiSed 
cognitio  Dei  comprehcnfiva  adaquat  cognolci- 
bilitatcm  Dei,  feu  Deum  vt  cognofcibilem:  Ergo 


adiquat  etiam  vim  cognofcitivam  Dei , feu  Defi 
vt  cognolcitiv  um  : Fallum  ergo  cft,  quod  ea  cog- 
nitio comprehcnfiva  Dei , & creaturarum  in  ipfo 
non  adiquat  vim  cognofcitivam  Dei  fimpliciter 
infinitam. 

66  Inquit  tamen  przfatus  Author,  quod 
obiettum,  nempe  formale  adzquatnm  cognitio- 
nis divinz  fimpliciter  infinitf  non  cft  tantummo- 
do ens  fimpliciter  infinitum  in  genere  entis , fed 
omne  ens,tain  fimpliciter  infinitum, quam  fimplir 
citer  finituro.  Sed  contra  cft , quia  quis  vnquam 
credat,  quod  cognicioni  fimpliciter  infinit*  non 
fufficiat  pro  obielto  formali  adzquato  eus  fim- 
pliciter infinitum  abfolutc  in  genere  entis?  Auc 
quod  ens  fimpliciter  infinitum  in  genere  entis, 
quod  proinde  cft  fimiliter  infinitum  in  genere  ve- 
ri, & cognofcibilis,non  repleat , & jquet  cogni- 
tionem fimpliciter  infinitam  in  genere  cognitio- 
nis? Hoc  fane  dicunt  adverfarij,  quia  ex  ipfo  af- 
fumpto  propugnando  coguntur  vi  confequcntix, 
id  dicere,  alias  forfan  non  di&uri.  Vidcfupri  q. 
prxr.n.ai.Ncc  ratio  in  oppofitu  vilius  momenti 
eft,  quod  nempe  Deus,  quia  infinite  cognofciti- 
vus , fit  determinatus  ad  cognofccndum  omne 
cognofcibile  eo  modo  ,&ea  ratione , qua  cog- 
nofcibile  fit.  Habet  enim  innumeras  folucioncs, 
quas  infra  dabimus, & modo  dico,  quod  quia  in- 
finite cognofcitivus,cft  cognofcitivus  omnis  cog- 
nofcibilis  vna  fimplici  infinita  cogni  tione;&  quia 
cognofcitivus  omnis  cognofcibilisvna  fimplici,8£ 
infinita  cognitione, cft  cognofcitivus  omnis  cog- 
nofcibilis  in  vno  fimplici  infiniro  cognofc'ibili;no 
aute  cognofcitivus  omniu  cognofcibiliu  divilim 
in  fe  ipfis  immediate;quia  Gc  foliim  funt  cognof- 
cibilia  finite  per  plurcs  cognitiones  finitas  , & 
Deus  foliim  cft  cognofcitivus  omniu  cognofcibi- 
lium  ea  ratione, & modo, quo  fuerint  cognofcibi-. 
lia  infinite  vna  fimplici  omnium  cognitione. 

6 7 Ncc  putet  quis.ficut  przdictus  Author^ 
fe  efRigcrc  vim  huius  argumenti,  negando  Deum 
cognofccre  creaturas  in  fe  ipfo , quia  in  connexo 
cum  illi$,iuxta  luam  fententiam.  Imo  fortius  ar- 
gumentum infurgit , nam  inde  fortius  arguam 
Deum  vt  comprehenfive  cognofcibilem  a fe  ipfo 
non  adaquare  fe  ipfum  vt  cognofeitivum, cfTeque 
magis  infinitum  in  ratione  cognofcicivi,  quam  in 
ratione  cognofcibilis,&  confequcnrcr  quam  in 
ratione  entis,  & immaterialis,  quod  chimzricum 
eft.  Sequela  patet,  quia  vis  cognofcitiva  menfu-> 
ratur  cum  obietto  adzquato  formali:  Sed  eo  ipfo 
quod  Deus  non  cognofcat  creaturas  in  fe  ipfo, 
quantumvis  comprehenfo,  fcd  opus  ficeasin  fe 
ipfis  cognofccre,  pro  obiecfo  formali  adzquato 
vis  cognolcitiv*  Dei  non  fufficiet  ipfe  Deus , fcd 
opus  erit  aggregare  creaturas  vt  obieffa  forma- 
lia partialia,  cum  quibus  fimtil  adxquet  vim  cog- 
nofcitivam Dei:  Ergo.  Et  quidem  , fi  Deus  fit  in 
connexus  cum  creaturis } non  erit  pctfe,&  ab 

iu- 
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intrinfeco  cognofcitivus  illarum , ncc  neccflario 
illas  quiddicacivc  cognofcens  in  fc  ipfis ; nam  (i 
per  fc  , & ab  intrinfeco  fit  neccflario  illas  cog- 
nofccns  in  fc  ipfis  , ab  intrinfeco  erit  connexus 
cum  illis;cum  divina  cognitio, titulo  infallibilis  ab 
Jntrinfcco,  ab  intrinfeco  fit  connexa  cum  obiefto 
cognito.  Implicat  ergo  in  adinflo , Deum  efle 
inconnexum  cum  creaturis  polsibilibus , & illas 
per  fc,  & ab  intrinlcco  cognofccrc  in  fc  ipfis. 

<58  Mira  funt,  qui  huic  replicj  ftfpoude-  • 
ri  folenr.  Primo  dicunt.Deum  quidem  ab  intrin- 
feco, & per  fe  efle  cognofcitivum  creaturarum  in 
fc  ipfis,  fub  conditione,  quod  fint , non  abfolute 
ab  intrinfeco.  Sed  rogo,vndc  fciat  Deus,  an  fint, 
vel  non  fint,  vt  illas  cognofcat  abfolute  In  a<flu 
fecundo?  Sane  ab  intrinfeco,  feu  k fe  hanc  noti- 
tiam habere  non  poterit,  fed  vnlce  ab  ipfis  crea- 
turis , quj  per  fe  ipfas,  & a fe  ipfis  fe  notlficent,& 
przfcntcnt  divino  confpciflui , & hoc  erit  per  ac- 
cidens , & omnino  cafuale , & fortuitum  Deo. 
Quod  quis  aufit  admittere?  Deinde,  vt  in  a<flu  fe. 
eundo  eas  cognofcens , faltem  vi  huius  cognitio- 
nis,conncxus  erit  ab  intrinfeco  cognitionis  cum 
illisicum  illa  fic  infallibilis  ab  intrinfeco.  Dicunt 
fecundo,  hoc  verum  efle  , & fit  Deum  pofle  cog- 
nofcerc  reflexe  creaturas  in  fe  ipfo  vt  eas  iam 
cognofcentc  in  fe  ipfis,  feu  in  ea  cognitione,  qua 
directe  eas  in  fe  ipfis  cognofcit.  Sed  en  Iterum 
reddit  difficultas,  fi  illas  fupponitur  cognofcens 
in  fc  ipfis  comprehenfive, vt  quid  iterum  eas  cog- 
nofcit? Vel  ergo  hic  fecunda  cognitio  perfeiflior,  . 
vel  xqualis,  vel  minus  perfeifla  efi?  Si  minus:  Er- 
go fuperflua.  Si  aequalis:  Ergo  fuperflua.Si  perfe- 
«flior,  cur  fecunda,  & non  potius  prima, & vnica? 
Rurfus.In  prima  cognitione  diredta  creaturarum 
cognofcit  creaturas,  quia  ea  cognitio  intrinfece 
.connexa efi  cum  illis:  Ergo  in  fecunda  tertio 
iterum  eas  cognofcet,  quia  cft  Connexa  cum  illis, 

& fic  in  infinicum.  Demum, quia  ea  cognitio, cum 
fit  neccflaria , conftituic  Deum  neccflario  conne- 
xum cum  creaturis ; non  folum  ratione  illius , fed 
ratione  fui , quia  ratione  fui  non  poteft  non  efle 
connexus  ab  intrinfeco  cum  illa  cognitione  nc- 
ceflaria  immediate,  & mediate  faltem  cum  obie- 
<flo  illius:  Cur  ergo  detrectant  Deum  intrinfece 
connexum  cum  creaturis  affirmare?  Dicunt  alij, 
eam  cogqitionem  efle  Deo  contingentem.  Sed 
quis  credat,  Deum  contingcnter  cognofccrc  ve- 
ritates neccflarias, quales  funt  quidditatcs,&  pof- 
fibilitas  creaturarum?  Mitto  alia , quz  fi  pro  in- 
genij  libito  excogitantur , non  merentur  , nec 
tempus , nec  chartam  vc  impugnentur. 

6p  Nec  demum  evacuabit  vim  argumen- 
ti , qui  dixerit,  cum  creaturi  cognofcuntur  in  fe 
ipfis,  non  alia,  fed  eadem  ipfilsima  cognitione, 
tam  realiter,  quam  virtualiter,  cognofci.qua  cog- 
nofcuntur  in  Deo;  ac  proinde  non  iterum , auc 
vis  cognofci , fed  femcl,  & funqlin  Deo , Si  in  fg 


ipfis  eadem  cognicionc.  Contra  enim  efi,  primo, 
quia  nec  realiter  poceft  efle  eadem  cognitio,  vbi 
duplex,  ac  diverfifsimum  efi  medium,  motivum. 
St  formale  obiedlum  cognitionis ; liquidem  non 
poceft  cognitio  ede  re  ipla  vnius  fpeciei,  vbi  ob- 
iccflum  formale  fpecificativum  non  efi  vnum.fed 
duplex, ac  infinite  diverfum:  Ergo  fallo  fupponi- 
tur efle  eandem  cognitionem.  Secundo,  quia  hoc 
dato,  rogo:  Ex  eo  quod  fit  cognitio  creaturarum 
in  fe  ipfis,  additur  ne  ilii  maior  perfctflio  de  linea 
cognofcitiva , quam  fi  folum  foret  cognitio  illa- 
rum in  Deo?  Vclnon?  Si  non  additur:  Ergofru- 
ftra  ponitur , quod  fic  cognitio  creaturarum  in  fe 
ipfis  , vitra  efle  illarum  cognitionem  in  Deo?  SJ 
additur:Ergo  divina  illa  cognitio  realiter  efi  per- 
feffior , & maior  in  linea  cognofcitivd , quan* 
Deus  in  linea  cognofcibili , exccditquc  Dei  cog. 
nofcibilicatem  infinitam , & ea  non  adzquacur. 
Quod  fi  ita  cft,  tanta  erit  ea  cognitio  in  cognof- 
ccndo,quod  non  adzquabitur  Deo  ipfo  compre- 
henfive cognito, fed  opus  erit  aggregare  ipfi  Deo 
creaturas , vt  ea  cognitio  habeat  obieiflum  for- 
male adiquatum,  in  quo  adaquate  quiefeat:  Ea 
igitur  abfutdum. 

70  Nec  dicas,  hoc  ipfum  inferri  in  noftra 

fentencia  , quia  adhuc  in  noftra  fencencia  vitri 
Deum  ipfum,  ea  cognitio  attingit , & cognofcit 
creaturas: Ergo  eius  vis  cognofcitiva  no  adaqua- 
tur folo  Deo  cognito.  Rcfpondeo  enim  , quod 
vitra  Deum  cognitum  comprehenfive,  feu  quan- 
tum cognofcibilis  efi , nihil  amplius  cognofcit 
ger  fe  primo  ea  cognitio , quia  licet  cognofcat 
creaturas  fecudum  proprias  quidditates,  eas  cog- 
nofcit fecundario  in  ipfo  Deo  primario  cognito; 
non  in  fe  ipfis  formalirer  extra  Deum  : Creaturae 
autem  cogniti  in  Deo  vc  in  obieiflo  formali,  non 
fune  amplius.in  efle  cognofcibilis , quam  Deus 
comprehenfive  cognofcibilis.  Immo&  cognof- 
cibilitas  pafsiva  Dei  in  fe  ipfo  efi  formalilsime 
cognofcibilicas  creaturarum  in  ipfo:Et  cognolci- 
bilitas  creaturarum  in  ipfo  non  addit  cognblci- 
bilitacem  vllam  formalem  ad  infinitam  cognofci- 
bilitatemDei  in  fe  ipfo;  eoque  infinita  cognofci- 
bilicas pafsiva  Dei  in  fe  ipfo  adzquat  plene  cog- 
nofcibilicatem  aflivam  ipfius  Dei.  Vade  nun- 
quam fequitur,  quod  Deus  in  fe  ipfo  fic  minus 
cognofcibilis,  quam  cognofcitivus,  nec  quod  fit 
magis  cognofcitivus,  quam  cognofcibilis,  fed  fo- 
lum, quod  ratione  fuz  proprii  cognofcibilicatis 
pofsic  cognofccrc  plura  fecundario,  & materiali- 
ter, quz  nihil  pafsiva  cognofcibilicatis  addant 
cognofcibilitati  Dei,  fed  fub  illa  contineantur, vt 
obie&a  pute  fecundaria,  & materialia , non  po- 
nendo innumero  cum  illa , fed  folum  fub  illa  fe 
habendo,  vt  participationes  illius.  Non  ergo  fe. 
quitur  in  noftra  fenccntia,  quod  ex  contraria.  ( 

71  Sexto, poflet  probari  noftra  fententia, 

Qf  co,  quotj  divina  cogniqo,  vtpotc  nobilibima 
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fe  ipfis  cfTe  obicitum  primario  tcrminativum  di- 
vini cognitionis  ,qua  illas  cognofcac;  feu  cogni- 
tionem illarum  terminari  primario  ad  ipfas : icd 
cognitio  divina, qua  cognofcit  creaturas, non  po- 
teft  terminari  primario  ad  ipfas, nec  ipfz  poliunt 
ellc  obieftum  primarium  talis  cognitionis : Ergo 
nec  polTunt  a Deo  cognolci  primario  terminati- 
ve  in  fc  ipfis.  Probatur  minor  , quia  obicitum 
primario  tcrminativum  cognitionis,  cft  obic- 
flura  formale  tcrminativum  illius : Sed  creatur* 
non  poliunt  elfe  obieftum  formale  divini  cog- 
nitionis.adhuc  formale  terminativ  um:£rgo. Pro- 
batur minor , quia  obieftum  formale  tcrminati- 
vum, idem  eft , ac  obieftum  formale  qund:  Hoc 
autem  etiam  ell  fpecificativum  potenti*  , vel  ac- 
tus cuius  eft  obicitum  formale  qrod  : Sed  impli- 
cat , quod  creaturi  fine  obieftum  formale  quod 
divini  cognitionis  , fcu  fpecificativum  illius,  vt 
confiat  ea  ratione  4.  przcedcncis  conclulionis: 
Ergo. 

7 7 Confirmatur  primo, quia  illud  cft  obie- 
flom  primario  tcrminativum,  ad  cuius  cognitio- 
nem movet  primario.feu  per  fe  primo  obicitum 
motivum:Sed  obicitum  motivum  divini  cogni- 
tionis eft  fola  edentia  divina, vt  diftum  manet,  8t 
edentia  divina  per  (e  primo  foltiin  movet  ad  lui 
cognitionem, folumque  fecundario,  Sc  ex  conle- 
quenti  ad  cognofccndas  creaturas:  Ergo  fokef- 
fentia  divina  eft  obicitum  primario  terminativu 
divini  cognitionis,  creaturi  autem  folum  obie- 
itum  terminativum  fccundarium  , vt  illatum  ex 
primario , & confcquurum  ad  illud.  Confirma- 
tur fecundo,  quia  obicitum  formale  adiquatum, 
feu  primario  tcrminativum  divini  intellectus  non 
eft  ens.vt  abftrahic  a creato , & mcreaco  , fcdlo- 
lum, &dcterminatc  ens  increatum  , vc  vidimus 
qtutjl.  pracident.  Sed  fi  creaturi  edent  obicitum 
primarium  , feu  formale  tcrminativum  divini 
cognicionis,  necedario  dicendum  foret,  quod 
obicitum  formale  , & primarjp  tcrminativum 
adiquatum  divini  intelleilus  non  edet  loluni, 
& determinate  ens  increatum,  fed  ens  prout 
commune  creato , & increato , quia  obicitum 
formale  adiquatum  debet  ede  commune  logice’ 
& per  przdicationem  omni  obieito  formali  in- 
adzquato  : Ergo.  Tertio,  quia  obieftum  forma- 
le tcrminativum  , feu  primario  tcrminativum. 
cognitionis  eft,  quod  per  fe  primo  rcprilcnta- 
tur  per  fpcciem.ex  qua , aut  per  quam  eft  cogni- 
tio : Sed fpecies  , nempe  edentia  divina,  perfe 
primo  folum  reprifentat  fe  ipfam  , folumque 
fecundario  , & ex  confequcnti  creaturas.vt  etiam 
oftenfum  manet:  Ergo  & cognitio  divina,  quz 
non  cft,  nifiper  talem  fpeciem  , folum  per  fe 
primo  terminatur  ad  edenriam  divinam,  lecun- 
dario  autem , & ex  confequcnti  ad  creaturas. 

78  Ex  quo  fellitatis  convincitur  aliquo- 
rum liuiftra  intelligentia  , qui  iu  intcllcftu  divi- 


no duas  cognitiones  diftingunt  virtualiter  intrin- 
fece , vnam  primariam , aliam  llcundariam : Et 
dicunt,  quod  fecundaria  eft  cognitio  folum  crea- 
turarum , ad  lolas  creaturas  per  fe  primo,  & vni- 

. ce  ter  minata,  ac  proinde  rcipeefu  illius  creatu-i 
ri  funt  obicitum  formale  tcrminativum  , licet 
non  rdpeitu intelleilus  divini,  quia  intcllcftus 
divinus  loluni  refpicit  pro  formali  , & primario 
tcrmiiiativo , quod  refpicic  per  cognitionem  pri- 
mariam , non  quod  relpicit  per  cognitionem  fe-n 
eundarum.  Et  ad  hoc  confirmandum  aducunt 
plura  exempla  in  virtutibus  , & potencijs  creatis. 
Siniftra  inquam  cft  hic  intelligentia  ,&  falfita-i 
tis  convincitur , quia  illa  divina  cognitio , quam 
appellant  primariam , cum  fit  zque  infinita,  ac 
ipfe  incclljftus  divinus , imo  ipfe  intelleilus  di- 
vinus, vtpotc  aflus  purus, cft  ipla  actualis in-f. 
tclleitio  per  fe  fubliftcns , neccfturio  adiquac  in- 
tclleilum  divinum  , ac  proinde  non  relinquit  in 
illo  locum  alteti  cognitioni  fccimdariz  , led  ne- 
cellario  cognolcit  quidquid  cognofdbile  eft  ab 
intellectu  divino  , omni  modo,  quo  abillocog-t 
nofeibile  eft:  Ergo  frufttt,&  line  fimdamento  pen 
nitur  illa  cognitio  fecundaria  diftinfla. 

7 9 Explicatur , nam  rogo : Percognitio- 
nem  illam , quam  appellas  primariam , cognof- 
citur  ne  folum  obieftum  primarium  , nempe 
Deus?  Vel  etiam  per  illam  cognofcitur  obicitum 
fecundarium  , nempe  creaturi?  Si  primum : Er- 
go illa  prima  cognitio  non  cft  comprelicnliva 
Dei , quia  non  poccft  efie  comprehenfiva  Dei, 
nifi  cognofcac  in  illo  quidquid  in  eo  cognofci- 
bile  eft,  & confequenter  creaturas.  Si  fecundum, 
vt  quid  alia  cognitio  ad  creaturas  iterum  cog-. 
nolcendas?  Si  dicas,  quod  ad  illas  cognofcendas 
in  fe  iplis  laltem  terminati  vc.  Kogabo  rurfus.an 
ad  illas  cognofcendas  in  fe  ipfis  terminacive  pri- 
mario? An  fecundario?  Hoc  fecundum  dici  non 
poteft,  quia  iam  lupponuntur  cognicj  termina- 
ti vc  fecundario.  Ncc  primum , quia  cognofccre 
crcacuras  fecundario  non  poteft  movere  ad  illas 
cognolcendas  primario  : Nec  Deus  primario 
cognitus  pofict  movere  ad  cognofcendas  prima- 
rio creaturas, quia  obicitum  primarium  non  mo- 
vet ad  primarium  , fed  ad  (ccundarium  : Ergo 
cognitio,  quam  appellas  primariam , non  polia 
movere  ad  aliam , quam  appellas  fecundariam. 
Vide  alias  impugnationes  anum.  63. 

80  Ncc  exempla  in  acatis  aliquid  con- 
vincunt , quia  cum  aitus  primarius  potentii,  feu 
virtutis,  aut  facultatis  fit  finitus,  fzpe  eftin- 
adiquatus  tali  facultati  , & non  adiquat  to- 
tam vim  fui  principij ; 8:  ideo  relinquit  locum 
alijs  aitibus , live  primarijs  , five  lecundarijs. 
Et  vc  exemplo  vrgentiori  rcfpondcain  ; actus 
primarias  virtutis  theologici  charitacis  , non 
adiquat  totam  vim  amacivam  charicacis  , fi 

| fituul , & per  identitatem  non  cft  ainor  proxi- 
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mi  propter  Deum , nec  amat  quidquid  amabile 
eft  per  chariratcm,  tam  primario, quam  lecunda- 
rio , & ideo  relinquit  locum -in  ea  lententia  amo- 
ri lecundario  erga  proximum  ;cui  tamen  locum 
non  relinqueret , Ii  per  fc  ille  adtus  eflee  amor  ac- 
tualis omnis  obiedti,  tam  primarij,quain  Iccun- 
darij  charitatis:  Attamen  cognitio  , qua  Deus  fe 
iplum  cognofcit , cum  xque  iit  infinita  ac  ipfe 
intclle&us  divinus,  ipfum  adaquat,  8t  cognofcit 
quid  cognofcibilc  ab  iplo  e(i , 8t  omni  modo, quo 
cognofcibile  di,  & ideo  non  relinquit  locum  al- 
tericognitioni  dillindla,  nec  primarii, nec  fecun- 
daria.Vide  fupra  niim.6o.  Immo,vt  in  pofterum 
exponam,  nec  in  illa  fumina  cognitione  diftingui 
poliunt  vllo  modb  a parte  rei  dui  intrinfccz  ter- 
minationes , quarutn  vna  dicatur  tcrnvnatio  ad 
obiedtum  primarium  , alia  ad  fecundarium  > fcd 
per  eandem  limpliciisimam  incrinfecam  cenden- 
tiam , & terminationem  activam , vt  vocant,  ter- 
minatur ad  Deum  , & creaturas  ordine  priina- 
rlj , & fccundarij , feu  ad  Deum  primario , & ad 
creaturas  lecundario.  Quod  quidem  alibi  magis 
explicabo. 

SOLVVNTVR  OBIECTA. 


81  A D dnas  clafies  reducuntur  obieda 
/ \ contra  duas  pricedcntcs  codufio- 
nes.  Nam  cum  ex  contrarijs  ali)  adauctant, alij 
negent  creaturas  cognofcit  in  Deo  vt  in  obicCto 
prius  cognito ; ifti  ptobant  eas  cognofci  in  le  ip- 
lis, quia  non  in  Deo;  illi  eas  cognofci  in  le  iplis, 
licet  etiam  in  Deo  cognita  primariod  lorum  prius 
argumenta  propono. 

82  Arguunt  primo  contra  primam  con- 
clufioncm : Creaturi  funt  obieftum  formale  de- 
terminativum  , feu  inrentionaliter  motivum  di-' 
vini  cognitionis  ad  ipfas  terminati : Ergo  cog- 
nofcuntur  a Deo  in  fe  ipfis  motive.  Probant  an- 
tecedens : Creaturi  pofsibiles  habent  vim  'de- 
terminandi obiedtive  Deum  ad  fui  cognitio- 
nem : Ergo  funt  obieftum  motivum , feu  decer- 
minativuin  divini  cognitionis  ad  iplas  termina- 
ti. Probant  antecedens:  Creaturi  pofsibiles  ha- 
bent veritatem  incrinfecam  obic£kivam  in  lig- 
no diverfo  a cognitione , & non  pollcrioti  ob- 
ieccive  ad  iplain  cognitionem : Sed  hoc  eft  ha- 
bere vim  determinandi  obieftive  Deum  ad  fui 
cognitionem  : Ergo.  M.iior  in  primis  videtur 
certa,  quia  in  primis  habent  fuam  quidditatem 
incrinfecam  , & intrinfccam  pofsibilitatcm  in  liro 
flatu  quidditativo , vt  ollen  ilinrus  in  Metaphyli- 
ca , per  quam  verificane  obieftive  propolitio- 
nes  icernz  veritatis : Ergo  habent  veritatem  in- 
trinfecam  obieflivam.  Deinde  hic  veritas  ob- 
ieftiva  eft  in  diverlo  ligno  , ac  divina  cognitio, 
cum  ab  ea  rcaliter  dillingu  atur : Et  denique  non 


pricedit  ad  illam  divina  cognitio  in  genere  ob- 
ictftivo  : Ergo  habent  veritatem  incrinfecam  in 
ligno  diftindto  a ligno  cognitionis  divini,  & 
non  poderiori  obiedtive  ad  illam.  Minor  eriam 
probatur  , quia  vt  incellcdlus  ex  fe  determina- 
tus , & nccclsitatus  ad  cognofccndum  omne 
cognofcibile  determinetur  ad  aliquid  de  fafto 
cognofccndum  , fufficit  prididum  obiedfum 
ede  cognofcibile , eamque  cognofcibilitatem  lia- 
berc  in  ligno  non  impedito  ad  exercendam  eam 
determinationem  : Sed  lignum  non  impeditum 
ad  eam  determinationem  exercendam  ed  lig- 
num diftindlum  a ligno  cognitionis , & non  po- 
derius  illa  in  genere  obiedivo : Ergo  vt  res  pof- 
fir  determinare  Deum  ad  fui  cognitionem  fijf- 
ficit  habere  cognofcibilitatem  , feu  quod  idem 
ed  , veriratem  intrinfccam  pro  ligno  dillindo  a 
ligno  cognitionis , & non  poderiori  ad  illud.  Ita 
Mag.  Hcrrera. 

83  Et  confirmant  alij:  Quia  intelleftus 
ex  fc  fumme  cognofcitivus , qualis  cd  divinus, ex 
fc  cd  fumme  determinatus  ad  cognofccndum 
omne  verum  , & cognofcibile  lub  conditione 
quod  Iit  verum,  & cognolcibile : Sed  intellectus 
fic  fumme  determinatus  ad  cognofcedum  quod- 
libct,  fub  conditione  quod  fit  verum,  & cognof- 
cibilc , formalifsime  determinatur  abfolute  per 
hoc  quod  obiedum  fit  re  ipfa  cognofcibile, 8:  ve- 
rum: Ergo  intelledus  divinus  ad  cognofccndum 
quodfibct  obicihi  in  aftu  fecundo,  determinator 
vltimo,&  abfolute  per  hoc, quod  obie&um  fit  ve- 
rum, 8;  cognofcibilc:  Ergo  fi  obicidum  fitintrin- 
fcce  verum ,&  cognofcibile, vti  funt  creatur^  pof- 
libiles, per  fuam  intrinfecam  veritatem  determi- 
nant vltimo,&  abfolute  intellefkum  divinum  ad 
fui  cognitionem:Sunt  ergo  obicdum  determina- 
tivum  illius.  Minor  probatur , quia  inccllcdus 
fumme  determinatus  ad  cognofccndum  quodli- 
bet fub  conditione  quod  fit  verum,  & cognofci- 
bile, dcterininatqr  abfolute  ad  illud  cognofccn- 
dum per  id, quod  pricise  deeft,  vt  ea  determina- 
tio conditionatafirabfoluta:  Sed  ad  id  pricise 
deeft  ipla  conditio, nempe, quod  obiedum  lit  ve- 
rum,& cognofcibilc:Ergo  per  id  pricise  vltimo, 
& abfolute  determinatur.  Confirmant  fecundo; 
quia  intclledus  infinite  cognofcitivus,  qualis  eft 
divinus, debet  clfe  cognofcitivus  omnis  obic&!,& 
omni  modo.quo  obiedum  cognofcibile  fic:  Sed 
creaturi  pofsibiles  funt  cognofcibiles  in  fe  ipfis 
motive, & terminative  primario:  Ergo  illas  Deus 
fic  cognofcit.Hic  eft  ratio  a priori  vnica  contra- 
rif  fencentif,  quam  vnice  habent  ad  probandum 
Deum  cogno(cerc,tum  pofsibilia,  tum  lutura,  8c 
exiftentia  abfoluta  in  fc  iplis  motive,  3:  determi- 
nativc;&  tandem  coditionata  contingentia  etiam 
in  fe  ipfis  motive,  & terminative ; ad  quod  vlti- 
murn.in  quo  confiftit  Icicntia  media, colliniat, to- 
ta doclriua  de  hoc  modo  cogoofcendi,live  pofsi- 
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bilia,  five  abfolute  futura  in  fc  ipfis.  Sed  quam 
levi  filo  omnia  hic  innitantur , conflabit , per- 
pendendo debilitatem  huius  rationis. 

84  Refpondeo  ergo,  negando  primum  an- 
recedens, feu  affiimptum.  Ad  probationem,  nego 
antecedens.  Ad  probationem,  diftinguo  maiore, 
quoad  primam  partem  : Creaturi  pofsibiles  ha- 
bet veritatem  intrinfecam  obieftivam  talem  per 
effenriam,  nego:  Talem  per  participationem  pri- 
mi veritatis, talis  per  eflentiam.concedo  maiore, 
quoad  primam  partem, & quoad  fecundam, nem- 
pe,quod  eam  veritatem  habeat  in  figno  diftinfto 
a cognitione  divina;  fed  nego  quoad  tertia,  nem- 
pi.quod  ea  veritas  non  fit  in  figno  pofteriori  ob- 
icflivc  ad  ipfam  cognitionem  divinam ; vel  vt  id 
clarius  parear,  diftinguo  fic:  Et  non  in  figno  po- 
fteriori obieftive  ad  ipfam  cognitionem , nec  ad 
primarium  obieftum  motivum,  & determinativu 
illius, nego:Et  in  figno  pofteriori  ad  obie<£lu  pri- 
marium motivum, & terminativum  illius, tranfeat 
maior:Et  nego  minorem.Ad  probationem  maio- 
ris, dico,  quod  creaturi  pofsibiles  habent  fuam 
quidditatem  intrinfecam,  non  vt  primam  quiddi- 
tatem,fcd  vt  participationem  primi  quidditatis, 
quia  tota  rerum  quidditas  nihil  aliud  eft  lignate, 
nili  quidam  minutifsima  participatio, & imitatio 
primi, & infinit;  quidditatis, excogitata,  & ideata 
3 Deo  ex  vi  cognitionis  ipfius  primi  quidditatis, 
feu  eflcncii  fui  infiniti ; quod  quidem  certifsi- 
. mum  eft,  quia  non  habent  quidditatem  primam, 
&4>cr  eflentiam  talem ; habent  etiam  intrinfecam 
pofsibilitatcm  mea  intrinfccaquidditate funda- 
tam. Ex  quo  ad  fummum  fequitur , quod  ha- 
beant intrinfecam  veritatem  ,non  tanquam  pri- 
mam veritatem  per  eflentiam  talem,  fed  per  mo- 
dum participationis,  & imitationis  primi  ve- 
litatus. Cxtcrum  hanc  quidditatem , & verita- 
tem non  habent , nili  in  figno  pofteriori  obiefti- 
ve , vt  per  fe  notum  eft , ad  primam , & infini- 
tam quidditatem , & veritatem  talem  per  eflen- 
tiam ; nam  quis  neget  primam, & fummam  quid- 
ditatem , 8 c veritatem  per  eflentiam  talem  , efle 
obieftive  priorem  ad  veritates, & quidditates  par- 
ticipative  tales,  feu  ad  participationes  illius:Cura 
ergo  divina  cognitio  ad  cognofcendas  quiddita- 
tes,St  veritates  participative  tales  moveatur, & 
determinetur  obieftivd  ii  prima  quidditate,  fe- 
ritate per  eflentiam  tali,  cuius  illi  funt  participa- 
tioncs;inde  eft, quod  illi  veritates, & quidditates 
non  funt  in  figno  apto,  feu  non  impedito  vt  pof- 
fint  movere,  aut  determinare  obieftive  Deum  ad 
earum  cognitionem  , quia  funt  in  figno  obiefti- 
ve pofteriori  ad  obieftum  adiquate  motivum, & 
determinativum  ad  illam ; & fignum  obieftive 
pofterius  ad  figmini  obiefti  adiquate  niotivi,  8( 
determinativi , iam  eft  fignum  ineptum  , & im- 
peditum, vc  in  eo  creaturi  pofsinc  movere, St  de- 
terminare obieftive  divinum  incelleftura  ad  ca-i 
rum  cognitionem. 


85  Ex  quo  inferes,  quod  lieft  illa quiddfc 

tas , 8c  veritas  intrinfcca  creaturi  non  foret  iq 
figno  pofteriori  ad  cognitionem  divinam  illius* 
hoc  non  fufficercc,vt  poflint  movere,  St  determi- 
nare  obieftive  ad  illam,  fi  eflet  in  figno  pofterio- 
ri  obieftive  ad  obieftum  primarium  divini  cog- 
nitionis,quod  eft  adiquate  motivum, Sr  determi- 
nativum  illius;quia  jque  impotens  eft  illaquiddi- 
tas,8r  veritas  ad  movendam,  8t  determinandam 
obieftive  cognitionem  fui, in  figno  obieftive  po- 
fteriori ad  obieftum  jdiquate  motivum  , ac  fi 
fit  in  figno  obieftive  pofteriori  ad  ipfam  cog- 
nitionem. Vnde  arguens  non  bene  numeravit 
omnia  requifita  , vt  quidditas,  feu  veritas  ob- 
ieftiva  creaturi  pofsit  obieftive  movere  intcl-j 
leftum  divinum  ad  fui  cognitionem  ; requiri-; 
tur  enim , non  folum  , quod  creatura  habeat 
quidditatem  , St  veritatem  intrinfecam  j non 
folum  quod  illam  habeae  in  figno  diltinfto  i 
divina  cognitione  ; nec  folum  quod  illamha- 
beat  in  figno  non  pofteriori  obieftive  ad  il- 
lam ; fed  vitra  , quod  il.am  habeat  in  lignor 
non  pofteriori  ad  obieftum  adiquate  moti- 
vum  divini  intelleflus  , & divini  cognitionis^ 
St,  hoc  vltimum  requilitum  caute  tacuit  arguens 
in  fuo  argumento , cum  tamen  cxaftifsimum 
fit.  _ k 

8 6 Infertur  etiam  , caute  dixlfle , inftg-t 
no  non  pofteriori  obieltive  ad  divinam  cogni- 
tionem , cuni  tamen  deberet  dicere  in  figno  prio- 
ri obieliive  ad  illam,  nam  lane  vc  veritas  ali- 
qua pofsic  movere  incelleflum  ad  cognitionem 
aliquam  , non  fiiflfcic  , quod  fic  in  figno  non 
pofteriori , quia  fi  fic  in  figno  difparato , aut 
commitanci  ; erit  in  figno  non  pofteriori.  St 
tamen  non  erit  in  figno  apto  ad  movendum, 
& determinandam  obieftive  incelleftum  ad 
eam  cognitionem  i fiquidem  fignum  difpara- 
te  fe  habens , aut  pure  commicanter  cum  aliqua 
cognitione  , non  eft  fignum  aptum , fed  inep- 
tum ad  movendum  , St  determinandum  intel- 
lcftum  obieftive  ad  eam  cognitionem  : £t  ex 
hac  advenentia  poflec  etiam,  omifla  maiori , ne- 
gari minor , quod  fcilicec  habere  eam  verita- 
tem in  figno  non  pofteriori  obieftive  ad  cog- 
nitionem fit  habere  vim  determinandi  obieftivo 
ad  illam  , quia  vlcri  requiritur  illam  liabere  iq 
figno  obieftive  priori.  Sed  quia  illa  divina  cog- 
nitio iuxta  ipfum  eft  divina  eflentia,  8:  abfurdumf 
ingens  prifefcrt , dicere, quod  quidditas , St  veri- 
tas intrinfcca  creaturarum  fit  obieftive  prior  ad 
divinam  edendam  , propterea  non  fiiie  aufus  id 
exigere  ad  rationem  obiefti  motivi , St  determi-; 
narivi , fed  folum  exegit , quod  non  eflet  pofle- 
rior  obieftive,  ne  abfurdicatem  propofitionis  fla- 
rim manifcftaret.  Quamvis  immediate  eam  fibj 
ingenue  obijeiat , 8c  rcfponderc  conetur.  Vt  vi- 
jjimusfupra  nmn.  40. 
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87  Ex  quo  demum  refpondeo,ncgando  etiam 
primani  majprein  argumenti, quoad  tertiam  par- 
tem , quod  nempe  creatur a pofiibites  habeant 
veritatem  obice  iivjrn  in  figno  non pofteriori  ob- 
iettivi  ad  earum  divinam  cognitionem  ; quod 
quidem  iterum  aderit  in  probatione,  fed  minime 
probat.  Nos  autem  oppoiitum  probamus  dupli- 
ci, fit  efficaci  ratione,  I>rima  eliquia  ea  cognitio, 
vtpote  actualis  intellectio  necellaria  Dei,  eft  re 
ipla , innno  & virtualiter  intrinlecc  ,vt  ipfe  fate- 
tur, ipla  Dei  edentia ; quis  autem  dubitet  effen- 
tiam  divinam  relpe£tu  intelleiftus  divini  ede  prio- 
rem obieiftive , quam  quidditas,  & veritas  intrin- 
feca  creatura, qux  eft  quadam  participatio  illius? 
Ergo  veritas  intrinfeca  creatura  eft  obieiftive  po- 
fterioj , fcu  in  figno  obieflive  pofteriori  ad  divi- 
nam cognitionem,  qua  Deus  creaturam  cognof- 
cit.  Secunda  eft,  quia  ea  divina  cognitio  efteflen- 
tialiter  cognitio  per  fe  fubfiftensiCognitio  autem 
per  fe  fubiiftens  perprius  eft  cognitio  fui,  quam 
alterius  obicfli  : Ergo  perprius  eft  fibi  metipft 
obicctive  prafens,  quam  quodlibet  aliud  realitet 
ab  ea  didin&um : Ergo  prior  eft  obieftive  quoli- 
bet alio,  at  quodlibet  aliud  eric  obieflive  polte- 
rius  ipfa:  Ergo  & veritas  intrinfeca  creaturaruai, 
qua  rcalitcr  eft  aliud  ab  ea  cognitione.  Quibus 
adde  tertiam  rationem,  quia  Deus,  vt  eft  in  fe  cu 
omnibus  fuis  pellectionibus  intrinfccis,eft  per 
prius  cognofcibilis  a le  ipio,  quam  creatura,  qua 
folum  funt  participationes  illiusiSed  cognitio  illa 
necedaria  eft  intrinfecaDei  perfcilioiErgo  eft  per 
prius  cognofcibilis  ab  ipfo  Deo,  quam  creatura, 
feu  participationes  Dei : Ergo  eft  prior  obieiftive 
ad  ipfas  creaturas  rcfpeflu  Dei , feu  refpcftu  in* 
telleiftus  divini.  Fallum  ergo  eft,  quod  veritas  in- 
trinfeca  creaturarum  fit  in  figno  non  pofteriori 
obieflive  ad  divinam  cognitionem  illarum.Mitto 
alias  rationes,  quia  hac  fufficiunt  ad  improban- 
dam propofitionem,  quam  arguens  non  probar, 
& quod  miretis , inqua  totam  vim  fua  fententia 
collocat. 

8*8  Vt  vero  clariori  ftillo,&  argumentum, 

& folutionem  capiant,  qui  ligna  illa  prioritatis.Se 
pofterioritatis  obiefliva  non  ita  capiunt , noftr* 
doflrina  reducitur  ad  hoc.quod  diftinguimus  pri- 
mam veritatem  talem  per  edentiam,  & veritates 
creaturarum  tales  per  participationem,  quia  funt 
participationes  quadam  prima  illius  veritatis,  & 
per  confcquens  veritates  fecunda:  Dicimus  ergo 
veritates  illas  fecundas  non  podt  ede  obieflum 
inccntionaliter  motivum  , nec  determinativum 
primi  intelleflus,feu  prima  cognitionis, quia  pri- 
mus intelleflus,  feu  prima  cognitio  folum  poteft 
obieiftive  moveri , 8t  determinari  a prima  verita- 
te per  edentiam  tali, non  autem  a veritate  fecun- 
da tali  per  participationem  prima.  Quod  prater 
quam  quod  ex  terminis  patec,  probatur,  quia  ve- 
ritasfecundaclfentialiter  eft  cognofcibiiitas  fe- 


cunda, & confequencer  effcntialiter  eft  obieiftive 
pofterior  veritate  prima , qua  etiam  eft  prima 
cognofcibiiitas;  veritas  autem  obieflive  pofterior 
prima  veritati  effcntialiter  eft  impotens  movere 
obiefliv e primum  intellectum  ad  primam  cog- 
nitionem , quia  cffentialitet  fupponit  obieftum 
motivum  adaquat um  illius,  nempe  primani  veri- 
tatem; St  cum  cognitio  prima, St  per  fe  lubiiftcns 
fit  etiam  re  ipfa,  St  effentialiccr  prima  vcritas,etia 
fupponitur  obieiftive  nota  Deo  ance  omnem  ve- 
ritatem fecundam.  St  ideo  nulla  veritas  fecunda 
poteft  ede  rcfpeflu  illius  obieflive  prior  in  incel- 
leflu  divino  , ac  per  confcquens , nec  obieflive 
movere,  aut  determinare  ad  illam , nec  illam  vt 
obieflum  formale,  aut  primarium  terminare.  Ar- 
gumentum autem,  oppoficum  contendit , nempe 
veritates  fecundas, qua  funt  prima  veritatis  pari 
ticipationcsmam  talis  eft  veritas  intrinfeca  cuiuf- 
libet  creatura,  ede  obieiftive  priores  ad  primam 
cognitionem,  qua  effentialiccr  eft  prima  veritas; 
ex  quo  fequitur  ede  obieiftive  priores  ad  primam 
veritatem  per  edentiam;  St  fic  obieiftive  move- 
re , 8 1 determinare  ad  illam ; 8t  hoc  fime  eft  af- 
fumpeum  pocifsimi  fundamenti  contrarii  fentea- 
tia.St  Schola. 

8p  Veniamus  iam  ad  confirmationem, ad 
quam  nego  maiorem,  non  quia  intelleiftus  divi- 
nus non  lit  fumme  cognofcitivus  , nec  quia  non 
fic  fumme  deccrminatus,  8c  neccfsicacus  adeog- 
nofccndum  omne  cognofcibile,  fed  quia  non  eft 
determinatus  condicionate  tantum,  fed  exfe , fic 
ab  intrinfeco  abfolute;  ex  fe  inquam,  quia  ex  fua 
edentia  primario  cognita ; non  enim  ad  cognof- 
ccndas  creaturas  expeiftac  ab  exrrinfcco  condi- 
tionem, nempe  quod  illa  fint  cognofcibiles,  & 
verj  , namlic  opporterce  eam  conditionem  ab 
extrinfeco  illi  nociticari , 8t  prafentari,  vt  abfolu- 
te obieflum  cognofceret , quo  paflo  non  edet 
intclligens  a fe,  fed  ab  alio;  quod  quis  dicat?  Si- 
- cut  licet  vifus  corporeus  fit  neccfsicacus  ad  viden- 
dum omne  vifibile;  quia  eft  necefsicatus  ad  illud 
videndum  lub  conditione  quod  fit  vifibile,  expe- 
flat  ab  extrinfeco,  quod  vifibile  notificet  oculis 
per  fuas  fpecics  fuam  vifibilitatem  , alias  abfolu- 
te non  videret:8t  licet  intelleiftus  angelicus  fic  nc- 
cefsitatus  ad  cognokendum  omne  naturaliter 
coggofcibilc,  quia  tamen  folum  condicionate, in- 
diget ab  extrinfeco  fibi  nociticari  pet  fpccies  in- 
ditas cognofcibilitacem  obiciftormn  naturalium: 
Sic  ergo.fiDeus  folum  coditionatc  effet  determi- 
natus , 8t  necefsitatus  ad  cognofcendum  omne 
cognofcibile  : Non  ergo  eft  fic  determinatus,  fed 
ab  intrinfeco , 8 1 ncceffario  eft  determinatus  ab- 
folute ad  cognofcendum  omne  nccefiario  cog- 
nofcibile; 8t  libere  ab  intrinfeco  eft  determinatus 
abfolute  ad  cognofcendum  omne  cognofcibile 
eontingenter ; fiquidem  ab  edentia  fua  prius  cog- 
nita determinatur  ncceffario.  St  abfolute  ad  cog. 
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nofccndas  omnes  veritates  neceflarias,  & ab  Illa 
per  decretum,  aut  voluntatem  determinatur  ob- 
icCfive  libere  ad  cognofcendas  omnes  veritates 
contingentes;  vnde  non  reflat  locus  vtab  extrin- 
fcco  determinetur  obieCtive.  Et  fic  tota  confir- 
matio in  falfo  fundatur. 

Ad  fecundam  confirmationem  , diftinguo 
maiorem  , quoad  fecundam  partem : Et  omni 
modo,  quo  cognofcibile  fit  fine  imperfectione, 
aut  limitatione, concedo:  Omni  modo,  quo  cog- 
nofcibile fit  cum  imperfeiftionc  , aut  limitatione, 
nego  maiorem,  & diftinguo  minorem  eodem 
modo , quia  creatur*  non  funt  cognofcibilcs  in 
fc  ipfis  motive,  & terminative  primario,  nifi  per 
cognitionem  fpecificatam  ab  ipfis , dependentem 
obicCfive  ab  ipfis,  & limitatam  fpccifice  ad  ipfas; 
h*c  autem  funt  imperfectiones  divin*  cognitio- 
ni, & intelleCtai  repugnantes,&  ideo  etiam  illi  re- 
pugnat hic  modus  eas  cognofccndi,&  ideo  ab  in- 
rcllcCtu  divino  non  funt  hoc  modo  cognofcibi- 
lcs, fed  folum  ab  intelleilu  acato. 

po  Sed  replicabis:  Adhuc  refpcCtu  intel- 
lectus divini  funt  cognofcibilcs  in  fua  vera  cog- 
nofeibilirate , & veritate : Sed  in  fe  ipfis  habent 
veram  cognofcibiiitatem  , & veritatem  intrinfe- 
cam:  Ergo  adhuc  ab  intelleCtu  divino  funt  cog- 
nofcibilesin  fc  ipfis:  Diftinguo  maiorem:  Sunt 
cognofcibilcs  in  fua  vera  cognofcibilitate,  & ve- 
ritate extrinfeca,  & prima,  concedo : In  fua  vera 
cognofcibilitate  , & veritare  fecunda,  & partici- 
pative  tali,  fubdiftinguo : Terminative  fecunda- 
rio , concedo:  Motive,  aut  terminative  primario, 
nego  maiorem  : Et  diftinguo  minorem  : In  fe  ip- 
fis habent  cognofcibiiitatem,  & veritatem  intrin- 
fecam  fecundam  , & participarive  talem  i conce- 
do: Primam,  & pereflentiam  talem,  nego  mino- 
rem, & confequcntiam:  Quia  acatur*  pofsibilcs 
fonc  extrinfece  verj,  & cognofcibilcs  in  Deo  ve- 
ritate , & cognofcibilitate  divina,  qu*  eft  prima 
veritas , & cognofcibilitas  per  cflentiam  talis ; & 
in  illa  funt  a Deo  cognofcibilcs  motive,  & ter- 
minative primario  ; & habent  incrinfece  in  fe  ip- 
fis veritatem, & cognofcibiiitatem  fecundam  par- 
ticipati vc  talem , & in  hac  funt  cognofcibiles  ab 
intellecta  divino  terminative  fecundario. 

91  Obijciunt  fecundo:  Nullum  eft  incon- 
veniens in  eo  , quod  cognitio  divina  fpecificetur 
extrinfece  ab  aliquo  acato:  Ergo  nec  in  eo, quod 
refpiciat  pro  obieCfo  formali  motivo  , aut  termi- 
nacivo  aliquid  creatum.  Probatur  antecedens, 
quia  non  minus  divina  eft  omnipotentia,  nec  mi- 
nus per  fefubfiftcns  , & propter  fe  , quam  divina 
cognitio:  Sed  omnipotentia  fpccificatur  ab  alia 
quo  creato,  nempe  a ratione  entis  creabilis : Er- 
go etiam  poteric  fic  fpecificari  divina  cognitio. 
Hanc  paritatem  continuo  pro  inflantia  obijciunt 
noftris  fundamentis. 

Sed  rcfpondco,  inftantiam  nullam  eliquia 


nullus  erit  ex  Thomiftis,qui  fateatur  omnipoten- 
tiam fpecificari  a ratione  entis  creati , nec  ab  ali  • 
quo  cxtrinfcco;  vc  vero eflee  legitima  inflantia, 
& ad  hominem,  debebat  clle  ex  conccfsis  a Tho- 
miftis.  Deinde  rclpondeo,  negando  antecedens. 
Ad  probationem , concefla  maiori , nego  mino- 
rem , quia  cilm  omnipotentia  fit  per  fc  lubliftens 
a fe,  & propter  fe  , non  poteft  menfurari  ex  ali- 
quo cxtrinfcco , nec  penes  aliquam  caulam  for- 
malem extrinfccain  , 8t  confequenter  nec  ab  ali- 
quo cxtrinfcco  fpecificari; 

9 a Sed  replicabis:  Omnis  potentia  pro- 

du&iva  fpccificatur  a termino  pcrle  primo  pro- 
Hucibili : Sed  omnipotentia  eft  pcrle  potentia 
productiva,  & non  habet  alium  terminum  prima- 
rio producibilem , nifi  aliquid  creatum , lcu  ra- 
tionem entis  creati:  Ergo  fpccificatur  ab  hac  ra- 
tione , live  ab  aliquo  creato.  Helpondeo  primo, 
diftingueodo  maiorem  : Omnis  potentia  per  fe 
primo  produCtiva  , tranfeat  maior  : Omnis  po- 
tentia fecundario, & ex  fecundaria  denominatio- 
ne productiva  , nego  maiorem  , Sc  diftinguo  mi- 
norem eodem  modo,  quia  iuxta  communiorem, 
& veriorem  fententiam  rhomiftarum,&  aliorum, 
omnipotentia  in  Deo  non  eft  potentia  diftinCta 
ab intclleCiu divino , auc  divina  voluntate,  led 
ipfc  intellectus  divinus  , qui  primario  ex  relpeCtu 
ad  obieCtum  primarium  dicitur,  8e  eft  per  ic  pri- 
mo intellectivus  , per  rclpcttam  ad  obieCtum  le- 
cundarium , fecundario  denominatur  praCticus, 
& taCtivus,leu  potentia  productiva ; & fimilitee 
voluntas  divina,  qu*  refpcCtu  obieCti  formalis,  Sc 
primarij  eft  per  fc  primo  voluntas,  & amor,  ref- 
pcCta  obieCti  fecundari; , eft  fecundario  efficax, 
leu  faCtiva  illius , non  ita  vt  re  ipfa  ex  parte  in- 
telleCtas  divini  fint  duz  tendenti* , aut  habitudi- 
nes  pro  reflo,  vna  intellectivi,  alia  praCtici,  & fa- 
Ctivi ; vna  primaria,  alia  fecundaria ; nec  fimilitee 
in  voluntate  divina  pro  reCto;  fed  ita  vt  vna  lola, 
8t  fimplicifsima  habitudo  pro  reCto  erga  obie- 
Ctam  primarium  fit  incelleCliva  primario , erga 
fccundarium  fitpraCtica,  & faCtiva  fecundario, ita 
vc  totus  ordo  primarij,  & fccundarij  fit  obicCti- 
vus,  non  fubieCtivus  , & tota  diverlitas  denomi- 
nationis fic  penes  connocata , non  penes  tubieCti- 
vas  habitudines,  vc  alibi  magis  explicabo;8c  iux- 
ta hanc  fententiam  certum  eft  omnipotentiam 
non  fpecificari  ab  ente  producibiti,  quia,  cum  fic 
incellcCfus , vel  voluntas  divina , non  eft  prima- 
rio, fed  fecundario  produCtiva , & folum  refpcc- 
tu  obieCti  fecundari;,  & nihil  fpccificatur  per  de- 
nominationem lecundariam  ex  obieCfo  fecunda- 
rio, fed  folum  per  denominationem  primariam 
ex  obieCfo  primario. 

9i  Vel  fecundo,  dato,  quod  omnipoten- 

tia fit  potentia  fpecialis  productiva , fcu  przfcin- 
dendo  ab  eo , quod  fic  dillinCfa , vel  indillinCla  i 
voluntate  , reipondeo  diftinguendo  maiorem: 

Om- 
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Omnis  potenti»  prodixMva  fpecificatur  a termi- 
no pcrle  primo  producibili  vt  quod, nego:  A ter- 
mino perit  primo producibili  \tquo; fubdiftin- 
guo:V t quo  intrinlecum.vel  vt  quo  extrinfecum, 
concedo:  Vt  quo  intrinfecum  (emper,  nego  ma- 
iorem ;&diflinguo  minorem  , quod  ad  fecun- 
dam partem:  Et  non  habet  alium  terminum  pri- 
mario producibilem  ve  quod, nili  aliquid  crea- 
tum , concedo : Primario  producibilem  vt  quo, 
fubdiftinguo:  Vt  quo  intrinfecum  producibili.ne- 
go  fuppofitum:  Vt  qua  cxtrinfecum  producibili, 
nego  minorem,  & confcquentiam.  Itaque  omni- 
potentia eft  produdtiva,  in  quantum  eft  commu- 
nicativa , & participativa  fui  «fle  alijs;&  alia  funt 
producibili»  ab  ipfa,  in  quantum  poliunt  partici- 
pare de  die  Dei ; igitur  producibile  vt  quod  eft 
tns  tale  per  participationem;  producibile  vero  vt 
quo  cfl  ipfum  elfe,  per  cuius  participatione  fiunt, 
& producuntur  omnia : Hoc  autem  elfe  partici- 
patum eft  duplex, nempe  yclefle  participatum 
intrinfece.&tcrminative  inipfis  producibilibus; 
vel  dic  ipfum  per  fc  fubfiftens,  in  quo  eficntia  'di- 
vina confidit , & poteft  dici  participatum  extrin- 
fccc  a creatura,  quatenus  elfe  intrinfecum  creatu- 
ra: eft  participatio  illius  dic  Dei  per  fe  fubfiften- 
tis,  feu  dc  illo  dfe  per  fe  fubfiftcnti;  cum  hac  dif- 
ferentia , quod  ede  intrinfecc  participatum  in 
creaturis  non  eft  vnum  lingulare  dfe  in  omnibus 
illis,  fed  vnum  logice  tantum,  vnitate  logica,  feu 
przdicationis;  efle  vero  ipfum  per  fe  fubfiftcns, 
cuius  eft  participatio  quodlibet  dic  finitum,  eft 
efle  lingulare  infinitum  Dei , vtpote  per  fe  fiibfi- 
flcns : Omnipotentia  ergo  non  refpicit  proter- 
mino formali  quo,  efle  intrinfecum  producibili- 
bus, quod  folum  eft  logice  commune  omni  pro- 
ducibili, fed  ipfum  efle  per  cflentiam , feu  per  fe 
fubfiftcns,  quod  eft  fingularircr  vnum , fed  parri- 
cipative commune, aut  communicabile  per  parti- 
cipationem omni  producibili  ad  extra. 

94  Et  ratio  huius  eft,  prima,  quia  illud, 
efle  eft  terminus  formalis  quo  .omnipotentis, 
quodipla  per  fc  primo  intendit  communicare 
per  participationem  omni  producibili:  Sed  ipfa 
per  fc  primo  non  intendit  communicare  per  par- 
ticipationem aliquam  rationem  logice  commu- 
nem eflendi , fed  fuum  proprium  efle  per  fe  fnb- 
fillcns:  Ergo  hac,  8c  non  ilia  ratio,  eft  terminus 
formalis  omnipotentia:.  Minor  patet,quia  omni- 
potentia non  eft  per  fc  primo  propter  communi- 
candam rebus  aliquam  rationem  logice  comma- 
nem, fed  propter  participandam  fuam  cflentiam, 
feu  fuum  efle  rebus : Ergo  per  fe  primo, & ex  pri- 
maria intentione  eft  participativa  fui  die  rebus,& 
non  illius  rationis  logice  communis.  Secunda, 
quia  efle  logice  commune  ,&  intrinfecum  rebus 
cflentialitcr  eft  efle  finitum  in  a&u.licet  infinitum 
in  potentia:  Efle  vero  ipfum  per  fe  fubfiftens  co- 
municabile  per  participationem  rebus , & cxtriivi 


fecum  ipfis,  eft  efle  fmpliciter  infinitum  in  achi: 
Sed  terminus  formalis  quo  omnipotenti*  , feu  ef- 
k, cuius  participationem  per  fe  primo  intendit  in 
rebus,  non  poteft  dfe  iimplicitcr,&  adhi  finitum, 
nce  folum  in  potentia  infinitum,  fed  adu,  & (im- 
pliciter infinitum;  quia  omnipotentia  non  eft  po- 
tentia folum  infinita  fincathegorematice  , St  in 
potentia , fed  adu,  St  (impliciter  infinita, 8t debet 
refpicerc  terminum  formalem  quo  proportiona- 
rum : Ergo  debet  refpicerc  pro  rermino  formali 
quo  efle  ipfum  per  fe  fubfiftcns , vt  cuius  partici- 
pationem ad  extra  per  fe  primo  refpicit.  Tertia, 
quia  vtfupri  arguebamus  q.  prae,  folx  illae  po- 
tentis refpiciunt  pro  ratione  formali  aliquam.ra- 
tionem  logice  communem,  feu  potendalem,  que 
funt  intrinfece,  St  exfe  poccntdlcs;  poccntia  ve- 
ro,qu^-  fuerit  adtus  purus, non  poteft  refpicerc  per 
fe  primo  rationem  logice  communem",  aut  po- 
tentialcm  ,fed  rationem  lingularem  a&u  infinita, 
licet  communicative , 8c  parricipative  vniverfa- 
lem : Sed  omnipotentia  eft  potentia  aiftiva  per 
modum  aftus  puri:  Ergo  debet  refpicerc  ratio- 
nem formalem,  feu  terminum  formalem  quo  An- 
gularem, & folum  parricipative  vniverfalcm:  Sed 
talis  eft  ratio  ipfius  dfe  per  fe  fubfiftentis.non  ve- 
ro ratio  entis  finiti  logice  communis  omni  enti 
finito:Ergo  illam, & non  illam  refpicit  pro  termi-i 
no  formali  quo. 

95  Ex  quo  iam  patet , quomodo  omniu 
potentia  non  fpecificatur  formalitcr  ab  aliquo 
realitcr  dillindlo,  nec  finico,  nec  creato,  fed  vitice 
a fua  edentia , five  ab  ipfo  efle  per  fe  fubfiftcnti^ 
cuius  per  fe  primo  eft  participativa  rebus, 81  quod 
ideo  eft  terminus  quo  formalis  eius , St  ratio  for- 
malis fub  qua.  Et  lic  cedat  inflantia,  & argumen- 
tum toties  inculcatum  a contrarijs. 

06  Sed  dices:  Terminus  formalis  quo  po- 
tenti* produftiv*  debet  efle  producibile  vt  quo 
tiWm,  & aliquando  produdlum  vt  ano:  Sed  efle 
ipfum  per  fc  fubfiftcns  non  poteft  die  producibi- 
le, nec  produiftuin  vt  y«o:Ergo  nec  terminus  for- 
malis quo  omnipotenti*.  Probatur  minor,  quia 
producibile , feu  productum  formalitcr  vt  quo 
debet  efle  formalitcr  conftitutivum  termini  pro- 
dufli  vt  quod.  Sed  efle  divinum  per  fe  fubliftens 
non  eft  conftitutivum  termini  producti  vc  quod, 
nempe  creatur*:  Ergo.  Probatur  maior, quia  hu- 
manius, five  natura  humana  ideo  eft  terminus 
formalis  quo  potenti*  gcncrativj  humanj,&  pro- 
ducibilis  vt  quo , quia  licet  non  generetur , nec 
producatur  vc  quod , eft  Qmen  formale  confticu- 
tivum  geniti  vt  quod , nempe  hominis:  Ergo  ter- 
minus formalis  quo  potenti*  produftiv*,fcu  pro- 
duribilis  vt  quo  debet  dfe  conftitutivum  forma- 
le termini  produ&i  vr  quod.  Rcfpondeo,  diftin- 
guendo  maiorem  vt  fupra  : Debet  dfe  produci- 
bilis  vt  quo  intrinfecum , vel  vt  quo  cxtrinfecum, 
cpnccdo:  Vc  quo  fcmper  iucriofecunyicgo  maio- 
rem: 
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rem  : E:  diftinguo  minorem  : ElTe  ipfum  per  fc 
fubfiftens  non  poceft  elfe  productum , nec  pro- 
ducibilc  vt  quo  intrinlecum, concedo:  Vt  quo  cx- 
trinlccum,  nego  minorem.  Ad  cuius  probatio- 
nem, diftinguo  maiorem:  Debet  cllc  torinaic  co- 
flitutivum  termini  produci  vt  quod,  illi  incrinfc- 
cum , (i  (ir  jaeintrinfecuinjilli  vero  extrinfecuin, 
fi  fit  quo  formale  extrinfecum, concedo;  aliter, ne- 
go maiorem, & diliinguo  minorem:  Efie  divinum 
non  potefi  efle  conllitutivum  intrinlecum  for- 
male termini  producti  vtquod,  concedo:  Confti- 
tutivum  formale  extrinfecum , nego  minorem; 
quia  ficut  lux  Solis  extrinfece  denominatur  Sol 
ab  ipfo  Sole,cuius  eft  participatio,  vnde  commu- 
niter folemns  dicere,  quod  ingreditur  Sol  per  fu- 
nefiras,  fc  alia  huiufmodi,  in  quibus  lucem  ipfam 
Solem  appellamus;  & imaginem  hominis, aut  cae- 
faris  appellamus  hominem , aut  c*farcm,extrin- 
fece  nempe  ab  eo,cuius  eft  imitatio ; ita  quatlibcc 
creatura  extrinfece  conftituitur , 8f  denominatur 
ens  ab  ipfo  e(Tc , feu  ente  per  eflentiam,  cuius  eft 
imitatio , & participatio.  Videatur  D.  Thom.  in 
prafent.  qua ft.  6.  artie.  4.  in  corpor.  vbi  ait : A 
primo  igitur  ptrfuam  effentiam  ente  , & bono 
vnumquodque potefi  dici  bonum, & em, in  quan- 
tum participat  ipfum  per  modum  cuiufdam  af 
Jimilationis.  Et  fatis  eft,  quod  hoc  padto  elfe  Dei 
conftittiat  extrinfece  omnia  entia,  vt  fit  terminus 
formalis  quo,  & ratio  formalis  fub  qua  omnipo- 
tenti* in  omni  producibili,  & vt  dicatur  produci 
vt  quo  extrinfecum, quia  licet  fit  extrinfecum  enti 
produfto , eft  tamen  ratio  formalis  Deo,  & eius 
omnipotenti*  ad  illud  producendum ; & ipfum 
efie  inrrinfecum  eft  terminus  materialis  refpedlu 
omnipotenti* , quia  omnipotentia  per  fc  primo 
non  producic  illud  efie  intrinfecum,  nifi  quia  imi- 
tatio , 8r  participatio  ipfius  efie  Dei , quod  per 
fc  primo  oftendit  ad  extra  manifcftare , commu- 
nicare, St  participare. 

97  Nec  paritas  potenti*  generativ*  hu- 
mani, aut  alterius  potenti*  finit*  vrget , quia 
potentia  illa  non  intendit  communicare, aut  par- 
ticipare genito  aliquam  naturam  humanam  lin- 
gularem per  fe  fubfiftentem , & feparatam,  quali 
idiam  Platonis,  aqua  genitum  dicatur  homo,  vt 
voluit  Plato,  nec  datur  talis  natura  humana  fe- 
parata  , St  fubfiftens , fed  folum  1 natura  humana 
logice  communis  hominibus,  qu*  dicitur  fpe- 
cies  logice  praedicabilis , & hanc  per  fe  primo  in- 
tendit communicare  homo  generans  hominem, 
St  cum  h*c  fitintrinfeca  per  identitatem  genito, 
ideo  terminus  formalis  quo  generationis  humanf 
eft  id.quo  intrinfece  conftituitur  genitum  in  fpe- 
cie  hominis ; & fimiliter  in  qualibet  alia  poten- 
tia creata  , & finita  produfiiva  , quia  quilibet 
rcfpicit  pro  termino  formali  quo  aliquam  ratio- 
nem logice  communem,  St  finitam  , non  lingula- 
rem, nec  per  fejubfiftcmcm,  ficut  idiam  Plato- 


nis, quia  non  datur  extra  Deum  natura  vllas.fpe- 
cies,  aut  genus  feparatum  , aut  per  le  fubliliens, 
cuius  participatione  interiora  fianc  eius  generis, 
aut  fpeciei , vel  rationis.  Arcamen  datur  ens , feu 
natura  cilendi  leparata , & perle  fubliiiens, nem- 
pe Deus , cuius  participatione  omnia  funt  entia, 
& ideo  terminus  formalis  potenti*  divin*  fadti- 
v*  ad  extra  eft  ipfum  cllc,  aut  natura  ellcndi  per 
fc  fubfiftens , & leparata  , cuius  participatione 
omnia  fiunt  entia  , St  quam  per  fe  primo  intendit 
aHjs  a fe  participare,  feu  communicare  per  parti- 
cipationem i & cum  hic  natura  cilendi , leu  ip- 
fum efie  per  fe  fubfiftens  (it  extrinfecum  rebus 
illud  participantibus,  ideo  terminus  tormalis  quo 
omnipotenti*  non  debet  intrinfece  conftituere 
terminum  quod , feu  res  ad  extra  productas, quia 
, non  eft  ratio  aliqua,  vel  natura  logice  communis 
illis,  ficut  contingit  in  omni  potentia  finita  pro- 
duuiva  , fed  natura  edendi, feu  ipfum  efie  fingu-' 
lariter  fubfiftens, St  parcicipative  commune  rebus 
producendis. 

98  Videatur  D.  Thom.  vbifupra.  Nam 
ibi  cxprcfsc  ait  Piatonem  crralle  in  eo,  quod  po- 
nebat fpccies  rerum  feparatas,  & per  fe  lubiillcn- 
tes,  a quibus  inferiora  denominarentur  illius  fpe- 
cici,  v.g.  idiam  hominis  feparatam, quam  voca- 
bat per  fe  hominem , fecundum  quam  Socrates, 
v.g.  eflet  homo  , 8t  lic  alia  individua ; & idiam 
*qui  feparatam,  quam  vocabat  per  le  equum, fe- 
cundum quam  Bucephalus,  v.g.  eflet  equus, Non 
tamen  erravit  in  eo,  quod  ponebat  idaam  entii, 
& idaam  vnius  feparatam , quam  dicebat  per  ft 
ens,  & per  fe  vnum,  cuius  participatione 
vnumquodque  dicitur  ens,  vel  vnum-,  vnde  ficut 
fi  daretur  homo  feparatus  per  fc  lubfiftens,  cuius 
participatione  quodlibct  individuum  eflet  homo, 
terminus  formalis  generationis  hominis  eflet  ili* 
homo  feparatus,  & communis.quia  generans  per 
fe  primo  incenderet  illum  communicare  alijs,  ita 
terminus  formalis  potenti*  Dei  ad  extra  eft  io- 
fum  efie  feparatum  perfc  en?,  quia  illud  eft.quod 
perfe  priino  intendit  ad  extra  manifcftare,  parti- 
cipare , St  comiriunicare.  St  cuius  participatione 
omnia  facit  entia. 

99  Ex  quo  inferas,  quod  quando  dicitur, 
quod  ratio  fotnialis  fub  qua  tenninativa  omni- 
potenti* eft  ratio  communis  entis,  intclligendum 
elfe  non  de  racione  logice  communi , Se  multipli- 
cata intrinfece  in  omnibus  cntibus,fcd  dc  ratione 
encisper  fe  fubfiftencis , communis  pardcipabUi- 
ter , feu  communicabitis  per  fui  participationes 
omnibus  entibus ; liquidem  omnia  entia  termi- 
nant adiiviratem  omnipotenti*  , vt  liant  fub  pri- 
mo,8t  per  fc  ente, & quatenus  dc  illo  parcicipanc, 
non  enim  producuntur , nec  fiunt  a Deo  propter 
fc  ipfas,  auc  ratione  fui , fed  propter  participan- 
dam ad  extra  , St  communicandam , ac  manifo- 
ftandam  ipfam  Dei  edendam  , feu  ipfum  cllc  per 
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k fubfiflens,  & ratione  illius , vnde  ipfum  Dei  ef- 
fe , vel  edentia, vt  ail  extra  participabitis, St  com- 
nunicabilis  infinite,  eft  ratio  formalis  fub  qua 
omnipotentia, & a qua  vnice  omnipotentia  Ipe- 
cincatur , non  autem  racio  entis  creati  logice 
tommunis,  & multiplicara  in  omnibus. 

Obijciunt  quarto : Ex  quo  Deus  cognofcc- 
ret  creaturas  in  le  ip!is,non  vilcfcerct  divina  cog- 
nitio : Ergo  abtquc  inconveuienti  poccft  illas  tic 
cognolccrc.  Probatur  antecedens ,quia  li  per  im- 
pofsibilc  creaturz  exiilerene  neccdaribab  secer- 
no, eas  Deus  cognofceret  in  fe  iplis,  potifsime  fi 
ita  ille  exiilerene  a fe : Et  tamen  ex  hoc  non  vr- 
lclccrct  divina  cognitio;  Ergo.  Secundo  ex  Div. 
JThom.  i . contr.  Lient,  cap.  70.  vbi  aic ; Quod 
Deus  cognofcat  vitio  nobilitati  /cientia  eius  non 
repugnat.  Et  rurfus : V sistas  cognitorum  in  cog- 
nofe entem  non  redundat  per  fe,  fed  per  accidens, 
vel  ex  eo,  quod, dum  vilia  conflerat,  d nobiliori- 
bus ab/irahstur ; vel  ex  eo, quod  ex  confideratio- 
ne  vilium  in  aliquas  indebitas  confiderationes 
itu  linatur  : Non  igitur  derogat  divina  nobilita- 
ti vilium  rerum  cognitio.  Sed  ex  cognitione 
creaturarum  in  fe  ipfis  Deus,  nec  abfiraherecur  a 
nobilioribus  cognofcendis  , nec  ad  indebitas 
confiderationes  inclinarecur:Ergo  non  vilefcerec. 

100  Rclpondco,  negando  antecedens. 
'Ad  primam  probationem  , nego  maiorem  , quia 
in  primis,  fi  exiilerene  neceflario  ab  ztemo  per 
parcicipationcm,&  caulalitatcm  ab  ipfo,eas  cog- 
nofccret  in  fc  ipfo  vtcaula,  St  non  in  ipfis;  fi  ve- 
to exiflerent  a fc , vel  eas  non  cognofceret,  vel  fi 
cascognofccrct , acciperet  obicllive  fcientiam 
ab  illjs,  8c  ea  difcercc  ex  ipfifmct,  & non  ex  fe  ip- 
fo , quo  cafu  vilcfcerct  eius  cognitio  vilitate  de- 
pendentiz.  Ad  fecundam  probationem, dico  pri- 
mo, D.Thom.  ibi  non  loqui  de  cognitione  re- 
rum vilium  in  fe  ipfis , fed  de  cognitione  re- 
rum vilium  ex  terminis , & ex  co  przcise  quod 
cil  rerum  vilium  ; & hoc  pallo  verum  ell , quod 
vilitas  cognitorum  per  fe  non  redundat  in  cog- 
nofccntcm  , fed  folum  per  accidens  ex  illis  capi- 
tibus afsignatis;  cum  hoc  ramen'  colaret , quod 
cognitio  creaturarum  in  fe  ipfis  moti  ve,  aut  ter- 
minative primario  ex  alio  capice  vilefcerct.nem- 
pc  , quia  lpcciricata , & dependens  obicllive  a 
creaturis.  Et  iuxra  hanc  doltrinam , dillinguatur 
confcqucns : Ergo  non  vilefccret  ex  conceptu 
cognitionis  rerum  vilium,  concedo;  Ex  conceptu 
cognitionis  illarum  in  le  ipfis  motive,  aut  termi- 
native  primario,  nego  confequentiam.  Vel  deni- 
que , nego  minorem  lubfumptam  , quia  fi  Deus 
cognofceret  res  viles  in  fc  ipfis,  cum  hoc  necclfa- 
rib  forec  per  idem,  & fimplicilsimum  lumen  in- 
tellectivum ex  parte  Dei,  opus  illi  elTct,  avertere 
cognitionem  a lua  e(Tcntia , St  a rebus  nobiliori- 
bus , quia  nequit  intcllcllus  fimul , & ex  zquo 
cognolccrc  plura  vt  pluta  in  fc  ipfis,&  ex  diverfis 


motivis  cx  zquo  moventibus , fed  opus  ell , >p- 
fum  dividi , tic  fcorfim  , ac  fuccdsive  ca  confidc- 
rare.  Vide  fupra  num.  18.  doctrinam  felc&ain 
D.Thom. 

tot  Obijcics quartb:  Ex  quo  creaturz 
terminent  ratione  fui.fcu  primario  divinam  cog- 
nitionem, non  fequitur  quod  illam  fpecificenci 
Ergo  quin  ab  illis  fpecificctur  potcil  cascognof- 
ccrc  in  le  ipfis, laltcm  rerminative.  Probatur  an- 
tecedens, cx  D.Thom.  in pra/ent. artit.  %.ad  j. 
vbi  fic  ait:  In  tantum  enim  ipfum  intelligere  fpe- 
ciftcatur  per  obietlum fuum  , in  quantum  forma 
intelligibilis  tfi  principium  inteilellualis  opera- 
tionis-. Et  ad  lecundum  funditer  dixerat, quod  in- 
tellelium  eft  petfellio  mtelligentis,non ftcursdum 
fuam  fubftantiamfed fecundum  fuam  fpeciem, 
fecundum  quam  eft  in  intellcllu , vt  forma , & 
perfellio  eius-.  Sed  ea,  qua  funt  alia  d Deo,intel- 
liguntur  d Deo  per  illius  efientiam  , vt  fpeciem, 
in  quantum  cjfcntia  Dei  continet  fpecies  eorum-. 
Ergo  non  (equitur , quod  aliquid  aliud fitperfe- 
iiio  divini  intelleilus,  nec  ipfum  fpecificet,yaa»« 
eft  entia  Dei.  Ergo  ex  quo  per  cflrntiam  fuam  vc 
Ipicicm  cognofcat  creaturas  in  fe  ipfis  termina-. 
tive  primario,  fcu  ex  quo  illzfint  obie&um  for- 
male ccrminativum,  non  fequitur  quod  illae , fed 
folum  quod  edentia  fua  fpccificet  intelleOuni  di- 
vinum. Confirmatur : Quia  dato, quod  obieihint 
cognitum  in  fc  ipfo  fpecificet  cognitionem, iuxtz 
D.Thom.  non  illam  fpecificac  ratione  fui, fed  ra- 
tione fpeciei , St  forinz  intelligibilis  exiflentis  in 
intellcllu  : Sed  hzc  in  Deo  clt  divina  cflcacia:Er- 
go  ex  quo  per  illam  vt  fpeciem  cognofceret  crea- 
turas in  lc  iplis, ad  fummum  fequitur  quod  crea- 
turz fpccificarent  divinam  cognitionem  racione 
e(Tentiz'divinz  vtfpecici  illarum  : Sed  hoc  non 
ell  inconveniens , quia  folum  edentia  divina  fpc- 
cificarct  divinam  intcl!clfionem,non  autem  crea- 
turz, vt  ab  illa  diftinltz:  Ergo. 

102  Rdpondeo, negando  antecedens.  Ad 

cuius  probationem  ex  D.Thom.  concedo  toram 
doltrinam  illius,  & ad  minorem  cx  ipfo  defump- 
tam  , difiinguo  fic:  Ea,quz  funt  alia  a Deo.inccl- 
ligunturi  Deo  per  fuam  cilcnciain  vtfpcciem,fi 
cognofcuntur  in  fe  ipfis  motive  , aut  terminative 
primario  , nego:  Si  cognofcuntur  folum  fecun- 
dario  in  elfentia  divina  primario  cognita, conce- 
do; quia  edentia  divina  bene  potcil  clfc  fpecies 
fui  ipfius  per  fe  primo,  & cx  confcqucnri,  fcu  fc- 
cundario  aliorum, quz  in  ea  eminenter  continen- 
tur ; St  hoc  palto  per  illam  podiint  cognofci  in 
ipfacrcaturj  fecudaribdcd  fi  cognofceret  creatu- 
ras in  fe  ipfis  immediate  motive,  aut  terminative 
primario  , ita  eas  cognofcere  non  podet,  nili  per 
alias  fpecies  diflinllas  a fua  edentia,  & proprias 
cuilibet  creaturz  cognitz , St  tunc  cafus  intcllc- 
Hus  divinus  ab  illis  ipecificaretur , St  non  folum 
a lua  clTcntia.  Vnde  ad  vltimam  confequentiam, 

ne- 
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nego  fuppofitum,  vel  dico:  Implicas  in  terminis, 
quia  implicat  quod  per  luam  clfcntiam  vt  fpe- 
ciem cognofcat  Deus  creaturas  in  fe  ipfts,  vt  in 
obiedlo  formali  terminativo  jquia  obiedhim  for- 
male terminatu  um  non  cognofcitur  per  Ipeciem 
alienam , fed  folum  per  propriam.  Es  quo  ad 
confirmationem , diftinguo  maiorem:  Illum  fpe- 
cificat  , non  ratione  fui,  fed  ratione  fpeciei , & 
forma  incelligibilis  propria , concedo : Ratione 
forma,  & fpcciei  intelligibilis  aliena, nego  maio- 
rem, S;  minorem  , quia  clTcnti*  divina  per  fe , & 
formalitcr  folum  eft  fpecies  propria  Dei , non 
autem  fpecies  propria  creaturarum  immediate 
in  fe  ipfis  eas  reprzfenrans;  icd  folum  poteft  dici 
fpecies  creaturarum  mediate  ,&  eminenter,  in 
quantum  casreprafentatin  edentia  primario  re- 
prafcntata,in  qua  eminenter  continentur, & ideo 
quod  fpecificat  intcllcdhim  divinum , non  fune 
creatur q,  fed  illud  in  quo  creatura  eminenter  co- 
tinentur , nempe  edentia  divina  primario  reprx- 
fentata.  Secus  autem  foret, (i  cognofcerentur  im- 
mediate in  fe  ipfis , quia  tunc  deberent  cognofci 
per  fpecies  peculiares , 8t  proprias  per  fe  primo 
creaturas  in  fe  ipfis  reprxfentances.  Vide  fupra 
anum.  75. 

1 o j Sed  replicabis , primo:  Ens  rationis 

non  cognofcitur  perpropriam  fpeciem  , fed  fo- 
lum per  fpeciem  entis  realis:  Et  tamen  eft  obiec- 
tum  formale  inadzquatum  noftri  intelledlus  , vt 
diximus lib.$.de  Anim.  Ergo  poteft  Dcuscog- 
nofccre  creaturas  vt  obicchim  formale,  ejuin  eas 
cognofcat  per  proprias  fpecies.  Secundo , quia 
licet  requiratur,  quod  eas  cognofcat  per  fpeciem 
propriam  ipfarum,  non  autem,  quod  eam  lpecie 
accipiat  a rebus : Sed  fatis  eft, quod  non  accipiat 
fpeciem  a rebus,  vt  ab  illis  non  fpecificetur , nec 
dependeat:  Ergo  ex  quo  cognolcat  creaturas  in 
fe  ipfis,  non  fequitur  quod  cognitio  fpecificetur 
a rebus.  Probatur  minor, ex  D.  Thom.  queefl.i, 
de  Veritat.  artic.  q.ad  1 4.  vbi  fic  ait:  Dicendum, 
quod  intelligibile,  &.  fenfibile  non  movent  fen- 
furn,  vefintelleBum , nifi fecundum  quod  cogni- 
tio fenfttiva , vel  intelleBwa  d rebus  accipitur. 
Non  eft  autem  talis  divina  cognitio  , & ideo  ra- 
tio non  procedit.  Et  ad  1 5 . fic  aic : V nde  patet, 
quod  res , qu<e  intelligitur , non  eft  caufa  deleBa- 
tionis  in  intellcBu  , nifi  quando  cognitio  intelle- 
Bus  d rebus  accipitur,  quod  non  eft  in  intellcBu 
divino-.  Ergo  fatis  eft  non  accipere  fpeciem , vel 
cognitionem  a rebus. 

1 04  Refpondeo  ad  primam,  di  (Unguen- 
do antecedens:  Ens  rationis  non  cognolcitur  per 
propriam  fpeciem , fed  folum  per  Ipeciem  entis 
realis  in  cognitione  dire&a,  & praftica,  concedo: 
In  cognitione  refiexa , nego  maiorem  , & diftin» 
guo  minorem:  Eft  obioftum  formale  inadiqua- 
tum  noftri  intelledlus  vt  diredle , & praftice  cog- 


nitum, nego:  Vt  reflexe, 8e  fpeculative  cognitum; 
tranlcat  minor , & non  lequitur  coufcquentiaj 
quia  ens  rationis  in  illa  fentemia  folum  eft  obie-i 
dium  formale  intelledlus  vt  cognofcibilis  fpecula- 
tivc,&  reflexe;  fic  autem  cognolcitur  per  prox 
priam  fpeciem  rclidlam  in  intelledlu  pofsibili  ex 
cognjjione  diredla  , & pra&ica  illius.  Vndc  in  eo 
fenlu,  in  quo  eft  obiedlum  formale  , cognolcitur 
per  propriam  fpeciem , & Ipccificat  intdlcdlum 
vere,  & proprie:  Ergo  pariter  fi  creatur*  edent 
obiedlum  formale  intelledlus  divini , illum  pro- 
prie fpecificarent , & per  propriam  fpeciem.  Ad 
fecundam,  diftinguo  maiorem , quoad  fecundam 
partem  : Non  autem  quod  eam  Ipeciem  recipiat 
a rebus  efficienter  tranlcat:  Non  autem  quod  il- 
lam recipiar  a rebus  Ipccificativc , vt  a caufa  for-i 
mali  extrinfcca , norma,  8c  menfura,  nego  maio- 
rem : Et  diftindla  minori  eodem  modo,  ad  cius 
probationem  ex  D.Tho.  refpondeo, ibi  D.TI10. 
redtifcime dicere, quod  intelligibile  non  movet 
inttlledlum,  nili  fecundum  quod  cognitio  a rebus 
accipitur,  aut  quando  a rebus  accipitur:  Hoc  au- 
tem dupliciter  contingit.  Primo  efficie  nter  pras- 
fuppolitivc  , quatenus  fpecies,  per  quam  inteUe-i 
dius  formalitcr  ®ovctur,&fpecificatur , origina- 
liter , feu  efficienter  eft  a rebus  ipfis  immittentia 
bus  fuas  fpecies  ad  fenfum,vel  intellectum, & hoc 
modo  noftra  cognitio  eft  a rebus  efficienter  ac-, 
cepca  medijs  fpeciebus.  Secundo  dicitur  cogni- 
tio a rebus  accepta'fpecificative,&  in  genere  cau- 
fz  formalis  extrinfccz , quatenus  res  ipfz  funt 
formale  fpecificativum  extrinfecum  fpecicrum,8£ 
caufa  formalis  cxtrinfeca  illarum  , eo  quod  tales 
fpecies  , licet  non  ab  obiedlo,  fed  i Deo  efficien- 
ter caufentur,  caufantur  tamen,  & efficiuntur  ad 
normam,  & exemplar  ipfius  obicdli,  vel  ipfarurn 
rerum , cuius  funt  fiini!icudincs,&  fpecies  pro- 
pria; St  hoc  modo  Angeli  accipiunt  fcientiam  1 
rebus,  quia  accipiunt  illam  per  fpecies,quz  effi- 
cienter funt  a Deo,  fed  fpecificativc,  8c  tanquam 
a caufa  cxtrinfeca  a rebus  ipfis, cuius  funt  fpecies; 
igitur  in  vtroque  cafu  cognicio  fpecificatur  are-: 
bus,8t  caufatur  ab  illis,  vt  a caufa  formali  extrin- 
feca,  norma,  8t  menfura.Cafu  autem, quod  Deus 
per  fpeciem  propriam  cognofceret  res  in  fe  ipfis, 
illa  cognitio  , & fpecies , dato  gratis , quod  non 
elfet  efficienter  a rebus,  eftet  tamen  ab  illis  fpcci- 
ficati  ve , & vt  a caufa  formali  extrinfcca,  norma,' 
& nlenlura;  quod  non  minus  repugnat  cognitio^ 
ni  divinz,  quam  primum;  & vtrumque  negat  D. 
Thom.  cum  negat,  quod  cognitio  divina  a rebus 
accipiatur.  Et  quidem  gratis  omifii.quod  fi  Deus 
cognofceret  creaturas  in  fe  ipfis, non  acciperet  cfi, 
ficienter  cognitionem  a rebus;  infra  enim  confla- 
bit , quod  fi  fcientia  Dei  non  fit  caufa  rerum,  ne-, 
cellario  fequitur,  quod  fic  caufata  a rebus , pa- 
tet autem  , quod  fi  cognolcat  res  in  fc  ipfis 
Vvv  mo* 
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motive,aut  rertninative  primario, non  poteft  effe 
caufa  rerum, vnde  eflet  caufata  efficienter  a rebus* 
yitle  fupri  num.  47.  _ ..... 

105  Denique  obi  jcies : Cognitio  divina 
creaturarum  virtualiter  a parte  rei,  8c  formaliter 
per  rationem  noffiam  diftinguitur  ab  cacqgni- 
tione.qua  Deus  fe  iplum  cognofcit:  Sed  vtffildn- 
fla  a cognitione  , qua  Deus  fe  ipfum  cognofcit, 
nopotclt  efle  cognitio  creaturarum  in  Deo,  quia 
alias  clfet  coguitio,  qua  Deus  fe  cognofcerct , St 
non  ab  illa  diitinfta : Ergo  cft  cognitio  creatura- 
rum in  fe  iplis.  Probatur  maior  ex  D.  Thom.  in 
1.  dijlina.  »7. quseft.  2.  artic.j.ad  3.  vbiait, 
quod  Deo  non  det  ii  cognitio  abfolutafui  ipfus, 
nec  cognitio  ab/oluta  creaturarum , nec  etiam 
cognitio  comparata  fecundum  quod  cognofcit  fe 
tjje  castfam  illarum,  quamvis  ijla  tres  cognitio • 
nes  non  differant  realitcr  in  ipfo , fed  ratione 
tantum-,  ergo  D.Thom.  admittit  tres  cognitio- 
nes in  Deo,  vnam  fui  tantum,  8 t aliam  creatura- 
rum tantum,  & ait  illas  ratione  diftingui:  Ergo 
cognitio, qua  Deus  fe  abfolute  cognofcit,  diftin- 
guitur in  Deo  per  rationem  ab  ea,  qua  creaturas 
cognolcat , & econtra.  Confirmatur:  Deus  cog- 
nolcit creaturas fcientia  ftrifte  {ali,  non  autem 
fe  ipfum:  Ergo  fcientia  Itrictc  talis  in  Deo  non 
terminatur,  adhuc  primario, ad  ipfum  Deum:  Er- 
go nec  habet  pro  obiofto  primario  , aut  formali 
terminativo  ipfum  Deum:  Ergo  folum  habet  pro 
obiccto  primario,  & formali  terminativo  creatu- 
ras: Ergo  illas  cognofcit  in  fe  ipfis  terminative 
primario  , &vtin  obicifo  formali  terminativo. 
Secundo,  quia  cognitio  creaturarum  diftin&aa 
cognitione  Dei,  prout  ab  illadiftimfta  , non  po- 
telk  fpeciticari  ab  ipfo  Deo,  quia  prout  fic  diftin- 
£U  non  habet  pro  obiefto  Deum  : Ergo  prout 
fit  diftinfta  fpecificatur  i creaturis,  quarum  tan- 
tum .eft  cognitio : Ergo  non  eft  inconyeniens 
quod  cognitio  divina  lpecilicctur  d creaturis. 

106  Rcfpondeo,  diftinguendo  maiorem: 
Diftinguitur  virtualiter  cxtrinlece , & formaliter 
per  rationem  penes  implicitum,  & explicitum, 
concedo:  Virtualiter  intrinfece,aut  per  rationem 
pencscxcludcns,  St  exclulum,  nego  maiorem ; St 
ditlinguo  minorem : Vt  fic  dillinfta  non  poteft 
<ftc  re  ipla , aut  implicite  cognitio  creaturarum 
in  Deo,  nego:  Ex  noftro  modo  concipiendi  cx- 
plicite,  concedo  minorem,  8c  nego  confequen- 
tiam;  vel  illam  diftinguo : Ergo  elt  cognitio  crea- 
turarum in  le  iplis  ex  noftro  modo  concipiendi 
illam  aliter  ac  elt  in  re , tranfear : Re  ipla , nego 
conlequenriam.  Ad  probationem  maioris,  con- 
cedo cum  D.  Thom.  quod  ili*  tres  cognitiones 
fint  tres,  St  diftinctx  per  rationem,  eo  modo, quo 
dirtinttio  rationis  admittitur  in  Deo  , nempe  pe- 
nes explicitum , & implicitum  ; led  nego  quod 
diftinguantur  virtualiter  intrinteccjquia  hanc  di- 


ftin<ftionem,nec  nominavit  vnquamD.Thom.stc 
illam  admitto  in  divinis, fed  ad  luminum  poftuni 
diftingui  virtualiter  exrrinfece  .propter  fimplicem 
fquivalentiam  vnius  cognitionis  ad  tres  diftin- 
dtas  intelleihis  creati  in  aitualitate,  & perfeaio- 
ne ; ex  hoc  autem  non  tollitur , quod_  re  ipfa  in 
Deo  non  fit,  nili  vnica  fimplex  cognitio,  vna  fpc- 
cifici  a parte  rti,  & non  habens  nili  vnicum  obie- 
fhim  formale  fpecificativum  ;quz  quidem  a no- 
flro intellectu  przfcindente  poteft  concipi,  vel 
prxeise  vt  cognitio  Dei , vclpracisc  vt  cognitio 
creaturarum  , non  quidem  iudicativc,aut  ex  par- 
te  rei  fignificatz  affirmando  illam  effe  ptzpise 
cognitionem  Dei  ,autprzcisc  creaturarum, fed 
folum  in  aGu  exercito,  & apprehenfive  ex  modo 
inadzquato  concipiendi  illam.  Ex  quo  ad  lum- 
inum lcquitur , quod  dum  concipitur  praecise  vt 
cognitio  creatnrarum,  feu  ex  modo  concipiendi 
vt  diftinCta  a cognicione,  qua  fe  Deus  cognofcit, 
non  fit  apparenter,  St  cxpiicitc  in  noftro  intelle- 
ftu  cognitio,  qua  Deus  fe  cognofcit, id  cft,  quod 
talis  obieaive  non  appareat ; ex  quo  rurfus  ad 
fummum  inferri  poteft,  quod  vt  fic  diftina»,  8c 
przcilivc  concepta, non  apparet  obieaive  noftro 
intelleauivt  cognitio  creaturaru  in  Deo,  ex  quo 
iam  vitra  male  inferes , quod  apparet  cognitio 
creaturarum  in  fe  ipfis;  quia  ex  vi  illius  concep- 
tus cognitio  creaturarum  ,nec  apparet  vt  cog- 
nitio illarum  in  Deo  ,ncc  vt  cognitio  illarum  io 
fe  ipfis , fed  prxfcindit  explicite  a incdio  in  quo-. 
Sed  demus,  quod  appareret  ex  modo  concipien- 
di vt  cognitio  creaturarum  in  fe  ipfis , aut  quod 
talis  eflec  ex  noftro  modo  concipiendi  illam  ali- 
ter ac  eft  in  re;  quid  hoc  ld  przfens  intentum? 
Sane  modo  non  difput amus  de  hoc,  fed  an  re  ip- 
fa fit  cognitio  creaturarum  in  fe  ipfis,  & an  re  ip- 
fa, & a parte  rei  creaturi  fint  obieftum  formale 
motivum,aut  formale  terminativum  divina  cog- 
nitionis' & iudicative  loquendo,  St  ex  parce  rei 
fignificatz,  negamus  hoc  ita  ede ; quia  defendi- 
mus re  ipt»  in  Deo  non  dari , nifi  vnicam  cogni- 
tionem , qua  vnice  habet  pro  obicdlo  formali, 
tam  motivo,quam  terminativo  elfcntiam  divina, 
& ad  creaturas  folum  extendi  fccundario , 8c  ra- 
tione eflencij  obieaive  moventis , St  primario 
terminantis  eam  cognitionem.  Contra  hoc  au- 
tem nihil  prorfus  probat , quod  nofler  intelle- 
&us  fi&itie.  St  ex  fuo  modo  imperfecto  , St  prx- 
cilivo  concipiendi , eam  cognitionem  diftinguat 
in  plures,  ffindarus  in  to , quod  pluribus  zquiva- 
let , quia  huiufmodi  diftinftio  rationis  nihil  im- 
mutat , nec  ponit  a parte  rei , fed  relinquit  divi- 
nam cognitionem  vt  eft  re  ipfa  a parte  rei  vnica 
fpecifice  , fimplicifsima , cum  vnicoobieifto  for- 
mali, & primario , licet  cum  pluribus  fecunda- 
rijs , St  materialibus. 

107  Ex  quo  ad  confirmationem,  concclTo 
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antecedenti , diftinguoconfequens  :Ergo  (cien- 
tia ftride  t ilis  non  terminatur  ad  Deum  prima- 
rio fub  denominatione  primaria  intelledionis, 
nego : Sub  denominatione  fccundaria  fciendz, 
concedo  confcquentiam  , & nego  alias  inde  illa- 
tas , quia  cognitio  limplicifsima  Dei  primario 
denominatur  incelledio  ex  primario  intcllcdo, 
quod  eft  divina  edentia ; fcientia  aurem  (iride  ta- 
lis foldm  denominatur  fecundario  refpeduobie- 
di  fecundarij , non  quia  re  ipla  lit  duplex  cogni- 
tio, vna  primaria,  alia  fecundaria,fcd  quia  eft  vna 
limplicifsima  cum  obiedo  primario , & fecunda- 
rio,  quz  refpedu  primarij  denominatur  intelle- 
dus, aut  intelligentia , relpedu  fecundarij  (cien- 
tia (iride  talis.  Ex  quo  ad  fecundam  , diftinguo 
antccedens:Cognitio  creaturarum  vcdillinda  ra 
ipfa  a cognitione  Dei,  nego  fuppofitum  : Vt  di- 
fiincla  ex  notiro  modo  concipiendi, fubdidinguo: 
Non  poteli  fpecificari  re  ipla,  & implicite,  nego: 
Explicitd.&exmodo  concipiendi  tranfeat:  Et 
diftinguoconfequens:  Ergo  prout  fic  diftinda 
fpecificatur  a creaturis  ex  modo  concipiendi, 
tranfeat:  Re  ipla,  nego  confcquentiam, quia  nos, 
dum  defendimus  divinam  cognitionem  non  polle 
rcfpicere  pro  obiedo  formali  creaturas , quia  ab 
illis  fpecificaretur,  loquimur  de  repion  de  modo 
concipiendi , affirmando  nempe  quod  fi  re  ipla 
haberee  creaturas  pro  obiedo  formali  motivo, 
aut  terminativo  primario , fpecificaretur  rcipfa 
ab  illis,  quod  abidubio  magnum  eft  inedveniens; 
fi  autem  contrarij  in  hoc  nobifeum  conveniant, 
& folum  velint,  quod  nofter  intelledus  poreft  ex  . 
fuoimperfedo  modo  concipiendi  concipere  ap- 
prehenfive  in  Deo  plures  cognitiones,  vt  plures, 
& vnam  vtfpecificatam  a Deo , & alias,  vt  fpeci- 
ficatas  a creaturis  , dummodo  fateantur  hac  ita 
non  e(Te  a parte  rei,difidium  erit  de  folo  nomine, 
aut  modo  concipiendi,  non  de  re,  & tunc  pariter 
defendi  poterunt  inDeo  infinitf  cognitiones  adu 
diftindz  iuxta  infinitas  creaturas  potsibiles, qua- 
libet (pecificata  a fua  crcatura;nec  deficeret  ^qua- 
le fiindamentu.quia  divina  cognitio  jquivalet  in 
perfedione  infinicis  cognitionibus  correfponden- 
tibus  fpeciatim  infinitis  creaturis  pofsibilibus,  & 
figillatim,  ac  feorfim  ab  ipfis  fpecificads.  Vide 
fupra  quaft.  i.  d num.so.  • 

1 08  Obijcies  iam  ex  alio  capite,  nempe, 
quia  Deus  non  poteft  cognofcere  creaturas  in  fe 
ipfo , aut  in  fua  edenda : Ergo  illas  cognofcit  in 
fe  ipfis.  Probatur  affumptum , quia  eas  non  po- 
teft cognofcere  in  fe  ipfo,  nili  vt  in  caufa  conne- 
xa cum  illis:  Sed  Deus  non  eft  caufa  conne- 
xa cum  creaturis:  Ergo, Huic  ar- 
gumento vt  relpon- 
deam.fit. 


*** 


QJJiESTIO  Vt. 

QV ALITER  COGNOSCAT  DEVS 
creaturas  in  ft  ipfo. 

i T Icet  fit  inter  Thologos,  tam  Scoti-: 
1 > flas  , quam  Thomiftas,  & plures 
Iefuitas  communis  fententia  ,Deum  cognofcere 
in  fe  ipfo  creaturas , valde  tamen  dilfentiunt  in 
modo  hoc  explicandi.  Vt  ergo  noftram,  & com- 
munem Thomiftarum  fententiam  exprimam,  fic* 

PRIMA  CONCLVSIO. 

i T"Nlco  primo:  Intelledus  divinus  cogJ 
I 3 nofeit  creaturas  pof sibiles  infe 
ipfo  vt  obiedo  primario  , & vt  in  caufa  prius 
cognita.  Quoad  primam  pSrtem  confentiunt  nos 
bilcunt  Scotillz  plures,  a quibus  tamen  didende 
R.  fzpe  laudatus,  aderens  creaturas  folum  cog- 
nofei  in  edentia  divini  vt  in  fpecie  imprelfa.non 
vt  in  obiedo  prius  cognito;  cum  tamen  in  fecun- 
da condufione  fic  afferat  : Deus  non  cognofcit 
creaturas poj sibiles  in  ft  ipfis  immediate. nec  mo- 
trve,  nec  tfrminative.  Et  in  tertia:  Deus  cognof 
cit  creaturas  pof  sibiles  in  ft  ipfis  terminative fe- 
cundario  ,&  in  fua  eJJ, entia  motive , &•  termi- 
native primario.  Ex  quo  ad  hominem  fic  arguo: 
Per  te  Deus  cognofcit  creaturas  po (sibiles  in  fua 
edentia  terminative  primario:  Sed  edentia  divina 
non  eft  obiedum  terminativu  primarium  vt  fpe- 
cies  impre(Ta,fcd  vt  obiedum  primario  cognitum: 
Ergo  cognofcit  illas  in  fua  edentia  vt  in  obiedo 
primario  cognito,  & non  folum  in  illa,vt  in  fpe- 
cie imprefla.Secundo,quia  fpecics  impreda  vt  ta- 
lis non  eft  medium  in  obiedum  cognofcitur, 
fed  folum  medium  formale  per  quod , vnde  pro- 
prie loquendo, dum  cognofco  hominem, cognof- 
co  illum  per  fpcciem  impredam  eius , fed  non  in 
fpecie  imprcda:Ergo  licet  dici  podet,  quod  Deus 
cognofcit  creaturas  per  fuam  edentiam  ranquam 
per  fpcciem  impredam, non  tamen  in  illa  tanqua 
In  fpecie  impreda.  Vnde  minus  inepte  loquitur 
Suarez,8t  alij.quos  hic  R.impugnat,dicetes,quod 
Deus  cognofcit  creaturas  pofsibiles  in  edenda 
fua.vt  in  fpecie  expreda;quia  fpecies  expreda,  li- 
cet non  fic  medium  obiedivum.cft  tamen  mediu 
formale, in  quo  obiedum  cognofcitur,  at  impreda 
fotum  eft  medium  formale  per  <j«od.Tcrtio,quia 
hos  Authores  fic  impugnat:  Hic  inquit  non  quz- 
rimus  de  ratione  formali  per  quam  Deus  confti- 
tuitur  intelligens  creaturas , fed  de  radone  obie- 
diva  modva  divini  intelledus  ad  eas  cognofcen- 
das:Sed  dato, quod  fpecies  expreda  fic  ratio  for- 
malis per  quam  Deus  conftituatur  intelligens, no 
eft  ratio  obiediva : Ergo  per  edendam  divinam 
vt  fpcciem  expredamnon  rcfpondccur  quzftioni. 
iTum  lic,fed  necfpscics  impreda  eft  radoobie- 
Vvv  a diva 
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iliva  motiva  inrellecHis  ad  cognofcendas  creatu- 
ras , quia  fpecics  imprefla,  vt  pracise  talis,  eft  in- 
cognita, & intclleflus  non  movetur  obiefkive  ab 
incognito:  Ergo  per  fpeciem  impreflam,  non  ref- 
pondctur  quiftioni. 

j Quarto,  quia  edentia  divina,  vt  fpecies 
imprefla,  movet  primario  ad  cognitionem  fui,  8c 
ad  creaturas  cognofccndas  fecundario:  Ergo  ef- 
fentia  divina  primario  cognofcitur,  & in  ip£»  pri- 
mario cognita,  & ex  vi  cognitionis  illius, cognof- 
cuntur  creaturi:  Ergo  in  illa  non  folum  vt  fpecie 
imprefla , fed  vt  in  obie&o  primario  cognito. 
Cum  ita  fibi  obieciflet  eft  Maftrio  iliuftri  Sco- 
tifta,  refpondet,  creaturas  cognofci  in  eflentia  di- 
,vina,  vt  in  obiesfto  prius  cognito , flare  duplici- 
ter. Primo  pro  eo  quod  eft,  cognofci  ex  vi  cog- 
nitionis eflentix,ita  vt  eflentia  ipfa  cognita  ducat 
in  cognitionem  creaturarum;  8 1 ita  cognofci  non 
polle  , nili  terminatio  cognitionis  ad  creaturas 
dependeat  a terminatione  illius  ad  eflentiam  di- 
vinam , & quin  eflentia  divina  conneflatur  cum 
creaturis.  Et  hic, inquit,  eft  opinio  Thomiftara, 
in  qua  plene , & plane , deceptus  forte,  incidit 
Maftrius.  Secundo, pro  eo  prxeise , quod  eft,ef- 
fentiam , vtpote  obicflum  primario  termioati- 
vum,  prifupponi  cognita  ad  cognitionem  crea- 
turarum , qui  poftea  fecundario  cognofcuntur, 
quin  terminatio  cognitionis  creaturarum  in  ra- 
tione terminationis  dependeat  i terminatione 
cognitionis  ad  eflentiam  divinam , & quin  divina 
eflentia  neccflario  conneflatur  cum  creacuris  , & 
hic  inquit  eft  opinio  M.  Subtilis.  Quam/ic .con- 
tra primam, probat , quia  flat  optime  neceflaria 
prifuppofltio  vnius  ad  aliud  abfque  eo , quod 
vnum  dependeat  in  cognofci  eflentialitcr  ab  illo, 
vel  abfque  eo , quod  cognofcacur  ex  vi  cognitio- 
nis illius:  Ergo  licet  terminacio  cognitionis  Dei 
ad  fuam  eflentiam  neccflario  pnfupponatur  ad 
terminationem  ciufdem  ad  creaturas , non  ideo 
terminatio  ad  creaturas  in  racionc  terminationis 
dependet  a terminatione  ad  eflentiam,  rtec  eft  ex 
.vi  cognitionis  illius.  Probat  antecedens  triplici 
paritate.  Prima  eft:  Stat  Deum  prifupponi  tri- 
num ad  produfkionem  creaturarum , & non  efle 
vt  trinum  caufam  creaturarum:  Ergo  flat  eflen- 
tiam divinam  prifupponi  cognitam  ad  pofsibi- 
lia,  & non  efle  vt  cognitam  rationem  cognofcen- 
di  pofsibilia.  Secunda  : Stat  Deum  prifupponi 
eflentialitcr  amatum  ad  produ&ionem  Verbi , & 
non  efle,  vtfic  amatum,  principium  productio- 
nis Verbi : Ergo  idem  quod  prius.  Tertia:  Stat 
cflentiim  divinam  prifupponi  cognitam  ad  pro- 
duflionem  Verbi , 8 1 non  efle  principium  pro- 
cefsionis  Vetbi,  iuxta  Scotum : Ergo  idem  quod 
prids. 

4  Quod  fi  ab  ipfo  roges  , cur  terminatio 
cognitionis  ad  eflentiam  pnlupponatur  ad  ter- 
minationem illius  ad  creaturas  , fi  inter  illas  non 


eft  ordo  dependentii,  vt  iftx  eognofcantur  ex  v| 
cognitionis  illius.  Refpondet,  hoc  eflTe , quia  ef- 
fentia  divina  eft  obieOum  primarium  terminati- 
vum  cognitionis  divini , & creaturi  obiedta  fe- 
cundaria:  Obic&um  autem  primariam  cuiuf- 
cumque  fcientii  prius  debet  attingit,  quam  fe- 
cundaria.  Si  vero  inde  inferas,  quod  creaturi  in 
cognofci  dependebunt  ab  eflentia  divina  vt  prius 
cognita,  8t  terminante  cognitionem;  quia  obie- 
ftum  fecundarium  in  cognofci  dependet  a pri- 
mario. Refpondet , negando  fequclam  , 8c  pro- 
bationem , quia  creaturi  in  cognofci  folum  de- 
pendent ab  eflentia  divina  vt  movente,  non  vero 
vt  terminante , ideoque  nec  ab  illa  vt  eft  obieftu 
primarium  cognitionis.  Vel  tandem , concedit 
dependere  ab  illa  vt  terminante  cognitionem  de- 
pendentia effc&us  pofterioris , ab  effeflu  priori, 
ftu  dependentia  fimplicis  prifuppoficionis , fed 
non  dependentia  eflefhis  a caufa.aut  cogniti  a 
ratione  cognofcendi. 

5  Sed  contra  affert  rationes  pro  Maftrio, 
quia  fi  cognitio  divina  ex  vi  terminationis  ad  ef- 
fcnciam  divinam , fcu  ex  vi  cognitionis  illius  non 
terminaretur  formaliter  ad  creaturas,  talis  cogni- 
tio , ex  quo  eft  cognicio  cflentii,  feu  ex  quo  ter- 
minatur ad  illam , non  eflet  infinita  ,fed  limita- 
ta ex  fua  ratione  formali,  quia  ex  eo  capite  non 
comprehenderet  omne  verum,  ad  quod  intellec- 
tus divinus  petit  terminari:  Sed  hoc  dici  non  po- 
teft:  Ergo.  Refpondet , eam  terminationem  ad 
eflentiam  non  efle  finitam  , fed  infinitam, quia  eft 
terminatio  ad  obicflum  infinitum  in  omni  linea 
radicaliter , radicaliter  , 8t  eminenter  continens 
omne  verum.  Sed  contra  eft , quia  eflentia  di- 
vina non  cqntinec  eminenter  omne  verum , nili 
vt  caufa  omnis  veri : Ergo  fi  illa  cognitio,  vt  ter- 
minata ad  eflentiam, terminatur  ad  illam  vt  con- 
tinentem eminenteromne  verum,  terminatur  ad 
illam,  vt  caufam  omnis  veri  , 8t  confequencer  vr 
rationem  i priori  cognofcedi  omne  verum;quod 
intendit  Maftrius,  8t  nos.  Vrgetur;  Quia  non  po- 
teft  cognofci  eflentia  divina  vt  continens  emi- 
nenter veritates  creatas,  nifi  vt  fic  cognita  fit  ra- 
tio formalis  cognofcendi  veritates  creatas,  fiqui- 
dem  continens.cognitum  vt  continens  ,eft  rado 
formalis  cognofcendi  contenta:  Ergo  fi  per  fe  ef- 
fentia  divina  cognofcitur  vt  eminenter  contineus 
omne  verum, ne  cognitio  illius  limitata  fic ; cog- 
nofcitur vt  ratio  cognofcendi  omne  verum , fcu 
veritates  creatas. 

6 Secundo,  quia  fi  eflentia  divina  vt  cog- 

nita non  eft  ratio  cognofcendi  creaturas , fcqui- 
tur,  quod  creaturi  fine  obieftum  formale  termi- 
nativum  divini  cognitionis : Sed  hoc  eft  contra 
Scociftas:  Ergo.  Probatur  fequela  , primo, quia  fi 
eflentia  divina  vt  cognita  non  eft  ratio  cognof- 
cendi creaturas,  fcquitur  quod  creaturi  termi- 
nant divinam  cognitionem,  non  ratione  eflentia 

di- 
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divin*  vt  prius  cognitz , & terminantis , fed  ra- 
tione fui  tantu:  Sed  obielhim  formale  tcrmi- 
nativum  cognitionis  eft,  quod  terminat  cogni- 
tionem ratione  fui  tantum , Sc  non  ratione  alte- 
rius terminantis  cognitionem  : Ergo  erunt  obie- 
Hum  formale  terminativum.  Secundo,  quia  (i  ef- 
fentia  divina  vt  cognita,  fcu  terminans  cognitio- 
nem,non  eft  ratio  cognofcendi  creaturas,  aut  cur 
creatur*  cognofcuntur  .inter  divinam  cognitio- 
nem, Sc  creaturascognitas , nihil  mediabit  cog- 
nitum , quia  non  mediabit  eftentia  divina  vt  cog- 
nitaiErgo  creatur*  cognofcentur  immediate  ter- 
minative  in  fe  ipfis,  vt  obielhim  immediatum,  Sc 
formale  terminativum. 

7 Refpondet , prxfupponi  quidem  effen- 
tiam  divina  fpecificative  cognitam, fed  non  redu- 
plicati ve  vt  cognita,  nec  ita  quod  illa  vt  cognita 
fit  ratio  i priori  cur  creatur*  cognofcantur,  iux- 
ta  explicationem  fupradillam  num.j.  Sed  con- 
tra eft,  quia  fi  folum  fpecificative  pr*fupponatur 
cognira , & non  reduplicativi  vt  ratio  a priori 
cognofcendi  creaturas:  Ergo  folum  materialiter, 
& per  accidens  fupponirur  cognita.  Quod  qui- 
dem, ni  fallor,  eft  tota  medula  huius  Authoris; 
nam  quod  ita  pr*fupponitur  ad  aliquid  , vt  nec 
fit  caufa.aut  ratio  a priori  pofterioris,  nec  pofte- 
rius  dependeat  a priori , pure  materialiter,  &per 
accidens  pnefupponitur,  non  perfc  ,&  elTcntiali- 
ter:  Sed  iuxtaipfum  ita  eftentia  divina  fupponi- 
tur  cognita  ad  creaturas,  fiquidem  vt  llc  cognita 
non  eft  caufa , nec  ratio  a priori  cur  cognofcan- 
tur creatur*,  nec  creaturas  cognofci,  aut  termi- 
nare  cognitionem  dependet  ab  eo  quod  eftentia 
cognofcatur,  aut  terminet  cognitionem:  Ergo 
pure  materialiter,  & per  accidens  pr*fupponitur 
cognira.  Explicatur  ex  paritatibus  , quibus  ipfe 
probat ; fiquidem  creatur*'ad  fui  produOionem 
folum  per  accidens , 8c  materialiter  przfuppo- 
nunt  Deum  vt  trinum,  quia  videlicet  trinitas  re- 
duplicativcjrt  talis  per  fe  non  exigitur , nec  con- 
currit ad  produaionem  creaturarum,  ita  vt  fi  per 
impofsibilc  Deus  folum  effet  vnus , & non  trinus 
fufficerct  ad  producendas  creaturas : Sed  ita  iux- 
ta  ipfum  creatur*  vt  cognit*  fupponunt  effen- 
tiamvt  cognitam:  Ergo  folum  per  accidens,  Sc 
materialiter  fupponunt  eam  cognitam  iuxta  ip- 
fum. Similiter,  Verbum  ad  fui  produ&ionem.no 
per  fe,  & formaliter , fed  pure  per  accidens , Se 
materialiter  fupponit  Deum  vt  amatum , quia 
per  fe  non  procedit  a Deo  vt  amato , nec  id  per 
fe  exigit ; fi  enim  fe  cognofceret , licet  per  im- 
pofsibile  non  fe  amaret,  produceret  Verbum.  Ac 
denique,  fi  vera  eft  fenrtncia  Scoti, quod  Verbum 
non  procedit  ex  cognitione  fu*  effenti*  , fuppo- 
nit quidem  per  accidens, & materialiter  effentiam 
cognitam,  fed  non  per  fe  , Sc  formaliter,  quia  vt 
ipfe  R.  aflerit,  fi  per  impofsibile  Pater  Aicemus 
non  cognofceret  fuam  eftentiam , adhuc  .produ- 


ceret Verbum:  Ergo  fi  ita,  Sc  non  aliter  creatur*, 
vt  cognofcantur.fupponeret  eftentiam  cognitam, 
illam  fupponcret  folum  per  accidens,  & materia* 
liter,  fed  non  formaliter , & pet  fe , ita  vt  fi  per 
impolsibile  eftentia  non  effet  cognita  a Deo,  ad- 
huc creatur*  cognofcerentur , quia  creatur*  in 
cognofci  non  dependent  per  fe  ab  eo  quod  ef- 
fentia  cognofcatur  , & h*c  fane  eft  mens  przdi- 
fti  Recentioris  bene  perfpe&a. 

8 Sed  contra  illam  redit  argumentum  fan 
Ifom,  quia  hoc  pallo  non  vitatur,  quod  creatu- 
rjfint  obielhim  formale  terminativum  divinj 
cognitionis  : Sed  hoc  eft  contra  ipfum : Ergo. 
Probatur  maior,  quia  hoc  pallo  no  vitatur, quod 
creatur;  per  fe,S  ratione  fili  cognofcantur  a Deo 
independenter  ab  eo , quod  eftentia  divina  cog- 
nofcatur, vel  non;  ita  vt  quamvis  peT  impolsibile 
eftentia  divina  non  cognofceretur,  nec  termina- 
ret divinam  cognitionem , adhuc  creatur;  cog- 
nofcerentur.Sc  illam  terminarent:Sed  hoc  eft  for-, 
malifsimd  creaturas  efle  obielhim  formale  ter- 
minativum divin;  cognitionis:  Ergo.  Explicatur, 
quamvis  eftentia , aut  fubftantia  Angeli  fit  ht 
•pntdifko  fenfu  prius  cognita  ab  ipfo  Angelo, 
quam  alia  entia  naturalia , nemo  tamen  dixit,  ef- 
fentiam  Angeli  effe  obielhim  formale  terminati- 
vum vnicum,  & ad*quatum  intellelhis  illius, nec 
alias  fubftantias  naturales  non  effe  obie&um  for- 
male terminativum  illius,  minufque, quod  Ange- 
lus intelligit  omnia  alia  1 fe  diftinlla  in  fua  eften- 
tia vt  in  obicHo  formali , Se  primario  terminati- 
ve;  quia  videlicet , licet  primo  cognolcat  fuam 
eftentiam , aut  fubftantiam , quam  alia , non  ta- 
men  illam  cognofcit  vt  rationem  obicllivam  1 
priori  cognofcendi  alia,  nec  ex  vi  cognitionis  fu* 
eflenti;  cognofcit  alia  , fed  ita  inconnexe , ve 
quamvis  per  impofsibile  non  cognofceret  fuam 
fubftantiam  .cognofccrepoftet  alias  fubftantias 
. a fe  diftirvftas : Ergo  fi  divina  cognitio  hoc  fo- 
' lum  pallo  cognofcit  prius  fuam  eftentiam,  quam 
#creaturas  , hoc  non  oberit,  vt  creatur;  fint  ob- 
ieHum  formale  terminativum  illius, nec  probabit 
eftentiam  divinam  effe  vnicum,  Sc  adzquatum 
obielhim  formale  terminativum  divin;  cognirio- 
. nis.  Vrgerur,  quia  f*pe  inter  obiclla  materialia 
folet  efle  talis  ordo.vt  vnura  prifupponatur  cog- 
nitum ante  aliud  ,quin  propterea  inde  probetur 
primo  cognitum  effe  obielhim  formale;  Sc  fimi- 
litcr  inter  obieUa  formalia  inadzquata  , fzpe 
vnum  prius  cognofcitur,  quam  aliud,  quin  prop- 
terea pofterius  cognitum  delinat  effe  obielhim 
formale ; quia  videlicet , obielhim  materiale, live 
prius , live  pofterius  cognofcatur,  li  non  cognof- 
citur ratione  lui , femper  manet  obielhim  mate- 
riale ; Sc  ccontra  obicllum  formale,  fi  femel  cog- 
nofcitur ratione  fui , quamvis  poft  alia  mille  ob- 
iella  formalia  cognofcatur,  femper  manet  obie- 
Hum  formale:  Ergo  fi  creatur*  no  cognofcuncur 
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ratione  effentix  divini  vt  cogniti,  fed  folum  ra- 
tione fui, quamvis  poft  edentiam  divinam  fpecifi- 
cative  cognitam  cognofcanmr , erunt  obieftum 
formale  terminativum  divini  cognitionis. 

9 Quin  etiam, fcquitur, quod  ftntobieftum 
primarum  inadxquatum  divini  cognitionisiquia 
obicOum  primarium  non  dicitur  tale  coprici- 
Sc , quod  prima  cognofcatur  in  exccutionc  , fed 
quia  folum  illud  per  fe  primo  cognofcituriAtqui 
iuxea  prjdi&am  explicationem,  licet  edentia  per 
accidens  fupponatur  cognita  ante  creacuras  , St 
fit  primo  cognita  in  exccutione,  non  etmen  vni* 
ce  illa  eft  primo  per  fe  cognita, quia  etiam  creatu- 
r{  erunt  primo, St  per  le  cogniti  Ergo  erut  etiam 
obie£tum  primarium  terminativum, faltcrn  inadj- 
quatum.  Probatur  minor , quia  taliter  creaturi 
erunt  per  fe  cogniti,  quod  erunt  per  fe  cogniti 
indepcndenrer  ab  eo  quod  elfentia  prius  termi- 
net, vel  non  terminet  eam  cognitionem  , ita  vt 
quamvis  per  impofsibilc  edentia  non  terminaret, 
creaturi  terminarent:  Ergo  per  fc  loquendo  fque 
per  fe  primo,  & ratione  fui  creaturi  terminabunt 
cognirionem  divinam , ac  edentia  divina , licet 
pet  accidens , & materialiter  prius  edentia  divi- 
na terminet.  Explicatur, quia  vel  edentia,  vt  pri- 
mo terminans  cognitionem  divinam, eft  creatu- 
ris ratio  formalia  terminandi  cognitionem  di- 
vinam ; vel  non?  Si  non : Ergo  creaturi  non  ha- 
bent aliam  rationem  formalem  terminandi  di- 
vinam cognitionem,  nili  fuam  intrinfccam  ve- 
ritatem : Ergo  vnice  ratione  fui  intrinfcci  veri- 
tatis funt  obicfhim  formale  divini  cognitionis. 
St  confequenter  per  fc  primo.  Si  vero  edentia  di- 
vina eft  illius  ratio  terminandi  divinam  cognitio- 
nem : Ergo  ideo  tcrmmanc , quia  edentia  divina 
terminat,  ita  vt  li  edentia  divina  non  terminaret, 
ipfe  non  terminarent, quia  deficeret  illis  ratio  for- 
malis terminandi : Ergo  terminant  dependenter 
a terminatione  primaria  edcntii,&  ex  viillius.fcu 
ratione  illius. 

ro  Ex  quo  iam  infertur,  primo,  inconfc-  _ 
quentifsimc  pricedere  prxdi&um  R.  dum  prius 
* (latuit  pro  coclufione.creaturas  polsibiles  a Deo 
no  cognofci  in  fe  iffis  immediate,  nec  motioejiec 
terminativefei  cognofci  motive,&  terminat  ivi 
prlmaridin  e Jf entia  divina.  St  poftea  negatjcog- 
nofei  in  edentia  divina  vt  prius  cognita , St  ex  vi 
cognitionis  illius , affirmando , quod  termidatio 
cognitionis  divini  ad  creaturas  eft  independens 
1 a terminatione  illius  ad  edentiam , licet  mate- 
rialiter , St  fine  dependentia  , nec  caulahtate 
vlla , hic  prilupponatur  ad  illam ; quia  quod 
edentia  primo  terminet  , St  creaturas  fecundbj 
ft  creaturi  in  terminando  non  dependent  ab  ef- 
fentia  vt  terminante , ique  ratione  lui  termina- 
bunt, ac  edentia  terminat  ratione  fui , Si  creatu- 
ri non  cognofcentur  terminative  in  edentia,  led 
immediate  terminative  in  fe  ipiis , contra  afler- 
tum  ex pr edum  pridifii  Authoris.  Et  quidem 


cognofci  terminative  primario  in  ejfentia,cxm- 
minis  lignificat  per  ly  in  aliquam  dependentiam 
creaturarum  in  terminando  cognitionem  divi- 
nam ab  edentia  vt  illam  terminante , St  aliquam 
caulalitatem  cftcntii  vt  terminantis , in  creatu- 
ras vt  terminantes  ; nam  li  nulla  intervenit  cau- 
falitas , nec  dependentia  inter  cognofci  termi- 
native edentiam , St  cognofci  terminative  crea- 
turas , pure  voluntarie  dicitur  creaturas  cog- 
nofci terminative  in  edentia  , St  non  cognof- 
ci terminative  in  fe  ipiis  , vt  per  fe  notum  eft: 
Ergo  qui  hoc  fecundum  aderit , manifefte  con- 
tradicit primo.  Si  igitur  Maftrius,  ne  liancin- 
confequentiam  incurreret  , incidit  in  fenten- 
tiam  Thomiftarum  , defendens  crerturas  cog- 
nofci in  edentia  divina  vt  prius  cognita , St  ex 
vi  cognitionis  illius  , in  eam  fime  incidit  vi  legi- 
timj  confequentii , feu  veritate  ipfa  convi&us;  8c 
minime  deceptus : Nam  (ane  fuppofico  , vt  te- 
nent communiter  Scotifti , quod  edentia  divi- 
na eft  vnicum , St  adiquatum  obieftum  forma- 
le terminativum  divini  cognitionis  , St  quoti 
creaturi  funt  1'olum  obiectum  materiale , St  fe- 
cundario  terminativum  illius , non  mfiinconfe- 
quentifsime  negari  poteft  lententia  Thomifta- 
rum. Vndc  fic. 

r i Iam  probo  conclulionem.Primb  ex  D. 
Tho.fupri  expenfon.j5.vbi  exprefse-  ait:  Deum 
alia  cognofcere ficui  in  ejfentiafua  vifa , quod 
concludit  ex  eo, quod  primo, St  per  fe  folum  fe  ip- 
fum  intelligit.  Secundo  ratione  iplius  , quia  non 
alia  ratione  cognolcit  creaturas,  nili  quia  edentia 
fuam  pertecte  cognofcere  nequit,  nili  cognofcen- 
do  illas,  vt  quid  illi  annexum, 8t  veluti  dependen- 
tias illius,  vnde  non  illas  cognofcit  propter  ipfas, 
nec  gratia, 8t  ratione  ipfarum,  fed  propter  clfen- 
tiam, gratia, 8t  ratione  iplius  edenti^vr  per  fe  pri- 
mo cognitf  dErgo  illas  cognofcit  dependenter  ab 
edentia  primario  cognita, St  ex  vi  cognitionis  vc 
primario  terminatj  ad  edentiam:  Erjjo  in  edentia 
vt  obiefto  primario  terminate  divinam  cognitio- 
nem.Explkatur:Iuxta  D.Tho.ideoDcus  cognof- 
cit creaturas  , quia  edentiam  fuam  perfecte  cog- 
nofeit, St  illa  perfeifte  cognofecre  nequit, m'fi  cog- 
nofcendo  illas:Ergo  ratio  a priori, St  caulalis,  cut 
cognofcit  creaturas , eft  quia  perfeifte  cognofcit 
edentiam  fuam : Ergo  ratio  i priori , St  caufalis 
cur  creaturi  cognolcuntur , feu  terminant  divi- 
nam cognitionem,  eft  quia  edentia  divina  pccfc- 
dlci  Deo  cognofcitur , 8t  terminat  cognitionem  * 
illius , ita  vt  nift  Deus  per  fe  primo  cognofceret 
edentiam  fuam, no  edet  ratio  cognofcendi  crea- 
turas , St  nili  edentia  divina  terminant  Dei  cog- 
nitionem,non  edet  ratio  vt  creaturi  illaiu  termi- 
nant: Ergo  vnice  illas  cognofcit  ex  vi  perfefti 
cognitionis  fui  edentii,8t  vnice  illi  terminanc 
ex  vi , St  ratione  terminationis  edentix : Ergo 
cognofcuntur  in  edentia  vt  prius  per  fc  cogni- 
ta , St  vt  prius  terminante , feu  quia  prius  termi- 

nan- 
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■ante,  & ratione  illius  vt  prius  cognita,  & termi- 
nantis. 

11  Tertio  probatur,  quia  edentia  divina 
per  modum  fpecici  eft  vnicum  motivum  intelle- 
ctus jlivini  ad  cognofecndum , vt  latentur  Scoti- 
£1*:  Sed  edentia  divina  per  modum  fpecici  vnice 
per  fe  primo  movet  ad  cognofccndam  eflentiam 
divinam,  ad  araturas  autem  cognofcendas  non 
nili  ex  confequenti , & quia  elfentia  divjna  perfe- 
cte cognofci  nequit,  nili  illa  ex  confequenti  cog- 
nofcantur:  Ergo  vnice  movet  ad  illas  cognofeen- 
das in  elfentia  prius  cognita,  & ex  vi  cognitionis 
elfentia,  feu  ratione  illius  vt  primario  cognita: 
Ergo  fic  a Deo  cognofcuntur.  Explicatur : Sic 
cognofcuntur  creatura  a Deo,  ficut  rcpralentan- 
tur  in  fpccic.per  quam  Deus  eas  cognolcit : Sed 
hac  fpecies  eft  elfentia  divina,  qua  non  reprafen- 
tat  creaturas  immediate,  aut  ratione  illarum,fed 
folum  ex  vi  reprafentationis  edentia  , & ratione 
elfentia  primo  reprafentata,  quia  videlicet  eden- 
tia divina  perfecte  rcprxfentari  nequit  intelleftnl 
divino,  nili  ex  confequenti  illi  repralentetur  om- 
nes creatura  in  illa  contenta , tanquam  quid  ilU 
annexum  A vt  dependentias  illius:Ergo  fic  a Deo 
cognofcuntur.  Minor  patet,  quia  edentia  divina 
non  eft  fpecies  propria  creaturarum  delimata  per 
fe  ad  illas  reprafentandas  propter  ipfas,  & gratia 
illarum  indcpendenrer  a reprafcntatione  edentifi 
alias  edet  fpecies  creaturis  fubordinata,  vicaria  il- 
larum, & pro  illis  per  fe  fubftitucns,quod  quis  di- 
cat’ Ergo  vnice  illas  reprxfentat  ratione  repra- 
fentationis edentia,  propter  illam  A gratia  illius, 
vt  dependentias  illiusA  vt  quid  illi  annexu,quod 
ex  confequenti  necefiario  repTafcnratur  eo  ip- 
fo , quod  elfentia  per  fe  primo  pcrfe&e  rcprxfen- 

KtUr,’j  Sed  opponunt  Scotifta,  hoc  elfe  im- 
pofsibile , quia  elfentia  divina  non  eft  connexa 
cum  aeaturis  pofsibilibus , ac  proinde  illa  nec  vt 
cognita, nec  vt  reprafentata , conneflitur  cum 
creaturis  vt  cognitis , aut  repralcntatis  , nec  vi 
connexionis  illa  reprafentari  polfunt  per  clfen- 
tiam  divinam.  Sedcontra  eft , quia  fi  edentia  di- 
vina fic  inconnexa  cum  creaturis  pofsibilibus, lm- 
pofsibilc  eft,  tum  quod  illa  fit  obicfhim  prima- 
rium, & creatura  fecundarium  refpeflu  cognitio- 
nis divina;  tum  quod  ipla  fit  obioftum  formale 
terminativum , & aeatura  folum  fecundarium; 
tum  quod  creatura  cognofcantur  terminative 
primario  in  elfentia;  fiquidem  ex  duobus  cogni- 
tis inconnexis,  ncurrum  eft  alteri  ratio  formalis 
terminandi  cognitionem  , nec  obiedlum  forma- 
le terminativum  refpcftu  alterius,  nec  comparan- 
tur veluci  primarium  cum  fecundario,  vt  formaje 
cum  materiali,  nec  vnum  cognofeitur  terminati- 
ve in  alio ; fed  vnumquodque , vtpote  inconne- 
xum cum  alio  in  cognofci , & in  terminare  cog- 
nitionem , cognolcicut  ratione  fui , & ratione  fui 


terminat  cognitionem  vnumquodqne  , & aaue 
primo, & per  feiErgo  vel  cum  P.Vazqucz  fatean- 
tur, non  folam  edentiam  divinam  ede  obicefum 
formale  term  inativum,  hcc  terminativum  prima- 
rium, fed  etiam  creaturas,  feu  rationem  entis  lo- 
gice communem  enti  divino  , & creato;  vel  te- 
nentur admittere  connexionem  elfentia  divina 
‘cum  creaturis  pofsibilibus.  Contra  fecundo, quia 
hanc  connexionem  fateri  tenentur  etiam,  qui  af- 
ferunt creaturas  cognofci  in  elfentia  divina  vt  in 
obiofto  motivoA  vt  in  fpecie  imprelfa : Ergo  vel 
cum  Vazquez  negare  tenentur,Dcum  crgnofccre 
creaturas  in  fc  iplo,  adhsc  vt  in  fpecie  impreda; 
vel  admittere  connexionem  edenti{  cum  creatu- 
ris pofsibilibus.  Probatur  antecedens, quia  edene 
ria  divina,  vc  obiefhim  motivum,conne£tiiuj;  per 
fe  cum  obiefto  , ad  quod  cognofccndum  per  fe 
movet  ;8t  vt  fpecies  impreda, cum  obieffo  , quod 
per  fe  reprxfentat  ; implicat  enim  movere  ad 
cognofcedum  obieftu.quin  detur  tale  obie&um, 
& reprafentare  per  fe  obieiftu,  quod  uon  fitiErgo 
fi  femel  Deus  cagnofcat  aeaturasin  fua  edentia 
vtin  obieilo  motivo,  & fpecie  impreda,  elfentia 
divina,  vt  talis, connexa  eft  cum  illis. 

14  Dices,  ex  hoc  ad  fummum  inferri,  quod 
edentia  divina,vt  fpecies, connexa  fit  cum  creatu- 
ris in  elfe  intelligibili , non  cum  illis  in  elfe  entis. 
Sed  contra  eft,  quia  idem  refponderi  podet,  affe- 
rendo, quod  cognofcit  creaturas  in  elfentia  vc 
prius  cognita,  & ex  vi  cognitionis  illius , quod 
nempe  ad  hoc  fufficeret , quod  elfentia  vt  prius 
cognita  conneAatur  aim  creaturis  in  ede  intelli- 
gibili.non  cum  in  illis  in  ede  entis.Contra  fecun- 
do , quia  implicat  conne&i  cum  illis  in  ede  intel- 
ligibili, nifi  cum  illis  etiam  in  ede  entis:  Ergo  fo- 
lutio  im  plicat  in  terminis.  Probatur  antecedens, 
quia  edentia  divina, vt  fpecies,  non  poteft  conne- 
£li  cum  creaturis  in  elfe  intelligibili,  prafeinden- 
do  ab  elfe  intelligibili  vero,  vel  fidlo , fed  folum 
cum  illis  in  elfe  intelligibili  vero,  & non  fi  ito;  fi- 
quidem folum  conneititur  cum  illis  vt  illas  re- 
prafentat, implicat  autem  reprafentare  creatu- 
ras in  ede  intelligibili  fifto,  quia  effentia  divi- 
na per  fe  non  reprxfentat,  nec  poteft  rcprafcnra- 
re  fingendo,  quod  reprxfentat,  fed  folum  vere 
reprxfentat  ,&  in  elfe  intelligibili  vero:  Sed  elfe 
intelligibile  verum,  & non  fi£him,edentialiter  eft 
pofsibilc  in  ede  entis , & realiter : Ergo  implicat 
connciti  cum  creaturis  in  elfe  intelligibili , nili 
cum  illis  etiam  vt  pofsibilibus  in  elfe  entis.  Ex 
quo. 

15  Probatur  iam  fecunda  pars  conclufio- 
nis,  nempe  quod  Deus  cognofcit  aeaturasin  fe 
tanquam  in  caufa.  Primo  ex  D.  Dionifio  fupra 
expenfo  a num.  3 4.  vbi  exprefse  ait , quod  Deus 
fecundum  caufe  continentiam  frit  omnia,  quod 
vno  caufee  complexu  omnia  cognofcit , quod  ex 
fe  ipfo f : eundum  caufam,  omnium  frient  iam 
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cognitionem  omnium  prahabet -,  quod  , fi  fecun- 
dum vnam  caufam  omnibus  ejfe  dedit, fecundum 
eandem  caufam feitomnia-.-.-.Mon  /cientia,  qua  fit 
exificntium  , fed  [cientia  , qua  fit  fui  ipfius. 
Quibus  nihil  darius  dici  potuit  pro  noftra  len- 
tentia. 

1 6 Nihilominus  refpondet  R.  Scotifta, 
Deum  cognolccre  creaturas  in  fe  ipfo.vt  in  cauia 
continente  eas  in  clTe  cognolcibili,  aut  continen- 
tia reprilentativa , non  vt  inxauta  illarum  in  ef- 
fe entis.  Sed  conrra , quia  Dionilius  exprelse  lo- 
quitur de  cauia , & continentia  in  effe  entis  : Er- 
go rui:  folutio.  Probo  antecedens,  primo,  quia 
continentia  foltini  reprafentativa  , St  in  dic 
cognolcibili , non  eft  per  le  continentia  per  mo- 
dum cauli,  nam  quilibet  fpccics  impreffa  conti- 
net (uum  obiedum  in  effe  cognolcibili , & non 
eft  cauia  illius  , immo  plerumque  eft  cftefhisiSed 
Dionifiusnon  dixit , fecundum  [pectes  continen- 
tiam, led  fecundum  caufa  continentiam ; nec  di- 
xit, quod  vno  Jpeciei  complexu  , led  vno  caufa 
complexu-,  nec  fecundum  fpeciem  omnium , led 
fecundum  caufam  omnium-.  Ergo  non  dc  conti- 
nentia reprilentativa  , Icu  incile  cognolcibili, led 
de  concinentia  caulali,  & in  cfte  entis , loquitur. 
Secundo,  quia  (ic  loquitur : Si  fecundum  vnam 
caifam  omnibus  effe  de  dii  fecundum  eandem  cau- 
fam fcit  omnia  : Sed  non  dat  cfte,  nili  vt  cauia  in 
clfc  entis:  Ergo  nec  cognolcit  alialecundum  cau- 
tam, nili  in  elle  entis. 

1 7 Secundo  probatur  ratione  fundamen- 
tali : Quia  eo  modo  creaturi  cognolcuntur  in 
Deo , quo  in  illo  continentur : Sed  continentur 
in  illo  vt  in  cauia  r Ergo  cognolcuntur  in  illo  vc 
in  cauia.  Refpondent  Scotilli , contineri  in  illo, 
non  lolum  vt  in  cauia,  led  etiam  vt  in  fpecie,  aut 
obiedo  reprilentativo  illarum  , continentia  re- 
prilentativa, & in  cfte  cognolcibili ; 8 1 fic  in  illo, 
tognolci , non  vt  in  cauia.  Sed  contra  eft.primo, 
quia  debent  cognolci  in  Deo  omni  modo  , quo 
in  illo  continentur , led  continentur  per  vos  in 
illo  etiam  vc  cauta  illarum  in  cfte  emis:  Ergo 
cognolcuntur  in  illo  vt  in  cauta  illarum  in  die 
entis.  Nec  dicas  cum  R.  Scotifta , continentiam 
illorum  in  Deo.vt  in  cauta,  facere  Deum  omni- 
potentcm.fcd  non  omnilcientem,  folamque  con- 
tinentiam illarum  in  cfte  cognolcibili  facere  Dea 
omnilcientem  , St  ideo  foium  cognofci  in  Deo 
vt  continente  illas  in  elle  intclligibili.  Non  in- 
quam, nam  hac  elt  iquivocatio  , aliud  eft  enim 
facere  Deum  omnilcientem  formalicer  , aliud  fa- 
cere illum  omnilcientem  obicdive,  & motive, 
tanquam  medium  illi  manifeltans  omnia  fcibilia; 
verum  quidem  eft,  quod  continentia  emincncia- 
lis  omnium  in  eiTe  entis  ,lcu  per  modum  cauta 
non  facit  Deum  omnilcientem  formalicer;  falfum 
tamen,  quod  obiediye.St  motive  non  faciat  Deu 
omnilcientem;  quia  Deus  vf  cauta  omnia  concj- 


nens  eminenter  in  efle  entis,  cognitus  vt  talis, 
oftcndic  obicdive  omnia  divino  ifitelledui , & fi  e 
eft  medium  obicdivum,  8t  tatio  obiediva  feien- 
di  omnia : Sed  vt  lit  medium  obiectivum,  in  quo 
omnia  cognofcic , non  requiritur , quod  faciat 
Deum  formalicer  omnifeiente,  fed  tatis  eft.quod 
obicdive , & motive  vc  cognitus,  faciat  Deum 
omnifeientem:  Ergo  vt  cauia  omnium  in  cfte  en- 
tis cll  medium  obicdivum  , in  quo  omnia  cog- 
nolcit : Ergo  omnia  cognolcit  in  le  ipfo  vt  cauta 
omnium  in  effe  entis.  Nec  obllat.quod  hac  con- 
tinentia laciat  cum  omnipotentem,  quid  facit 
eum  formalicer,  St  iubitdivc  omnipotentem,  led 
obicdive  , 8t  motive,  vt  medium  obicdivum, 
omnilcientem  ,in  quo  nulla  eft  contrarietas. 

1 8 Contra  fecundo,  quia  Deus  non  con- 

tinet creaturas  in  effe  intclligibili  continentia  re- 
prilentativa , nifi  quia  continet  eas  in  effe  entis. 
St  per  modum  caufa : Ergo  fi  Deus  cognolcit 
CTearuras in edentia  tua  vt continente  eas  indic 
intclligibili , St  continentia  reprilentativa , per 
prius  cognolcit  casin  effentia  fua  vt  continente 
eas  in  elle  entis,  8t  per  modum  caufa.  Probo  an- 
tecedens; primo,  quia  effentia  divina  non  conti- 
net creaturas  contincncia  reprilentativa  fallo, 
aut  fiditie , nec  in  cfte  intclligibili  ficto  , fed  per 
fe , 8t  efientialirer  continentia  rcprxfcntativa  ve- 
ra, fundataque  in  veritate , 8t  in  effe  intclligibili 
vero  hindato  etiam  in  vcritatc:Sed  ideo  continet 
creaturas  continentia  vere  , 8e  non  fide  repri- 
lentativa illaru.tcu  in  effe  intclligibili  vcro,&  non 
fido  , quia  continet  eas  per  modum  caufa  m elle 
entis:  Ergo  ideo  continet  eas  continentia  repru 
fencativa,  & in  effe  intclligibili,  quia  continet  eas 
per  modum  cauli,  St  in  effe  entis.  Probatur  mi- 
nor, quia  reprifentatio  vera,  feu  effe  intelligibile 
verum,  8;  non  fidum, fundatur  effcntialicer  in  ra- 
tione entis  , fiquidem  ab  co  quod  obiedum  eft, 
vel  non  eft  vc  rcprifcnratur,  St  vt  in tdligicur, de- 
nominatur reprifentatio  vera , vel  fingens, & effe 
Intelligibile  veruin,  vel  fidum : Ergo  ideo  effen- 
tia  divina  continet  creaturas  continentia  vere  ,8c 
non  fide  rcprxlentaciva  illarum  , St  in  effe  intcl- 
ligibili vero.St  non  fido, quia  continet  eas  in  effe 
entis , continentia  cauta.  Confirmatur : Effe  in- 
tclligibile,  feu  ratio  intclligibilisfondatur  in  ratio- 
ne veri,  vel  eft  tormalilsimc  ipfa  ratio  veri , qui* 
vnumquodque  in  tantum  eft  intelligibile,  in  qui- 
tum eft  verum : Sed  ratio  veri  formalifsive  fun- 
datur in  ratione  entis  , quia  vnumquodque  in 
tantum  eft  vcrum,in  quantum  eft  ens:  Ergo  ratio 
intclligibilis  fundatur  formalifsime  in  ratione  en- 
tis : Ergo  ideo  effentia  divina  continet  creaturas 
in  effe  intclligibili,  quia  continet  eas  in  effe  entis. 
Explicatur:  Ideo  continet  creaturas  in  effe  intelli- 
gibili.quiaclfentiadivina  eft  primum  intelligibile, 
per  cuius  participationem  funt  incelligibilcs  crea- 
turi; St  hoc  ideo,  quia  cflcncia  divina  eft  primum 
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Verum.pcr  cuius  participationem  funt  ver j esca- 
tur$:Scd  ideo  edentia  divina  eft  primum  incelligi- 
bile,&  primum  verum,  per  cuius  participationem 
funt  intclligibiles,&  ver$  crcacurj , quia  eft  primu 
' ens.per  cuius  participationem  funt  entia  creatu- 
ra:: Ergo  ideo  continet  eas  in  efte  intelligibili , & 
veri,  quia  continee  eas  in  ede  entis. 

1 9 Contra  tertio , quia  Deus  non  folum 
cognofcit  creaturas  vt  intelligibiles,  fcd  per  prius 
vt  entia, qaia  non  folum  cognofcit  eas  ede  intelli- 
gibiles,fcd  per  prius  ede  entia  per  participatione: 
Rogo  igitur, in  quo  medio  cognofcitDeus  creatu 
ras  vt  entia  per  participationem?San£  non  in  alio 
per  vos.nifi  in  edentia  fua  vt  eas  contincnce:Ergo 
in  edentia  fua  vt  eas  continente  in  ede  entis, & no 
in  illa  vt  przcise  eas  continente  in  ede  intelligibi- 
li. Explicatur:  Eo  modo  cognofcuntur  creatur* 
in  ede  entis  in  edentia  divina, quo  in  illa  corinen» 
tur  vt  entia.feu  in  ratione  entis.Sed  vt  entia,  & in 
ratione  entis  non  continentur  in  edentia  fua,  nili 
vt  in  caufa:  Ergo  Deus  cognofcens  creaturas  in 
ede  entis, illas  cognofcit  in  fua  edentia,  vt  in  cau- 
fa illarum  in  ede  entis. 

ao  Sed  opponunt  Scotid*,  primo,  quia  ef- 
fentia  divina  non  eft  caufa  pofsibilium  in  ede  en- 
tis.nifi  per  omnipotentiam:Sed  Deus  no  cognof- 
cit creaturas  pofsibilcs  in  oinnipotentia:Ergo  nec 
in  edentia  fua,vt  In  caufa  illaru  in  ede  entis.  Pro- 
bant minorem,  quia  creaturj  fupponuntur  pofci- 
biles  pro  priori  ad  omnipotentiam:Ergo  cognof- 
cuntur vt  pofsibilcs  pro  priori  ad  omnipotentia: 
Ergo  non  in  omnipotentia.  Antecedens  probatur; 
. quia  crcaturj  prius  intelliguntur.in  fe  vt  no  impli- 
cantes contradi&ioncm,  quam  vt  producibiles  ab 
omnipotentia , & quam  effeflus  illius:  Ergo  pro 
priori  ad  omnipotentiam  intclligutur  vt  intrinfe- 
ce  pofsibiles.Vthuic  argumento  refpondeam. 

SECVNDA  CONCLVSIO. 

2 r T~NTco  fecundo : Deui  cognofcit  crea- 
I 3 tur  os  in fc  ipfo  vt  in  caufa  exem- 
plari perpnus  nojiro  modo  concipiendi,  quam  in 
fe  ipfo  vt  caufa  efficienti  illarum  , fcd  vtroque 
modo  illas  infe  ipfo  cognofcit.  Probatur , quia 
perprius  noftro  modo  concipiendi  intelligitur 
• Deus  vt  cauia  exemplaris  creaturarum , quam 
vt  caufa  effe£liva  illarum:  Ergo  perprius  eas  con- 
tinet vt  cauia  exemplaris,  quam  vt  caufa  efriciens: 
Sed  cognofcit  eas  co  modo , & ordine , quo  in 
ipfo  continentur:  Ergo  perprius  noftro  modo 
concipiendi  cognofcit  eas  in  fe  ipfo  vt  in  caufa 
exemplari,  quam  vt  in  caufa  efficienti.  Probatur 
primum  antecedes,  quia  Dcuscft  cauia  exempla- 
ris creaturarum  ratione  fu*  edenti*  vt  imitabilis, 
(V  participabilis  ad  extra  , eft  autem  caufa  effe- 
iftiva  ratione  omnipotenti* : Sed  perprius  noftro 
modo  concipiendi  intelligitur  edentia  divina  vt 


imitabilis , St  participabilis  ad  extra , quam  ora. 
nipotentia  vt  etirltiva  ad  extra:  Ergo  perprius 
goftro  modo  concipiendi  eft  Deus  cauia  exem- 
plaris creaturarum , quam  cauia  effieffiva  illa- 
rum.  Secundo ; nam  iplx  creatur*  prius  intelli- 
guntur  noftro  modo  concipiendi  vt  imitatio- 
nes , & participationes  formales  impcrfc&e  tales 
edenti*  divinz , quatn  vt  effetius  producibiles  ali 
omnipotentia  : Ergo  prius  noftro  modo  conci- 
piendi cognofcuntur  a Deo  vc  imitationes , 54 
participationes  formales  impcrfe<2c  tales  clien- 
ti* divini , quam  vt  effetius  efficienter  produci- 
biles ab  ipfo  per  omnipotentiam : Sed  vc  imita- 
tiones , & participationes  formales  edenti*  di- 
vinz , cognofcuntur  in  ede  ncia  divina,  vt  in  cau- 
fa exemplari : Ergo.  Tertio, quia  prius  intelli- 
guntur  creatur*  idzarz  in  mente  divina,  quam 
vt  tattibiles  ab  ipfo  Deo  per  omnipotentiam,  (h 
cut  opus  artis  prius  intelligitur  idzatum  ab  arti- 
fice , quam  vt  fatlibile  ab  ipfo : Sed  vt  idzatz 
cognofcuntur  in  edentia  divina  vt  caufa  exem- 
plari , St  idza  illarum  : Ergo  perprius  cognof- 
cuntur in  edentia  divina  vt  in  caufa  exem- 
plari. 

ia  Quod  autem  illas  vtroque  ifto  modo 
in  fe  ipfo  cognofcat,- nempe  vt  in  caufa  exempla- 
ri, & vt  in  cauia  efficienti , probatur;  primo,  quia 
Deus  fe  ipfum  comprehendit,  non  folum  vt  cau- 
fam  exemplarem,  fed  vt  caufam  efficientem:  Sed 
non  poteft  comprchelivc  cognofci  caufa,  co  mo- 
do , quo  eft  caufa,  nili  in  illa  cognofcantur  ede-; 
£!us:  Ergo  Deus  cognofcit  effectus,  nempe  crea- 
turas in  le  ipfo  vt  caufa  exemplari,  & vt  caufa  ef- 
ficienti. Secundo,  quia  creatur*  funt  effeftus  Dei 
in  vtroque  genere  cauf*;nempe,  vt  funt  formales 
participationes,  St  imitationes  edenti*  divina,  8c 
vt  id*at£  in  mente  divina,  funt  efferius  in  genere 
caulz  exemplaris;  vt  autem  effc&ive  producibi- 
les in  re,  funt  effedlus  omnipotenti*  , feu  Dei  vc 
caufz  cfficicntis;&  vtroque  modo  illas  Dcuscog- 
nofeit : Sed  vt  ctfaftus  in  genere  caufz  exempla- 
ris cognofcuntur  in  Deo  vt  caufa  exemplari, 8t  vt 
effedhis  iplius  in  genere  caulz  efficientis,  cognof-. 
cuntur  in  ipfo  vc  in  cauia  efficienti : Ergo . 

23  Ex  quo  iam  ad  obieflionem  ex  num. 
10.  nego  maiorem,  vel  diftinguo:  Non  eft  caufa 
pofsibilium  effefliva , nili  per  omnipotentiam, 
concedo.Caufa  exemplaris, nego  maiorem, & mi- 
norem. Ad  cuius  probationem,  vel  nego  antece- 
dens, vel  diftinguo : Supponuntur  pofsibilcs  in- 
trinfccc infe iplis  , ante  omnipotentiam,  nego: 
Pofsibilcs  cxtrinfece  in  caufa  exemplari , fubdi- 
ftinguo  : Prioritate  obieffiva  ex  noftro  modo 
concipiendi , 8t  in  noftro  intelleilu,  concedo  an- 
tecedens : Prioritate  reali , aut  obiciliva  in  men- 
te Dei, nego  antecedens.  St  diftinguo  confcqucns 
eodem  modo. Ad  probariorfe  antecedentis, omif- 
fo  antecedenti  , nego  confequeatiam  , vel  di- 
Xxx  ftin- 
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Elinguo  vt  diftinxi.  Itaque  creaturz  podunt  intd- 
ligi  vt  intrinfece  in  lc  iplis  polsibiles , vel  vc  cx- 
trinlece  poisibilcs  in  cauia;  8t  hoc  dupliciter, 
nempe  vt  poisibilcs  cxtriniece  in  cauia  exempla- 
ti, vel  vc  poisibilcs  excrinlece  in  omnipotentia: 
Intclliguntur  vc  poisibilcs  cxtriniece  in  cauia 
exemplari,  in  quantum  eminenter  continentur  in 
dl-ntia  divina:  Vc  poisibilcs  vero  excriniecc  in 
omnipotentia, in  quantum  virciuliter  in  illa  con- 
tinentur : Dicimus  ergfi  ,quod  prius  inceilignn- 
turvt  poisibilcs  cxtriniece  in  edentia  divina,  vt 
in  cauia  exemplari,  quam  vt  poisibilcs  extrinleci 
in  omnipotentia , ea  prioricate , qua  edentia  vt 
cauia  exemplaris  przintclligitur  omnipotentia, 
vt  cauia  edtCliv;  ,quz  quidem  prioritas,  vt  infri 
dicemus,tant.m  cil  ex  noftro  modo  concipiendi; 
& rcfpcCtu  noftri  intellectus  per  rationem  diilin- 
guentis  in  Deo  elfentiam,  & omnipotentiam, ra- 
tionem caufz  exemplaris, & rationem  cauiz  effi- 
cientis; non  verorclpe&u  inrellcClus  divini , qui 
vnico  fimplicilsimo  conceptu,tam  formali, quam 
obieCtivo  cognolcit  ie  vt  indillin&c  edentia,  & 
omnipotentia, cauia  exemplaris,  & efte&iva;  imo 
& finalis,  8t  fic  vno  fimplici  conceptu  obieCtivo 
abfque  prius,  & po/}erius,cognoknvio  fe  ipfum 
iiidiliincte,  vt  caulam  finalem, exemplarem, & effi- 
cientem,cognofcit  creaturas  vt  extrinfecd  pof- 
fibiles  adaquate  in  fe  ipfo,  vt  huiufmodi  caufa. 

1 3 Cognofcit  etiam  illas  vt  intrinlccc  pof- 
fibilcs , fed  non  vt  intrinfece  poisibilcs  pro  prio- 
ri ad  omnipotentiam  fuam,  nec  pro  priori  ad  cf- 
fentiam  fuam:Non  pro  priori  ad  elfentiam  fuam, 
quia  vr  intrinfece  pofsibiles  funt  imitationes,  Sc 
participationes  pofsibiles  edenti;  fu;;&  participa 
tiones  edenti;  divin;  no  fttnr  priores  obieftive  in 
metite  divina, quam  edentia  fua,  alias  prius  Deus 
cognofceret  participationes  edenti;  fu;, quam  cf- 
fentiam fuam. Vide  fupr .q. 5-B.3tf.Nec  pro  priori 
ad  fuam  omnipotentiam  , tum  quia  vt  intrinfece 
pofsibiles  non  funcobicclum  fpecificativu  omni- 
potenti;,vt  fupri  vidimus.quo  folii  titulo  deberet 
pr;  intelligi  omnipotenti;;tum  quia  no  intelligii- 
trir  intrinfece  pofsibiles  adaquate, nili  vt  faClibiles 
incrinlecejprius  aute  intelligitur  omnipotecia  fa- 
ftiva.quam  creatur;  vt  intrinfece  faCtibiles  ; tuin 
demu.quia  Dens  nullum  attributum  intrinfecum 
fui, aut  perfectione  fuam  cognofcit  pro  pofleriori 
ad  creaturas  vt  intrinfece  pofsibiles,  nec  pro  po- 
fteriori  ad  ipfas  quidditative  fumptas , fed  prius 
obiedive  cognolcit  fe  ipfum  incuitive,  & vt  eft  in 
fe,&  confequenter  omne  fuam  perfeClionem.qua 
creaturas  vllas  pofsibiles, adhuc  quidditative  siip- 
tax,cum  Deus,  vc  efl  in  fc.fit  obicClu  primarium, 
creatur;  vero  fecundarium:  Non  ergo  intelligun- 
mr  A Deo  vt  intrinfece  pofsibiles,  nec  pro  priori 
ad  eflentiam  fuam, nec  pro  priori  ad  omnipoten- 
tiam fuam.  Nec  obeli, quod  ipfy  pri iis  intclligan- 
tur  non  implicantes  contradictionem , quam  vc 


fadkibilcs,  vel  prodncibiles  ab  omnipotentia;quia 
hoc  ad  tummum  probat, quod  inrcr  ipfas  vt  non 
implicantes  contradi&ioncm.&iplas  vt  intrinlccc 
poisibilcs, Iit  aliquis  ordo  prioritaris,&  polleriori- 
tatis  obicCtiv;  falcem  in  noftro  incellcctu,  fed  mi- 
nime probat, quod  ipl;,  vt  non  implicantes  con- 
tradiClionem,finc  obie&ive  priores  ad  omnipotc- 
tiam  in  mente  divina ,hoc  enim  eft  impolsibilc. 

14  Exquoiamad  obieCtioncm  exrtum. 
157.  nego  maiorem , vel  dilVmguo:  Non  cit  cau- 
ia pofsibilium  effectiva , nili  per  omnipotentiam, 
concedo : Cauta  exemplaris , nego  maiorem,  ic 
diftinguo  minorem:  Deus  non  cognolcit  creatu- 
ras poisibilcs  in  omnipotentia,  tanquam  in  cau- 
fa exemplari,  concedo :Tanquam  in  cauia  efic- 
Ctivi  , nego  minorem.  Ad  cuius  probationem, 
nego  antecedens.  Ad  cuius  probationcm,concef- 
fo  antecedenti,  nego  confequentiam ; quia  licet 
creaturz  pofsibiles  intelligantur  prius  lccundum 
propriam  quidditarem,  3c  edentia , & vt  non  im- 
plicantes contradici ionenx , in  quo  earupi  polsi- 
bilitas abfoluca confidit,  quam  vt  producibiles 
ab  omnipotentia  tanquam  edcClus  illius  1 tamen 
nec  fub  prima  confidcratione  przccdunt  obicCH- 
ve  in  mente  divina  ad  cdcnciam  diviuam,ncc  fub 
fecunda  ad  eius  omnipotentiam. 

a 5 Quod  vt  clarius  intelligatur , fuppo- 
nendum  eft , pofsibilitatcm  ede  duplicem  iuxea 
D.  fhom.  in  praftnt.qiujl.  1 'jjtrtic.jjn  corpor. 
nempe  prima  ab!olutam,feuex  habitudine  termi- 
norum , vi  cuius  przdicatum  non  repugnat  fub- 
ieftojvel,  vt  alibi  ait,  ex  eo  quod  in  fua  quiddita- 
tc  ,&  edentia  non  implicat  ede,  & non  elle,aut  . 
contradiClioncm;  & hzc  lolet  ab  alijs  appellar 
pofsibilitas  logica  , auc  radicatis  , auc  negativa.! 
Secunda  e(V,pofsibiliras  refpeCfiva.pcr  relpcClun» 
nempe  ad  aliquam  potentiam  ;&  in  hoc  fenfu 
creaturz  dicuntur  pofsibiles  rcfpeClive  ad  omni- 
potentiam, quia  pofitive  producibiles,  & faCtibi- 
les per  illam, & hanc  polsibilitatcm  appellant  ali- 
qui phyficam,  formalem,  & pofitivam.  Vbi  no- 
tandum cd,  quod  ratione  nolira,  & ex  modo  no- 
ftro concipiendi , prior  eft  pofsibilitas  illa  abfo- 
luta  , (eu  logica,  quam  ifta  refpcCli va  , aut  phyfi- 
ca ; quia  prior  eft  noftro  modo  concipiendi, quod 
res  aliqua  in  fua  quidditate,  ic  edentia,  feu  ex  fuo 
conceptu  obiedo,non  implicet  contradictionem, 
quam  quod  fit  faCtibilis  , & producibiiis  phyfice 
ab  omnipotentia.  Notandum  eft  fecundo,  quod 
licet  creaturz  habeant  primam  pofsibilitatem.id 
eft  abfolutam  , in  ftaru  quidditativo,&  ex  vi  pro- 
prizquiddiitatis,&  edentiz  pro  priori  adrelpe* 
Cium  producibi  litatis  ab  omnipotentia  i fed  non  1 
pro  priori  ad  rcfpeCtum  participationis,  & imita- 
tionis edentiz  divinz  vt  caufz  exemplaris;  & ra- 
tio eft  , quia  nec  habene  propriam  quiddita- 
tem,8e  edentia  m ,nifi  per  participationem  , & 
imicationem  participialem  eflentiz  divin;;&  cum 
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prius  (it  quidditas,  & edentia  talis , quam  quod 
non  implicat  conrradi&ionem,  immo  ex  eo  non 
implicat  contradi&ionem , quia  cft  talis  edentia, 
& talis  quidditas;  inde  cft , qnod  pofribilitas  illa 
abfoluta,  & logica,  conftftcns  in  non  implicare 
contradiftionem, non  eft  prior  obic&ive  ad  ref- 
pecfuin  participationis , & imitationis  edenti;  di- 
vinz;  fed  (i  cft  aliquis  ordo , & diftinflio , potius 
eric  pofterior  obie£live,&  quafi  proprietas  neccf- 
faria  illius  quidditatis,  & cflcntiz , confidentis  in 
tali , & tanta  participatione , & imitatione  eden- 
tiz divinz.vtcauf;  exemplaris.  Exhisiam  clara 
infertur, quod  creaturz  polsibiles  non  funt  prio- 
res obicdiive  ad  edentiam  divinam , vt  caufarn 
exemplarem  , fed  quamvis  quidditative  confide- 
rentur,  feu  in  flatu  quidditativo  , qui  eft  primus 
ftitus  obic&ivus,  five  vt  intrinfecd  abfolute  pof- 
fibilcs,  funt  obieiftive  pofteriores  ad  edentiam 
divinam,  vt  caufarn  exemplarem  , ac  per  confe- 
quens  (altem  in  illa  vt  in  caula  exemplari  cog- 
nofei  pofterunc  a Deo.  Quomodo  autem  etiam 
cognofcantur  in  omnipotentia,  infra  explica- 
bimus. 

EXPLICATOR  DIVINAE 
uUe. 

a 6 T?X  <jho  iam  facile  folvuntur  plura, 
Iu  qu;  contrarij  obijeiunt.  Primo, 
quia  edentia  divina, adhuc  vc  caura  exemplaris, 
non  continet  creaturas , nili  quoad  gradus  com- 
munes, & rranfcendenrcs,  entis,  viventis,  &c.Scd 
folum  cognofeuntur  in  illa  eo  modo  , quo  in  illa 
continentur : Ergo  in  illa  vt  caula  exemplari  fo- 
lum polfunt  cognofci  quoad  gradus  communes, 
non  quoad  gradus  dirtcrentiales.  Et  idem  argu- 
mentum fit  de  omnipotentia , quz  folum  conti- 
net creaturas  fub  ratione  communi  entis.  Secun- 
do : Antequam  cognofcatur  edentia  divina  vt 
'caufa  exemplaris,  five  vt  idza  creaturarum  , five 
quod  idem  eft , vt  imicabilis  i creaturis,  fuppo- 
nuntur  creaturz  cognita:  Ergo  non  co^nofcun- 
tur  in  illa  vt  iu  idza,  feu  caufa  exemplari.  Proba- 
tur antecedens,  quia  omnis  relatio, five  realis,five 
rationis  fupponit  extrema  illius:  Sed  imitabilitas 
eft  relatio.cuius  extrema  funtDei  edentia, & crea- 
turz: Ergo  Deum,  8c  creaturam  fupponit : Ergo 
antequam  cognofcatur  imicabilitas , feu  edentia 
divina  vt  imitabilis  a creaturis,fupponuntur  crea- 
turz cognitz.  Ewplicatur ; quia  antequam  cog- 
nofcatur edentia  divina  vt  imitabilis,  aut  partici- 
pabilis.dcbet  intelligi  illud, a quo  fit  imitabilis,  & 
participabitis;  quia  fi  nihil  intelligatur,  a quo  fit 
imitabilis,  & participabilis,  non  poterit  intelligi 
vt  imitabilis,  nec  vt  participabilis : Sed  folum  eft 
imitabilis  i creaturis:  Ergo  antequam  intelliga- 
tur edentia  divina  vt  imitabilis,  & participabilis  a 
creaturis,  debent  intelligi  creaturz. 


17  Refpondeo,  negando  maiorem , quii 
vt  rciftc  probat  D.Thom.  in  prafent.  artic.6.  in 
corpor.  cuius  textum  fupra  retulimus  7.4.».  10. 
n. & 12.  Deus  non  folum  continet  eminenter 
creaturas,  quoad  gradus  communes , fed  etiam 
quoad  gradus  dirferentialcs,  & individuales;idco- 
que  eft  caufa  exemplaris  earum  , imo  & effe&iva 
per  omnipotentiam  , quoad  gradus  etiam  fpcci- 
ficos , & individuales.  Vndeeft  ratio  illas  cog- 
nofcendi,  quoad  gradus  differentiales,  & indivi- 
duales, vt  ibidem  oftendimus.  Per  quod  patet  ad 
idem  argumentum  fadum  de  omnipotentia.  Ad 
fecundum,  nego  antecedens.  Ad  eius  probatio- 
nem, omifla  maiori,  nego  minorem,  quia  imita- 
bilitas,&  participabilitas  ad  exrra  in  eflentia  Dei, 
non  eft  relatio  vlla  ad  creaturas  , fed  eft  fumma 
fa-cunditas,  & eminentia  abfoluta  Dei , vi  cuius 
de  fc  eft  communicabitis  ad  extra  per  participa- 
tiones, & fimilirudines  varias;  vnde  ficut  ex  fe  no 
fupponit  aliunde  polsibiles  illas  participationes, 
& fimilicudines  fuas , fed  a priori  illas  infert  pof- 
fibilcs  ex  propria  eminentia,  & fcccunditatc  , ita 
non  fupponit  aliunde  pofsibiles  creaturas , fed 
illas  infert  a priori  vt  polsibiles,  quia  ipfx  creatu- 
rz funt  tales  fimilitudines,  & participationes.  Ex 
quo  ad  explicationem  , nego  maiorem, qui|  tunc 
folum  debet  fupponi,  quod  imitetur , aut  partici- 
pet aliquam  fimilitudincm  ,cum  talis  fimilitudo, 
aut  participatio  eft  accidentalis,  fupponens  fub- 
ftantiam;  aut  cum  eft  folum  formalis  fupponens 
materiam,  aut  primum  fubie&um;  attamen  crea- 
turz non  fic  imitantur,  aut  participant  cflentiam 
divinam, fed  fubftantialiter,  & totaliter,  ita  vt  ni- 
hil omnino  habeant  a primo  fubiedo  vfque  ad 
vltimum  a£tum,quod  non  fitaliqualis  participa- 
tio , & imitatio  divinz  cflcntiz, feu  per  participa- 
tionem, aut  imitationem  illius  aliqualcm ; vnde 
ante  omnem  illius  participationem , & imitatio- 
nem, nullum  prorfus  fubiedtum  fupponitur,quod 
participet,  aut  imitetur,  fed  purum  nihil ; ac  per 
confcquens , licet  effentia  divina  non  pofsit  in- 
relligi  participabilis,  aut  imitabilis,  nili  intelliga- 
tur illud,  a quo  imitabilis,&  participabilis  fit, non 
opus  eft,  quod  przintclligatur , fed  fatis  eft, quod 
poft  intelligatur;  vtpote  quod  nihil  eft,  nili  per 
ipfain  participationem  ab  eflentia  Dei , & a prio- 
ri exilla.vtparticipabili  ,&  imitabili, illatummec 
enim  eflentia  Dei  fupponit  aliquid , quod  illam 
imitetur,  aut  participet , fed  per  fui  eminentiam, 
& facunditatem, & quia  fui  diffiifiva,  & commu- 
nicativa ad  extra.participialiter  conftituit , & in- 
fert a priori  infinica  entia,  quz  pofsint  illam  imi- 
tari, & participare;  non  ita  quod  fupponantur  ex 
fe  ipfis,  vel  a fe  entia;  fed  ita  quod  inferantur  ta- 
lia per  participationem  pofsibilem,  quam  infert  i 
priori  eflentia  divina,  quia  ex  fc  imitabilis, & par- 
ticipabilis »d  extra. 

2 8.  Sed  non  quiefees  ; nam  creaturz  vc 
Xxx  a pof- 
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pofcibiles,  St  fecundum  proprias  quidditates  funt 
lmpcrfeil*,  diverf*,diftin£lz,  ac  linutatz  in  fcip- 
fis;  Sed  vt  (ic  non  continentur  in  eflentia  divina, 
quia  in  cflentiadivina  non  eft  imperfectio, cliftin- 
dtio,  multitudo,  aut  limitatio : Ergo  vt  fic  non 
cognofcuntur  in  eflentia  divina.  Sccundodn  ef- 
fenda  divina  vt  id*a,8t  caufa  exemplari , folum 
poflitnt  cognolci  creatura:  ratione  imitationis,  St 
fimilitudinis,  & continenti*  formalis : Sed  crea- 
tur* non  funt  fimiles  c flenti;  divin;,ncc  eam  imi- 
tantur, nec  continentur  in  illa  formaliter,  fed  ad 
fummum  virtualiter,  vt  in  caufa  cftcftiva : Ergo 
non  cognofcuntur  in  illa  fecundu  proprias  quid- 
ditates,  vt  in  caufa  exemplari.  Tertio, quia  daro, 
quod  creatur*  per  fuas  quidditates  imitentur,  8 t 
(in:  fimiles  edenti*  divinx.fit  in  illa  contineantur 
eminenter,  folum  illam  imitantur, & ei  afsimilan- 
tur,  & in  ea  continentur  eminenter  imperfcdle, 
inadzquatc,  & fecundum  quid,  nempe  fecundum 
quod  perfc&ionis  important,  non  vt  funt  in  fe  li- 
mitat*, & impcrfc&z:  Ergo  pcrfe£le,&  quiddita- 
tive non  cognofcuntur  in  eflentia  divina , vt  in 
caula  exemplari.  _ _ . , 

19  Rcfpondeo,  concefla  maiori , diftin- 
guendo  minoreiruV t fic  no  continentur  in  eflen- 
tia, vt idaata in  id*a,& media  divina  fapientia 
idxante,  fit  arcliitcdlante  , (eu  excogitante  men- 
furas,  fit  modos,  quibus  illa  eft  participabilis,  ne- 
go minorem:  In  eflentia  divina  Icclula  ratione 
idxx,  & divina  fapientia  id*antc, concedo  mino- 
rem, 8t  diflinguo  cotifcqucns  eodem  modo.  Ita- 
que eflentia  divina  poteft  conflderati  dupliciter, 
nempe  vel  vt  przvcnit  divinam  fapientiam  , feii 
artem  architcSriccm  ,8t  idiatricem;  velvt  per 
divinam  fapientiam , & artem  conftituta  in  ra- 
tione idzz.  Sub  prima  confldetationc  continet 
indiftinclc,  fit  fimpliciter,  ac  perfcdlilsimc  quid- 
quid perteftionis,  cntitatis,&  aflualitatis  excogi- 
tari poteftjfine  diflinclionc,  limitationc,»ut  men- 
fura  vlla.  Secundo  modo  iam  continet  idzaliter 
certas  menfuras  perfeftionis , & entitatis,vt  plu- 
res , diflinflas,  & varias , limitatas , & negative 
imperfedas  quia  ex  quo  divina  lapientia, fit  ars, 
cognofccndo  eflentiam  divinam  vt  fumme,  8t  in- 
finite perftftam,  fit  bonam , fit  fui  diffiifivam , ac 
communicativam , excogitat,  fit  architcflatur  in- 
finitas menfuras,  fit  modos, fit  differentias, quibus 
illa  communicabilis,  fit  participabilis  eft  . confti- 
tuitur  eflentia  divina  in  cfle  id**  infinitaru  crea- 
turarum, idzaliter  eas  continens  vt  diftinflas, dif- 
ferentes,fit  in  certis  menfuris  limitatas,  fit  negati- 
ve impcrfcflas,  fit  fic  eft  ratio  obiefliva  eas  cog- 
nofccndi  vt  diftiixftas,  limitatas,  8t  negative  im- 
perfeiftas  fecundum  proprias  quidditates  cuiuf- 
que.  , 

j o Ex  quo  ad  fecundam  , concefla  maio- 
ri, diftinguo  minorem : Non  (unt  fimiles  edenti* 
divina,  nec  eam  imicantur , nec  continentur  forr 
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maliter  in  illa  adzquando  ip(am,concedo:Inadz- 
quate, fecundum  quid, fit  vt  adfus  imperfedlus 
imitatur  adlum  perfcdtnm , nego  minorem  , fic 
confequentiam  ; quia  vt  creatur;  cognofcancur 
in  eflentia  divina,  vtin  caula  exemplari,  non  re- 
quiritur , quod  iplam  adzquate  imitentur  , aut  ei 
adzquate  afsimilcntur , hoc  eft, eam  adzquando, 
£cd  latis  eft,  quod  fint  fimilitudines  , fit  imitatio- 
nes inadzquat;  illius , licet  infinite  deficientes  1 
plenitudine  illius;  quia  licet  fimilitudo  imperfe- 
cta, deficiens,  8t  inadzquata  non  fic  medium  fuf- 
ficiens  ad  cognofccndam  quidditative  formam 
excedentem , cuius  eft  fimilitudo  deficiens,  fit  in- 
adzquata, forma  tamen  excedens, 8t  perfedta  po- 
te fl  cfle  medium  ad  cognofcendam  quiddicarive 
fui  fimilitudinem  inadzquatam , fit  deficientem; 
ficut  pars  totius  non  poteft  efle  fufticiens  mediu, 
in  quo  cognofcatur  cotum , fed  totum  eft  fufti- 
ciens medium,  in  quo  cognofcacur  pars ; vnde  in 
vina  poteft  cognofei  quarta,  fexta,  8t  tertia  per- 
fecte , fit  quidditative ; fed  in  quarta , aut  cercia 
non  poteft  cognolci  vina-,  fit  in  homine  q.iiddira- 
tive  cognito  cognofcitur  quidditative  animal; 
fed  in  animali  non  poteft  cognofei  quidditative 
homo. 

3 r Ad  tertiam  ,omiflo  antecedenti,  di- 
ftinguo  confcquens : Ergo  perfefte , fit  quiddita- 
tive non  cognofcuntur  in  eftntia  divina  pro 
priori  ad  fapientiam  idzantem,fit  archicefhm- 
tem , concedo:  Pct  fapientiam  divinam.fit  artetr» 
idzantem , fic  architeftantcm , nego  confequcn- 
tiam;quia,vt  iam  diximus,  eflentia  divina  pro 
priori  ad  divinam  artem , 8t  lapiendam  in  illa 
idzantem  , fit  architc&antcm  , fit  excogitantem 
diverfos  modos,  quibus  fic  participabilis , 8c  imi- 
tabilis, folum  contincc  creaturas  fecundum  to- 
tam fuam  perfedtionem  indiftimftc,  fic  infinite , fic 
(impliciter  ; fed  vt  idza  divinz  Capienti*  i draucis 
in  ea  varios  modos  participationis, continet  iam 
excmplaritcr,  fit  idxalicer  illas  creaturas  vt  diftin- 
ras  cum  fuis  dirferenujs , fit  cerds  limitibus  , fic 
mefuris.V ndc  creatur;  cum  fuis  differentijs, limi- 
tibus, fit  menf^is  non  intelliguntur,  nec  cognof- 
cuntur a Deo  ante  eflentiam  divinam,  vt  idzam, 
fed  potius  in  illa  vt  idza  divinz  lapienti*  excogi- 
tantis, idzands,  ac  definientis  modos,  fit  menfu- 
ras , quibus  ad  extra  communicari  poteft ; St  fic 
per  divinam  lapiendam  cognofcuntur  in  eflentia 
divina  creatur*.  St  in  illa  idzaliter  continentur, 
vt  diftinfl; , differentes , ac  cerds  limitibus  defi- 
nit*. Siquidem  eflentia  divina  cognita  per  divi- 
nam fapientiam  vt  imitabilis  vno  modo, eft  idza 
vnius  creatur*  , fit  continet  idzaliter  illam  vt  di- 
ftiixftam  a reliquis  ; cognita  vero  vt  imitabilis 
alio  modo,  eft  idza  alterius  creatur*  , fit  continet 
Idzaliter  illam  vt  diftinttam  a reliquis ; cognita 
item  vt  imitabilis  alijs,  fit  alijs  infinitis  modis, co- 
dnet  idxalitcr  alias , fit  alias , fit  iafinitas  creatu- 
ras 
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ras  vtdiftinclas,  limitatas,  St  imperfectas  fui  par- 
ticipationes. 

3 2 Sed  acute,&  fubtiliter  replicabis:  Quia 
difficile , vel  impof sibile  videtur  , quod  vnum, 
<fi  idem fimplex , vt  divina  effentia  ,Jit  propria 
ratio  , <fi  Jimilitudo  diverforum  ; nam  cum  di- 
ver forum  rerum Jit  difhnliio  ratione  propria- 
rum formarum , quod  alicui  fecundum  propriam 
formam  /imile  fuerit , alteri  necejfe  eft  vt  dif- 
Jimile  iuveniatur  Ergo  edentia  divina  non  po- 
reft  ede  propria  ratio , propria  forma,  & propriat 
fimilitudo  , aut  idxa  diverforum  , & tam  diver- 
forum , & dilsimilium  , vt  funt  omnes  creatur* 
pofsibilcs.  Rcfpondeo,  quod  hanc  rcplicameif- 
dem  terminis  proponit  fibi  D.  Thom.i.  Contr. 
lient,  cap.  54.  & nihilominus  refpondtt , quod 
qualiter  boc fit  invefligandum  efl.  Et  dc  id  ipfum 
inveltigat:  Vt  enim , inquit . Pbilofophus  dicit  in 
8.  Metapb.  Forma,  & diffinitiones  rerum,  qua 
eas  fignant  ,funt fimiles  numeris  j nam  in  nume- 
ris, vna  vnitate  addita , vel  fubflraHa , fpecief 
numeri  variatur::::Similiter  autem  efl  in  diffi- 
nitionibus-, nam,  vna  differentia  addita,  vel  fub- 
ftralla,  variat  fpecienr.-.-.In  bis  autem , que  infe 
multa  continent,  non  Jic  fe  babet  intellellus,  vt 
natura ; nam  ea , qua  ad  effe  alicuius  rei  con- 
iunlia  effe  requiruntur  , illisu  rei  natura  non 
patitur  effe  divifa  ; intellellus  vero  ea, qua funt 
in  effe  coniunlla  , disiunilim  accipere  potefi-,  (fi 
propter  hoc  in  ternario  confiderare  potefi  vina- 
fium  tantum  , (fi  inanimali  rationali , fenfibi- 
le  tantum.  Vnde  intellellus  id , quod  plura  com- 
pleliitur , potefi  accipere  vt  propriam  rationem 
plurimorum , apprehendendo  aliqua  illorum  abf- 
que  aliis  -,  potefi  enim  accipere  denarium, vt  pro- 
priam rationem  novenarij,  vna  vnitate fubtra- 
Ha  , fi  fimiliter  aliorum  numerorum  infra  in-, 
tluforum  , fi fimiliter  in  animali  rationali  pof- 
fet  accipere  propriam  rationem  animalis  irratio- 
nalis , fi  aliarum  fpecierum  , nifi  aliquas  diffe- 
rentias adderent  pofitivas. 

33  Propter  quod  , quidam  Philofopbut 
Clemens  nomine , dixit , quod  nobibora  in  enti- 
tibsss  funt  minsis  nobilium  exemplaria.  Divina 
autem  effentia  in  fe  nobilitates  omnium  entium 
comprehendit ; non  quidem  per  modum  campofi- 
tionis  , fed  per  modum  perfeHionis  , nempe 
fimplicis.  Intellellus  igitur  divinus  id  perfe-, 
itionis,  & nobilitatis , quod  efl  propriam  vnicui- 
que , in  fssa  effentia  comprehendere  potefi  , Intel- 
bgendo,in  quo  eisss  effentiam  imitetur , fi  inteU 
Jigendo  in  quo  a fua  perfeltione  deficit  vnurn- 
qtsodque ; vtpote  int  e fligendo  effentiam  fssam  vt 
imitabilem  per  modum  vita , fi  non  cognitionis, 
accipit  propriam  formam  planta ; fi  vero  vt  imi- 
tabilem per  modum  cognitionis  , fi  non  intelle- 
llus , propriam  formam  animalis,  fi fic  de  alijs. 
Sic  igitur  effentia  divissa  ,vt  efiabfoluti  p*rft- 


Ha , potefi  accipi  vt  propria  ra  fio  fingulorunr, 
vnde  per  eam  Deus  propriam  cognitionem  de 
omnibus  habere potefi.  Quia  vero  propria  ratio 
vnius  diflinguitur  d propria  ratione  alteriur,  di- 
flinilio  autem  e/l  pluralH.ttis  principium,  oppor- 
tet  in  intellellu  divino  dfiinltionem  quandam, 
fi  pluralitatem  rationum  intelleUarum  confide-' 
rare  , in  quantum  id/juod  efl  in  intellellu  divi- 
no,efl  propria  ratio  diverforum.  Vnde  cum  boc 
fit  fecundum  quod  Deus  mtelligit  proprium  ref- 
pelium  afsimilationis , quem  babet  unaquaque 
creatura  ad  ipfum  , relinquitur  quod  rationet 
rerum  in  intellellu  divino  non  funt  plures  ,nee 
di/Enlia  , nifi  fccundsem  quod  Dius  cognofcit' 
res  pluribus , fi  diverfis  modis  effe  afsimilabilet 
fibi.  Et  fecundum  hoc  Augufl.  dicit , quod  Deus 
alia  ratione  fecit  hominem , fi  alia  equum , (fi 
rationes  rerum  pluraliter  in  mente  divina  effe 
dicit.  In  quo  etiam falvatur  aliqualiter  Platonis 
opinio, ponentis  ideas , fecundum  quas  forman- 
tur omnia,  qua  m rebus  materialibus  exi  fiunt. 
Ita  D.  Thom.  profundi,  ac  fubtilifsime , vemos 
illi  eft,  in  ve  [ligans  quomodo  effentia  divina  , vna 
cum  fit,  & fimplicifsima.efl  propria  ratio ,&  pro- 
pria forma  , St  id*a  fingulorum  , & diverforum, 
& quomodo  obie  clive  in  intellectu  divino  fune 
multx  rationes,  & plures  idzz  diveriarum  re- 
rum. • *• 

-‘34  Qoia  tamen  textus  hic  continet  totam : 
doitrinam  dc  divinis  idzis,  de  quibus  difputatio- 
nam  fpccialem  non  inllicuam,  propterci  vt  re£tc 
intelligatur.  Noto  primo,  quod  licet  D.Thom. 
ponat  exemplum  in  numeris  maioribus , in  qui-» 
bus,  vna,  vel  pluribus  vnitatibus  prateifis , poteft 
accipi  propria  ratio  numerorum  minorum ; & in 
animali  rationali, in  quo.rationaliprzcifo,  poteft 
accipi  propria  ratio  animalis,  hoc  exemplum  no 
eft  totalicer  adsrquatum  , fed  deficiens , vt  com- 
muniter contingit  Ih  exemplis  defumptisex  hu-' 
manis  ad  res  divinas  explicandas.  Deficientia  au-; 
rem  ftat  in  eo,  quod  numerus  denarius , v.  g.  eft 
conpofitus  integraliter  ex  decem  vnitatibus , & 
ideo  intelleftusnofterpoteftineo  intrinfece  di- 
videre, 8r  accipere  cum  prxeifione , & di  (tinctio- 
ne plus,  vel  minus  de  illo  numero , detracftis  plu- 
ribus, vel  paucioribus  vnitatibus, ex  quibus  com- 
ponitur ; & fimiliter  animal  rationale  eft  meta- 
phyfice  compofitum  ex  animali,  & rationali , Sc 
fic  nofter  intclleiftus  in  eo  dividere  poreft , & ac- 
cipere przcise  animal.  Attamen  edentia  divina 
nullo  patio  compofita , fed  fimplicifeima  eft  om- 
nimode, ac  per  confequens  no  potefi  intellefhis, 
przfertim  divinus , in  ea  obicdivc  przfcinderc 
partem , St  partem „aut  detrahere  , vel  addcre.in 
ea  inquam  mttanfitive ; vnde  non  in  ea  accipic 
propriam  rationem  diverforum  , przfcindcndo 
in  ea  inrrinfcce  quod  fit  propria  ratio  vnius  ab  eo 
quod  Gt  propria  ratio  alterius.  Nec  enim  placet 

Illuft. 
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Jlluft.  Godoy.qui  Traflat.  9.  difputat.q}.  nuin. 
a 5 j.  reducit  dillinflioncm  idzarum  ad  plures,  & 
dii  tinnias  eminentias  ipfms  edenti»  divina  in  re- 
flo confideratz,  diftinflas  quidem  per  racioncm 
noftram,&  virtualiter  eminenter  a parte  rei:  Non 
inquam  placet,  quia  diftinflio  rationum, & idua- 
rum,non  folum  debet  e(Tc  obieflive  in  noftro  in- 
telleflu, fed  etiam  obieflive  in  intelleflu  divino, 
quia  in  ipfo  eft  propria  ratio,  & propria  idza  cu- 
iufquc  entis  in  parciculari:  Atqui  intellcflus  divi- 
nus nullo  modo  diiiiuguit  per  rationem  plures 
emincntias,aut  virtualitatcs.nec  a parte  rei  didin- 
guumur  fundamentaliter  relate  ad  intelleflura 
divinum ; fed  ad  fummum  relate  ad  intcllcflum 
noftrum-.Ergo.  Ex  quo. 

3 5 Noto  fecundo  , intcllcdlum  divinum 
accipere  in  edentia  fua  plures  idzas,  & plures  ra- 
tiones,in  quantu  cognofcendo  illam  vt  ab  intrin-. 
feco  ditfii(ivam,&  communicabilem  , & imitabi- 
lem ad  extra, non  per  totalem  aliquam  fui  fimili- 
tudinem,  aut  adzquatam,quia  hoc  eft  impofsibi-, 
le,  fed  per  inadzquaras  tantum , & multiformes 
firmitudines,  & participationes  infinite  deficien- 
tes ab  zqualitate  cum  fua  edentia, ex  hoc  ipfo  in- 
tclledlus  divinus  infinite  diftinguit,  dividit, ac 
przfcindit  clfentiam  divinam, non  intranfitive  in 
fe  ipfa  quafi  in  multas  eius  intrinfccas  partes;  fed 
tranfitive  ad  extra  in  infinitas, & multiformes  p»t-( 
ticipationes,  St  fimilitudines  ipfius , in  quibus  ad 
extra  excogitat  efientiam  fuam  multiformiter, ac 
infinite  participative,  8t  imitative  multiplicatam, 
divifam,  8 c multiformem,  per  varios,  8c  infinitos . 
gradus, & fic  excogitat, diftinguit,  & architedlatur 
diverlas.it  infinitas  cflencias  creaturarum,  ac  per 
confequcns  diverias  creaturas, 8t  infinitas.  Vnde,. 
in  quantum  accipit  eftentiam  fuam  vt  ad  extra 
participabilem,&  imitabilem  in  vno  gradu  perfe- 
flionis, accipit  illam  vt  propriam  idzam.St  ratio- 
nem propriam  vnius  creaturx;Tr  in  quantum  ac- 
cipit illam,vt  ad  extra  participabilcm,  & imitabi- 
lem in  alio  gradu  diverto,  accipit  illam  vt  idzam 
propriam,&  propriam  rationem  alterius  crcaeu- 
rz,8t  fic  de  reliquis,  & hoc  paflo  mulciplicat  ob- 
ieflive idzas  proprias, 8t  rationes  diverlaru  crea- 
turarum,non  pro  reflo,  fed  tantum  pro  obliquo, 
& connotato, quia  omnes  i 11;  rationes,  & idzz 
pro  reflo  fune  edentia  dii ina  fimplici fsima,  & in- 
trinfece  indiftinfla , & folum  extrinfcce  in  fuas 
participationes  multiformiter  divifa , St  imitata, 
fecundum  varias  proporciones , St  menfuras,  pe- 
nes quas  imitabilis , St  panicjpabilis  cognofei- 
tur.  Ex  quo. 

36  Noto  tertio,  illam  pluralitatem  idza- 

rum.St  rationum  in  mente  divina  non  confifterc 
fbrmalitcr  in  refpcflibus,  aut  relationibus  ratio- 
nis edenti;  divinz  ad  creaturas  divertas,  confiflis 
ab  ;terno  ab  intelleflu  divino, vt  voluerunt  aliqui 
Xhomift;;fed  totam  redduci  ad  diverias  propots 


tiones, penes  quas  cognofeitur  diverfimode  parti- 
cipabilis,St  imitabilis  edentia  divina  ad  extra:  lllf 
enim  proportiones  realiter  funt  diverfz  , 8t  penes 
illas  ellentia  divina  cognita  vt  diverfis  proportio- 
nibus imitabilis,  St  participabilis,  plurificatur  ob- 
ieflive in  mete  divina  penes  plures  idzas,8t  ratio- 
nes obieflivas-Ogod  latis  conflat  ex  D.Tho.tum 
textu  relato,  vbi  clare  concludit , quod  rationes 
rerum  in  intelleflu  divino  non funt  plures  , nee 
diftinfla,  ni/i  fecundum  quod  Deus  cognofcit  res 
pluribus,  & diverfis  modis  e/]e  afsimiiabiles fibb, 
feu  fecundum  quod  Deus  intelligit  proprium  ref- 
peflum  aj similat ionis , quam  habet  vnaquteque 
creatura  ad  ipfum.  Vbi  notatu  dignilsimum  eft, 
quod  non  dixit , rcfpeflum fua  efientia  ad  res , 
fed  refpeflum  afsimilationis,  quam  babet  creatu- 
ra ad  ipfum.  Tum  etiam  ex  quaft.  j.  de  V erit  at. 
artic.i.incorpor.  vbi  fic  ait : Efientia  divina 
non  accipitur  abfolute  ab  intelleflu  divino  vt 
idaa  rerum,  fed  cum  proportione  creatura fienda 
ad  ipfam  divinam  efientiam,  fecundum  quod  de- 
ficit ab  ea  , vel  imitatur  eam:  Ergo  divina  e/fen- 
tia , non  abfolute,  fed  cointellettis  diverfis  pro- 
portionibus rerum  ad  eam , eft  idaa  vnufcuiuf- 
que  rei  Sed funt  diverfa  proportionis  rerum  ad 
efientiam  divinam:  Ergo  funt  plures  idaa, quam- 
vis e/fentia  divina  fit  vna,  quia  eft  pluralitas  ex 
parte  diverfarum  proportionum  rerum  ad  ip- 
fam. Quid  clarius? 

37  Nec  obcft,quod  inprafent.  quafi.x^s 
artic.  2.  ad  3.  fic  ait:  Diccndstm,  quod  buiufmo 
di  refpeflus  , quibus  multiplicantur  idaa , non 
eaufantur  d rebus  , fed  ab  intelleflu  divino 
comparante  c/fentiam  fuam  ad  res.  Et  ad  4.  di- 
cendum, quod  refpeflus  multiplicantes  idaas  non 
funt , in  rebus  creatis , fed  in  Deo  , non  tamen 
funt  reales,ficut  illi , quibus  diftinguuntur  per- 
fonafed  refpeflus  intellefli  d Deo.  Non  inquam 
obeft,  quia  nomine  refpeflus,  intellixit  D.Thom. 
illas  varias  proporciones  afsimilationis  ad  ipfum 
Deum,  quz  quia  ii  nobis  concipi  nequeunt , nili 
per  relationem  rationis , eas  vocavit  D.Thom. 
refpeflus  rationis,  quia  nempe  fundamentaliter 
in  fe  funt  refpeflus  rationis , & formaliter  in  110- 
flro  intelleflu.  Vndc  fenfus  D.  Thom.  eft,  ^uod 
bviufmodi proportiones,  (quz  apud  nos  vocantur 
refpeflus,)  quibus  multiplicantur  idaa,  non  cau- 
fantur  d rebus , fed  ab  intelleflu  divino  compa- 
rante efientiam  fuam  ad  rts\  non  quidem  com- 
paratione formali,  fed  fundamentali,  feu  conne- 
Jtiva,  id  eft  cognofcente  edentiam  fuam  vt  ab  in- 
trinfeco  participabilcm  , Si  imitabilem  ad  extra 
fub  diverfis  proportionibus;  quam  cognitionem, 
comparationem  appellat  D.  Thom.  quia  apud 
nos  non  nifi  per  comparationem  concipitur  ali- 
quid alteri  communicabiles;quamvis  edi  ntia  di- 
vina abfque  relpeflu  vllo , vel  relatione  formali 
ad  creaturas  fit  a priori  communicabilis^cu  par- 
ti- 
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ticipabilis  ex  fua  facunditate  abfoluta  inferens  a 
priori  pofsibiies  fui  participationes  , & imitatio- 
nes.vt  mox  dicemus  de  omnipotentia.Ncc  obeli, 
quod  D.Thom.ait,  quod  illi  refpetlut  nonfunt 
in  rebut  ,fei  in  Dt » , quia  fe  ipfum  explicat  di- 
cens,quod  lunt  rcfpechu,  non  realcs  ,fed  refpt- 
£Iut  intetle&i  a Deo, vnde  folum  fune  in  Deo  ob- 
iedive  , quo  pallo  proportiones  creaturarum  ad 
ipfum  polfunt  dici  refpccius  intellecti  a Deo , & 
quod  funt  obiellivc  iu  Deo , quali  iutcllcdti  ab 
ipfo. 

$8  Noto  quarto , quod  dum  D.  Thom. 
fzpc  ait,  elfentiam  divinam  elfe  idzam.vt  partici- 
pabilem  , aut  imitabilem  a creaturis, aut  in  quan- 
tum crcatuif  funt  alsimilabiles  ipffequo  modo  lo- 
quendi videtur  fupponerc  creaturas  cognitas, auc 
pofsibiies,  a quibus  Iit  imitabilis,  aut  participabi- 
iis,  & quz  lint  afsimilabiles  ipli  pro  priori  ante- 
quam cognofcatur  edentia  divina  vt  imitabilis.  & 
vt  idza;non  elfe  fic  intelligendum,  quia  pro  prio- 
ri ad  cITentiam  divinam  vt  imitabilem  , St  parti- 
dpabilem,  non  funt  vllo  pallo  creatur*  polsibi- 
les  , nec  cognofcibiles , minufque  cognit*  ab  in- 
tellellu  divino , vt  fupra  dicebamus  num.  15. 
fed  ex  vi  cognofccndi  elfentiam  divinam  vtdi- 
verfimode  imitabilem  ad  extra  penes  diverfos 
gradus  , proportiones , & nemfuras  alsimilatio- 
nis  ad  ipfum, primo  per  divinam  elfentiam  dillin- 
guuntur,  definiuntur,  & idzantur  clfentiz  rerum, 
& quidditates  infinite  diverfz,  & habet  efle  idza- 
tum,  definitum,  & excogitatum  in  mente  divina, 
ti  hoc  ell  primum  elfe  quidditativum  rprum  ,& 
primus  flatus  quidditativus  earum , vbi  non  ideo 
fic,  vel  fic  intelliguntur  fignate  participantes  ef- 
fentiam  divinam  , auc  eam  imicantcs  , & ei  (Smi- 
les , quia  funt  tales  quidditative ; fed  ideo  funt 
tales  quidditative  in  illo  flatu , quia  cognofcun- 
rur  per  divinam  fapientiam  vt  tales  limilitudines, 
participationes , & imitationes  effenti*  divinz  in 
tali  menfura , & proportione:  Ita  vt  homo,  v.  g. 
non  ideo  (it  talis  participatio,  imitatio,  & (imili- 
tudo  elfenriz  divinz,  quia  efl  quidditative  homo, 
feu  animal  rationale;fpdideo  efl  quidditative  ho- 
mo, feu  animal  rationale , quia  in  tali  propor- 
' tione  , & menfura  ctl  participatio  talis  edenti* 
divinz,  & illius  imitatio,  fic  idzata  per  divinam 
fapientiam;vnde  elfentiz  rerum  in  illo  flatu  quid- 
ditativo  funt  lignate,»  quidditative  dependentes 
io  fua  certa  elfentia  ab  effentia  divina  vt  a caufa 
exemplari , vtpote  cuius  funt  participationes, 
imitationes  , & limilitudines  in  ipfa  idxate  per 
divinam  fapientiam.  De  quo  vide  m Metapbyfi. 
quvtft.-j.  d num.  51.  vbi  hoc  magis  declara- 
tur. 

3 9 Noto  quinto,  illud  efle  quidditativum 
rerum  , quod  fignate  confidit  in  certa  participa- 
tione , imitatione , & fimilitudine  excogitata  pec 
divinam  fapientiam  ex  vi  cognitionis  clienti*  di- 


vinz, non  pofle  dici  produlhim  ab  intellcllu  di- 
vino , vt  voluit  Scotus , pofle  tamen  dici  idza 
tum , excogitatum,  ac  defiuitum  , aut  extrinlece 
conftiturum  per  divinam  fapientiam , cuius  efl 
idzare , delinere  , ac  (latuere  certas  menfuras,  & 
proportiones,  quibus  adextra  participabitis  , & 
imitabilis  efl  clfentia  divinajquod  przflat,  non  li- 
bere, fed  necelfario  intellcdtus  divinus  ex  vi  cog- 
nitionis comprchenfivj  clfentiz,  vi  cuius  nccefla- 
riocognofcit  ,quot  modis , proportionibus , 8c 
menfuris  fit  dillinllc  participabitis  , & imitabilis 
ad  extra.  Vide  vbi  fupra  num.  <Sj. 

40  Noto  fexto,  limitationes , 8c  negati- 
vas imperfectiones  elfentiales  creaturis  in  illo  fla- 
tu quidditativo,  feu  idzali  non  convenire  illis  pet 
participationem  ab  clfentia  divina , nec  per  imi- 
tationem, aut  fimilirudinem  eius , fed  potius  per 
defcHum  maioris  fimilitudinis , imitationis , & 
participationis;  qui  defcllus convenit  illis  a fe, 
non  vero  a Deo  , nec  vc  caufa  exemplari,  nec  vt 
efficienti, nec  in  alio  genere  caiffz.na  hic  defcllus 
maioris  participationis  clfcntialiter  importatur 
in  talitate,  & vltima  differentia  cuiuslibet  creatu- 
rz.  De  quo  vide  in  Metapbypc.  qutft.  4.  & 5 . i 
num.ij.& qu*/i.  io:dnum.  17.  & quifi.  z l . 
d num.  1 1 . vbi  late  dilfcro  dc  diveriis  menfuris, 
limitibus,  & diflin&ionibus  rerum  , & ofl  endo 
vnde  proveniant , & in  quo  confidant. 

41  ^x  quibus  iam  demum  infero , quod  li- 
cet in  edentia  divina  abfolute,»  intranfitive  con- 
fiderata  non  contineatur  dilfin&io,  & diverfitas, 
ac  limitatio  propria  rerum,  8t  cflentiarum, tamen 
in  illa  vc  idza,  feu  cognita  vt  diverfimode  par- 
ticipabitis a creaturis, iam  continentur  idzaliter, 
& reprzfentantur  obieCtive  cieatur*  cum  fuis  di- 
ffinitionibus , limitibus,  & negativis  imperfectio- 
nibus , & fic  in  clfentia  divina  cognofcuncur  vc 
in  caula  exemplari,  & idza. 

41  Sed  fubtiliter  'replicabis  , quia  effentia 
divina  non  efl  caufa  exemplaris  creatur*  vt  defi- 
cientis ab  eius  fimilitudine, 8t  imitationepn  quan- 
tum fic  deficientis:  Sed  creatura  in  elfe  talis , Se 
diverfz  i czteris  conflicuerur  per  certam  propor- 
tionem, in  qua  participat  elfentiam  Dei , & eam 
imitatur , & hzc  certa  proportio  iiixta  D.Thom. 
non  folum  penfatur  penes  quantum  imitatur,  fed 
etiam  penes  quantum  deficiunt  ab  imitatione  ip- 
fius:  Ergo  creatura  in  elfe  talis , & vt  participatio 
Calis  efl  divinz  edenti*  in  tali  proporcione , non 
cognofcitur  a Deo  in  elfencia  fua , vt  in  caufa 
exemplari.  Refpondeo,  quod  quantum  creatura 
deficit  a participatione,»  imitatione  Dei  .tantum 
deficit  a cognofcibilitatc  pafsiva , & definit  elfe 
cognofcibilis  pofitive  , vnde  vt  fic  deficiens,  & in 
quantum  deficiens,non  cognofcitur, pofitive , nec 
in  fe  , nec  in  caufa ; quia  in  quantum  non  cog- 
nofeibilis  non  cognofcitur,  nec  in  fe,  nec  in  cau- 
fa: Cogcofcitur  autem  negative, quatenus  fcilicec 

Deus 


^^6  Thraci JeDeo vno.Difp.TP. 

Deus  cognofcendo  quantum  importat  de  parti- 
cipationc.St  imitatione  Dei,&  amplius  non  cog- 
nofcendo  in  ea , cognofcit  quanta  praecise, & de-  , 
terminate  cft  illa  proportio , & menfura  partici- 
pationisslicut  oculus  videns  quanta  eft  longitu- 
do aliqua, St  amplius  non  videns, videt  menkirain 
certam, &dctetminatam  , non  quia  pofitive  vi- 
deat detectum  maioris  longicudinis,fedquia  non 
■videt  maiorem  longicudinem,  teu  magis  de  lon- 
gitudine.Praterquam  quod  Deus  etiam  videt, auc 
cognolcitdetciitum  fux  imitationis,  St  participa- 
tionis ex  parte  creatura  eo  modo,  quo  cognolcit 
carendas  alias  , & negationes , feu  privationes, 
nempiper  polttivum  oppolitum;8c  hoc  in  fua  ef- 
fentia,  St  per  illam;  cognofcendo  enim  quantum 
lua  edentia  excedit  aliquam  creaturam  , cognofi 
cit  quantum  illa  creatura  dcticit  a fui  participa- 
tione,& imitatione ; & hoc  fane  per  Tuam  eflen- 
tiam  cognofcit.  Ex  quo  in  forma, conceda  maio- 
ri,& minori,  diftinguo  confequens : Ergo  creatu- 
ra in  ede  ralis.St  vt  talis  participatio, non  cognof- 
citur  a Deo  in  edentia  fua  vt  caufa  exemplari, 
quantum  ipfa  pofitive  cognofcibilis  eft  , nego; 
quoad  negativum  defeffum  participationis  , fe- 
cundum quem  non  eft  pofitive  cognofcibilis, fub- 
diftinguo:  Non  cognofcitur  dirc<ftc,&  pofitive  in 
elf-ntia  lua  v:  caufa  exemplari,  nec  in  fe  ipfa, quia 
fic  non  cft  pofitive  cognofcibilis , concedo : Non 
cognofcitur  negati  ve, & indiredte  per  oppoficum, 
(iibdiftinguotln  edentia  fua  vt  in  caufa,  concedo: 
Inolentia  fua,  vt  excedente , 8:  per  illius  cxcef- 
fum.vt  pec  oppofitum  defcdhu , nego  confequenr 
tiam. 

EXPLIC  ATVR  PACTO 

cognofcuntur  creatura  in  Deo  vt  caufa 
efficienti  ,/he  in  omnipo- 
tentia. 

4 1 P Ed  replicabis  , nam  licet  ex  didkis 
3 explicatum  maneat  , quo  pacto 
cognofcantur  creaturi  in  edentia  divina  vt  in 
idxa  , feu  caufa  exemplari,  rcftat  tamen  difficul- 
tas, quo  padto  cognofcantur  in  Deo  vtin  caufa 
efficienti,  feu  in  omnipotentia;  hoc  enim  ede  im- 
pofsibile , fic  probatur.  Primo,  quia  omnipoten- 
tia non  continet  creaturas  pofsibiles,  nili  fub  ra- 
tione communi  entis  ,no  vero  fub  rationibus  dif- 
fcrcntialibus : Ergo  in  illa  non  pbflunt  cognofci 
dilUndte,&  quoad  earum  differendas, fed  ad  fiim- 
mum  v onfusc  , & fub  ratione  communi  entis , & 
polsibilis.  Secundo;  quia  creaturi  fupponunrur 
obiedive  pofsibiles  ante  omnipotentiam : Ergo 
non  podiint  cognofci  in  illa , vc  in  medio  prius 
cognito.  Probatur  antcccdens.quia  non  ideo  ali- 
qua creatura  cft  pofsibilis,quia  Deus  poteft  eam 
producere , fcd  ideo  poteft  eam  producere,  quia 
eft  polsibilis : Ergo  fupponuntur  pofsibiles  pro 
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priori  ad  omnipotentiam.  Probatur  antecedens 
ex  D.Thom.  qui  loco  citato  fuprd  num.  24. 
ait:  Si  dicatur , quod  Deui  eft  omnipotens , quia 
poteft  omnia , qua  funt  pofsibilia  fua  potentia, 
erit  circulatio  vitiofa  in  man  feftatione  fua  om- 
nipotentia; hoc  enim  non  erit  aliud,  quam  dicere, 
quod  Deus  eft  omnipotens , quia  poteft  munia, qua 
poteft.  Relinquitur  ergo , quod  Deus  dicatur  om- 
nipotens , quia  poteft  omnia  pofsibilia  abfolute'- 
Ergo  crcarurx  lunt  polsibiles  abfolute  pro  prio- 
ri ad  omnipotentiam  , St  ideo  Deus  poteft  eas 
producere, quia  polsibiles  funt  abfolute,  fcd  non 
ccontrj.  Secundo  ex  eodem  D.Thom.  ibid.  art. 
3.  in  corpor.  vbi  ait:  Ea  vero  , qua  contradiclio- 
nem  implicant,  fub  divina  omnipotentia  non  con- 
tinentur , quia  non  pojfunt  habere  pofsibilium 
rationem  , vnde  convenientius  dicitur , quod  ea 
non  pojfunt  fieri , quam  quod  Deus  ea  non  poteft 
facere-.  Ergo_  impolsibile  non  ideo  cft  impolsibi- 
lc,  quia  Deus  illud  non  poteft  facere  , fed  potius 
ideo  Deus  illud  non  poteft  facere, quia  eft  impof- 
libilc  t Ergo  pariter  pofsibilc  non  cft  tale , quia 
Deus  eft  potens  illud  facere  ;fcJ  econtra,  ideo 
Deus  poteft  illud  facere , quia  fupponichr  pofsi- 
bile : Ergo  cft  pofsibilc  pro  priori  ad  omnipo- 
tentiam. 

44  Confirmatur  primo,  quia  fcientia  fira- 
plicis  intelligcntiz , qua  nempe  Deus  cognofcit 
polsibilia.eil  prior  in  Deo  ad  omnipotentia, tum 
quia  prius  eft  in  Deo  attributum  fcicntiz  , quam 
oinnipotentiz;  tum  quia  omnipotentia  cft  dirigi- 
bilis  per  feientiam  fimplicis  intelligcntiz,  hzcque 
dirc&iva  illit&Scd  pro  priori  ad  omnipotentiam 
non  poteft  cognofcere  pofsibilia  in  omnipoten- 
tia : Ergo.  Confirmatur  fecundo : Ex  quo  Deus 
non  foret  omnipotens,  non  tolleretur  per  locum 
ab  incrinfeco  ab  eo  fcientia  pofsibilium : Sed 
tunceanoncognofceretin  omnipotenia : Ergo 
nec  de  fa£fo;alias,  fublata  omnipotentia,  per  lo- 
cuin  ab  intrinfeco  tolleretur  de  medio  cognitio 
illorum.  Probatur  maior ; primo  , quia  fcientia 
pofsibilium  cft  in  Deo  prior  omnipotentia.  Se- 
cundo, quia  ex  quo  Angelus  non  pofsit  efficere 
creaturas, non  dclinic  eas  cognofcere  , vnde  eius 
fcientia  non  extenditur  folum  ad  ea  , quz  poteft 
facere , fed  etiam  ad  plura  , quz  in  cius  potentia. 
St  virtute  non  continentur : Sed  fcientia  Dei  cft 
multo  magis  vniverfalis , quam  fcientia  Angelo- 
rum : Ergo  ex  quo  non  foret  omnipotens , non 
tolleretur  ab  eo  per  locum  ab  intrinfeco  fcientia 
pofsibilium.  Denique  confirmatur,  quia  polsibi- 
lia  per  nos  cognofcuntur  in  edentia  divina  vt  in 
caufa  exemplari , vel  idza  : Sed  edentia  divi- 
na prius  cognofcitur  a Deo,  quam  omnipoten- 
tia : Ergo  pro  priori  ad  omnipotentiam  cognof- 
cit creaturas  pofsibiles:  Non  ergo  in  omnipo- 
tentia. 

45  Ecfpondco,  negando  adiimptum  prin- 

Clr 
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ctpale.Ad  primam  probationem,  diftinguo  ante- 
Ccdens:Omnipotentia  ex  prxeifa  ratione  poten-1 
tij  aClivf,  tranfeat:  Omnipotentia  vt  fecundata 
per  divinas  idxas.ncgo  antecedens, & confequen- 
tiannad  fummum  enim  fcquitur  , quod  Deus  in 
omnipotentia  prxcilive  fumpta  ab  idxis,  tion  c6- 
tineat,nec  cognofcat  creaturas  fub  rationibns  dif- 
ferentialibusfiicut  artifex  non  cognoicic  qua,  vel 
quot artcfaCta pofsit  efficere  fecundum  illorum, 
differentias  ex  vi  praecise  fue  potentij  exeeutivx, 
fed  ex  vi  illius, attentis  divertis  idxis.Nec  mirum, 
quod  Deus  in  fola,  & prxcila  omnipotentia  non 
cognofcat  dilfcrcncias  creaturarum  , quandoqui- 
dem non  cognofeie  illam  vt  (olam , & prxeifam, 
fed  illam  vt  cft  a parte  rei  idem  cum  fua  elfcntia, 
& vr  fecundam  per  divinas  idxas-.vnde  (icut  cog- 
nofeie omnipotentiam  fuam  , fic  m illa  cognof- 
cit  differentias  creaturarum  pofsibilium , non 
autem  in  illa , prout  illa  ab  eo  non  cognofcitur 
dircCte,  & primario:  Quod  autem  omnipotentia, 
vt  fecunda  per  divinas  idxas.contincat  creaturas 
quantum  ad  earum  differentias  exprefse, Scdiffin- 
Cte,  certo  certius  cft;quia  potentia  exccutiva  arti- 
ficis vt  fecunda  per  idxas.cotinet  in  genere  cau- 
f{  efficientis  quidquid  concinent  idzz, quibus  in- 
formatur, & eodem  modo,prxlenim  fi  fit  poten- 
tia infinita, vt  cft  omnipotentia:  Sed  idxx,  quibus 
fecundata  fupponitur  omnipotenria , continenc 
creaturas  exprefse,  & diftinete  quoad  earum  dif- 
ferentias , vt  iam  oftcnfum  manet,  in  genere  cau- 
fx  exemplaris:  Ergo  omnipotentia  vt  fecunda 
per  illas  continet  in  genere  caufae  efficientis  ip- 
fas  creaturas  diftinfte  ,&  exprefse  quoad  earum 
ditftrentias Sic  ergo  in  illa  cognofcuntur  a 
Deo. 

q6  Ad  fecundam , nego  antecedens.  Ad 
eius  probationem , nego  etiam  antecedens.  Ad 
primam  probationem  ex  D.Thom.conccflb  rex- 
tu^icgoconfequentiam,  quia D.Tho.  1'olum  ait: 
Deu  dici  omnipotentem,  quia  potoft  omnia  pof- 
fibilia  abfolute  talia,  quopafto  non  commitituc 
circulus;non  quia  poteft  omnia  pofsibilia  fu  5 po- 
tcncix,  id  cft  rcfpeCtive  talia  ad  fuam  potentiam, 
quo  paCto  commiteretur  circulus.  Vbi  minime 
alferit,  efle  omnipotentem  , aut  poffe  creaturas 
producere  , quia  illae  funt  pofsibiles  abfolutd,  fed 
quia  poteft  omnia  pofsibilia  abfolute:  Quz  fane 
cft  diftinCtifsima  caufalis  ab  ea,  quam  prxtendunc 
contrarij,  quia  in  caufali  D.  Thom.  ponitur  pro 
ratione  a prior» , vel  formali  omnipotentia  ali- 
quid divinum,  nemp*  divinum  poffe  ad  omnia 
pofsibilia  abfolute  talia ; at  in  caufali  contrario- 
rum ponitur  pro  ratione  i»  priori  divinz  poten- 
tia: aliquid  realiter  diffraCtum  a Deo , nempe 
pofsibiliras  abfoluta  inrrinleca  rebus  , feu  quia 
creatur*  funt  abfolute  pofsibiles  ; qux  quidem 
caufalis  pervertit  ordinem  debitum,  cum  uibil 


extra  Deum  pofsic  effe  ratio  i priori , nec  obie-f 
Ctive  prius  ad  id,  quod  re  ipfa  cft  Deus.  Ad  fc-i 
eundam  , concedo  etiam  textu  , & prima  con-; 
fequentia  , nego  fecundam ; quia  hac  efl  diffe-t 
rentia  inter polsibile , & impofsibile , quoti  pof-i 
fibilc  eft  tale  per  politivam  effentiam , & quiddi-t 
tatem  , qux  non  poteft  efie,  nili  per  participatio- 
nem divini  edenti* , aut  quidditalis  lignatam, 
& pofsibilem  , ac  per  confcqucns  ideo  cft  pof- 
(ibile  , quia  continecur  eminenter  in  edentia 
Dei , & virtualiter , aut  efficienter  in  omnipo-. 
tentia  , feu  quia  Deus  poteft  illud  facere : At  im- 
pofsibile eft  tale  per  delicium  ver*  edenti* , Si 
quiddieatis,  aut  per  contradictionem  adratio-t 
nem  entis , in  quantum  eft  ens ; & cum  huiufmo-t 
di  defeitus , aut  contradictio  non  contineatug 
in  Deo , fed  obieCto  impofsibili  conveniat  a fe; 
& ex  fe  , & non  participative  a Deo  , ideo  con- 
venientius dicitur  de  impofsibili , boc  non  poteft 
Jieri , quam  Dem  non  poteft  facere  boc , quia 
hxc  fecunda  propofitio  videtur  fignificare  dc- 
fcCtum  ex  parte  Dei , & eius  potentix , vbi  cer- 
te non  eft , & prima  (ignificat  defcClum  pofsi- 
bilitatis , vbi  certe  eft , & quidem  a fe , quia  non 
participative  a Deo.  Et  nihilominus  re  ipfa,ob 
defeCtum  ex  parte  illius.poteft  etiam  dici , quod 
Deus  non  poteft  illud  facere  , quia  vP  D.  Thom. 

2.  contr.  Gent.  cap.  2 5;  ratior».  7.  inquit:  Oppor- 
tet  quod  Deus  dicatur  non  pojfc  quidquid  cft 
contra  rationem  entis , m quantum  cft  cnr,  non 
quia  defectus , vel  negatio  lit  ex  parte  Dei , fed 
quia  cft  ex  parte  termini  deficientis  a vera  ratio* 
ne  entis.  * r 

47  Ad  primam  confirmationem , diftinn 
guo  maiorem  : Eft  in  Deo  prior  ex  noftro  modo 
concipiendi , & per  rationem  noftram  , conce- 
do : 'Eft  in  Deo  prior  realiter , auc  obicClive  in 
mente  divina , nego  maiorem.  Cuius  probatio  ' 
non  amplius  probat  , quia  omnipotentia  non 
eft  attributum  realiter , nec  obicClive  in  mente 
divina  pofterior  ad  feientiam  divinam , fed  ad 
fummum  ex  noftro  modo  concipiendi , feu  per 
rationem  noftram  , & obieCtive  in  mente  noftrs 
prxfcindcnte , & diftinguente , vt  infra  explica* 
bimus:  Quod  fi  lapientia  dirigit  omnipoten- 
tiam ; hxc  direCtio  eft  per  fummam  (implicita- 
tera , & identitatem  a parte  rei , & obieCtive  in 
mente  divina , quatenus  i parte  rei  omnipoten-i 
tia  eft  fumme  lapiens , & ipfa  fapienria;&  lapien- 
tia cft  fumme  potens,  & ipfa  omnipotentia,&  fic 
eft  obieCtive  in  mente  divina;  quidquid  fit  de  no- 
ftro modo  concipiendi,  & przfcindendi.  Ex  quo, 
omiffa  minori, nego  confequentiam,  quia,  vt  in- 
fra explicabimus,  Deus  nec  fuam  effentiam  cog- 
nofeie pro  priori  ad  attributa , ncc  vnu  attributut 
pto  priori  ad  alia , fed  omnia  cognofcit  vno  fim- 
plici&imp  conceptu  obieCtivo  ablquc  obicCtiva 
Y yf  vlla 
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vlla  przcifione , autprioricate , & pofterioricate 
inter  illa. 

48  Iraque, licet  nos  dillinguamus,3i  prxf- 
cindainus  in  Deo  eflentiam  ab  attributis,  & attri- 
buta ab  invicem, 8t  proinde  concipiamus  ea  cum 
ordine  prioris,&  pollerioris, valde  notandum  cft, 
quod  divinus  intellectus  non  fic  przfcindir , nec 
diftinguic , nec  cognofcit  vnumvt  prius  alio,  nec 
pro  priori  ad  aliud ; fcd  vno  fimplicifsimo  con- 
ceptu obicctivo  infinito  fe  ipfum  adiquate  cog- 
nofcit vc  eft  in  fc,  quidditative.intuitive,  & coni- 
prehenfive.  Vnde  eo  fimplicifsimo  coceptu  obic- 
iftivo  cognofcit  fc  Deum,  infinite  fapientem,  bo- 
num, omnipotentem, &c.&  in  fe  ipfo  vt  fic  prima- 
rio cognito  cognofcit  creaturas  pofsibiles,  in  fe 
jnqua  ipfo.vt  in  caufa  exemplari1hnali,&  efikien- 
ti:Non  quidem  prius  in  fe  vt  in  caufa  exemplari, 
quam  in  fe  vt  caufa  efficienti, quia  nec  prius  cog- 
nofcit fe  vt  caufam  exemplarem  ratione  e (Tenti*, 
quam  fe  vt  caufam  efficientem  ratione  omnipote 
tififcd  fimul,&  fimplicifsime  in  fe  ipfo.vt  in  caufa 
tam  exemplari, quam  cfficieti,  cum  omnimoda  in 
dift inftione  ex  parte  obiefki  in  mente  divina, & ex 
parte  medij  obieftivi:non  enim  obiefkive  in  intel- 
lectu divino  efi  duplex  medium  cognofccndi  pof- 
fibilia,c(rcntia  divina, & omnipotetia,Dius  vtens 
per  e(Tentiam'&Deus  vt  omnipotes.Deus  vt  cau- 
fa excplaris,&  vt  caufa  effctliva.fed  vnumfimpli- 
cifsimum  medium  obieftivum, omnino  idem  ob- 
ieitive  in  mente  divina, ac  proinde  non  priils  di  vi- 
nus intellectas  cognofcit  creaturas  in  vno,  quam 
in  alio.nec  prius  in  edentia,  qua  in  omnipotentia, 
fcd  fimul  in  edentia , & omnipotfntia,  fimultate 
fimplicis  obiccU.&medij.Vndc  cu  arguitur, quod 
pro  priori  ad  omnipotentiam  cognicam.cognof- 
cit  Deus  cdentiam,8c  in  efTcntia  pofsibilia, negan- 
dum eft  fuppofitum  de  figno  priori  in  mente  di- 
vina ad  omnipotentiam  cognitam,  & multo  ma- 
gis negandum  cft, quod  cognofcat  polsibilia  ante 
omnipotcntiamjquia  prius  cognofcit  Deus  fc  ip- 
fnm  vt  eft  in  fc  adzquatc,&  quoad  omnes  intrin- 
fecas  perfeCtiones, qua  pofsibilia, & quam  quodli. 
bet  aliud  extra  fc.Vnde  in  mente  divina  nihil  eft 
obicCtivc  prius,  quam  ipfemet  Deus  vt  eft  in  fe 
quidditative,intuitive,&  comprehcfive  cognitus. 
Cum  hoc  paCto  fit  primum  per  fe  intellectum  a di- 
vino intclleCtu, & ante  primum  intelleCtum,  nihil 
fane  4 Deo  intelligitur,fed  omnia  alia  fecundario 
intcllignntur  in  ipfo  Deo  primo  intellecto  vt  eft 
in  fe  adzquate.canquam  in  caufa  exemplaridina- 
li,  & effeCtiva  indiltinCte  cognita  vnico  conceptu 
obicCtivo.QuE  doCtrina  fi  rcCte  penetretur,  om- 
nes difficultates  enervat, & prxcjudit. 

4P  Sed  ne  difficultatem  videar  effugere,  ‘ 
admitto  prxcifionem,&  prioritatem  in  cognitio- 
ne Dei, penes  primo  cognofcere  eflentiam  , 8t  in 
ipfa  pof  sibilia  vt  in  caufa  exemplari  ,&  fecundo 


omnipotentiam  , & in  ipfa  etiam  pofsibilia  vt  in 
caufa  effectiva , qu;  fane  prioritas  folum  eft  ficta 
per  noflram  ratione,&  obieCkive  in  mente  noflra, 
non  obicCliva  in  mente  Dci.Et  nihilominus.Rcf- 
pondeo  ad  primam  confirmationem,  diftinguen- 
do  maiorcm-.Sciciftia  fimplicis  intelligentiz,  qua 
Deus  cognofcit  pofsibilia, vt  pofsibilia  rcfpcCtiva 
ad  omnipotentiam, five  vt  faCtibilia,8:  producibi- 
lia  pofitive  per  iplam.eft  prior  ad  omnipotentia, 
nego:  Qua  cognofcit  pofsibilia  abfolute  in  fiatu 
quidditativo,  concedo,  & diflinguo  minorcm:Pro 
priori  ad  omnipotentiam  non  poteft  cognofcere 
pofsibilia  in  omnipotentia  vt  producibilia  pofiti- 
ve per  ipfam.couccdo:  Confidcrata  in  (lacu  quid- 
ditativo,(ubdiftinguo:In  omnipotentia, nec  in  cf- 
fentia  divina  vt  caufa  exemplari,  nego  minorem: 
Et  illa  prxeognofeit  in  edentia  divina.vt  in  caufa 
exemplari, concedo  minorem, &nego  confcquen- 
riam;quia  per  feientiam  fimplicis  intelligentiz, vt 
prxccdit,&  dirigit  omnipotentia.cognofcit  Deus 
creaturas  pofsibiles  penes  rerum  quidditates  in 
flatu  quidditacivo,&  idxali.&vcinillo  flatu  pof- 
fibiles  abfolute, & logice, 8t  totu  hoc  in  cfsctia  di- 
vina vc  przcognita  prioritacc  iam  admifla.Quod 
fi  inde  inferas:Ergo  no  cognofci  eas  in  omnipo- 
tcncia.Subdiftinguo:Pro  illo  priori, concedo:  Pro 
poftcriori.in  quo  cognofcitur  omnipotcntia,fub- 
diftinguo:  Non  cognofcit  illas  in  omnipotentia 
fecundu  rerum  quidditates,  & pofsibiliratcm  ab- 
foiutc  talem.fcu  in  flatu  quidditativo , concedo: 
Illas  vt  pofsibiles  refpe<ftive,&  vt  effective  produ- 
cibiles  ab  omnipotentia  , nego  confequcntiam. 
Quia  creaturi  vc  fupra  dicebamus  jj.  24.  pofTunc 
confiderari  primo  in  flatu  quidditativo,  & idxali 
in  quo  important  determinatas  effenrias,&  quid- 
iditates  non  implicantes  contradi&ionem.przcifi- 
vc  pro  eo  figno  a faftibilitate,  & producibilitate; 
& fic  fatemur,  quod  cognofcuntur  per  feientiam 
fimplicis  incelligentijpro  priori  ad  omnipotentia 
in  cflentia  divina.vt  in  idia,&  caufa  exemplari^ 
quod  fcientia  fimplicis  intcUigcnti; , vt  fic  illas 
cognofccns.cft  direiliva  omnipotenti;,  quia  om- 
nipotentia eft  dirigibilis  per  divinas  idzas  prx- 
cognitas,&  per  cognitionem  creaturarum  in  fiatu 
quidditativo, & idxali.  Secundo  pofTunc  confide- 
rari vt  faitibiles,  & producibiles  pofitive  per  om- 
nipotentiam in  genere  caufx  efficientis, & vt  effe- 
rius pofsibiles  iUius;&  hoc  pafto  non  cognofcu- 
tur  pro  priori  ad  omnipotentia,fed  in  ipfa  om  ni- 
potencia  przcognica;&  fcientia  illaru  in  hoc  fenfu 
non  efi  direiliva  omnipotentiz,nec  prior  illa,  fcd 
confequens  ad  omnipotentia, non  enhn  omnipo- 
tentia dirigitur  in  producendo, & cfricicdo  ad  ex- 
tra creaturas, per  cognitione.qua  illx  cognofcun- 
tur vr  effectus  omnipoteriz  fa<ilibiles,&  produci- 
biles ab  illajfed  per  cognitione, qua  ili;  cognofcu 
tur  in  idzis  proprijs , fccundu  proprias  quiddira- 

tes, 
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v tes , & pof s ibilitatcni  abfolutam  intrinfccam  ; & 
ratio  ed  , quia  vt  effectus  omnipotentia  fadkibi-. 
les,»  producibiles  ab  illa,fupponunt  omnipoten- 
tiam direttam.non  enim  fune laffibiles,&  produ- 
cibiles ab  omnipotentia  ,nifl  vt  dire&a  per  divini 
fapientiam-.vnde  cognitio  illarum  vt  iic  failibiliu, 
& producibilium  , etiam  fupponit  cognitionem 
dirett  ivain  omnipotciitif.qiij  Cane  alia  nd  di, nili 
icicntia  limplicis  inrelligentijidzalis,  quaercatu- 
r{  cognolcuntur  in  llatu  quidditativo  , & idzali, 
pro  priori  ad  rcfpe&um  dependcnrif,»  produci- 
bilitatis  ab  omnipotentia.  Ex  quo  demum  lcqui- 
tur,cas  cognofcere  penes  carum  quidditates  pro- 
prias, & penes  pofsibilitatem  intrinfecam  abfo- 
lutam  pro  ptiori  ad  omnipotentiam  in  cITcntia 
divina, vt  in  caufa  exemplari ; itemque  eas  cog- 
nofcere vt  refpeifive  pofsibiles,  tacti  biles,  8 c pro- 
ducibiles efficienter  ab  omnipotentiadn  ipfa  om- 
nipotentia,vt  in  caula  efficienti, non  pro  priori  ad 
ipftm.fed  pro  ligno,  quo  ipfa  cognofeicur,»  hzc 
lanc  eft  doftrina  noltrz  condulionis. 

50  Ex  quo  ad  fecundam  confirmationem, 
didinguo  maiorem:  Ex  quo  Deus  non  forcc  om- 
nipotcns,non  tolleretur  ab  eo  per  loeu  ab  intrin- 
feco  fcientia  pofsibilium  in  {latu  quidditativo,  8t 
idzali,tranfeac  maior:Scientii  pofsibilium  refpe- 
itive  talium, hoc  e(l,vt  fa£tibilium,&  producibiliu 
per  omnipotentiam,  nego  maiorem,  & concefla 
minori, nego  confcquentiam;quia  cafu  impofsibi- 
li,qno  Deus  non  torec  omnipotens,  creatur^  fo- 
lunt  maneret  in  flatu  quidditativo  abfolute , fcu 
pure  logice  pofsibiles  per  non  implicandam  con- 1 
tradidfionis,»  hoc  pa&o  non  cognofcerentur  in 
omnipotentia, fed  lolum  in  elfentia  divina  i ac  de 
UEto  fune  eram  pofsibiles  refpe&ivc  ad  omnipo- 
tentiam ; feuquod  idem  ell  politive  faffibiles,» 
produc  ibiles  per  illam,»  hoc  pa&o  cognofci  ne- 
queunt,nifi  in  omnipotetiasvnde  fi  deficeret  Deo 
omni  poteria, deficeret  in  eo  per  locum  ab  intrin- 
feco  fcientia  pofsibiliu  hoc  modo;fed  non  primo 
modo, nili  arguitivc,&per  loeu  ab  cxtrinfeco.quia 
nempe  Deus  no  potell  idzare  quidditates  in  fua 
edentia,  quas  facere  non  pofsit  per  omnipotentia; 
vnde  Ii  dcelfct  illi  omnipotetia,i  pollcriori  inffer- 
retur  deelfe  illi  fcientiam  idzalcm  creaturarum  in 
datu  quidditativo.  Ex  quo  iam  patet  ad  primam 
probatione  maioris, dico  enim.quod  fola- fcientia 
pofsibiliu  in  data  idzali,  & quidditativo,ed  prior 
ad  omnipotentiam, non  autem  fcientia  illorum  vt- 
politive  fa&ibilium,»  producibiliu  ad  cxtra;vnde 
hzc  deficeret  per  locum  ab  intrinfeco  ex  ablata 
omnipotentia,non  illa  nili  arguicive,vt  explicavi- 
mus.Ad  fecundam, concedi  maiori, didinguo  mi- 
norcnuScicntia  Dei  cd  magis  vniverfalis , quam 
fcientia  Angelorum, diverfo  modo  vniverlalitaris, 
concedo:  Eodem  modo  vniverfalitatis,  nego  mi- 
norem,& confequentiam.  Ell  enim  immenfa  dif- 
pat icas, quia  fcicutia  Angdoru  cft  vnivctlalis  pe* 


fpecies  infulas  vniverfales,  per  quas  accipit  fciena 
tiam  obiedlive,»  fpecilicative  a rebus, & effeftivd 
a Dco;e(lque  vniverfalis  fpcculative,fed  non  praa 
clice;id*oque  ed  fcientia  coru.quj  in  fe  non  cons 
tinec,nec  per  modum  caufz  exemplaris,  nec  petf 
modum  caufz  efficientis;  at  fcientia  Dei  pofsibw 
lium  ed  vniverfalis  per  effentiam  ipfius  vt  prima-: 
rio  cognitam, & ex  vi  ipfius, idzalis,  & pradtica;» 
ideo  non  poteft  ede  magis  vniverfalis  , quam  fit 
cius  edentia  in  continendo  per  modum  cauf4 
exemplaris,»  quam  eius  omnipotentia  in  produc 
cendo  per  moduin  caufz  cfficicntisjnon  enim  pou 
ted  difeere  aliunde , quam  a fe  ipfo,obie<da  fcibis 
lia, ficut  Angelus;»  ideo fcire  amplius  non pos 
ted  , quam  quod  continet  in  fe  ipfo.  Ad  vltimam 
confirmationem  pacet  ex  di<flis , quomodo  cog- 
noicic  Deus pofsibilia  in  edentia  fua,»  quo  ctiaia 
fenfu  cognofeat  ea  in  omnipotentia. 

5 1 Denique  replicabis,  quia  in  caufa  non 
relata  ad  effectum,  non  pored  cognofci  eife&us; 
Sed  Deus  vt  caufa  efficiens , feu  eius  omnipoten- 
tia non  ed  relata  ad  creacuras,vt  ctfcdtus:  Ergo  in 
ilia  non  podunt  cognofci  creaturz.Hoc  ed  potiC, 
fimum  fundamentum  P.Vazquez,»Scotiftarumj 
Sed  facile  refpondetur,didinguendoniaiorem:Ir* 
caufa  non  relata, nec  connexa  cum  effectu .conccr 
do:In  caufa  nd  relara/cd  connexa  cu  effectu,  ne- 
go maiore,»  didin&a  minori  eodem  modo,  nes 
go  confequentiam  , quia  omnipotentia  , in:n:o, 
» edentia  divina  , Deufque  vt  prima  caula  , live 
exemplaris,  five  cffciliva  creaturarum,  non  dicit 
rationem  , aut  ordinem  tranfccndcntalem  , nec 
przdlcamentalem  ad  creaturas,  cum  nd  fit  prop- 
.ter  illas,  nec  ab  illis  vllo  vero  fenfu  dependens; 
nihilominus  tamen  ed  ab  intrinfeco  connexas 
cum  illis  fecundum  proprias  quidditates  earum, 
» cum  illatum  polsibilitate,  quia  ab  intrinfeco 
illas  contmec  vt  caufa  exemplaria , » vt  caufa  ef- 
ficiens; & cum  caufa  connexa  cum  effe&u  a prio- 
ri ducat  in  cognitionem  etfeOus , non  quia  rela- 
ta, nec  quia  ordinata  ad  ipfum,  fed  quia  ipfum 
continens  ab  intrinfeco, » cum  illo  connexa;  in- 
de ed,  quod,feclufa  relatione,  & ordine  cranfccn- 
dentali  ad  creaturas,  divina  edentia,»  omnipo- 
tentia ed  medium,  in  quo  Deus  cognofcic  crea- 
turas pofsibiles. 

jz  Sed  contra  Iranc  folutionem  infur- 
gunt  primo  contrarij , conantcs  probare , nec 
divinam  effentiam,  nec  omnipotentiam  ede  cons 
nexam  cum  creaturis  pofsibilibus.  Vcrumtas 
men  , quam  debilia  fi  ut  argumenta  , quibus 
hoc  nituntur  fuadete  , faris  odendimus  in  Itbr. 
a.  Pbyficorum  , 8.  vbi  efficaciter  pro- 

bavimus, caufam  primam  ab  intrinfeca  ede 
connexam  cum  creaturis  , & effcAibus  pofsi- 
bilibus , » affatim  folvimus  argumenta  in  op- 
pofitum  ; de  qua  quidem  controverlia  hic 
nonagam,ncibi  difta  repetere  cogar.  Ynuia. 

Yyy  >.  for 
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folum  adverfa,totam  vim  argumentorum  in  con- 
tra enervari , diftinguendo  duas  connexiones, 
vnam  dependentia.  fis  indigenci*;aliam  illationis 
apriorivitixcudicatis,&  concinentizdgitpr  fate- 
mur divinam  eirentiam,  aut  omnipotentiam  Dei 
non  ede  intrinfece  connexam  cum  creaturis  pri- 
mo modo, quali  ab  illis  dependens^ut  eis  aliquo 
modo  indigens  ad  fui  confidentiam, fic  perfeftio- 
nem;&  hoc  fane  vrgcntifsime  probant, argumen- 
ta concraria : Dicimus  tamen  elfe  connexam  a 
priori  cum  illis, quatenus  ex  fumma  ipfius  fcecun- 
ditate, communicabilitate.fis  potentia  ab  incrinfc- 
c o infert  creaturas  cfle  pofsibiles , leu  e(Te  pofsi- 
bilcs  plures  iplius  Dei  participationes , fis  lunili- 
tudines , SC  ab  ipto  producibiles  ad  extra , ita  vc 
non  elfet  Deus , nec  intrinfece  fumme  bonus,  & 
ditiulivus  lui,  nec  intrinfece  ex  fe  communicabi- 
tis ad  extra,  nec  ab  intrinfeco  fumme  potens , Se 
confequenrer  nec  Deus, nili  inferrec  a priori  pof- 
iibiles  infinitas  fui  communicaciones , & partici- 
pationes diverfas, penes  diverfos,&  infinitos  mo- 
dos.fic  gradus-.Qu*  quidem  connexio  nullam  ar- 

fjit  dependentiam,  fis  indigentiam  in  ipfo  Deo, 
d fummam.vt  lic  dicam,  abundantiam  bonita- 
tis, eflencii.perfcfilionis.fis  potenciz;  quod  fi  bend 
penetretur, omnia  contrariorum  argumenta  ener- 1 
vat.  Adverte  etiam  illa  omnia  inllari  manifefte . 
in  ipla  feientia  necelTatia  Dei, qui  fane  ab  intrin- 
ffco  debet  elfe  connexa  cum  obiero , liquidem 
ab  intrinfeco  cfi  infallibilis.  Similiter  inftantur  in 
elfcntia  divina  per  modum  (peciei , in  qua  iuxta 
Scotiftas  reprifcntantur  pofsibilia , repnfenta- 
tione  quidem  efientialiter  infallibili,  8s  indefecti- 
bili  a veritate,  fis  realitate  obicdli  reprafentati,  Sc 
confequentcr  elTcntialiter  cum  illo  conexatQuan- 
to  ergo  potiori  titulo  dici  debet,  elfentiam  divi- 
nam vt  idiam,  fis  caufam  exemplarem,  Sc  omni- 
potentiam vc  cautam  efficientem, ab  intrinfeco, Sc 
a priori  cfle  connexam  cum  creaturis, illalque  in- 
ferre vt  vere  pofsibiles,  fis  producibiles? 

. 5 j Iuliirgunc  fecundo, quia  fi  in  omnipo-; 

tentia  cognotccret  Deus  omnes  creaturas  pofsi-, 
biles , maxime  vi  comprehcnfionis  illius,  fis  quia  > 
illas  continet, & cum  illis  conne&itur:  Sed  totum, 
Ikjc  non  probatiErgo.  Probant  antecedens,  quia; 
intelledlus  Angeli  continet  omnes  incelWtione* 
fibi  pofsibiles,  Sc  a fe  dicibiles  , fis  confequcncer 
cum  illis  conneflicur , vt  pofsibilibus ; & fe  iplitm 
comprehendit ; Et  tamen  non  cogpofcit  omnes 
iiuellcftiones  fibi  pofsibiles  in  particulari  , Sc 
quoad  omnes  differentias  fpecificas:  Ergo.  Ref-. 
pondeo  facile  diflinguendo  caufillem  maioris, 
quoad  vltunam  partem:  Et  quia  illas  continet,  Sc 
cum  illis  connedtitur  in  particulari,&  quoad  viti-' 
nus  eorum  differentias,  concedo:  Quia  illas  con- 
tinet , fis  cum  illis  conne&itur  fub  aliqua  tantum 
ratione  communi,  nego  fuppofitum;  Sc  minorem 
in  fenfq  concedo.  Ad  cuius  probationem,  dillin- 


guo  maiorem:  Angelus  continet  omnes  intelle- 
diiones  fibi  pofsibiles  fub  ratione  communi,  fic 
genericaincelledlionis  tantum,  concedo:  Quoad 
rationes  particulares,  fpecificas,  Sc  ditfcrenciales, 
nego  maiorem , Sc  concefla  minori , confequen- 
tiam.Quia  Angelus  folum  concinet  intellectiones 
fpecifici , Sc  differcntialiccr  ratione  fpecicrum, 
quibus  informatur;  vnde  tot  intcllediones  vt  fpe- 
cie  diverfas  continet,  quot  fpeciebus  informatur; 
cum  aucem  de  faftonon  informetur  omnibus 
fpeciebus  pofsibilibus,  fed  vitra  eas , quas  habec, 
maneant  illi  pofsibiles  infiniti  fincathegorema- 
ticc  fpecies  intelligibilcs;  indcefi,  quod  maneane 
illi  pofsibiles infinitj  inrelleftioncs  fpecie  diverff, 
quas  de  fadlo  non  continet  quoad  illarum  fpeci- 
ficas differentias  , fed  folum  in  communi,  & fub 
ratione  genetica  intellectionis ; immo,&  quas  de 
facto  continet, non  continet  eas  radone  fui , nili 
folum  fub  pndifta  ratione  communi ; nec  cum 
illis  per  fe,  fis  ab  inttinlcco  connedtitur , nili  fub 
pridiCta  ratione  communi;  vnde  vt  comprehen- 
dat fe  ipfum,  facis  eft, quod  cognofcat  omnes  in- 
tellectiones pofsibiles  quantum  ad  rationem  co- 
munem  incclleftionis,  quo  folum  pafto  cum  illis 
connedtitur,  & illas  ab  intrinfeco  , fis  ratione  fui 
continec.  Attamen  Dcus,&  omnipotentia  ratio- 
ne fui,  8s  per  identitatem  continet  creaturas  pof- 
fibilcs  quoad  omnes  earum  differentias,  quia  co- 
tine t illas  ratione  cflendi  divini  per  modu  idue, 
qui  per  identitatem  fummam  eft  ipfe  Deus  , & 
ipla  omnipotentia ; vnde  comprehendi  non  po- 
teft,  nili  ex  vi  comprehenlionis  illius  cognofcaa-, 
tur  omnes  quoad  omnes  earum  differentias. 

54  Sed  dices:  Ergo  falcem  omniporetia  vt  di- 
ftinfta  virtualiter  ab  elfcntia  per  modii  idif  com- 
prehendi poterit, quin  cognofcantur  creatur;  pof- 
fibiles  in  particulari,quoad  earum  differecias.  Ne- 
go luppolicii.quod  Icilicet  omniporetia  cognofci . 
pofsic  a Deo,  minufque  comprehendi, vt  didindla 
ab  elfenda  divina , quia  a Deo  cognofci  non  po- 
tcft  , nili  incuitive,vt  ell  in  fe  qnidquid  cfi  a parte 
rei , fis  prius  cfi  cognofci  hoc  padlo  , quam  cog- 
nofci comprehenfive  ; cum  autem  vt  virtualiter ,> 
auc  ratione  dlflincU  ab  elfcntia,  non  fit  quidquid 
eft  aftu , fis  formaliccr  a parte  rei , iuxta  Autho- 
ris  illius  diftindlionis;  inde  eft,  quod  fic  nonpo- 
teft  a Deo  cognofci , nec  comprehendi , Sc  ideo 
negatur  fuppofitum.  Si  vero  contendas,quod  po- 
teft  cognofci  intuitive,  fis  vt  eft  in  fe  vt  virtualiter 
diftindla  ab  edentia, quia  hoc  non  obeli  vt  cog- 
qofcaturvtaftu,  fic  formaliccr  identificata  cum 
edenda.  Dicam  , quod  quamvis  cognofcarur  vt 
virtualiter  diftin£ka.ab  edenda , fi  cognofeitur  vc 
3#u,  & formaliccr  elfcntia, comprehendi  non  po- 
tjefl,  nili  cognitis  diftin&e,  fis  in  Ipeciali  creaturis 
pofsibilibus, quia  fic  iilas  cotinct  adhuc  vt  virtua- 
liter diftindla  ab  rifentia  ratione  effenti;  vt  id**, 
Ciun  qua  cognofeitur  acf  u.fis  formaliter  eadem. 

SOL- 
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solvvntvr  aliqva  dvbia 

incidentia. 

y 5 ^"VUxres  primo : Quo  polio  cognofi- 
V J cantur  d Deo  non  entia  , & in 
quo  medio ? Pro  refolutione, 
noto  primo  ex  D.  Fliom.  in prafent.  artic.  9 • it 
corpor.  Quod  Deui  cognofcit  .quacumque  pojjunt 
per  creaturam  fieri  , vel  cogitari  , vel  dici , &■ 
etiam  quacumque  ipfie facere  potefi , etiam  fi  allu 
non fint.  Qiioii  probat  D.Thom.  quia  Deus  fcit 
omnia  quacumque  funt,  quocumque  modo  fiant-. 
Sed  qux  non  luiu  (impliciter , & in  adtu,  pofliinc 
cflc  in  potentia , vel  iplius  Dei,  vel  creatura,  (ive 
in  potcntia^Siva , vel  pafsiva , five  in  potentia 
opinandi,  vel  imaginandi,  vel  quocumque  modo 
figniticandi:  Ergo  quzeumque  poliunt  per  crea» 
tura  fieri,  vel  cogitari,  vel  dici,&  etiam  quzeum- 
que ipfc  facere  poteft , omnia  cognofcit  Deus, 
etiam  fi  aflu  non  fint.  Ex  quo  infert  D.Thom.re- 
fte  dici  pofie , quod  Deus  habet  etiam  non  en- 
tium/aenrnjCT.Notandun:  fecundo  ex  eodemD. 
Thom.Quod  ea,quy  aflu  non  funt, funt  in  multi- 
plici differentia.  Nam  quzdam, licet  no  fint  nunc 
in  actu , tamen  vel  fuerunt , vel  erunt ; & omnia 
Ifla  dicitur  Dcujfcire  fcientia  vifionis.  Quzdam 
vero  funt,  qux  funt  in  potentia  Dei,  vel  creaturz, 
quz  tamen  nec  funt, nec  erunt,  neque  fuerunt;  li- 
cet re  ipfa  pofsibile  fit  ea  efle:  Et  refpedlu  horum 
□on  habet  Deus  fcientiam  vifionis,  fed  (dentiam 
fimplicis  intelligentiz.  Quzdam  vero  funt , quz 
nec  funt,  fuerunt,  nec  erunt , nec  poffunt  re  ipfa 
cfTe,  quia  vel  funt  impofsibilia  a noftro  intelleftu 
excogitata , vel  negationes,  aut  privationes,  aut 
alia  entia  rationis, & de  his  eft  przcipua  difficul- 
tas, de  qua  non  videtur  egifle  D.  Thom.  in prefi. 
artic.  His  tamen  fuppofitis. 

5 6 Dico  primo:  Non  entia  nunc,qu;  ali- 

quando fuerunt,  vel  erunt,cognofcit  Deus  fcien- 
tia vifionis  in  fe  ipfo,  vt  in  medio;&  in  ipfis  ter- 
mjnativc.vt  infra  explicabimus.  Ita  D.Thom.Di- 
co  fecundo:  Non  entia  afhi , quz  nec  funt  ,fue- 
Tunt , nec  erunt , pofsibilia  tamen  funt, cognofcit 
Deus.vt  pofsibilia.in  fe  ipfo  per  fcientiam  fimpli- 
cis intelligentiz  modo  iam  explicato. Ita  D.Tho. 
Si  vero  roges,  in  quo  medio.aut  quomodo  Deus 
cognofcat,  ea  pofsibilia  aftu  non  efle , feu  nega- 
tionem edendi,  quia  hzc  non  dt  pofsibilis  ,fed 
aflu  datur? Rcfpondeo,cognofci  ficut  czterz  ne- 
gationes , aut  careutiz  contingentes.  De  quibus 
dicemus.  .r.j 

57  Dico  tertio ; chimeras,&  impofsibilia 

Sifitiva  ex  extremis  repugnantibus  cognofcit 
eus  per  cognitionem  conim  extremorum  (ibi 
invicem  repugnantium  , cognafcendo  nempe 
quidditates  proprias,  & pofsibiles  eorum  extre- 
morum, & repugnantiam  veram  , quam  ad  invie 


cem  habent.  Pro  cuius  intelligentia  notanda  eft 
doftrinadata  in  Logic.  Troii  at.  2.  quoji.  3. i 
num.  J4-  vbi  oficndi,cnsracionis,feuchimeram 
compactam  ex  extremis  repugnantibus,  v.g.  hir— 
cocervus,  includere  extrema  realia,  vera , & pof- 
fibilia : Cum  ergo  Deus  cognofcat  omnia  vera 
pofsibilia  , (equitur  quodicognofcat  ea  extrema 
realia  veri.  St  proprie  ; & cum  per  fuas  quiddita- 
tes, & effentias  (ibi  invicent  re  pugnant  in  eodem 
individuo,  abfdubio  Deus  cognofcit  ea  extrema 
vt  (ibi  invicem  repugnantia:Hoc  ergo  pafto  cog- 
nofeie  impofsibile  illud.vt  impofsibile,  cognofcei 
do  nempe  illius  veram  impofsibilitatem  confifte- 
tem  in  ipfis  exrremis  realibus  repugnantibus;nam 
licet  chimera  illa  pofsibilis  non  fit,  nec  vera  , & 
realis,  illius  tamen  impolsibilitas  vera , & realia 
eft,  vtpote  confidens  in  quidditace,  8:  effentia  ve- 
ra, & reali  extremorum  , quam  Deus  vere  cog- 
nofcit. Si  vero  roges:  In  quo  medio?  Dico.quod 
in  fe  ipfo, ficut  exteras  quidditates,  & edentia* 
pofsibiles,  vt  diftum  manet. 

S 8 Sed  dices:  Ea  chimera,  feu  impofsibi- 

le, vitra  extrema  realia, importat  de  formali  iden- 
titatem fictam  illorum , feu  e(Te  fiftum.  Sed  hoc 
efle  fiftum  Deus  non  cognofcit  cognofcendo 
przcise  ipfa  extrema  realia : Ergo  nec  illam  chi- 
meram  impofsibilem.Refpondeo  , concefla  ma- 
iori , & minori,  diftinguendo  confequens  : Ergo 
nec  eam  chimeram, quantum  ad  omne  in  ea  rea- 
litcr  cognofcibile  , & quantum  ad  realem  impof- 
fibilitatem  illius,  nego:  Quantum  ad  efle  formale 
fiftum,  fubdiftinguofillud  non  cognofcit  direfte, 
& immediate,  feu  praflice  illud  fingendo,  conce- 
do: Reflexe,  & fpeculative  vt  fiftum  ab  In  intelle- 
flu  humano,  nego  confequentiam.  Itaque  fate- 
mur , Deum  non  cognofcere  direfte  chimeram 
impolsibilem,  nifi  quoad  extrema  realia , & rea- 
lem  repugnantiam,  feu  realem  impofsibilitatem 
Illius,  quia  in  illa  nihil  aliud  reperitur  realicer  in- 
trinfecc  cognofcibile  direfte  a Deo,  & quia  fufifi- 
cienter  cognofcitur  bircoccruus  impo (sibilis, v.g. 
cognofcendo  hircum,  & cognofcendo  cervum, 8i 
cognofcendo  hircum  nq  pofle  efle  cervum,  quod 
eft  cognofcere  hircocervum  efle  impofsibilem, 
remotive,8£  per  diflenffum.lllud  veto  efle  fiftum, 
quod  vlcra  importat,  cum  fit  formaliter  ens  ra- 
tionis, cognofcitur  i Deo,ficut  ens  rationis.nero- 
pc  reflexe,  & fpeculative  vt  fiftum, vel  fiftibile  ab 
intelleftu  humano  ,vt  explicavi  late  vbi  fiiepri 
qua  fi.  9.  per  totam. 

Sed  quzresln quo  medio cognofcicDcus  re- 
flexe^ fpeculative  illud  efle  fiftum?  Refpondeo, 
Deum  illud  cognofcere  in  intelleftu  creato  fecu- 
dario,&  materialiter  cognito.no  in  illo  vt  in  cau- 
fa  reali, & efficiente, fed  in  illo  vt  in  caufa  deficic- 
tea  veritate, & fingente;  itemque  infeipfovt  in 
caufa  perniifsiva  illius  fiftionis.  In  quo  quidem 
nulla  eft  difficultas. 

Di- 
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5 9 Dico  quarto:  Deus  cognofcit  caren- 

das rerum , aut  formarum , live  negationes , & 
privationes , per  formas , aut  res , aut  perfaftio- 
nes  negatas : Non  politivc,  & per  aflenffum , fed 
remotive  , & per  dillcnfium.  Explicatur  : Deus 
non  cognofcit  negationes , & privationes , nili 
quatenus luntcognolcibilcs  a parte  rei: Sed  ne- 
gationes , & privationes  non  funt  cognofcibilcs 
intrinfece  , & politivc  per  fe  ipfas , fed  foliim  re- 
motive  per  formas  oppolitas,  quas  excludunt  ne- 
gative, aut  privative:  Ergo  fic  folum  cognofcun- 
tur  a Deo.  Minor  patet , quia  negationes,  8t  pri- 
vationes intrinfece  , 8t  per  fe  non  lunt  vllo  pa<do 
entia  , fed  nihil : Sed  nihil  cft  intrinfece,  & perfe 
eognofcibile , nili  in  quantum  intrinfece , & per 
fe  cd  ens , quia  cognoicibilitas  fcquitur  ad  ens,8c 
vnumquodque  tantum  habet  praecise  de  cognof- 
cibilicate,  quantum  de  enticate : Ergo  negationes 
& privationes  non  funt  per  fe  , & intrinfece  cog- 
nofcibiles  ,fcd  folum  extrinfece  per  formas,  per- 
fectiones , aut  res, quas  neganc,  & privant;  & hoc 
negative,  & remotive. 

6o  Se  4 inquires:  Quod  Iit  cognofcere  ne- 

gationes, aut  privationes  negative.  & remotive? 
Rcfpondco.hoc  nihil  aliud  ede  re  ipfa.quam  tog- 
nofcerc  fubicCtum  negatum , aut  privatum , non 
cognofcendo  in  eo  formam , aut  perlcCtionem 
poiitivam , qua  caret,  fcu  cognofcendo  lormatn,- 
aut  perfeftionem  illam  poiitivam  ibi  non  ede,  no 
affirmando  per  alfenlfum  ibi  ede  negationem, auc 
privationem , fed  negacivc  cognofcendo  per  dif- 
fentTum  ibi  non  ede  formam , auc  perfeCtioisem 
negatam.  Si  vero  inquiras : In  quo  medio  Deus 
eognofcat  fic  negationes , &:  privationes?  Dico, 
quod  eas  fic  cognofcit  in  fc  iplovr  caufa  pofici- 
va , tum  fubieCti.tum  formi  pofitivz,pcr  quam 
, negatio , & privatio  cognofcitur  , & etiam  in  fe 
iplo  vt  caufa  permifsiva  illius  non  ede.  Ii  negatio 
elfendi  contingens  fit.  Vbi  cauti  notandum  eft, 
quod  cum  dicimus  Deum  cognofcere  negatio- 
nem, auc  privationem  per  formam  , qua  privat/ 
non  ede  fenfum,quod  eognofcat  negationem  peo 
illam , tanquam  per  medium ; quia  cum  focma 
poficiva , nec  fic  caufa  fuz  carenciz,  aut  privatio- 
nis , nec  cum  illa  connexa , non  potefi  ede  me- 
dium per  quod  illa  cognofcatur.  Solum  igitup 
ftnfus  cd,  quod  per  formam  poiitivam  cognof- 
<ic  negationem  , quatenus  cognofcendo  formam 
pofitivam  ibi  non  exiftentem,  cognofcit  nega- 
tionem  , auc  catentiam  illius  ibi,  fcu  in  eo  fubic- 
<fto , nihil  aliud  politi  ve  cognofcendo,  nili  fubie» 
«dum,  & formam  ipfam.  ' I 

6 1  Sed  dices:  Licet  hoc  pallo  explicetur, 
quo  fenfu  cognofeatut  negatio,  auc  privatio  vtfo 
liabet  a parte  rei,  tamen  privatio, it  negatio  con- 
cepta a nobis  per  modum  formz  politivx  ed  ens 
rationis , v.g.  czcitas,  & teoebrz : Sed  hoc  padto 
non  cognofcitur  a Deo  modo  explicato  ; Quo 


ergo  inodo  cognofcitur?  Secundo, quia  al>qu$  ca- 
rentiz,vcl  negationes  dantur, qu^-  non  funt  formf 
in  fubictfto,  vt  carentia  alterius  mundi  pofsibilis: 
Ergo  idz  non  podunt  cognofci  per  fubie&um,8c 
formam , quam  negant.  Tercio,  quia  funt  aliquae 
negationes  edcntiales,  & necedariz  rebus,  vt  in 
bruto  negatio  rationalitatis,  & fic  de  alijsdn  quo 
ergo  medio,  aut  quomodo  Deus  has  cognofcit? 
Refpondco,  negationes , & privationes  concep- 
tas in  reito  per  modum  formj  pofitivz  ede  entia 
rationis  pofitiva , & fic  a Deo  cognofci  reflexe, it 
fpcculative  vt  quid  filium  , vel  fiUibilea  nodro 
tntellelhi  modo  explicato  fupra.  Ad  fecundam 
dico, quod  iilz  carcntiz,  & negationes, etiam ,que 
non  videntur  habere  fubieftuni,  quia  funt  carcn- 
tiz lubdantiarum,  8t  fuppofitorum,«»m  habent 
adiqualiter  fubieidum,  quia  funt  carcntiz  exiftrn- 
di.vcl  edendi  convenientcscontingenter  illis  fut>- 
iecfis,  vel  liibdantijs,  quas  Deus  cognofcit  quid- 
ditative,  & vt  polsibilcs;  vnde,  Deus, cognofcen- 
do quidditative  per  fcientiam  finipticis  intellige- 
tiz  illas  fubdantias,vcl  fuppodta,  et  cognofcendo 
pofitive  exidentiam,  vel  ede,  quo  carent, cognof. 
cit  remotive , St  per  didendum,  ipfas  non  ede, fcu 
non  exiftere  allu  in  rerum  natura , &fic  cognof- 
cic  alterum  mundum  non  exiftere.  Ad  ternam 
dico,  quod  Deus  .cognofcit  illas  negationes  et 
fcntiales  rebos,  etiam  remotive, 8t  per  didendum, 
Pcr  cognicionem  fubie&i,  & perfeiEonis,  quam 
negant;  v.g. cognofcendo  in  vnoquoque  ente, 
quantum  de  entitate , 8c  edentia  habet,  & non 
plus.fcu  habere  tantam  pcrfellionem,&  non  ma- 
iorem, cognofcendo  pofitive  tantam  perfectio- 
nem, etiam  cognofcendo  pofitive  maiorem, 8e 
remotive,  quod  illudens  non  eft  maioris  perfe- 
«ftionis,  fed  cdencialrcer  minoris,  8t  fic  cognofcit 
brutum  non  efle  rationalem, nec  polfe  ede  talem, 
fervata  brutalitatc;quz  eft  differentia  eflentialiter 
taxata  iuffi  rationalitatis  perftAionem.  Et  hoc 
quidem  videt  in  fua  edentia,  in  quantum  eft  pro- 
pria idza  bruralitacis,  fcu  illius  differentjz  fic  ta- 
xata,modo  fupra  explicato, nam.40.41.tf>-  44. 

62  Ex  di&is  colligo  contra  IUuft.Godojv 
in prafent.  Difputnt.  1 6.  nam.  295.  Deum,  fe- 
dufa  reflexione  fupra  intelleUum  creatum  finge- 
rem, proprie  non  affirmare  negationes , nec  ‘de 
negationibus,  ede,  aut  exiftere : nec  funditer  de 
impofsibilibus ; fed  foliim  jquivalenter,  cognof- 
p:udo  per  didendum  non  ede  formarum  , aut  de 
impofsibilibus, non  poffe  extrema  identificaraEft 
dicere,  quod  Deus  non  cognofcit  tenebras  affir- 
mando aerem  ede  tenebrofum,  fed  per  didendum 
cognofcendo  non  ede  lucis  participem ; czcita- 
ccm,  non  proprie  affirmando,  bomoeji  cmus, fed 
negative  cognofcendo  per  didendum,  non  habe- 
re vi/um-,  irnpofsibilitatcm  chimerz,  v.  g.  hirco- 
cervi, no  affirmando  pofitive  r bimera  eft  non  ens, 
juwchimeracft  jmpofsibilis , fed  pcr  didendum 
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«ognofcendo  quod  vnum  extremum  non  poteft 
efle  aliud , nec  idem  cum  illo.  Probatur  primo, 
quia  dc  negatione , aut  chimera  non  potefi  incel- 
leitus  aliquid  proprie  affirmare,  nili  illam  conci- 
piendo, ac  li  cfTet  aliquid  : Sed  Deus  non  potefi 
concipere  negationem,  aut  chimeram.ac  li  (it  ali- 
quid, quia  hoc  efTct  fingere  ens  rationis , quod 
Deo  negamus:  Ergo  nec  proprie  affirmare  ipfam 
«ITc  non  cns.autclle  impolsibilem.  Nec  valet  ref- 
ponderecum  Illud.  Godoy,  negando  maiorem, 
quia  videlicet,  lblum,cum  affirmatur  przdicatum 
politivum  opus  ed  concipere  fubielium,  ac  d ef- 
fet  aliquid,  non  vero  cuin  affirmatur  przdicatum 
negativum,  quale  ed,  ly  non  em, Si  ly  impofiibile. 
Contra  enim  ed,  quia  dum  affirmatur  przdicatu 
negativum,  feu  negatio , ipfa  negatio  concipitur 
vf  aliquid  poficivum,&  vt  ede  aliquod;  cum 
enim  quisdicit  affirmative, hominem  effe  cacum% 
aut  chimcram  ejft  non  ens,  aut  effe  imjtoj. 'sibilem, 
aperte  affirmat  przdicatum  quali  aliquod  effex 
dicit* enim  de  fubiccto  effe  non  ens,  effe  impofsi- 
bile:  Ergo  dupliciter  peccat  in  modocognofcen- 
di,  qui  (ic  affirmat ; & ex  parte  przdicati , quod, 
cum  nihil  (it,  affirmat  illud  vt  ede  aliquod  , & ex 
parte  fubicdi,  quod  cum  nihil  lit , concipit  illud 
ac  li  fit  illud  aliquod. Inquit.quod  ly  e fi  in  propo- 
fitione  affirmativa , non  importat  de  necelsitatc 
femper  ede  politivum,  fcd  aliquando  ede  negati- 
vum, quando  nempe  extrema  funt  negativa.  Sed 
contra  ed,  quia  femper  importat  effe  negativum 
per  fe:  Sed  ede  negativum  re  ipfa  non  ed  ede,  fo- 
lumque  importat  non  ede  a parte  rei, conceptum 
tamen , & affirmatum  vt  ede  aliquod:  Ergo  ly  efl 
in  propolitione  affirmativa  femper  importac 
effe,  (i  non  verum,  filium  tamen  ac  li  lit  ede:  Sed 
Deus  non  poted  fingere  affirmando  vt  ede,  quod 
re  ipfa  non  ed  ede:  Ergo  nec  proprie  affirmare 
negationes,  aut  przdicata  negativa.  Explicatur; 
Hominem  effe  e<eeam,aut  aerem  effe  tenebrofum, 
non  ed  a parte  rei  ipfum  ede , nec  per  hoc  addi- 
tur homini , aut  aeri  li  parte  rei  ede  aliquod , ad- 
huc ede  negativum,  quod  re  ipfa  fit  ede  negans, 
aut  removens  aliud;  fed  ii  pane  rei,&  re  ipfa  prz- 
cise  importat  aerem  non  habere  lucem,  feu  non 
ede  lucidum,  & hominem  non  habere  vifum,  feu 
non  ede  vilivum:  Ergo,  dum  hoc  cognofcitur  af- 
firmando aerem  ede  tenebrofum , aut  hominem 
ede  czcum , cognofcitur  non  ede , ac  fi  ellet  ede, 
quod  revera  non  ed : Ergo  cognofcitur  aliter  ac 
ed  in  fe. 

6}  Sed  in  contra  obijeir.  Deus  adentitur 
his  propodtionibus  affirmativis:  Homo  efl  caesu , 
aer  efl  tenebrofus , quando  ille  caret  vifu,  & ille 
luce  ; item  idis:  C bimera  efl  impoj iibilis,  cbimera 
tft  non  em:  Sed  non  potefi  adentiri,  nili  per  affir- 
mationem, quia  alfenfus  ed  affirmatio  illius  , cui 
quis  adentitur:  Ergo  illas  propolitione*  affirmat 
Deus.  Probat  maiorem  ; Quia  Deus  non  poteft 


non  adentiri  omni  veritati,feu  omni  verz  propo- 
(itioni:  Sed  illj  propofitiones  fupponunturverzt 
fygo  illis  Deus  adentitur.  Explicatur : Non  mfc- 
nus  veru  m ed , czcitatem  ede  carentiam  vifus  in 
fubielto  capaci,  peccatum  omilsionis  ede  caren- 
tiam alius  debiti  ex  lege  , quam  hominem  ede 
animal  rationale : Sed  quia  hoc  fecundum  verum 
ed , Deus  vere  affirmat,  & cognolcit  per  alTenf- 
fum hominem ede animal  rationale:  Ergo  pari- 
ter czcitatem  ede  carentiam  vifus , 8t  peccatum 
omilsionis  ede  carentiam  alius  debiti. 

64  Refpondeo , didinguendo  maiorem: 
Adentitur  proprie,  & formalitcr , nego  : Impro- 
prie , & zquivalenter , fubdidinguo : Adentitur 
illis  quantum  ad  realem  negationem,  aut  caren- 
tiam (ignificatam.cocedo:  Quantum  ad  modum, 
quo  per  illas  fignificatur,  nego  maiorem,  & mi- 
norem in  fenfu  concedo.  Et  ad  probationem, di- 
dinguo  maiorem:  Deus  non  poted  non  adentire 
omni  veritati,  quz  re  ipfa  veritas  fit  a parte  rei, 
concedo:  Quz  folum  ex  nodro  modo  concipien- 
di veritas  appellatur , fubdidinguo : ALquivalcn- 
ter, concedo: Formalitcr, & proprie, nego  ma- 
iorem , & didinguo  minorem : IUj  proportiones 
fupponuntur  very,  didinguo : Quantum  ad  mo- 
dum fignificandi, nego:Quantum  ad  negationem 
fignificatam  , fubdidinguo  : Supponuntur  ver* 
veritate  reali,  quz  a pane  rei  vere  fit  verius,  ne- 
go: A defellu  veritatis  realis , qui  ex  nodro  mo- 
do concipiendi  refpcltive  ad  eas  propofitiones 
dicitur  veritas  , concedo  minorem  , & nego 
confequentiam.  Itaque  , in  primis  illae  propo- 
fitiones dicuntur  verz  non  ex  modo  fignifican- 
di , feu  ex  conformitate  modi  fignificandi  cum 
obiclto  vted  a parte  rei,  quia  potius  in  modo 
fignificandi,  & coacipiendi  difconformancurcum 
obielto  a parte  rei,  eo  quod  fignificant  czcitate, 
& tenebras  ad  modum  entis  ,&  ad  modum  for- 
mz  pofitivz,  qualiter  non  funt  a pane  rei.  Vnde 
folum  funt  verz , quantum  ad  id,  quod  fignifica- 
re  intendunt ; nempe  quantum  ad  hoc, quod  ho- 
mo non  habet  vifum,  nec  aer  lucem,  id  enim  fig- 
nificare  volumus  illis  propoficionibus  lignate, 
quidquid  fit  de  modo , quo  id  fignificamus  fatis 
difconformi.ad  modum  quo  fe  habent  res  a par- 
te rei.  Quantum  autem  ad  hoc  fignificatum,  illud 
re  ipfa  a pane  rei  non  efl  verum  aliquid , ficut 
nec  ens , fed  przcisc  importat  realem  carentiam, 
& defectum  verz  lucis  in  acre,  & veri  vifus  in  ho- 
mine, qui  defelhis,  aut  carentia  a nobis  appella- 
tur vera  enuntiabiliter , quia  videlicet  conformi- 
tcr  fe  habet  a pane  rei , ficut  per  propofitionem 
fignate  affirmare,  & fignificare  intendimus,  qua- 
tenus fignificare  intendimus  aerem  non  haber» 
lucem,  & re  ipla  lucem  non  habet;  & hominem 
non  habere  vifum, St  re  ipfa  vifum  non  habet.  Ec 
ideo  hoc  vocamus  verum  enuntiabiliter,no  tranf- 
ceudentalkcv  , quia  veritas  tranfccndcntalis  efl 
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pa(sio  entis, & folum  convenit  enti,  vt  £nti;  at  ve- 
rum cnwuiajiliter , poteft  convenire  non  enti, 
vt  non  enti/. um  (ignificatur  non  clle  eos,  imo  St 
poteft  convenire  fallo  vt  fallo,  dum  ligniricamus 
illud  dic  lallum , quia  tunc  vere  eft  talfum. 

6 5 Ex  quo  iam  patet, in  primis, quod  Dens 
non  affentitur  iliis  propolitionibus  quoad  mo- 
dum, quia  quoad  modum  affirmandi  conformes 
liou  lunt  obiecto,  nec  veri.  Ex  quo  fatis  conllat, 
quod  non  aflentitur  illis  proprie,  nec  modo  affir- 
mativo, nec  affirmando  quod  itlx  affirmant, quia 
hoc  edet  aifcntire  eis  quoad  modum  , in  quo  dif- 
contbrmcs  lunt  obiedto.  Deinde, quoad  fignifica- 
tum  principale  aflentitur  *quivalenter,diientien- 
do,  vel  negando  lucem  clfe  in  aere  , & vifumin 
homine-,  quia  negatio,  qua  negatur  lucem  dic  in 
aere,&viium  in  homine,  xquivalenter  ligniricac 
ex  parte  principalis  lignilicati  id  iplum.quod  af- 
firmatio uicens  efle  tenebras  in  aere,  & excitarem 
in  homine  , licet  in  modo  intelligendi  maximi 
differant , quatenus  per  dilTenlfum  nihil  fingitur, 
& per  allenlfum  fingitur  ens  rationis.  Cum  autem 
inquis,  quod  Deus  omni  veritati  adentitur,  dico, 
quod  quando  ea  veritas  re  ipfa  non  eft  veritas 
palsio  entis  , led  lolum  enuntiabiliter  vt  pafsio 
non  entis,  qux  fane  potius  eft  falfitas  entis, quam 
veritas,  ei  inqitam  veritati  Deus  proprie  non  af- 
fentitur vt  veritati , fcd  loluln  xquivalenter  , cli- 
fentiendo  nempe  exiftentix  lucis  in  aere,  aut  vi- 
(iis  in  homine  , tanquam  alicui  falfo ; qui  enim 
riiflentitur  exiftentix  lucis  in  aere,  vt  falfx,  vel  vc 
non  verx,  xquivalenter  aflentitur  dicenti  acrem 
effe  tenebrofum,  & veritati  diftx  per  ipfum.  De 
quo  vide  in  Logic,  vbi  fupr.  quaji.  p.  d numer. 

!i8. 

66  Ex  quo  ad  confirmationem, nego  ma- 

iorem, quia  hominem  effis  animal  rationale  eft 
verum  tranfccndentaliter,vt  veritas  eft  pafsio  en- 
tis realis  , & item  eft  verum  enuntiabiliter,  quan- 
tum ad  modum  pofitivum  entis , fub  quo  affir- 
matur ; at  cxcitatem  effc  carendam  vifus, & idem 
de  alijs  carcntijs,  folum  eft  verum  enuntiabiliter 
reipCdfive  ad  propofitiones  illud  affirmantes  , & 
hoc  non  refpcctive  ad  ipfas.quantum  admodum 
pofitivum  , ti  per  modum  entis , quo  illud  affir- 
mant , fed  quantum  ad  Itale  non  efle  vifus,  quod 
fignificare  intendunt,  quod  quidem  melius,  & 
corbrmius  enuntiat, qui  per  diflenflum  idem  cog- 
nofeit , quam  qui  per  allcnflum.Vnde  falfum  eft, 
quod  non  minus  fit  verum  ceecitatem  ejfe  caren- 
tium vifus , quam  hominem  effc  animal  rationa- 
le, vr  vult  llluft.  Godoy. 

6i  ln  quorum  confirmationem  placet 
adducere  verba  Auguft.  lib.  de  beata  vitaybi  fic 
ait:  Nrfc'0 , quomodo  dicemus  : Habet  ege  ft  at  em. 
Tale  enim  eft,  ac  ft  locum  aliquem , qui  lumine 
car  ai , dicamus  habere  tenebras , quod  nihil  eft 
aliud , quam  lumen  non  habere ; non  enim  tene- 


bra, quaji  veniunt , aut  recedunt  ,fei  carere  lu- 
mine , hoc  ipfum  eft  iam  tenebrofsm  ejfe,  vt  ca- 
rere vcjle , boc  eft  ejfe  nudum.  Non  enim  vefte 
accedente, veluti  aliqua  res  mobilis  , nuditas  fu- 
git. Sic  ergo  dicimus,  aliquem  habere  ege  ft  at  em, 
quaji  dicamus  habere  nuditatem.  Egeftas  enim 
verbum  eft  non  habendi.  Quamobrem  , vt 
quod  volo  explicem  fscut  pojfum  , ita  dicetur 
habere  egeftatem  , quaji  dicatur  babet  non 
habere.  Et  in  Soliloquio,  cap.  q.  fic  ait:  Mors 
eft , immo  non  eft  mors , quia  nihil  eft  mors. 
Ex  quibuscoftat,  conformius  valde  explicari  ca- 
rendas per  didentium,  negando  formas,  quarum 
fune  carcntix,  quam  affirmando  iplas  carentias 
per  verum  aflenflum , licet  idem  fignificare  veli- 
mus vno  ac  alio  modo:  Et  cum  Deo  debeamus 
adferibere  modi  perfeftiorem,  & conformiorem 
eas  cognofcendi , non  difeonformem  adhuc  in 
modo  entis  ex  parte  obieiti , inde  eft , quod  de- 
bemus illi  folum  attribuere  modum  cognojcen- 
di  eas  pure  remotive  per  diflenlfiim  , cognoKen- 
do  nempe  formas  non  efle  , non  autem  per  af- 
fenffum , quali  affirmet  carentias  efle.  Vide  in 
Mctaphyftc.qujtft.  qo.  per  totam,  vbi  plura  dixi- 
mus huic  affiimpto  veilia. 

6 8 Quires  lecundb  : An  Deus  cognofcat 
mala,  quomodo,  &■  in  quo  medio ? 

Relpondco  ad  primum , quod  Deus  cog-f 
nofeie  mala.  Ica  D.Thom.  & probat  primo , ex 
illoProvcrbior.  1 5.  Infernus,  <£r  perditio  coram 
Deo.  Et  poflet  probari  etiam  ex  illo  Gcnef.  Vi- 
dens Deus , quod  multa  malitia  hominum  ejfet  in 
terra.  Et  ex  alijs  innumeris,  quibus  in  Sacro 
Textu  dicitur  exprcfse , Deum  videre , fcire  , ac 
cognofccre  mala,  item  ex  eo,  quqd  Deus  eft  lu- 
dex,  & punitor  malorum;  non  poflet  autem  mala 
punire,  & iudicare,  nifi  cognofccret  ea. 

69  Deinde  probat  ratione  , quia  quif- 
quis  perfcitc  cognofcit  aliquid,  opportet , quod 
cognofcat  omnia, qux  poffunt  illi  accedere : Sed 
finit  aliqua  bona , quibus  accidete  poteft  vtper 
malum  corrumpantur  : Ergo  Deus  , vt  perfe- 
Cti  cognofcat  ca  bona  , neceftario  cognofcit 
mala. 

70  Dico  fecundo:  Deus  cognofcit  mala 
per  bonum, quo  privant.  Ita  etiam  D.  Thom.  St 
probat,  quia  fic  eft  cognofcibile  vnumquodque, 
fecundum  quod  eft:  Sed  hoc  eft  effc  mali , quod 
eft  privatio  boni:Ergo  per  hoc  ipfum, quod  Deus 
cognofcit  bona,  eo  etiam  cognofcit  mala , ficut 
per  lucem  cognofcunturtenebrx.  Sic  D.Thom. 
Et  confirmat  ex  Dionifio  7.  de  Dfvinis  Nomini- 
bus, aientis:  Quod  Deus  per  femetipfsm  tenebra- 
rum accipit  vijionem , non  aliunde  videns  tene- 
bras, quam  i lumine:  Cognoicit  ergo  malum  per 
bonum , quo  privat , ficut  tenebras  per  lucent 
qua  privant. 

71  Dico  tertio : Deus  cognofcit  mala  in 

fe 


Qtufl.  VI.  Qualiter  cognofeat  Deus  creaturas  in  fe  ipfo 


fe  ipfo  vt  in  caufa  boni, quo  privant , & vt  caufa 
permifsiva  ipfius  privationis, aut  mali.Conftat  cx 
di<ftis,quia  malum  cofiftic  formaliter  in  privatio- 
ne bonitatis  dcbitf.vt  alibi  oftendemus  de  omni 
vere  malo  ex. communi  PP.fententia : Sed  priva- 
tiones cognofcit  Deus,  unquam  in  medio  , in  fe 
ipfo  vt  caufa  formarum, quibus  privant, & vt  cau- 
£a  permifsiva  ipfarum  privationum:  Ergo  fic  cog- 
nofcit mala.Explicatur,  quia  licet  cognolcat  ma- 
lum per  bonum  quo  privat,  non  tamen  per  illud 
unquam  per  medium,  vt  in  fimili  de  privatione 
notavi  fupra  q.  5.  n.fio.fed  quatenus  cognofccndo 
bonum  debitum  fubicfto,  vel  aflui,  non  invenit, 
nec  cognofcic  in  eo  fubieflo , vel  aflu  tale  bonu, 
feu  cognofcic,talc  bonum  in  eo  non  efi'e:Sed  cog- 
nofcit tale  bonum  per  fe  ipfum  vt  caufam  crfec- 
tivam,&  exemplarem  boni.S:  tale  bonum  ibi  non 
elfe  per  fe  ipfum  vt  caufam  pernitentem  ibi  non 
eirc,feu  deficere,  nam  cuiufvis  defeflus,  & caren- 
tia Deus  pure  permifsive  cauta  eft:  Ergo  cognof- 
cic malum,vc  per  idedium.per  fe  ipfum  vtcaulam 
pofitivam  boni, quo  privat,  & vt  cautam  permif- 
#vam  ipfius  mali , feu  privationis. 

71  Sed  in  contra  fibi  obijeit  D.  Thom. 
primo  cx  Philof.j.  dcAnim.  vbi  ait,  quod  mcel- 
lcflus,qui  non  eft  in  potentia, non  cognofcic  pri- 
vationcmiSed  malum  eft  privifio  boni,  vt  inquit 
Auguft.Sr  intelleflus  Dei  nunquam  eft  in  poten- 
tia:  Ergo  non  cognofcic  malum-  Secundo:  Omnis 
fcicntia,vel  eft  caufa  fciti,  velcaufacur  ab  eo:  Sed 
fciencia  Dei  non  eft  caufa  mali  ,ncc  caufatura 
malo:  Ergo  fcientia  Dei  non  eft  de  malo.  Tertio: 
Omne, quod  cognofcitur,  cognofcicur  perfuam 
fimilitudincm.vel  per  fuum  oppofitum:  Sed  Deus 
no  cognofcit  malum, nec  per  eius  fimilitudinem, 
nec  per  eius  oppolitum:Ergo  non  cognofcit  m’a- 
lum.Minor  probatur,  quia  Deus  nihil  cognofcit, 
nifi  per  Tuam  effentiam : Sed  efientia  Dei  nec  eft 
fimilitudo  mali, neque  ei  malum  opponitur,  quia 
divinz  cftcntij  nihil  eft  concrarium,vt  ait  Auguft. 
lib.  1 a Je  Civit  at.  Dei : Ergo  Deus  per  tuam  et. 
fentiam  non  cognofcic  malum. 

7 } Refpondet  D.Thom.  ad  primum,  ex- 

plicando Phi|ofoph.(ic:  Intelleflus.qui  non  eft  in 
potentia,non  cognofcit  privationem  per  priva- 
tionem in  ipfo  exiftencem, concedit,  & hunc  fuifie 
fenfum  Philofophi  affirmat,  & probat:  Non  cog- 
nofcit privationem  per  forma  oppoficam,  negat, 
& conccfia  minori, confequentiam,  quia  Deus  li- 
cet non  cognofeat  malum  per  privationem  in  ip- 
fo exiftentem,  cognofcit  tamen  illud  per  bonum, 
quo  privat.  Ad  fecundum, conccfia  maiori, diftin- 
guit  minorem:  Non  eft  caufa  mali , nec  boni,  per 
quod  malum  cognofcitur, negat:  Ec  eft  caufa  bo- 
ni, per  quod  malum  cognofcitur,concedit,&  hoc 
fiifficit,  vt  cognofeat  malum  , przfertim  cum  fit 
etiam  caula  permifsiva  abfcntiz  boni , in  quo 
malum  confiflit. 

74  Ad  tcrtiurn.negac  mjnorcm.Ad  probat 


tionem, conccfia  maiori, &minori,quoad  primam 
partem, diftinguit  fccundam:Neque  ei  malum  op- 
ponitur immediate  in  fe  ipla,conccdk,quia  eflen- 
tia  divina  non  eft  corruptibilis  per  malum:Nequc 
ei  malum  opponitur  in  crte  itibus, quos  per  effeti-: 
tiam  fuam  cognofcit.ncgat  minore, & conlcquen- 
tiam, quia  cognofccndo  per  clfcntiam  fuam  bo- 
num debitu, cuius  per  ic  caufa  cft.cognofcit  etiam 
malum  oppofitum, & corruptivum  ipfius  boni. 

7;  Sed  vitra  obijcit,quia  quod  cognofcicur 
no  per  fe  ipfum.fed  per  aliud, imperfefle  cognof- 
cicur:Scd  malum  non  cognofcitur  a Deo  imper-t 
feflocErgo  nec  per  aliud, feu  pet  bonum  oppofia 
tu  .R efpondct.quod  cognofcere  aliquid  per  aliud 
tantum, eft  imperfeflz  cognitionis, fi  illud  fit  cog- 
nofcibile  per  fe:  Sed  malum  non  eft  perfccog- 
nofcibile,quia  de  ratione  mali  eft, quod  fit  priva- 
tio boni,&  lic  neque  definiri, neque  cognofci  po-; 
teft.nili  per  bonum. 

7 6 Ex  diflis  colliges,  quo  pafto  Deus  cogV 
nolcat,tum  impofsibilia,cum  negationes, Scpriva- 
tiones  pofsibiles.tum  mala  pofsibilia,tao  in  fe  ip-i 
fis, nec  motive.nec  terminativc.fcd  in  fe  ipfodnT. 
pofsibilia  quide  in  fe  ipfo  vt  caufa  pofsibitium  ad 
invicem  repugnantium.ex  quibus  conftat  impof- 
fibile;negationes,&  privationes  in  le  ipfo  vt  cau- 
fa pofitiva  formarum  oppofitarum,8t  in  feipfo  vc 
caufa  permifsiva  ipfarum  negationum  , & priva- 
tionum s&  denique  mala  pofsibilia  in  fe  ipfo  vt 
caufa  pofitiva  bonorum, quibus  privant, Stpermi- 
fiva  ipforum  malorum;  & hac  do&rina  fatis  fieri 
poteft  affatim  obieflionibus, quibus  contrarij  ar- 
guunt,non  omnia  cpgnofccte  Deum  in  fe  ipfo* 
tanquam  iu  caufa. 

QU  A.STIO  VEL 

SiVO  PACTO  DIVINA  VERITAS. 

Jit  obieilum  formale  ,/ivi  motivum,Jive 
terminat ivum  divini  intel- 

leiius.  t 

I ✓“^Onftatiam  cx  fupra  di  Ais,  nihil  crca-i 
V j.  tu  tfie  obiefliilbrmalc,  nec  inotivu, 
nec  terminativum  primarium  divini  intelleflus, 
ac  proinde  tale  obiefl u folum  in  Deo  ipfo  repe- 
riri.Scd  quia  inDeo  diftinguimus  e (fentiam, attri- 
buta,& relationes,  difputatur  adhuc, an  fola  efien 
tia  divina  vt  ab  attributis,  & relationibus  diftinc-' 
ta  fic  obieflum  formale  divini  intelleflus,  an  ctia 
attributa,  & relationes.  In  quo  difidio  multiplex 
eft  fencentia  incer  noftros,  & extraneos. 

> a Ante  cuius  decifionem  occurrit  difficultas, 
an  propter  identitatem  clfentix  divinz  cum  in- 
tcllcflione  divina,  five  realem,  live  victualem  re- 
pugnet eflentiz  divinz  effc  obieflum  motivum 
divinz  intelleflionis.  In  quo  quidem  dubio. 
In  primis  Herice,  vt  refert  IUuft.  Godoy  in  pree- 
fent.Difputat.i^.nwn.%9.  afiernit  intellectio^ 
nem  divinam  prouc  eft  cognitio  fui  non  habete 
Zn  ob- 
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obiedlum , nec  etiam  ratione  noAra ; & cum  ef- 
icnciam  divinam  conAituat  in  aquali  intellec- 
tione , plane  negat  c dentiam  divinam  effe  obiec- 
tum  di  vina  intellectionis  , adhuc  ratione  noAra; 
de  attributis  autem,  aut  przdicatis  divinis  cr  an  In- 
cendentibus,aflerit  clle  obiedlum  divina  intcllec- 
-tionis  folum 'ratione  nollra,  quia  folum  ratione 
nollra  ab  illa  diilinguunrur.  Vnde  Ii  illi  obijeia- 
tur  communis  lententia  D.Tho.  Scoti,  St  Theo- 
logorum dicecium,effentiam  divinam  elle  obiec- 
tum  primarium  divini  intclledlus,  aut  intellcdlio- 
nis.Refpondcr, omnes  Theologos  improprie  lo- 
cutos tuifle,non  vero  proprie  de  obiedto  in  Arie- 
ta acceptione  bbieCti.Sed  hic  modus  dicendi,  vc 
inquit  llluA.Godoy,dilplicct  communiter  Theo- 
logis.nedum  exteris, led  etiam  domcAicis.  Vnde 
contra  illum-  • - • 

Duo  fuppofita  promittuntur. 

3 C 'JpP000  pe\m'o-.EJfentiam  divinam, 
^ imo  & ipfam  divinam  cognitionem 
effe  vere  proprie  fui  obieelum . & confequen- 

t er  .quod  ad  rationem  obitdi  vere.  &•  proprie  ta- 
lii,  non  requiritur  diftinclio  illius  d cognitione , 
euius  ejlobietlum.  Probatur  primo  ex  communi 
Theologorum  lententia, plane, & line  limite  a(Te- 
rentium, edendam  divinam  ede  obiedlum  divina 
intelledtionis, cum  tamen  fine  addito  virtualiter, 
aut  per  rationem,  aut  formaliter  ex  natura  rei, 
non  aderant  ede  dillinctam  a divina  cognitione! 
Ergo  fcnriunt  divinam  edendam  proprie  , & Ane 
addito  diminuente  ede  obiedlum  divina  intellec-l 
donis, cum  nunquam  cale  additum  diminuens  ap- 
poducrint.Secundb.quia  A adhuc  ratione  noAra 
no  eA  obiedlum  divin;  cognitionis:  Ergo  nec  im- 
proprie , aut  large  eA  obiedlum  illius  : Ergo  falli 
fuere  omnes  Theologi,  qui  hoc  afferunt.  Tertio, 
quia  alias, proprie  loquendo  , fol;  creatur;  editae 
obiedlum  divin;  intelledtionis  ; & confcquencer 
folum  ens  creatum  effet  proprie  loquendo  adae- 
quatum obiedlum  primariu,  St  formale  illius, quo 
nihil  magis  adverfum  D.Tho.St  communi  Theo- 
logorum cetui.excogitari  poteA.  Sequela  proba- 
tur,nam  in  primis  iuxta  hunc  Authorem  edentia 
divina, nec  ratione  noAra  ell  obiedlum  divinae  in- 
telledlionis:Deinde  nullum  przdicatum  divinum 
eA  proprie  obiedlu  illius;  quod  Ac  probatur,  quia 
iuxta  ipliim  quodlibec  aliud  praedicatum  divinu, 
quia  folum  ratione  noAra  di Aindhim  a divina  in- 
telledlione,  folum  ratione  nollra  eA  obiedlum  il- 
lius:Sed  quod  folum  ratione  noAra  eA  obiedlum, 
no  eA  proprie, 8t  Ampliciter  obiedhim,Acuc,quod 
folum  ratione  noAra  e A diAindlum,  non  eA  pro- 
prie,St  Ampliciter  di  Aindtum  : Ergo  nullum  prae- 
dicarim: divinum  eA  proprie.St  Ampliciter  obiec- 
ttmi  divin;  intelledtionis  iuxta  praedidlu  Authorc: 
Ergo  folum  ens  creatum  erit  proprie,  St  {implici- 
ter obiedlum  illius:  Ergo  folum  ens  creatum  erit 
proprie  loquendo  obiedlu  adaequatum  formale, Si 


primarium  divin;  cognitionis ; ni  velis , div'mam 
cognitionem  non  habere  obiedlum  primariu,  nec 
formale  proprie  loquedo.quod  magis  erit  ablur- 
dum,  quia  lublato  obiedto  formali , Si  primario, 
neceffario  aufertur  obiedlum  materiale,8i  lccun- 
darium  s vnde  tandem  divina  intelledlio,  proprid 
loquendo, nullum  habebit  obiedlum , nec  prima- 
rium,aut  formale,  nec  lecundarium,  aut  materia- 
le. Quod  quis  non  horreat. 

4 Tertio, quia  divina  intelledlio  proprie  eft 
cognitio  effenti;  divin;:Ergo  eAentia  divina  pro- 
prie eA  quid  cognitum  per  divinam  intelledlione: 

Sed  id,  quod  proprii  eA  cognitum  per  divina  in. 
lelledlionem.eA  proprie  obiedlum  i Ibus, quia  pro- 
prii illi  obijeitur, propriique  eA  illi  obiedtive  pr{- 
fens, alias  per  illam  nocognofcereturtErgoellen-  * 
tia  divina  eA  proprii  obiedlum  divin;  intelledlio- 
nis.Nec  obeA.quod  ab  ea  proprii  non  diAingua- 
tur.quia  licet  a nobis  non  polsit  intelligi  obiedlu 
cognitionis, nili  vc  diAindlum  a cognitione,  cuius 
eA  obiedlum, hoc  non  provenit  ex  eo,  quod  pro- 
prietas.feu  propria  edentia  obiedli  talem  dillinc- 
tionem  requirat, aut  in  illa  conAituatur , fed  quit 
talerq  diAindlione  requirit  imperfedlio  noAri  in- 
telledlus,  qui,  niA  dillinguendo,  nequit  percipere 
obiedlum, St  cognitionem  ipAus,  quamvis  Ane  di- 
Aindlione.St  cum  lumina  identitate  pofsic  in  adlu 
puro  idem  ipAfsimum  re  ipfa  effe  intelledlio  lui, St 
fui  ipAus  obiedhim^cu  pofsic  idem  ipAfsimum  re 
ipfa  effe  cognitio  fui  ipAus, St  cognitum  per  fe  ip- 
fum.St  a fe  ipfo.Abique  ipff  intentionaliter,8t  ob- 
iedlive  prarfens.  Confirmatur, quia  non  minus  eA  1 
nobis  inintelligibilis  intelledfus.St  intelledlio, Ane 
dillindlione  vniusab  alio, qua  obiedlu, St  intellec- 
tio Ane  diAindlione  vnius  ab  alio:Et  tamen  in  ac- 
tu puro  datur  vere, St  proprie  intelledhis,Stvere,Se 
proprie  eius  intelledlio, abfque  diAindlione  vnius 
ab  alio  vera,8tpropria:Ergo  pariter  dari  poterit 
Vere,8t  proprie  intelledlio.  St  vere,  St  proprie  ob- 
iedtum  illius  abfque  vera,  St  propria  diAindlione 
vnius  ab  alio.Vel  aliter:  No  minus  eA  a nobis  in- 
intclligibilis  Ane  diAindlione  cognitio,  St  cognitu 
per  illam, quam  cognitio,  8t  obiedlum  illius : Sed 
hoc  non  obAate.re  ipfa  datur  in  adlu  puro  cogni- 
tio vcre,8t  proprie  talis.St  cognitu  per  illam  vere. 

St  proprie  cognitum, abfque  vlla  vera,  St  propria 
diAindlione:  Ergo  pariter  poterit  dari  obiedlum 
re  ipfa  vere , St  proprie  tale  abfque  vlla  vera,  St 
propria  di  Aindlioneab  obicdlo,  cuius  e A cognitio. 

; Sed  dices  forfan, falcem  requiri  dillindlio- 
nem  aliquam  impropriam, vel  virtualem,  vel  tim- 
damcntalcm  rationis, 8t  hanc  no  dari  inter  effen- 
tiam  divinam, St  divinam  intpllcdlioncm,  quia  ef- 
fentia  divina  conAituitur  peradlualem  Dei  intel- 
ledlionem;vel  falcem  non  dari  inter  ipfam  intclle- 
dlionem  , St  ipfammet;  ac  proinde  iplam  intclle- 
diionem  non  poffe  tllc  obiedlum  fui  ipAus  , nec 
Amilirer  effentiam  dhinatn.  Sed  contra  eA, 
quia  illa  diAicdlio  in  fiopria , qua  requiritur, 

nem- 
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nempe  diftinctio  rationis,  vc  iam  diximus , non 
rcqiiifitut.vtbKieitumiic.vcrd,  N ffoprWdbie- 
Ctum  cognitionis, fed  folum  vt  a nobis  concipia- 
rnr  wr  ril.sfirlirfliftin£tIo;qtlf  rcquiijwrrintqrin- 
tellcCtum  divinum^c.  cius.iocettc£ti»ntn}>non  re- 
quiritor vt  infeLiectus  lit  proprie  intellectus, te  ivt 
telleciio  ht  propeie  intelleClioJod.fokim  vtoiooni 
bis  concipiaittut  vt  ales.  Diitinfrio  YeroyuluXsb 
Es,  qua  lemprriinporcuna  eft,  .veiapi  fxpodixLs 
m»is,fohwf  cftliraplex  mjuivakntia  ciuidemiu«>fl 
pliciliimpcntitatis  ad  tea  rri  ccciris.  divertas,  Uprai 
quidem  non  conftitnit  prxdicm  propria,  &£up>l 
malia  Dciftcd  ad  ilia  coniequitur : Vnde  diltinc-l 
tio  victualis  nbioiti,&  cognitionis  cius , entifinan 
plex  xquivalentia  ciufdemifimpliciisujif  enotatis 
ad  obieCtum , & cognitionem,  increatisdiftioc-’ 
ta,confccuraad  eam  cnticatem,  qua  cum  fumma; 
identitate  fit  formaliter  obic£tum,&  obicCti  cog- 
nitio in  Deo:  Sed  hanc  diftinCfiancm  virtualem, 
oec  illam  diftinttionem  rationis  in  virtuali  funda., 
um  nemo  negare  poteft  inter  eflentiamdivi-* 
nam,  & actualem  iplius  intellectionem:  Non  qui*: 
dem  virtualem , fiquidem  edentia  divina , Sc  ac*: 
malis  incclle&io  in  Deo  abfdubio  funt  vna  fim*. 
pliciisima  entias  ftmplicifsimc  jquivalens  obiec- 
to  cognitionis, & cognitioni  in  creatis  realiter  di- 
ftin£tis;nec  limilitcr  diftintfioncm  rationis  , quia 
intelleCtus  nofter  non  poteft  concipere  eflentiam 
cognitam,  Sc  cognitionem  ipfius,nifi  per  modum 
diltinClorum : Ergo  vel  falfa  erit  illa  fententia, 
qux  conftituit  mctaphyfice  eflentiam  Dei  in  ac- 
tuali intellectione;  vel  fi  vera  admittatur , debett 
conciliari  cum  ca  diftinClione  virtuali  confequucai 
ad  divinam  eminentiam, & fimplicitatem,  & cum, 
diftinClione  rationis  exacta  ad  noftrum  modum 
concipiendi. 

6 Explicatur  Non  ideo  eadem  entitas  eft 
inDeo  proprie  intelleCtus, 8r  intelleCtio  cum  fum* 
ma  identitate, quia  diftinguuntur  vittualiter , fed 
potius  illa  fimplex  entitas  diftinguirur  yirtualiter. 
penes  intcilcCtum, & intellectionem,  quia  eft  cum 
fuitima  identitate  intelleCtus , & intelleCtio  pro- 
prie talis;  nam  quia  effeum  fumma  idcncitate  ln- 
telle£tus,8c  intelleCtio  proprie,  Sc  formaliter  talis, 
arquivalcc  intelie£tui,&  incelleCtiohi  creata  reali- 
ter diftinCtis,  in  quo  diftinCtio  virtualis  confiftit; 
prius  enim  eft, quod  fit  in  fe  proprie, & formaliter 
intelleCtus, & intelleCtio  cum  fumma  identitate, 
quam  quod  xquivaleat  intelleCtui , Sc  intellec- 
tioni realiter  diffindis : Et  fimiliter  non  ideo  illa 
entitas  eft  proprie,  & formaliter  intellectus, &:  in- 
tellectio, quia  diftinguuntur  per  rationem, fed  po- 
tius diftinguuntur  per  rationem  , quia  i parce  rei 
ca  limpliciifeima  entitas  eft  proprie,  Sc  formaliter 
intellectus, 6t  intelleClio  analogice  conveniens  fe- 
cundum vnam  rationem  analogam  cum  intcilcc- 
tu,  & intellectione  creata  realiter diftinCtis:  Ergo 
a priori  non  eft  indagandum,  au  in  Deo  lyu  ali- 


qua proprie  .CctoMl  liter  eAitb^qooddliti  agnata. 
tuf,vcl non  vircuaUcerjautpsatiradmism-cum  tuis*. 
Renento;  tfdppwis,hooiccundura  eft  iutlagan-i 
epun  a priori  ex  pfiiplacEcgo  potius  dicendum  eft 
iwDco,  obifittuiii,  S6»pgnlri6jutm  eius  didinguj: 
vktualicer  ,4«  pce  r at  i ouwb.quw  datur  ia  ipto  ob- 
itauni  piopcxc^eclotltiaiitur  c*ic,  4:  coguickrii>- 
lius  proprie,  & ioq|iliiittr,  wUs  ,Cjuam  non, dari  < 
iupQCo  obieCtu.uprvprit,  & lo&naii ter  tale  divis 
tWicngukionis.,  qua  non  ditunguuutur  virtiuiin 
coc,nec  rarioneinoftiatC^-ti.iq.iiuptriuI  .sew -. 
i;,:  7 ^ExCpiQ.ium  infero,* divinam  ioteilecn 
tioncni  efle  tere,  tt.rpropric  Ohiectuin  tui  ipnus,  > 
quiaverc,i£  pcopridfc  aptam  cogaokicaEcindc. 
iniero, eam  fub  munere  cognitionis  dutmguiTa- 
rionenoitra  a le  ipla  fub  mUneee  obiccn,ac  etiam  • 
diitinctiuoc  virtuali  per  xquivalentiara  ad  cogni-p 
siontrn  obieCtum  in  crearis  rcalcm  dtUinc* 
tibnem  habentibus in  quo  nudum  eftinconvc-i 
niens;  quia  reipU  ica  xquivalet , Ce  propter  dica, 
cato  $ quivalsatiam  nbltec  inteUeCbus  diftmgutre’ 
powit  iniiU  ,&  ritionem  obieCti , & rationem  i 
cognitionis,  quam  e is  a parte  rei  tota  ipia  Itcicogq 
nitio.&coiaiplafit  fui  ipfias obieCtum , 8ta fc 
totaliter  coguica  abfque . diftinCtionc  vita  i para 
turei  inter  cognitum, &:  ipiam  cogoirionem.  Nec 
in  contra  eft, quod  cognitio  divina  eft  vna,  cimi 
v,ircualirer,qujtn  per  rationem.  Dico  cnim,quod 
aft  vna  cognitio , tam  virtualicer , quam  per  ra-: 
cioncm,&  ideo  diitingui  non  poterit  in  duas  cog-t 
Ditiones;  fed  per  rationem  eft  obicCtivc  duo, 
ijcmpe  fui  obieCtum,  & cognitio  fui;  quia  vt  duo 
a nobis  concipitur;  & etiam  virtuaiiter.quia  ;qui- 
valct  duobus  realiter  in  creatis,  nempe  cognitio- 
ni ,& obieCto  illius , qux  in  creatis  realiter  fune 
duo.  Nec  inde  inferas:  Ergo  ratio  cognitionis  in 
Eia  non  erit  obieCtum,  nec  ratio  obicCti  erit  cog- 
nitio. DilVmguq  enim  confcquens : Ratio  cogni- 
tionis exercitii  ex  modo  noftro  concipiendi  non 
erit  obieCtum,  nec  cognita;  & fimiliter  ratio  ob- 
ieCti  nfl  ccit  cognitio , concedo : Signate,  & ex 
parte  rei  figniikatz,  nego  confequcnriamftn  quo 
nullum  eft  inconveniens , quia  lotum  eft  dicerem 
quod  dum  concipitur  a nobis  per  modum  cogni- 
tionis, non  concipitur  per  modum  cognitx , aut 
obicCti,  ex  vi  huius  conceptus  cognitui ; & dum 
concipitur  vt  obieCtum  , ex  vi  huius  conceptus 
obieiium , non  concipitur  vt  cognitio , licet  re  ip- 
fa  ex  parte  rei  fignificatz  fit  cognitio , Sc  obiecq 
cum  ipfias  cognitionis. 

8 Maior  difticulcas  eft , an  divina  edentia 
fit  obieCtum  motivum  divinx  intellectionis.  Cir- 
ca quam  M.Herrera  in  prtfent.  negat  in  primis 
eam  efle  obieCtum  phyiicc  motivum.  Accipit  au- 
tem ly  pbyftce  motivum , pro  motivo  quodpec 
fui  fpeciein  modo  incognito  movet  ad  fui  cogni- 
tionem , ad  modum  quo  obieCtum  in  creatis,  an  - 
requara  cognolcatuf , movet  inceUeCtum  per  fui 
Zzz  a fpe- 
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fpcciesnad  fuicognitionem.  t>rinde  etiam  negat 
effe  obieCtuminuncionaliter  motivum  determi-' 
nacive-Dcinde  aderit  ,attribttta  ; 8 1 «latione*, 
fuppoliti  di  (linitione  Virtual!  ab  edentia  divina, 
feu  ab  intellectione  divina, edi  obioChim  illius  in- 
tenoooajicer  motivum  determinativd.  Sed  hzc’ 
doctrina  etiam  lingularis  cft  ■,  St  przcipui  apud 
noltros  invila.  Vnde contra  illam. 

! .5»  . .Suppono fecundo  od  e /f entia divi- 
na nStJi  obitiium  pbyfici  motovem  tntclkilionu 
divi  rui.  Tum  quia, proprie  loqucndo,nullum  ob-' 
itohiro., adhuc  iri  neatis , movet  phyfice  adfui 
cognitionem,  fedfolum  intentionaliter, vt luprl 
arguebam ^ice/J. 5.  d num.  ai.  Tnm  quia  falcem 
illa  vox  phyfice  fupra  motivum  , defignat  veram 
caufalitatcm  a parte  rei  obieCti  in  cognitionem^ 
qualem  habet  obieCtum  creatum  in  fui  notiriamt 
Sed  edentia  divina  nullam  veram  caufalitatcm 
habere  poteft  in  fui  cognitionem,  tum  quia  divi- 
na cognitio  non  poteft  cfle  vere  , & proprie  cau- 
ta ta,  nec  ab  alio;  tum  quia  eft  a parte  rei  fui  ip- 
fius  cognitio, & nihil  caulat  fe  ipfum  vere,&  pro- 
prie: Ergo. 

10  Nec  valet  recurfus  ad  diftinCtionem,8c 
caufalitatcm  virtualem  , tum  quia  diltin itionem 
virtualcm  intrinfecam  prorfus  i Deo  iam  relega- 
vimus Difputat. a.Tum  quia  illa  ad  fummu  pro- 
bare pollet,  quod  edentia  divina  edet  virtualiter/ 
feuzqui  valenter  motivum  phyticum,  non  vero' 
proprie  , St  (impliciter.  T um  demum,  quia  valdd 
coufiderandum  eft , in  quo  zquivaleat  obiefto' 
phyfice  motivo.  Nam  li  illi  non  zquivalet  in  eo,' 
propter  quod  dicitur  obiectum  phyfice  motivum, 
non  proinde  ex  hac  zquivalentia  poterit  effentia 
divina  dici  obiectum  phyfice  motivum  ; licet  ini 
alijs  zquivaleat  tali  obieCto : Sed  edentia  divina 
non  zquivalet  obiecto  phyfice  motivo  in  eo, 
propter  quod  dicitur  obicChim  phyfice  motivu: 
Ergo  talis  non  eft,  nec  dici  debet.  Probatur  mi- 
nor,quiaobieCtum  phyfice  motivum  dicitur  tale, 
quia  per  veram  caufalitatcm  , 8t  influx  At  mo- 
vet intclleftum  ad  fui  cognitionem : Sed  in  hoc 
non  zquivalet:  Ergo. 

1 1 Sed  inquic  Ribadeneyra,edcntiam  di- 
vinam vere  movere  phyfice  ad  fui  cognitionem, 
quia  cognitio  divina  vere  eftabipfa  edentia  divi- 
na , non  efficienter,  led  conftitutive  , & identice. 
Sed  contra  eft;  quia  etiam  cognitio  creata  vere 
eft  a fe  conftitutive,  St  identice,  & tamen  non  eft 
obicCtum  motivum  fui  ipfius:  Ergo  inepte  expli- 
catur obieCtum  phyfice  motivum,  imo  nec  obie- 
Clum  vllo  modo  motivum  per  hoc  quod  cogni- 
tio fit  ab  illo  identice,  8c  c6ftirutivc.Vnde,quam- 
visDeus  non  cognofeeret  edendam  divinam, eius 
cognitio  haberet  ede  identice,  St  conftitutive  ab 
edentia  divina,quin  tamen  edet  vllo  pacto  obiec- 
t um  illius,  vllo  modo  motivum  Ergo. 
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I a P Uppono  tertio,  quod  cjfcntia  divina 
^ (fi  viri  obiteium  formale  motivum 
intentionaliter  divina  cognitionis. Probatur ,quia 
imprimis  eft  verdobiadhim  ,vc  oftenium  manet; 
deinde  eft  vereqbieCtUm  formale,  contrapofitive 
ad  materiale,  quia  eft  obieCtum  ratione  fui,  St 
non  ratione  alterius  cognitum  a Deo  per  divina 
intellectionem.  Deinde  non  eft  obieCtum  forma- 
le puto  cerminacivum:  Ergo  eft  obieCtum  forma- 
le etiam  morivum-Probatur  hzc  vltima  pars, pri- 
mo,quia  obieCtam  formale  terminativum  , non 
poteft  non  ede, falcem  fub  alia  ratione, motivum. 
Secundo , quiaobiechim  , quod  per  foi  fpeciem 
fpecificac , St  determinat  formaliter  intcilcCtom 
ad  fui  cognitionem,  non  eft  pure  terminativum 
fird  etiam  motivum  intentionaliter:  Sed  edentia 
divina  per  fui  fpeciem  fpecificac,  St  determinat 
formaliter  intellectum  divinum  ad  fui  cognitio- 
nem: Ergo  eft  obieCtum  formale,  non  folum  cer- 
minativuin,  fed  motivum  intentionaliter.  Proba- 
tur minor,  nam  in  primis  edentia  divina  eft  fui 
ipfius  f pecies,cu  lic-lui  ipfius  quidditas  intelligibi- 
lis,  in  quo  ratio  fpcciei  confiftit : Deinde  per  fe 
ipfam  vt  quidditas.St  fpecies  inrelligibilcs,eft  fpe- 
ciricat,  & dererminat  formaliter  intellectum  di- 
vinum ad  lui  ipfius  inrclleCtioncm : Ergo  per  fut 
fpeciem  fpecificac,  8t  determinat  incelleCtum  di- 
vinum ad  fui  ipfius  cognitionem.  Probatur  mi- 
nor, quia  intcllcCfcis  divinus  per  fuam  efientiam, 
hoc  eft,  peredendam  divinam, vt  per  quidditate, 
& fpeciem  intelligibilem,conftituicur  fpecifice  de- 
terminatus ad  ipfius  edenciz  divinz  intellectione: 
Ergo  per  illam, vc  calem  formaliter, fpecificarur.Sc 
determinatur  ad  intellectionem  eius.  Probatuc 
antecedens,  quia  fi  per  impofsibile  abeffet  ab  in- 
tellectu divino  edencia  divina  per  modum  quid- 
ditatis , St  fpcciei  iutelligibilis , intellectus  divi- 
nus non  cftet  determinatus , nec  fpecificacus  ad 
illius  intellectionem,  fcd  prorfusindifterens,  sJin 
potentia  ad  talem  intellectionem:  Ergo  per  illam 
condituitur  formaliter  fpecificacus , St  determi- 
natus ad  talem  intellectionem. 

1 3 Dices,  edentiam  divinam  proprie  non 
effe fpeciem,  quia  fpccies  importat  vicariarum 
obieCti , St  effe  impredam  intellcCtuit  fupponere- 
que  intelleCium  defcCtuofum,8t  in  potentia,  quo- 
rum nihil  in  Deo  ede  poteft  ,fed  intellectum  di- 
vinum per  fe  ipfum  ede  determinatum  ad  fui  in- 
telleCtionempibfque  fpecie  dcterminante.aut  fpe- 
cificancc  ipfum.  Sed  contra  eft,  quia  de  edentia 
fpeciei  intelligibilis  non  eft,  quod  fit  impreffa  in- 
telleCtta ; quia  nomen  impreffz  habet  ex  fpecie- 
bus  accidentalibus  intellectui  creato,  non  ex  titu- 
lo fpeciei  intelligibilis;  nec  quod  fit  vicaria  obie- 
Cti , quia  hoc  habet  in  creatis  cx  defectu  obieCti 
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abfcntis;  CcdTolum  cft, quod  (it  ipfa  fpecies , & 
quidditas  obrcdi  intelligibilis  in  adu  : Sed  cllen- 
tia  divina  cft  proprie  fua  fpecies,  & quidditas  in- 
telligibilis  in  adu-.Ergo  cft  proprie  fua  fpecies  in- 
telligibilis: Ergo  Sc  obiedum  per  fe  motivum  di- 
vini intelledus  ad  fui  intelledionein.  Secundo, 
quia  ii  intelledus  divinus  per  fc  ipfum  cft  fum  me 
dererminacus  ad  ipfius  Dei  intclledionem  , ideo 
cft,  quia  per  fe  ipfum  eft  quidditas  ipfius  Dei  in- 
telligibilis in  adu;  ii  enim  non  efletvere,  Sc  pro- 
prie per  fe  ipfum  quidditas  ipiius  Dei  inteliigibi- 
lis  in  adu, non  eflet  fumme  per  fe  ipfum  determi- 
natus ad  ipiius  Dei  intelledioncm : Ergo  confti- 
tuitur  formaliter  determinatus  per  quiddicatem 
Dei  vtintelligibildm  in  adu, feu  per  eftentiam  di- 
vinam vtfpcciem  intclligi bilem.  Explicatur  : Vel 
cum  inquis  , quod  intellectus  divinus  per  fe  ip- 
fum cft  fumme  determinatus  ad  fui  intellcdione, 
concipis  incclledum  divinum  vc  idein  omnino 
cum  edentia  divina,  & quidditate  eius  vt  intelli- 
gibili  in  adu,  vel  vt  aliquo  pado  ab  ea  diftindu: 
Si  primum, fateor,  quod  lic  eft  fumme  determi- 
natus per  fe  ipfum , fed  quiaipfe,  vc  fupponis.eft 
elfentia  divina , feu  eius  quidditas  vt  intelligibi- 
lis  in  adu,  per  quam  confticuecur  formaliter  ob- 
iedive  determinatus-Si  fecundumpiego  quod  per 
fe  ipfum  Iit  fumme  determinatus , quia  vc  diftin- 
dus  a quidditate  obiedi  intelligibili  in  adir,  im- 
plicat, quod  per  fe  ipfum  fit  fumme  determina- 
tus. Quod  fic  probo,  quia  nifi  incclledus  fiat, vel 
fic  obiedum  vc  intelligibile  in  adu  , ex  fc  eft  in 
potentia,  & inditferens  ad  eius  incelledionenv,  vc 
docet  communis  Philofophia  Ariftoccl.  & D. 
Thom.  Ergo  incelledus,  vc  diftindus  ab  elfentia 
divina, non  eft  fumme  determinatus  ad  cognitio- 
nem ipfius. 

14  Secundo  fuadetur  alfumptum , quia 
obiedum  formaldtaiotivum  intentionalitcr  divi- 
n*  intelledionis  nullam  ex  fuo  conceptu  impor- 
tat in  perfedionem : Ergo  debet  concedi  elfen- 
tix  divini  rcfpedu  intelledionis  divini.  Proba- 
tur antecedens : Non  importac  imperfedionem 
diftindionisrealis.necrealis  caufalitatis : Ergo 
nullam  .quiadehac  folilm  eft  difficultas.  Probo 
antecedens,  quia  non  cft  de  racionc  obiedi  moti- 
vi  realiter  diftingui  ab  intelledu,  cuius  eftinten- 
tionaliccr  motivum  , ncc  ab  inccllediont^ad  qua 
movet:  Ergo  ncc  realiter  illam  caufare:  Ergo  non 
importat  imperfedionem  diftindionis  realis,  nec 
realis  caufalitatis.  Probo  antecedens  , quia  non 
cft  contra  rationem  obiedi  mocivi  intentionali- 
ter  fumme  identificati  cum  intelledu  rErgo  nec 
eft  de  ratione  illius  realiter  ab  illo  diftingui.  Pro- 
bo anccccdens  i quia  tanto  perfedius  intelledus 
movetur  ab  obiedo, quanto  magis  eft  vnum  cum 
ipfo  obiedo:Sed  magis  eft  vnum  cum  illo,  fi  cum 
illo  realiter  identificarur : Ergo  non  cft  contra 
rationem  obiedi  motivi  identificati  realiter  cum 


intelledu,  fed  potius  hoc  auget  perfedionem  ob- 
iedi in  ratione  talis.  Probo  maiorem,  quiaintel- 
lcdum  moveri  ab  obiedo  confifti:  in  co , quod 
intelledus  in  adu  fit  intcllcdum  In  adu  , feu  in 
co,  quod  intelledus  hac  res  intelleda,  vt  exponit 
D.Thom.  feu  in  eo  ,quod  ex  intelledu, & obiec- 
to  fiac  magis  vnum,  quam  ex  materia , Sc  forma, 
vt  exponit  Ariftoc.  Commcntator;lcu  in  co.quod 
obiedum  vt  intelligibile  in  adu  fic  intime  prx- 
fens  intellcdui ; feu  in  eo  quod  per  fe , vel  per  fui 
fpeciem  fe  ipfum  notificet  intellcdui:  Sed  quanto 
obiedum,  vc  intelligibile  in  adu,  eft  magis  vnum 
cum  intelledu,  Sc  intelledus  chm  obiedo,  tanto 
perfedius  Intelledus  in  adu  eft  intelledum  in 
adu,  Sc  unco  perfedius  eft  res  intelleda,  & tanto 
magis  vnum  refultacex  obiedo , & intelledu  j SC 
tanto  magis  intime  obiedum  cft  intelligibiliter 
prifens  intellcdui  ;&  tanto  magis  in  adu  fe  ip- 
fum notilicans  intellcdui:  Ergo  quanto  magis  cft 
vnum  obiedum  cum  intelledu,  tanto  magis  per- 
fide movet  inrentionaliter  ipfum  ,&  cauto  inti- 
mius , Sc  perfedius  intelledus  movetur  incentio-, 
na!  iter  ex  obiedo. 

1 5 Nec  dicas , quod  intelledum  moveri 
inrentionaliter  ab  obiedo  eft  fieri  vnum  cum  ob- 
iedo in  dfc  intelligibili,  non  vero  effc  vnum  cum 
illo:  In  Deo  autem,  licet  elfentia  divina  fic  maxi- 
me vnum  cum  intelledu  divino  , non  camen  fic 
vnum.  Contra  enim  cft,  quia  in  creatis  motio  in- 
tencionaus  ideo  definitur  per  fieri  vnum  potius, 
quan:  per  clfe,  quia  intelledus.vtpote  potentialis 
non  fupponicur  vnum  cum  obiedo,  no  vcfo  qui* 
conliftac  elfencialiter  in  fieri  potius, quam  in  efle; 
vnde  incelledusAngeli  abfdubio  movetur  incen- 
rionalirer,  8 1 intentionalitcr  informatur  a fua  ef- 
fencia, quin  camen  fiat  vnum  intelligibiliter  cum 
illa  , quia  ex  quo  Angelus  eft,  cius  intelledus  eft 
vnum  cum  fua  elfentia  vt  intelleda  in  adu , & 
non  fic,  nec  cranfit  de  non  vno  ad  eife  vnum:Scd 
intelledus  divinus,  licet  nunquam  fiat  vnum  cum 
eflentia  divina  vt  intelligibili  in  adu , tamen  eft 
femper,&  per  eftentiam  vnum  cum  illa , & tanto 
magis,  quanto  magis  cum  illa  ulcntificaturHgo 
unco  magis  perfede  ex  illa  movetur  inrentiona- 
liter, dum  illam  intelligic.  Ex  quo  colliges,  pari- 
ter eife  interpretandas  in  Deo  illas  voces,  deter- 
minatur, afluatur,  informatur  mtcllcflus  ab 
obieflo, quibus  in  creatis  fignificamus  intelledum 
moveri  ab  obiedo;  licet  enim  fignificcnc  deter- 
minationem , adualicacem,  Sc  formam, vt  in  fieri, 
tamen  in  divinis  hoc  non  requiritur  , fed  totum 
falvatur  per  effe  abfque  fieri , per  hoc  nempp, 
quod  intelledus  divinus  per  divinam  eftentiam  vc 
intclligibilem  in  adu  eft  determinatus  formali- 
ter, eft  formaliter  in  adu,  cftque  per  identitatem 
informatus  vt  ipfam  intelligat.  Nec  mirum,  nam 
vel  ipfam  identitatem  aliter  fignificare  non  pof- 
fumus , nili  dicendo  duo  iientfieari , per  quod 

U- 
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Tamen  non  intendimus  figniheare  , quod  fiant 
idem,  fcd  <]iiod  fint  idem;  vnde  ficot  nemo  nega- 
vit , quod  edentia  divina  identilicatur  proprie 
tum  intcHeftd  divino , qui  a non  fit  idem  ,led  eft 
idem  ; ita  nemo  debet  negare  , quod  intelleflus 
divinus  proprie  determinatur,  ipccificatnr,. aflua- 
tur , infbrmaturque  intclligibiliter  ab  edentia  di- 
vina , quia  non  fit,  fcd  cfl  per  identitatem  deter- 
minatus ab  illa;  quia  non  fit,  fed  eft  per  identita- 
tem ciufdcm  fpeciei  intclligibilis  cum  illa  ; quia 
Vion  fit, fed  eft  in  aflu  identice  per  illam;quia  non 
fit , fcd  eft  per  identicatem  eiufdem  forma  intclli- 
gibilis ac  illa. 

1 1 6 Explicatur,  nam  licet  afluari , deter- 

minari , fpecificarique  efficienter  , feu  in  genere 
caufz  efficientis  loquendo, (ignificcnt  proprii!  fie- 
ri in  aflu,  fieri  determinatum,  fieri  fpecificatum; 
tamen, dum  proferuntur  in  genere  cauli  forma- 
lis,non  fignificant  fieri , fcd  ede  , & podiint  acci- 
pi de  ede  per  identitatem:  Ergo,  loquendo  in  ge- 
rere taufi  formalis  conflitutivz,  cum  toto  rigo- 
re theologico  dici  poteft  , quod  intelleflus  divi- 
nus intentionaliter  determinatur,  aftuatur,&  fpec 
effleatur  per  edentiam  divinam ; quia  hoc  in  fen- 
fu  formali  conftitutivo  non  importat  diftinc- 
tiouem , fcd  melius  falvatur  cum  identitate,  & 
Simplicitate , quia  quanto  magis  intelleflus  iden- 
tificatur  cum  edentia  divina  vt  intelligibili  in  ac- 
tu, tanto  magis  per  illam  conftituitur  forinalitct 
determinata, aflualis,  & Ipccificata  in  genere  in- 
tcnrionali ; quin  ad  hoc  opus  fit  vera  diftinflio, 
quamvis  1 nobis  id  fine  diftinflione  exercita  in- 
tclligi  non  pofsin  Ergo  paritet  tanto  magis  erit 
intentionaliter  motus  per  ipfam  edentiam  divi- 
nam, quanto  magis  cum  illa  vt  intelligibili  in  ac- 
tu identilicatur.  Patet  confequentia , quia  non 
aliud  fignificat,  intellcflnm  moveri  intentionali- 
ter  per  edentiam  divinam  , quam  per  illam  de- 
terminari , afluari,  & fpecificari  formaliter. 

17  Nec  dicas ; fecundo, quod  moveri  dc- 
fignat  genus  caufz  efficientis , non  formalis  con- 
fti^tivz.  Contra  enim  eft.quia  licet  moveri  phy- 
fice,  & quoad  exercitium  , defignet  genus  caufz 
efficientis;tamen  moveri  intentionaliter, & quoad 
fpecificationcm,  foluin  delignat  genus  cauff  for- 
malis conftituentis  intelleftum  in  aflu  intentio- 
nalircr  determinatum  , & fpecificatum  ; vnde  tib. 

3 . de  Anim.  diximus,  fpeciem  impreffam,  adhuc 
in  creatis,  non  concurrere  in  genere  caufz  effi- 
cientis, fedfolum  in  genere  caufz  formalis  fpe- 
cificanris  intcllcflum,  illum  determinantis,  & ac- 
tuantis:  Ergo.  - 

1 8 Dices, quod  licet  non  fignificet  genus 
caufz  efficientis  erga  intelleftum,  fed  folum  for- 
malis erga  ipfum,  tamen  erga  inrelleftionem,  ad 
quam  movet,  ncccfiario  importat  efficientiam. 
Contra  tamen  eft,  quia  non  importat  aliam  effi- 
cientiam erga  intel!eftioncm,niii  quam  importat 


intelleflus  determinatus  formaliter  per  fpeciem: 
Sed  falvatur  intelleflus  vere,  & proprie  tafis  abf- 
que  vera  efficientia  intclleftionis : Ergo  pariter 
falvatur  fpccics,fcu  obieflum  intentionaliter  mo- 
vens , & determinans  intelleftum  in  genere  caufj 
formalis,  abfque  vera  efficientia  in  intrllcftionc. 
ExplicatureSalvatur,  quod  intelleflus  leip(um,& 
afe  ipfo  movetur  intentionaliter,  clum  imclligic, 
abfque  vera  efficientia  intclleflionis.  Vt  explica- 
vimus fupra  qu*ft. ;.  Ergo  potiori  titulo  ex- 
plicari poterit,  quod  intelleflus  movetur,  inten- 
tionalitcr  cx  effentia  divina , 8t  quod  illa  movet 
intentionaliter  ipfum, ablquc  vera  efficientia  m- 
tellcflionis. 

1 9  Sed  in  contra  obijeit  M.  Hcrrera:  Ef- 
fentiam divinam  movere  intentionaliter  ad  fui 
intclteflioncm  , dicit  ad  minus, intellefliontm  et 
fc  obieftive  quia  dator  dlcntia;  potius, quam  ef- 
fentiam, quia  datur  eius  intelleftio:  Sed  hoc  eft 
falliim:  Ergo  & quod  edentia  divina  moveat  in- 
tcllcflum  divinum  intentionaliter. 'Maiorem  iup- 
ponit  per  fe  notam  ex  explicatione  terminorum, 
& totus  eft  in  probando  minorem , fic:  Inter  cf. 
fentiam  divinam,  & cius  intclleflioncm  nulla  da- 
tur diftinflio  virtiialis  intrinfeca : Sed  abfque  dl- 
flinflione  virruali  intrinfeca  faltcm,verificari  ne- 
quit, dari  intelleftioncm  quia  datur  effentia,  po- 
tius quam  edentiam  , quia  datur  intelleftio : Er- 
go. Probat  minorem,  quia'dari  intclkfiionem, 
quia  datur  effentia,  & non  c convcrfo , font  prz- 
dicata  contraria:  Sed  abfque  diftinflione  virtuali 
intrinfeca  non  poffiint  vcrificari  przdicata  con- 
tradifloria : Ergo.  Probat  maiorem  , nam  fi  da- 
tur intelleflioquia datur  effentia,  & nonccon- 
verfo,  rogo:  Velcflentia  eft  ratio  quare  datur  ef- 
fentia, eo  modo  quo  eft  ratio  cur  datur  intcllec- 
tio.vel  non?  Si  eft  eodem  niodo  ratio  curdatut 
effentia , cum  alias  hoc  codeq^nodo  intellcflio 
non  fit  ratio  Curdatut  effentia,  iam  vcrificarur, 
quod  effentia  hoc  modo  eft  ratio , cur  datur  ef- 
fentia ,&  intellcflio  hoc  eodem  modo  non  eft 
ratio  cur  datur  edentia ; qui  manifefte  funt  prz- 
dicata contradiftoria.  Si  vero  effentia  non  eft  ra- 
tio cur  datur  edenfia  eodem  modo,  quo  eft  ratio 
cur  datur  intellcflio:  Ergo  intelleftio  hebet  pro 
ratione  exiftendi  effentiam  tali  modo;  & edentia 
non  habet  pro  ratione  exiftendi  ipfam  edentiam 
eodem  modo,  quz  funt  edam  przdicata  contra- 
diftoria. 

20  Refponderi  poteft  primo , edentiam, 
& intclleflioncm  didingui  virmalitcr  intrinfccc, 
& fic  fufeipere  poffe  przdicata  contradiftoria. 
Sed  hanc  folutionem  non  admittimus  , quia  di- 
ftinftionem  virtualem  intrinfecam  dc  fc  fufficicn- 
tem  ad  lufcipienda  aflu  a parte  rei  przdicata  co- 
tradifloria  , iam  fzpc  a Deo  relegavimus.  Prop- 
terea  refponderi  poteft  fecundo , non  requiri  di- 
ftinfljoncm  virtualem  intrinfecam,  fcd  lufficerc 
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diftiilftionem  rationis , vt  edentia  (it  ratio  obiec- 
fiva  cur  d-tur  intellectio  , & non  econtra,  ac  per 
confequens  vt  fic  obieftum  intcntionalitcr  moci- 
vum.  Sed  contra  etiam  eft  , quia  fi  edendam  ede 
obieftum  intentionaliter  motivum  intellectionis 
confidit  ex  parte  rei  lignificacf,  in  eo, quod  (ic  ra- 
tio cur  datur  intellectio , 8t  non  econtra : Rogo, 
vel  cITcntia1}  parte  rei  eft  obieftum  intentionali- 
ter motivum  intclleftionis.vel  non,  fed  foliim  per 
rationem  , &:  ex  noitro  modo  conclpicndi?Si  hoc 
fecundum:  Ergo  non  eft  proprie  obieftum  inten- 
tionaliter  motivum  , fed  tantum  improprie,  & ex 
modo  concipiendi  ,fcu  per  rationem  notlram, 
quod  non  negabit  ibrfan  contraria  fententia : Si 
primum  : Ergo  de  edenda, St  intcllcftionc  vt  fune 
a parte  rei  debet  verificari  id,  in  quo  confiftit  re 
ipfa  illam  e(l’e  obieftum  intcntionalitcr  motivum, 
nempe  edendam  ede  rationem  cur  datur  intellec- 
tio , St  non  econtra : Sed  ad  hoc  non  fufficic  di- 
ftinftio  rationis,  quia  hic  lblum  priftare  poteft, 
quod  hoc  verificetur  de  illis  vt  ratione  noftra  di- 
ftinftis  , non  de  illis  vt  funt  a parte  rei : Ergo  di- 
dinCiio  rationis  non  fufficit,  vt  edentia  (it  obiec- 
tum  incentionaiiter  motivum  intelleftionis  pro- 
prie,& in  re, nec  ad  hoc  coducct.licet  forfan  con- 
ducat , & fit  neceffaria,  vt  a nobis  explicetur.Ita- 
que  diftinftio  rationis  necedaria  eft  nobis  explici- 
tc,8t  ex  noftro  modo  concipiendi,  vt  intelliga- 
mus  , & explicemus,  quod  edentia  divina  eft  ob- 
ieftum motivum  intelleftionis  divini ; fed  fi  re 
ipfa  , 8t  3 parte  rei  etaibicftum  illius  intentiona- 
litcr  motivum, hoc  non  poteft  confidere  indi- 
ftinftione  illa  rationis,  qui  non  datur  i parte  rei, 
fed  debet  falvari  a parte  rei  in  Deo  independen- 
ter  ab  illa  diftinftione  rationis. 

1 1 Qua  propter  aliter  rcfpondeo , diftin- 
guendo  maiorem  , quam  Hcrrera  fupponit  per  fe 
notam : Effentiam  ede  obieftu  motivum  intelle- 
ctionis dicit  ex  noftro  modo  concipiendi  , 8t  ex- 
plicandi , intelleftionem  ede  quia  datur  edentia, 
potius  quam  e converfo , concedo:  Dicit  hoc  ex 
parce  rei  fignificati , 8 1 a parte  rei , nego  maio- 
rem , quoad  fecundam  partem,  St  nego  mino- 
rem in  fenfij  concedo.  Itaque  in  primis  fateor, 
quod  ex  noftro  modo  concipiendi,  8t  explicandi 
res  divinas , cum  diftinftione  rationis , cum  qua 
femper  loquimur  de  illis  in  actu  exercito , eden- 
dam divinam  ede  obieftum  motivum, dicit.eden- 
tiam  ede  rationem  cur  detur  intelleftio,  8c  non 
econtra;  quia  loquendo  de  illis  vt  diftinftis,  ia 
verum  eft  , non  ratione  diftinftionis  virtualis  in- 
trinfeci,  quam  negamus,  fed  ratione  diftinftio- 
nis rationis,  vi  cuius  de  pridicatis  re  ipfa  identi- 
ficatis , vt  ratione  noftra  diftinftis.verificamus  (*- 
pifsime  pridicau  contradiftoria.  Citerum  lo- 
quendo in  fenfu  reali , St  a parte  rei , dico,  quod 
edendam  divinam  e(Te  obieftum  intcntionalitcr 
motivum  dolum  importat  quod  Gt  a parte  rei  ra- 


tio quare  detur  intellcftio , quin  opus  fit  quod 
intellcftio  a parte  tei  non  Iit  talis  ratio , & fic  ne- 
gamus illam  pirzcm,potius,qunm  e converfo, ku, 
&■  non  e converfo-,  quia  hic  negatio  non  requi- 
ritur i parte  rei , nec  in  illa  conliltic  obieftum  iu- 
tcntionaliter  motivum  cx  parte  rei  fignificati, fed 
folum  in  prima  politione  ; nam  per  hoc  pricise, 
quod  edentia  divina,  vt  proxime  intelligi bilis,  fic 
ratio  obieftiva , cur  intclligitur  ab  intelleflu  di- 
vino , feu  cur  datur  intellcftio  eius , falvatur  ex 
parte  rei  fignificati,  quod  fit  obieftum  intentio- 
naliter  motivum  intelleftionis  divini  .quamvis 
etiam  ipfa  intellectio  fit  re  ipfa  edam  a parce  rei 
talis  ratio , cur  detur  intelleftio  ; quia  hoc  ad 
fummum  probabit , quod  non  fola  edenda  divi- 
na , fed  etiam  ipfamet  intellcftio  fit  a parte  rei 
obieftum  incetionaliter  motivum  fui  ipfius.quod 
ita  ede  intra  dicemus.  Sicut  enim, edendam  ede 
obieftum  divini  intellectionis,  importat  quidem 
ex  parte  rei  fignificati , quod  obijeiatur  intellec- 
tioni, non  tamen  quod  potius  obijeiatur  intellec- 
tioni , quam  e converfo,  feu  quod  rfon  c conver- 
fo;quia  a parce  rei.ficut  edentia  obijeitur  intellec- 
tioni, ita  incclleflio  fibi,  imo  Steflentix,  qui  i 
parte  rei  edam  eft  intcllcfiio  ; fic  fimiliter  dici- 
mus, quod  obieftum  motivum  ex  parte  rei  fig- 
nificati importat , quod  fit  ratio  ohiefliva  cur  fic 
intellcftio,  fed  non  potius  quam  e converfo, quia 
fi  re  ipfa  a parte  rei  obieftum , 8t  intellcftio  fint 
idem  , ipfa  edam  intellcftio  erit  ratio  obieftiva 
fui  ipfius  , imo  8t  edenti* , qui  etiam  a parte  rei 
eft  intellcftio  , licet  a nobis  iplamct  intellcftio^ 
dum  concipitur  vt  ratio  obieftiva  , concipicur  vt 
edenda  Dei , St  vt  obieftum  motivum  , 8c  ipfa 
edentia  Dei,  & obieftum  motivum  , dum  conci- 
pitur vt  id,cuius  eft  obieftum  motivum,  concipi- 
tur vt  intellcftio  , cum  diftinftione  rationis. 

2 2 Condat  igitur,  edentiam  divinam  ede 
verf , & proprie  obieftum,  & vere,  8t  proprie  ob- 
ieftum intcntionalitcr  motivum  divini  intellec- 
tionis. Difficultas  autem  pneipua  eft  , an  fola  il- 
la, an  edam  attributa,  St  relationes.  Crea  quam 
diftinguendum  cenfeo,  vt  diftinxi  in  TraBat.  de 
Cbaritat.quafl.  1 5. loquendo  de  obiefto  modvo, 
& terminadvo  charitacis.  Nam  vel  loqui  podu- 
mus  in  fenfu  formali , St  appellativo,  & cum  di- 
ftinftione  rationis  inter  perfeftiones  divinas;  vel 
in  fenfu  rtali,  8t  idendeo  de  obiefto  , tam  moti- 
vo  ,quam  terminadvo , vt  eft  a parte  rei , & ve 
a Deo  cognofcitur.  Et  ideo  cum  hac  diftinftione 
loquendo. 

. PRIMA  CONCLVSIO. 

2 i pVTco  primo:  Loquendo  in  fenfu  rea- 
U li  ,&  d parte  rei , non  fola  ejfcn- 
tia  divina,  fed  attributa,  & relationes  funt  ob- 
ieclum  formale  primarium  terminativum  divini 
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intellectus.  Ita  plures  Thomiftz  licet  fine  hac  diace  fupra  animal, non  vt  eft  a pane  rei,  feti  fu- 

diftinctione  loquendo.  Probatur  autem  facile,  pra  illud  vt  obicCtjve  przciium  a rationali  ,St  c 

,quia  ellcntia  divina  eft  obieCtum  primarium  divi-  fequenter  non  immediate  fupra  ipfum  rationale: 
ni  intellectus  ve  eft  in  fe,  live  vt  eli  a pane  rei:S«d  Sed  cognitio  Dei,  qua  fi:  primario  cognofcit,non 
vt  clt  in  io, live  a parte  rei  non  eft  fola  ab  attribu-  eft  przciliva,  fed  cognofcic  fe  ipfum  vt  eft  in  re 

ris,  S:  relationibus, fed  eft  quidquid  Dens  eft:  Er-  ens  omnino  fimplex:  Ergo  ly  obieBum  divinz 
go  non  fola  edentia,  vt  corradiftin&a  ab  attribu-  cognicionis,  non  poteft  immediate  appellare  fu- 
tis,fed  vt  cit, quidquid  Deus  eft, eft  obierunt  pri-  pra  folam  ellcntiam  , fed  necedario  appellat  i m- 

marium  divini  intellectus:  Sed  vt  eft  quidquid  mediate  fupra  ill^m  vt  eft  a parte  rei,  leu  fupra 

Deus  eft.eft  attrjbuta,  St  relationes:  Ergo  in  prz-  illam,  St  quidquid  ipla  eft  a pane  rei : Ergo  non 

diCto  fenfu  etiam  attributa, & relationes  funt  ob-  variatur  appellatio,  dum  infertur, quod  quidquid 

jcCtum  primarium  terminativum  intelleCtus  divi-  illa  eft  a parce  rei  eft  obieCtum  primarium  divinj 
ni.  Confirmatur  primo,  epiia  intelleCtus  divinus,  cognicionis  immediate  terminativum  illius, 
cognofcendo  fc,n6  diftinguit,nec  prxfitindit  ob-  1 6 Rcfpondec  fecundo  iUuft.Godoy,  ef- 

ieCtivc  in  fe  eflentiam  ab  attributis  , nec  abfolu-  fentiam  vc  eft  in  fe  ede  attributa , & relationes 

ta  a relativis , fed  omnia  cognolcit  per  modum  identicate  reali  formali, non  autem  identitate  vir- 
vnius  fimplicilsimi  obieCli : Sed  in  vno  fimplicif-  tualij  dillinCtionem  autem  virtualem  fufficerc,  vt 
fimo  obieclo  non  poteft  cognofqcre  vnum  vt  ob-  de  ellcntia  affirmetur,  efle  obieCtum  formale  cer- 
icCtum  primarium, fc  alia  vt  fecundarium,  nili  di-  minativum  intellectus  divini,  & id  negetur  dere- 

ftingucndo,&  prxfcindendo : Ergo  intelleCtus  di-  lationibus, & attributis.  Sed  contra  eft,  quia  ipfe 

vinus,  cognofcendo  fe  , non  cognolcit  eflentiam  Illuft.  Godov,  TraBat.  «.  Df putat,  ypra/er- 
vc  obieCtum  primarium  , 8t  aliavt  fecundarium,  tini anum.j 5. exprefse  contendit,  nullam  dillitj. 
fed  quidquid  eft,  tam  ell‘entialiter,quam  attribu-  Ctionem  virtualem  fufficerc  vc  de  pradicatis  rea- 
taliter , tam  abfolutc.quam  relative  cognofcit  vt  liter  identificatis  vt  fune  a parte  rei  verificentut 
obieCtum  primarium.  Confirmatur  fecundo, quia  prxdicata  contradictoria , coque  reijcicdillinc- 
a parte  rei  attributa, & relationes  re  ipla  fune  ob-  tionem  virtualem  intrinfecam  in  hac  capacitate 

ieCtum  primarium  intelleCtus  divini:Ergo  non  fe-  conliftcntcm  : Sed  elfentiam  divinam  vc  eft  a 
cundarium.  Probatur, quia  a parte  rei  non  diftin-  parce  rei  elfe  obieCtum  primarium,  8t  attributa  vt 

guuntur  ab  obicCto  primario, quia  re  ipla  non  di-  lunr  a parte  rei  non  elfe  obiaCtum  primarium  di- 

flinguuntur  ab  elfentia : Ergo  re  ipfa  funt  a parte  vina  cognitionis , eft  vcrificari  de  illis  vt  lunt  a 
rei  obieCtum  primarium.  parce  rei  prxdicata  conrradifteria : Ergo  ad  hoc 

24  Dices  forfitn,  hunc  modum  arguendi  non  fufficic  illa  diftinCtio  virtualis.  Et  quidem 
elfe  fallacem,  quia  variatur  appellatio,  fiquidem  femper  miratus  fum  in  IUuft.Godoy,  quod  poft- 
Jv  obieBtwi  primarium  appellat  immediati  fupra  quam  diftinClionem  virrualcm  vt  in  fufficientem 

id  quod  immediate  obijeitut  incelleClui , non  fu-  ad  verificanda  contradictoria  a parce  rei,  penitus 

pra  id, quod  identificatur  cum  illo  j vnde,  quam-  reiecic , vel  in  confequcns , vel  lui  oblicus , nihil 

vis  attributa, & relationes  fine  per  realem  identi-  aliud  prxllat  in  liquentibus,  quam  vbi  difficultas 

ratem  eflcntia,qnz  eft  obieCtum  primarium,  non  occurrit  de  verificandis  concradiCkorijs  i parce 
fequitur,quod  ea  lint  obieCtum  primarium;  ficut  rei,  recurrere  ad  diftinClionem  virtualem, vt  luffi- 
liccc  rationale  fit  rcalicer  animal,  quod  eft  cbiec-  cientem  ad  ea  verificanda,  & concilianda ; vnde 

rum  huius  cognitionis  animal, non  liquitur, quod  vulr,  quod  re  ipla,  & a parte  rei  attributa  termi- 

rationalc  fit  obieCtum  eiufdem  cognitionis,  quia  nent  lcicntiara  divinam  ftriCle  talem,  non  autem 
arguitur  ab  idenrica  adformalem,  ab  idencica  in  elfencia;  quod  elfentia  i parte  reffie  natura, St  ra- 
quilyobieBum  non  Iumitur  cum  appellatione,  di*  virtualis  attributorum, non  autem  intelleCtus, 
ad  formalem,  in  qua  appellat.  ^ _ ncc  incelleCtiojquod  intelleCtus  fit  i parte  rei  po- 

a 5 Sed  contra  eft  primo , quia  iam  prz-  centia  realirer  intellectiva,  St  principium  virtuale 

mifsimus, quod  loquimur  in  fenfu  reali,  & prout  intelleClionis,quin  incellcClio  fit  a parte  rei  prin- 
is habenr  a parte  rei  elfentia  , & relationes  , quo  cipium  victuale  intellectionis,  ncc  potentia  rcali- 

fcnfu  nullus  terminus, nec  ly  obieBum  poteft  ap-  ter  intelledivai  8t  item  , quod  elfentia  fit  a parte 

pcllare,  nili  fupra  eflentiam  vt  eft  a parte  rei:  Sed  rei  obicctum  formale  mocivum , & primario  tcr- 

appcllando  fupra  illam  vt  eft  a parte  rei,  pariter  minativum  divini  intelleCtus  , quin  attributa  , Si 

appcllac  immediate  fupra  attributa,  St  relationes:  relationes  vt  funt  a parce  rei,8t  vt  a Deo  cognof- 

Ergo  non  variatur  appellatio,  dum  infertur  attri-  cuntur.fint  obieCtum  formale  motivum.Sc  prima- 

bura  , 8t  relationes  elfe  atiam  a parte  rei  obiec-  rio  cerminarivum  illius ; 8t  ad  hzc  omnia  verifi- 

tum  primarium  divini  intelleCtus.  Explicacur  eo-  canda,  fufficerc  inquit , diftinClionem  virtualem, 

dem  exemplo  fblutionis , quia  ideo  ibi  variatur  quam  in  his  omnibus  difficultatibus  ab  ore  non 

apptllarin,  quia  cognitio  animal przciliva,  St  dimittit.  Ex  quo. 

ideo  ly  obieBum  talis  cognitionis  appellat  imme-  17  Contra  fecundo,  quia  cflentia  divini 
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t>t  eft  a parte  rei, non  lolum eft  idcra  identitate 
formali  cij  attributis, fed  etiam  identitate  virtuali: 
Ergo  ruit  folutio.  Probo  antecedens:  Attributa, 
prout  funt  a parte  rci/unt  ide  cum  actributis  ide- 
titate  virtuali : Ergo  & edentia  prout  eft  a parte 
rei  eft  idem  cu  illis  identitate  virtuali.Probo  con- 
fequcntiam,prim6,quia  efle,&  non  efle  ide  iden- 
titate virtuali  cu  attributis  funt  przdicaca  forma- 
liter  contradiftoria : Sed  de  edentia,  & attributis, 
prout  funt  a.parte  rei, non  poliunt  verificari  prz- 
dicata  ctmtradictoria  vt  tu  ipfe  fateris  : Ergo  nec 
quodattm>nta,vt  funt  ii  parte  rei,  lint  idem  iden- 
titate virtualicum  ipfis , & quod  edentia  vt  eft  a 
parte  rei  non  fit  idem  identitatevirtuali  cu  ipfis:Si 
ergo  ipfa  funt  ide  virtualiter  fecu  ipfis:  Ergo  & ef- 
feiitia  eft  idem  virnuliter  a parte  rei  cum  ipfis.Ec 
nirfus.fi  ipfa  a parte  rei  non  diftinguuntur  virtua- 
liter  a fe  ipfis:  Ergo  nec  edentia  vt  eft  4 parte  rcl 
diftinguirur  virtualiter  ab  ipfis.  Explicatur  ; nara 
ede  idem  idetitate  virtuali  cum  edentia  divina  eft 
formalifsime  ^quivalere  eidem,&  in  eodem, cui,4c 
in  quo  ^qui  valet  edentia  divina:Sed  attributa, v.g. 
fapientia,  aut  bonitas.vt  eft  i parte  rei,  zquivalet 
eidem, & in  eodcm.cui,  & in  quo  arquivalet  eden- 
tia divina:Ergo  vt  funt  ii  parte  rei  funt  idem  jde- 
titate  virtuali  cum  edentia  divina.  Si  negas  mino- 
rem,fic  infero:  Ergo  edentia  divina  vt  eft  i parte 
rei  jquivalet  in  aliquo  alicui , in  quo , & cui  non 
zquivalet  divina  fapientia  vt  eft  a parte  rei:  Ergo 
de  edentia  vt  eft  a pane  rei,  & de  fapientia  vt  eft 
a parte  rei , verificantur  prsedicara  contradico, 
ria  , nempe  zquivalere  huic  in  hoc,  & non  arqui- 
valcre  eidem,  & in  eodem : Sed  hoc  per  te  eft  im- 
pofsibile  : Ergo  tandem  fapientia  , aut  bonitas 
,vt  funt  ii  pane  rei  zquivalent  eidem.  St  in  eodem, 
cui , & in  quo  zquivalet  efftntia  divina  vt  eft  a 
arte  rei:  Ergo  funt  idem  identitate  etiam  virtua- 
cum  edentia  divina : Ergo  fi  edentia  divina  vt 
eft  a parte  rei  eft  obiedtum  formale  terminativum 
divini  intelleCus,  pariter  attributa  vt  funt  iipaq| 
rei. 

ag  Itaque,  vt  fzpe  przmonui  in  Deofo- 
lum  admittimus  diffinitionem  virtualem  extrinfe- 
cam.quz  quidem  non  eft  diftindtio  vlla  intrinfcca 
inter  przdicata  divina  vt  funt  a pane  rei,  nec  qua 
vnum  a parte  rei  non  fit  aliud , adhuc  virtualicer, 
nec  qua  vnum  xquivalcat  a parte  rei  alicui  crea, 
to  in  aliquo  munere,  cui  creato,  & in  quo  mune- 
re non  zquivaleat  aliud  it  parte  rei,  fiquidem  nec 
eft  diftindtio  penes  diftindtas  virtualitates , aut 
zquivalentias  in  redto  ex  parte  Dei  ;fed  vnice  eft 
fumma  vnitas , & (implicitas  in  redto  ex  parte 
Dei.iquivalens  eadem  aqui  valentia  in  redto, & ex 
parte  Dei,  pluribus  rebus  rcalitcr  diftindtis.vi  cu. 
iusDeus  infe  fimplicifsimus , dicitur  virtualiter 
extrinfece  multiplex, & quidquid  Deus  eft  a parte 
rei  eft  fimiliter  virtualiter  extrinfece  multiplex, 
quia  quidquid  eft  rcalitcj  in  Pco  vt  eft  «aliter 


m Deo  zquivalet  cifdem  multis,  quibus  zqui. 
valet  Deus  ipfe  vt  eft  in  fe , & eadem  xquivalen- 
tia , & eodem  in  munere  , quin  a parte  rei  ali. 
qua gqui valentia,  aut  virtualitas conveniat vnl, 
quz  non  conveniat  alteri  vt  eft  a parte  rei , aut 
quz  in  fenfu  contradidlorio  negetur  de  altero  vt 
eft  a parte  rei ; tota  enim  concradiCio , &diftin«j 
Cio  convenit  obliquis , extrem  is , & connotatis, 
quibus  Deus  , & quidquid  Deus  eft , (implici- 
ter,& indi (lincte  ex  parte  fuiipfius  zquivalet.  Ex 
quo  iam  infertur , quod  Deus  cognofcens  fe  ip-i 
fum  vt  eft  i parte  rei , non  diftinguit  in  fe  ipfoi 
intrinfece , nec  virtualicer.quidem,vnum,&  aliud* 
& confcqucncer  in  fe  ipfo  intrinfece,  nec  cognof- 
cit  vnum  nropteraliud , nec  vnum  per  aliud,  nec 
vnum  primario , & aliud  fecundario , nec  vnum 
immediate  , & vt  obiedtum  formale,&  aliud  me. 
diate , & vt  obiedtum  materiale , fed  omnia  vt  id 
ipfum , & eodem  modo  intrinfece , & vt  fune  $ 
parte  rei ; quamvis  cognofcat,id  ipfum, & eodem 
modo  ex  parte  fua  zquivalcrc  diverfis , & infini- ' 
cifsimis  creaturis  diverfifsimis  modis  imitantibus 
id  ipfum,  quod  in  Deo  abfolute,  & modaliter  eft 
omnino  fimplex,  & id  ipfum. 

ap  Quz  condufio  confirmari  poteft  ex( 
D.  Thom.  i paritate  obiecti  di  vini  voluntatis. 
Nara  fanc  idem  eft  dicendum  de  eficntia,&  ateri-i 
buris  quoad  efle  obiedtum  divini  intelledlus , ad 
quoad  efle  obiedtum  divinx  voluntatis:  Sed  iuxt< 
D.Thom.  i .contr.Gcnt.cap.74.  rat.5.  Principe 
le  obitlium  divina  voluntatis  eft  divina  ejfentiat 
cum  autem  divina  e Jf entia  fit  Dei  mtelligere, 
omnia  alia,  qua  in  ipfo  ejfe  dicuntur  jnanfcfhim 
eft,  quod  eodmt  modo  principaliter  vult  fe  intel- 
legere ,fe  velle,  fe  ejfe  vnum , <£•  quidquid  aliud 
eft  buiufmodi : Ergo  pariter  eflentia  divina  ita  eft 
principale  obiedtu  divini  intcllc£tus,in  quantu  eft 
quidquidDeus  eft, quod  codc  modo  principaliter 
intelligit  fe  intelligere  , fe  velle , fe  efle  vnum , fe 
efle  trinum, & fe  die  quidquid  Deus  eft, ac  intclli-; 
git  principaliter  fe  efle  Deu:Ergo  omnia  hxc  eo. 
dem  modo  funt  obiedtum  principale , ac  divina 
eflentia.  Nec  fatisfacit  Illuft.  Godoy  , dicens,  pa- 
titatem  tenere  in  eo, quod  omnia,quz  funt  inDeo 
funt  obiedtum  principale , feu  primarium  ; non 
autem  in  eo,  quod  omnia  fint  obiedtum  formale 
primarium,  quia  attributa  folum  funt  obiedtum 
materiale,  licet  primarium.  Contra  enim  eft, quia 
D.Thom.  exprefse  ait, quod  omnia  eodem  modo 
principaliter  vult ; fed  ly  eodem  modo  non  lal- 
vatur , nifi  omnia,  vt  funt  a parte  rei  velit  per  fe, 
& ratione  fui , & vt  obiedtum  formale,  nam  fi  ali- 
quid vult  ratione  fui,  &vt  obiedtum  formale,  & 
alia  ratione  alterius,  & vt  materiale , licet  princi- 
pale, non  omnia  eodem  modo  principaliter  vult: 
Ergo.Secundo,  nam.vt  infra  oftendemus, eo  fen* 
fu,  quo  attributa  dicuntur  obiedtum  pure  mate, 
riale,  Cc  pon  fojiqalc  , dici  debent  obiedtum  fe* 
Aaaa  cun. 
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cundarium:  Ergo  inconfequenter  afferitur.ca  efle 
obieitum  primariam , & non  formale.  Ex  quo 
jam. 

SECVNDA  CONCLVSIO * 

30  l^vlco  fecundo : Irt fenfu  reali,  & 
| J prout  rei  i acent  a parte  rei, quid- 
quid Deus  eft,  eft  obieBum  formale  motivum  di- 
vini intelleilus.  Haec  condufio  habet  maiorem 
difficultatem.  Sed  eodem  modo  probatur , quia 
illud  eft  obieeftum  formale  motivum  divini  intel- 
lectus , cuius  propria  fp.ccie  Deus  incelligit , feu 
quod  per  fui  propriam  fpccicm  idtellcitum  divi- 
num formaliter  Ipecifieat,  Sc  determinac  ad  fui 
cognicionem:Sed  quidquid  Deus  eft, loquendo  in 
lenlureali.perlui  propriam  fpeciem  determinat 
intellectum  divinum  fpecirici  ad  eandem  omnino 
ii]tcllectionem:Ergo.\Iinor  probatur, quia  inDeo 
non  eft,nift  vnica  fpecies  intelligibilis;  hxc  autem 
a parce  rei  eft  propria  fpecies,  non  folius  effentix 
divinz.fed  (que  primo  totius  Dei  vt  eft  in  fe  , & 
omniqm,quat  Deus  eft  i parte  rci;vndc  omnia  vt 
fune  quid  omnino  (implexa  parte  rei  cognofcun- 
tur  per  propriam  fpecicm  ab  intellcifu  divino: 
Sed  omnia, quz  ab  eo  cognofcuntur  per  propria 
fpeciem, per  illam  determinant  fpccifice  intellec- 
tum ad  eorum  cognitionem : Ergo  omnia,  quae 
fune  in  Deo,  prout  a parte  rei,  feu  in  fenfu  reali, 
determinant  fpccifice  per  propriam  fpeciem  ip«, 
lum  intelledum  ad  fui  cognitionem. 

3 1 Secundo  probarur,quia  intellectus  divinus 
fpecificatur,&  determinatur  obieilive  ab  eflenria 
divina  vt  eft  in  re:Sed  ipfa  vt  eft  in  £ eodem  mo- 
do eft  quidquid  Deus  eft  , abfquc  diffinitione  vl- 
la,nec  virtuali  intrinfeca : Ergo  determinatur , Si 
fpccificatur  obieilive  ab  omnibus , quf  Deus  eft, 
feu  quj  fune  Deus  ipfe:Ergo  non  a fola,&  przcifa 
edentia,  fcd  etiam  ab  attributis , Se  relationibus. 
T crtio.quia  fi  a parte  rei  fola  e(fentia,8e  no  attri- 
buta,(int  obiceti  motivum  intclleitus  divini, a for- 
tiori de  eflentia,8e  attributis, vt  funt  a parte  rei, ve- 
rificantur  prxdicata  contradiiforia, nempe  dTe,St 
non  efie  obieitum  fornule  motivum  divinx  cog- 
uitionis-.Sed  negata  diftintUone  virtuali  intrinle- 
ca.hoc  dici  nequictErgo  nec  quod  foda  edentia  i 
parte  rei  fit  obieitum  tbrmalc  motivum  divintg 
cognitionis. 

SO LVVNTVR  OBTECTA  CONt 
tra  bos  duas  conclufionts. 

31  /"'V  Rijcir  primo  Illud.  Godo^,  obiec- 

tum  motivum  intelleilus  divini, 
vel  funt  omnia  attributa, vel  nullum :Scd  non  om- 
nia: Ergo  nullum.  Probatur  minor, na  volitio  di- 
vina eft  vnunrcx  attributis:  Hxc  no  eft  obieitum 
motivum  intclleitus  divini:  Ergo  no  omnia  attri- 


buta funt  obieitum  motivum  illius.Minor  proba- 
tur, obieitum  motivum  divini  intelleilus  ctt  prius 
virtualiter  intelleilione  divina  ad  quam  movet: 
Sed  volitio  divina  no  poteft  ede  prior  virtualiter 
ad intelleilionem divinam, cum  fitilla  pofterior 
virtualiter ,vt  regulatum  regulativo , & direilum . 
dircilivo,quia  volitio  divina  regulatur,  & dirigi- 
tur per  divinam  intelleilionem:  Ergo. 

3 3 Communis  folutio  eft.volitionem  divina 

ede  priorem  divina  intelleilione  motivc,&  pofte- 
riorem  illaregulativi.  Sed  hanc  folutionem  im-  / 
pugnat  Illuft.Godoy.ex  co,quod  obiciBm  moti- 
vum concurrit  efficieater  ad  intelleilionem, & in- 
telleilio  etiam  cocurrit  efficienter  regulando  vo- 
litionem:Sed  implicat  quod  volitio  divina  przce- 
dat  efficienter  intelleilione,  & ad  illam  fublequa- 
rur  etiam  efficienter: Ergo  implicat, quod  fit  obie- 
ilum  motivum  illius.  Minor  pater, quia  repugnat 
mutua  prioritas  in  eodem  genere  caufz.  Sed  hxc 
impugnatio,  facile  poteft  enervari, fequcitdo  opi-, 
nionem  aliam  mihi  probabiliorem , quod  nempe 
obieitum  motivum  non  cocurrit  in  genere  caulz 
efficientis,fed  in  genere  caufj  formalis  fpecifican- 
tis  Jk  determinantis  quoad  fpccificationem.  Ve- 
rumtamen, adhuc  in  hac  fenteutia  vrgetius  poteft 
impugnari  folutio  communis,quia  etiam  intellec- 
tio,vel  obieitum  vt  intelleilum, concurrit  ad  voli- 
tionem  in  genere  cauf;  formalis  extrinfecf  fpeciu 
ficanris.St  determinantis  quoad  fpecificationem; 
voluntas  enim  determinaturquoad  fpccificatione 
ab  obielto  vt  ailu  infelicito, feu  media  intellc&io 
ne:Sed  implicat, quod  volitio  prxcedat  virtualiter 
intelleilionem  in  genere  caufz  formalis  determi- 
nantis quoad  fpccificationem  } fi  ipfa  intellcilio 
prxcedit  etiam  volitionem  in  eodem  genere  cau- 
fz,quia  alias  volitio  prxcedcret  virtualiter  fe  ip- 
fam:Ergo  repugnat  quod  volitio  prxcedat  virtua- 
liter intelleilionem  in  genere  obieili  motivi  il- 
lius, feu  in  genere  caufz  formalis  determinancis 
gpoad  fpecificationem. 

34  Meliusergorefpondeo,  concefia  maiori, 
negando  minorcm.Ad  probationem,coce(Ia  ma- 
iori,nego  minorem  de  volitione  vt  eft  a parte  rei, 
quo  fenfu  modo  loquimur.Ad  culus  probatione, 
diftinguo  maiorem  lObiettum  motivum  intcllec- 
rionis  divin;  eft  prius  virtualiter  illa,prioritate  vit 
tuali  intrinfcca,nego£xtrinfeca,tralcar,  & diftin- 
guo minorem  eodem  modo;  quia  loquedo  a par- 
te rei  nullum  eft  inconveniens  in  eo,quod  intellc- 
itio  divina,&  volitio  divina  mutuo  fe  prxcedant 
virtualiter  extrinfece.etiam  in  eodem  genere;  im- 
mo  hoc  ncccftarid  eft  dicendu, loquendo  dc  illis  A 
parte  rei  .Primo  quia  quod  vni  covcnit  vteft  a pat 
te  rel,opuseft,quod  alteri  coveniat  vt  eft  a parte 
tei,quia  a petre  rei  no  pofiunt  illis  covenirc  prxdi 
cata  c6tradiiloria,vt  fatetur  Ill.God.vbi  fupr.Vn 
de,fi  a parte  rei  intellellio  procedit  virtualiter  ex- 
trinfccc  volitione  in  aliquogcncrc,in  eode  genere 
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volitio  prxccdere  debet  virtualiter  extrinfece  etia 
ipfam  incclleClionem;na  alias  vcrificabunrur  prx- 
dicau  concradiCloria  dc  illis  vt  funt  a parte  rei. 
Secundo,  quia  li  aliquod  incovenicns  fequeretur, 
ex  co  quod  mutuo  fe  prxccderent  virtualiter  ex- 
trinfece in  eodem  genere, maxime  quod  intellec- 
tio,v.g.przcederet  virtualiter  extrinfece  fe  ipfara: 
Hoc  autem  non  cll  inconveniens,quia  intellectio- 
nem prxcedere  virtualiter  cxtaofece  fe  ipfam, ni- 
hil aliud  eft ,qua  (quivalere.tym  mtellcdtioni  crea 
t;  praeccdenci  volicione.tum  volitioni  creat;  lub- 
lequenti  ad  intellectionem  crcatamjquia  per  hanc 
fimpliccm  jquivalcntiam  eft  ;quivalenter  praece- 
dens,& ;quivalencer  fubfeques  in  eodem  genere: 
fcd  intellcdiio.vt  eft  a parte  rei,;quivalet  intellec- 
tioni creat;  praecedenti  volitionem , Sc  volitioni 
creat;  fublequenti  intelle&ionem  creatam:  Ergo 
vt  eft  a parte  rei  eft  liinul  anterior  , & pofterioc 
;quivalenter,feu  virtualiter  extrinfecetErgo  ante- 
rior virtualiter  extrinfece  ad  fe  ipfam.&virtualiter 
extrinfece  poflcrior  ad  fe  ipfam:  Quid  ergo  mira, 
quod, prout  funt  a parte  rei,mutuo  fe  pr;cedatvir 
tualitet  extrinfece  in  eodem  genere?  Explicatur, 
quia  ideo  volitio  divina  virtualiter  extrinfece  eft 
pofterior  intelle&ione , quia  ;quivalet  volitioni 
creat;  pofteriori  realiter  intellectioni  crcatz:  At- 
qui etiam  intclleCtio  divina, vt  eft  a parte  rei,aaui- 
valet  volitioni  creat;  realiter  pofteriori  intcllec- 
tioni  creat;:Ergo  etiam  intclleCtio  divina, vt  eft  a 
parte  rei, eft  pofterior  virtualiter^  extrinfece  intel- 
lectioni,feu  fibi  ipfi.Ex  quq  etiam  probatur, voli- 
tionem ede  priore  virtualiter  extrinfcci  intcllec- 
tione;quia  ideo  effencia  divina  eft  prior  virtualiter 
extrinfece  intellectioni  divin;,  quia  ;quivalet  ob- 
icdlo  motivo  intellectionis  creat;  priori  realiter 
ad  illa:Sed  etiam  volitio  divina , vt  eft  i parte  rei, 
;quivalet  obieCto  motivo  intellectionis  creatz 
priori  realiter  ad  illam,  quia  eidem , & in  eodem 
;quivalet  volitio  divina, vt  eft  a parte  rei,cm.&  in 
quo  ;quivalet  edentia  divina  , ne  de  illis  Sparte 
rei  verificentur  contradiCtoria:Ergo  etiam  volitio  * 
divina  virtualiter  extrinfece  pr;cedit  intellectione 
in  eodem  genere,in  quo  edentia  divina  illam  prz. 
cedit  virtualiter  extrinfece-.Sed  elfentia  divina  per 
fc  illam  praecedit  in  genere  obieCti  mocivi  virtua- 
litet  extrinfece:Ergo  in  hoc  etiam  genere  ea  prae- 
cedit virtualiter  extrinfece  etiam  volitio  divina,vt 
eft  a parte  rei.Nec  in  his  prioritatibus,&pofteriori 
tacibus  admittentis  in  divinis  przdicatis  eft  vlla 
cocradiCtio.quia  nihil  aliud  lignificant,  qua  ;qui- 
v antias  poficivas  ad  priora, &pofteriora  in  crea- 
tis.qu;  quide  ;quivalcnti;  pofitiv;  non  fe  contra- 
dicut  in  divinis, imo  eflentialiter  funt  vna  fimplex 
fquivalentia  infinita,  qua  Deus,8r  quidquid  Deus 
cft.loqucdo  a parte  rci,;quivalec,tam  rebus  prio-  ’ 
ribus,  quam  pofterioribus  in  creatis  in  quocuque 
generc;&  ideo  nulla  eft  contradictio  in  eo,  quod 
Deus,&  quidquid  Deus  eft, a parte  rei  loquendo, 


fit  virtualiter  prius,  & virtualiter  pofterius  in  eo- 
dem genere,  ficut  eadem  fimplicifsima  ztemitas 
Dei  eft  virtualiter  antcrior,&  pofterior  in  eodem 
genere  durationis,  vt  fimplicifsime  ex  parte  fui 
«quivalens  diverfis  durationibuscrearis. 

i j Secundo  obijeit  Illuft  .Godoy,quia  obieca 
tum  motivu  intelleCtus  eft,  quod  vel  per  fe  ipfutr» 
gerit  munus  fpeciei.vel  mediante  fui  fpecie  intel- 
lectum fcccundat  ad  intellectione:  Sed  fola  divina 
effentia,vt  virtualiter  diftiuCta  ab  attributis,  & re- 
lationibus,eft  fpecics , qua  intelleCtus  divinus  fe- 
cundatur adinrclligendtuErgo  fola  illa  eft  obiec- 
tum  motivura  intelleCtus  divini.  Minore  ptobar, 
primo,  quia  in  Angelo  fola  eius  fubftantia  getic 
munus  fpeciei  ad  ipfam,&  eius  proprietates  intel- 
ligendas:Ergo  pariter  in  Deo.  Secundo, quia  fola 
efientia  divina  continet  radicaliter  attributa, ficut 
continet  eminenter  creaturas  : Sed  quia  continet 
cmincter  creaturas, eft  fpecics, qua  Deus  creaturas 
intelligit:Ergo  quia  concinet  radicaliter  attributa 
eft  fpecics.qua  inrelligit  attributa.  Tertio,  quia  (i 
attributa  ratione  fui  clfcnt  fpecics,  qua  Deus  in- 
telligic, daretur  tot  fpecies,quot  attribuu:Scd  hoc 
dici  nequk:Ergo.Q»art6,quia  in  relationibus  vr-f 
get  magis  argumentuin.quia  fi  relationes  ratione 
fui  effenc  fpecies,qua  Deus  intelligit  ipfas,  daren- 
tur plures  realiter  fpecies,  ficut  «jures  realiter  rex 
lationes:Hoc  eft  abfurdifsimflrruErgo. 

Refpondeo.conceda  maiori,negando  mia 
norem.Ad  primam  probationem,  conceffo  ante-f 
ccdcnci.nego  confcquentiam,quia  inAngelo  ideo 
eius  proprietates  non  funt  fpecics , qua  ipf;  in-: 
telligantur,  fed  fola  ipfius  fubftantia,  quia  diftin- 
guuncur  re  ipfa  ab  eius  fubftanciaut  quidquid  eft 
in  Deo.eft  a parte  rei  eius  edentia  , & ideo  ficut 
Dei  elfentia  eft  fpecies, qua  intelleCtus  divinus  in- 
telligit , ita  quidquid  eft  in  Deo.eft  eodem  modo 
a parte  rei  ipfamet  fpecies , qua  Deus  intelligit; 
quia  inDeo,&  ipfum  intelligens.Sc  id, quod  intel- 
ligit,8t  id  quo  intelligit, funt  omnibus  modis  ide, 
vt  ait  D.Tho.  Ad  fecundam,  diftinguo  maiorem: 
Sola  edefttia  divina  continet  radicaliter  a parte 
rei  attributa,  nego  fuppofitum,  vel  quia  fupponit 
edendam  divinam  folam  ab  attributis  a parte  rei, 
vel  quia  fupponit  eam  radicare  virtualiter  intrin- 
fece  a parce  rei  attributa:Sola  edentia  divina  con- 
tinet radicaliter  ex  uoftro  modo  concipiendi  ^ut 
per  rationem  attributa, concedo  maiore, & mino- 
rem,& nego  confequentiam.Quia  edentia  divina 
a parte  rei  continet  eminenter  creaturas  realiter 
ab  ea  diftin&as,&  ideo  iftz  no  cognofcuncur  per 
fpecie  propria,nec  edentia  divina  eft  propria  fpe- 
cies illarum, qua  ili;  moveant  uitelleClum  divinu, 
fed  folum  eft  fpecies  propria  ipfius  Dei,  & omniu 
qu*  funt  in  Deo:  Caeterum  edentia  divina  a parte 
rei  no  radicaliter,fed  formalitcr  coti net, & eft  ipfa 
attributa, quia  eft  a parte  rei  quidquid  Deus  eft,8c 
ideo  quidquidDcus  eft, eft  etia  propria  fui  fpecies, 
Aaaaa  in 
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in  quantum  cft  a pane  rei  ipfa  edentia  divina, qux 
4 parte  rei  eft  edentia  omnium,  qux  Deus  cft  , ac 
fimiliter  eft  fpecies  propria  omnium,  & ideo  om- 
tria  per  modum  vnius  fimplicis  obieCti  per  illam 
fpccicm  movent,  vt  fupra  explicatum  ell.  Ad  ter- 
tiam, nego  lcquclam,  quia  licut  attributa  a parte 
rei  non  lunt  plura , nec  plures  cllcntix , icd  vna 
(implex  cllentia  per  le  lubliltcns  , ita  lunt  vnica 
limplex  fpecies  per  le  fublillens , St  vnum  obiec- 
tum  ratione  lui  morivum.  Ad  quartam  fimiliter 
dico, quod  relationes,  vt  fune  a parte  rei,  licet  fint 
plures  relationes,  lunt  tamen  re  ipfa  vna  edentia 
omnium  illarum  propria,  St  limiliter  vna  fpecies 
propria  omnium  illarum, & lic  loquendo  in  lenfu 
rcali,  & a parte  rei.per  le  iplas  funt  vnum  obiec- 
tum  motivum  inrellcCtus  divini  ,quia  ratione  fui 
vt  funt  a parte. rei, lunt  vna  edentia, & vna  fpecies 
propria  illatum , qua  per  modum  vnius  obiecki 
fimplicis  movent  divinum  inrcllcCtnm,  non  enim 
tres  perfonx  funt  tria  obicCta  IncellcCtus  divini, 
fed  vnum  obicCtum  , & tres  perfonj. 

37  Et  quidem  hxc , 8t  fimilia  argumenta, 
vel  folum  probant  de  edentia,  attributis,  & rela- 
tionibus vt  ex  nollro  modo  concipiendi  diftinc- 
tis;  quo  paCto  efficacia  ede  flatim  videbimus,  & 
in  quo  fenfu  libenter  concedimus,  folam  eden- 
dam ede  obieCtiyi  motivum  ; vel  fi  probant  de 
edentia  attributis, 8?relacionibus  vt  funt  i parte 
rci,&  vc  a -Deo  cognofcuntur,  falfo  fupponunt, 
quia  fupponunt  ca  vt  diftin&a  ab  edentia;  cum 
tamen  ii  parte  rei,  nec  attributa,  nec  relationes  re 
ipfa  fint  diftincta  ab  cllcncia,adhuc  virtualiter  in- 
trinfece,  vt  fxpe  diximus,&  odendimus. 

38  Denique  obijeie  Illufi.  Godoy , cx  D. 
.Thom.  quaft.z.  de  Veritat.  artic.}.  ad  7.  vbi  fic 
ait:  Dicendum,  quod  ex  parte  cognofcentis  omni- 
no eadem  cognitione  cognofcit  Deus, fe  ejfiDtum, 
&•  ejfe  Patrem, fed  non  eft  idem,  quo  cognofcit 
ex  parte  cogniti ; cognofcit  enim  , fe  ejfe  Deum 
deitate, &fe  ejfe  Patrem  paternitate  , qua  fe- 
cundum modum  intelligendi  nost  cft  idem  quod 
deitas.  Ex  quo  fic  arguit:  Si  paternitas  ‘edet  Deo 
aratio  cognofeendi  iplam  ex  pane  principij,  non 
.edet  maior  identitas  ex  parte  principi;  cognof- 
-cendi,  quam  ex  parte  cogniti:  Sed  iuxta  D.  Tho. 
-ex  parte  cognolcentis  ell  omnimoda  identitas, 
-non  autem  ex  parte  cogniti:  Ergo. 

39  Rclpondeo,  fenfum  apertum  D.Tho. 
toliim  ede-,  quod  cx  parte  cognofcentis  eadem 
cognitione,  tam  i parte  rei  eadem,  quam  ratio- 
ne nodra  eadem,  cognofcit  fc  ede  Deum,  St  fc 
ede  Patrem,  licet  didinCtis  fbrmalitatibus  expar- 
te cogniti , diftinCtis  inquam  ratione  nodra , leu 
ex  modo  concipiendi , quia  cognofcit  fe  c(Tc  Deu 
deitate,  St  Patrem  paternitate  , qux  ratione  no- 
ftra  dirterunt ; ex  quo  nihil  omnino  contra  nos, 
quia  D.Thonf.  non  loquitur  de  paternitate  , St 
deitate,  vt  funt  a parte  rei,  fed  vc  ratione  nodria 
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diftinCtis;  vndein  forma,  ad  argumentum, didin- 
guo  maiorem:  Si  paternitas  vt  ell  a parte  rei  edet 
ratio  cognolcendi  fc  iplam, non  edet  maior  iden- 
titas a parce  rei  ex  parce  cognofcentis , quam  cx 
parte  cogniti , concedo:  Non  edet  maior  identi- 
tas ex  modo  concipiendi,  nego  maiorem , St  di- 
fiinguo  minorem  eodem  modojquia  loquendo  a 
parte  rei, unca  identitas  ed  inccr  paternitatem,  8t 
deitatem  cx  parcuabicoti  vt  cogniti  a Deo, quan- 
ta ed  ex  parte  ipdus  Dei  cognofcentis, quia  vero-* 
bique  a parte  reiedfumma  identitas ; ac  folum 
cftdirterentia  in  eo,  quod  cx  parte  cognofcencis 
ed  identitas  cognitionis  etiam  cx  nollro  modo 
concipiendi,  at  ex  parte  cogniti  ed  diltinCtioex 
nodro  modo  concipiendi , nec  amplius  vult  D. 
Thom.  ex  quo  ad  lumraum  fcquicur , quod  pa- 
ternitas vt  ratione  diftinCta  a dcitace,  non  fit  ob- 
ieCtum  motivum. 

40  Contra  primam  conclufionem  , obij- 
ciunt  aliqui  (ictluxta  D.Thom.  in  prafent.  art.+. 
in  Deo  incclIcCtus,  fpecies  intelligibilis , aCtualis 
intellectio , & obiettum  intellectum  funt  omnino 
.vnum,8t  idem:  Sed  pro  obieclo  incelleClovinteili- 
git  D.Thom.  obicCtum  primarium:  Ergo  obicc- 
tum  primarium  in  Deo  ell  omnino  vnum  , & ide 
cum  intellectu,  St  intellectione : Sed  fola  edentia 
diwpaeft  omnino  vnum , St  idem  cum  inccllcc- 
tu,&  intellectione , quia  per' illam  condituitur: 
Attributa  autem  didinguuntur  virtualicer  ab  illa: 
Ergo. 

41  Sed  facile  refpondetur , concedo  pri- 

mo fyllogifmo,  negando  minorem,  quia  loquen- 
do a parce  rei , quo  fenfu  loquitur  D.  Thom.  in 
prxdiCto  textu , non  minus  funt  omnino  vnum, 
& idem,  attributa, &■  relationes  cum  intelleClu,Sc 
intellectione  , quam  edentia  divina ; cum  a parte 
rei  non  detur  in  Deo  maior, nec  minor  identitas, 
fed  fumma  identitas,  & vnitas,  qua  non  ed  exco- 
gicabilis  maior ; nec  admittimus  didinCtionem 
vllaiftdrtualem  inter  intellectionem  aCtualem,  St 
attributa,  qux  pariter  non  debeat  admitti  inter 
edentia tn,  8c  intellectionem  aCtualem  ; nec  inter 
-edentiam  ,8t  intellectionem  identitatem  vllarrr 
■victualem, qux  pariter  non  debeat  concedi  inccr 
«dentiam,  St  attributa.  Vide  fupra  Difputat.  2. 
-quafl.j.  d num.  z 3 . Mitto  alia  argumenta , quia 
:vel  probant  folum  de  edentia  , St  attributis  vc 
.ratione  dillinCtis , St  ex  nodro  modo  concipien- 
di; vel  fupponunt  didinCtionem  vircualem  intrin- 
fecam , qua  negata , enervantur,  8t  vim  non  ha- 
bent. £ 

TERTIA  CONCLVSIO. 

41  r\Ico  tertio  : Loquendo  de  ejfentia, 

I 3 attributis,&  relationibus  vt  ra- 
tione noftra  Uiftinciis  , &■  ex  modo  noftro  conci- 
piendi cum  fundamento  , fola  ejfentia  divina  eft 

ob- 
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obiechim  motivum  intelleSius  divini , immo , & 
fola  ipfa,  obiecium  primano  terminativum.  in 
hac  allertione  contentio  lUuft.  Godoy,  &ali;s 
Thomillis  cum  ipfo  fentientibus.  Et  probatur 
quoad  primam  partem,  quia  obiedlum  mocivum 
divini  intellectus  ex  noliro  modo  concipiendi,  8c 
ratione  notlra  debee  prxcedere  divinam  intellec- 
tionem, vc  movens,  Sc  determinans  ad  illam:  Sed 
fola  cllentia  divina  eft.qux  primo  ratione  noftra,- 
& ex  noliro  modo  concipiendi  przccdicjncellec- 
tionem  divinam  vt  movens  , 8t  determinans  in- 
tcliedtum  divinum  ad  illatn:Ergo  fola  cllcntia  di- 
vina ex  noftro  modo  concipiendi  eft  obiedtum 
motivum  divini  intelledlionis , feu  intelledtus. 
Minor  probatur,  quia  nec  voluntas  , nec  volitio 
divina, nec  citera  attributa  confcquentia  in  Deo 
ad  eius  intellcdlum  pricedunt  ratione  notlra  ad 
intellectionem  ipfius:  Ergo  folaetTentia , quz  ex 
noftro  modo  concipiendi  fe  habet  vt  radix  om- 
nium, cll  qui  przcedit,  & confequcnter , quz  fo- 
la  elt  obiedtum  motivum  divini  intelledtus. 

4$  • Nec  valet  refpondcre,  quod  licet  cz- 
tera  attributa  nou  przcedanc  phylice.fcu  in  ordi- 
ne edendi,  poliunt  przccdere  obiedtive,feu  in  ge- 
nere obiedtivo.  Contra  enim  eft,  quia  cirentia,  8 c 
attributa  eo  ordine  fc  habent  obieclive  in  intel- 
lectu divino,  quo  fe  habent  in  fe  in  ordineeflen- 
di ; cum  enim  ab  intellcdtu  divino  cognofcantur 
perfedtilsimc,8c  vt  funt  in  fe  , eodem  ordine  de- 
bent etle  obiedtive  in  intellectu  divino , quo  funt 
in  fe,  feu  in  ordine  eflendi : Sed  in  ordine  etlcndi 
prior  eft  edentia  divina  ex  noftro  modo  conci- 
piendi , quam  attributa : Ergo  etiam  in  ratione 
obiedti,  feu  in  genere  obiedtivo , & cognofcibili. 
Explicatur : Eo  ordine  debemus  concipere  eden- 
tiam, & attributa  in  ratione  obiedti  cognofcibi- 
lis  a Deo , quo  illa  concipimus  in  ratione  entis, 
felT  in  ordine  edendi:  Sed  in  ratione  entis,  feu  in 
ordine  edendi  concipimus  edentiam  divinam  vt 
priorem,  feu  vc  rationem  a priori  clleudi,&  attri- 
buta vt  pofteriora:  Ergo  pariter  in  ratione, & ge- 
nere obiedti cognofcibilis a Deo:  Ergoftcuc  ex 
noftro  modo  concipiendi  edentia  divina  eft  pridr 
in  edendo  attributis,  & ratio  a priori  illorum,  ia 
in  ratione  obiedti  cognofcibilis  edentia  divina  ex 
nodro  modo  concipiendi  eft  prior , & ratio  a 
priori  cur  cognofcantur  attributa:  Sed  hoc  eft  ef- 
fe  obiedtum  motivum  cognofcendi  attributa: 
£rgo. 

44  Nec  valet,  d fecundo  dicas , divinum 
incelledtum  non  cognofcere  edentiam, & attribu- 
ta cum  ordine  prioris , & pofterioris , quia  non 
cognofcit  ea  vtdiftindta  ,ncc  diftinguendo  , auc 
przfcindendo.  Contra  enim  eft,  quia  licet  hoc 
verum  dt,  & ideo  vt  a Deo  cognofcuntur , non 
diftinguat  Deus  obiedtum  motivum  itermina- 
livo , nec  primarium,  & fecundarium,  fed  omnia 
cognofcat  per  modum  vuius  dmplicis  obiedti,  & 


per  fc  primo,  tamen  rios  diftinguimus  in  illo  ob- 
jecto, Sc  edentiam  illius,  & attributa,  Sc  relatio- 
nes,& perprius  inteUigimus  in  illo  edentia, quam 
attributa , Sc  relationes,  & fuppodta  hac  diftinc- 
tione,  Sc  ordine , quo  nobis  concipiuntur , lo- 
quimur in  hac  cOnclulione  : Sed  loquendo  cum 
hac  diftindtionc  , Sc  ordine,  perprius  intelligimus 
edentiam  divinam  ede  ratione  fui  cognofcibilcm, 
quam  attributa,  iinb  Sc  attributa  foliim  ratione 
edentia:  ede  cognolcibilia:  Ergo  ex  nftflro  modo 
concipiendi  fola  edencia  divina  eft  obiedtum  mo- 
tivum  divini  intelledtus,  & in tellc itionis? 

4 5 Secundo  probatur  concludo, quia  ad- 
huc ex  noftro  modo  concipiendi,  feu  ratione  no- 
ftra  non  eft,  nili  vnicum  obiedtum  motivum  divi- 
ni intelledtus:  Sed  hoc  non  poteft  ede  edentia  fi- 
mul,St  attribua,  quia  hzc  funt  plura  ratione  no- 
ftra,  & ex  noftro  modo  concipiendi  :Ergo  eft  fo- 
la edentia  metaphylica  Dei , quz  ratione  noftra, 

& ex  noftro  modo  concipiendi  eft  vnica  tantpm. 
Probatur  maior,  quia  cognitio,  qua  Deus  fe  , Sc 
omnia  attribuca,  8c  relationes  cognolcit,  eft  vni- 
ca etiam  ratione  noftra , Sc  ex  noftro  modo  con- 
cipiendi , quia  eadem  cognitione  intelligimus,  8t 
concipimus  Deum  fc,  & omnia  fua  cognofcere: 
Sed  vnius  tantum  cognitionis,  eo  modo , quo  eft 
vna  tantum,  non  eft  nili  vnicum  obiedtum  moti- 
vum : Ergo  fub  vnico  obiedto  motivo,  etiam  ra- 
tione noftra  vnico,  cognofcit  Deus  fe , & oinnia 
fua  attributa,  & relationes:  Ergo  adhuc  ratione 
noftra  obiedtum  motivum  intelledtus  divini  eft 
vnicum  cantum.  Et  hic  locum  habet  cextus  D. 
'Thom.  fupra  obiedtus  ».j8.inquo  D.Thom.ait, 
quod  ex  parte  cognofcentis  eadem  omnino  cog- 
nitione cognofcit  fe  ejfe  Deum  , & fe  ejfe  Pa- 
trem: fed  non  eft  idem  ex  parte  cogniti,  quo  cog- 
nofcit fe  ejfe  Deum , &■ fe  effe  Patrem  , quia  ex 
parte  cogniti  cognofcit  fe  ejfe  Deum  deitate,  &• 
fe  ejfe  Patrem  paternitate  , qua  fecundum  mo- 
dum inteili genii  non  eft  idem,  quod  deitas-,  vbi 
aperte  fupponic.nec  fecundum  modum  intellige- 
di  ede  aliam  cognitionem  , qua  cognofcit  fe  ede 
Deum,  ab  ea,  qua  cognofcit  lcefte  Patrem,  quia 
alias  tanta  diftindtio  ellet  ex  parte  cognofcentis, 
& cognitionis,  qua  cognofcit,  ac  ex  parte  cogni- 
ti :Scdeoipfo  quod  ex  parte  cognofcentis  fit 
eadem  cognitio  etiam  ratione  noftra  , & ex  mo- 
do noftro  co  ncipiendi , debet  etiam  ede  vnicum 
obiedtum  motivum,  etiam  ratione  noftra , & ex 
noftro  modoconcipiendi ',  nam  (i  diftinguantur 
motiva  cognofcendi , eodem  modo  diftingui  de- 
bent cognitiones:Ergo  intelledhisdivinus  lub  eo- 
dem motivo,  etiam  ratione  noftra  eodem,  cog- 
nofcit fe  ede  Deum,&  fe  ede  Patrem , & (imiliter 
de  reliquis:Sed  fuppofito.quod  motivum  fic  vni- 
cum, Sc  idem  ratione  noftra,  non  eft  aliud,  nili 
fola  divina  edentia : Ergo. 

4 6 Tertio  probatur  condufto  quoad  pri- 

mam 
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mam  partem,  quia  illud  folum  eft  obieCtum  mo- 
tivum  intclleCtus  divini , quod  per  ic  ipluni  per 
modum  fpeciei  intelleCtum  determinat, & fpccifl- 
cac  ad  intelleCtionem;quia  rcfpcCtu  intelledtus  di- 
vini non  datur  obieCtum  mocivum.quod  per  fpe- 
ciem  a (e  diftinCtam  ipfum  determinet, auc  fpeci- 
ficet:Sed  fola  edentia  divina  ex  noftro  modo  con- 
cipiendi eft  lpecies,quz  intellectum  divinum  de- 
terminat,&:  fpecificat  ad  intellcClioncm:Ergo  fo- 
la clTcntia  divina  ex  noftro  modo  concipiendi  eft 
obieCtum  motivum  intelleCtus  divini.  Probatur 
minor,  qtiia  ateributa,  nec  relationes  ratione  lui 
non  funt  fpecies,quibus  intelleCtus  divinus  deter- 
minetur, auc  fpccificetur  ad  intelligendum,  imo 
nec  per  fui  peculiares,  & proprias  lpccies  iplunv 
determinant,  aut  fpccificant;  quia  in  Deo,  adhuc 
ratione  noftra  cum  fundamento,  non  diftingui- 
mus  tot  fpecies  intelligibiles , quot  diftinguimus- 
»ttributa,&  relationes, alias  darentur  in  Deo  tres- 
realiter  diftin&z,  ficut  dantur  tres  relationes  rea- 
litcr  di(linCbc,quod  nefas  eft  aderere:Ergo  ex  no- 
ftro modo  concipiendi  fola  edentia  divina  eft 
fpecies,  qua  intelleCtus  divinus  incelligit , feu  quae 
intelleCtum  divinum  determinat,  & fpccificat  ad 
intelligendum. 

47  Dices  forlan,  quod  licet  fola  edentia, 
divina  fit  fpecies,  eft  tamen  fpecies, non  folius  ef- 
lentia: divini,  fcd  etiam  attributorum,  & relatio- 
num. Sed  contra  eft,  quia  licet  fit  fpecies  rcpri- 
fentans  etiam  attributa,  & relationes,  tamen  ex 
noftro  modo  concipiendi  pet  fe  primo  teprefen- 
tac  fe  iplam , & folum  fecundario , & ex  confe- 
quenti  relationes,quia  per  prius  noftro  modo  co- 
cipiendi  eft  fui  ipfius  lpecies,quam  attributorum, 
& relationum:  Sed obieCtum  motivum  intellecn 
tus  non  eft  illud,  quod  fecundario  reprzfentatur 
per  fpeciem  , & ratione  alterius,  fed  illud  quod 
per  fe  primo  reprzfentatur  per  illam, & cuius  fpe- 
cies eft  per  fe  primo  propria:  Ergo  ex  noftro  mo- 
do concipiendi  fola  eflentia  divina  eft  obieCtum 
motivum. 

48  Denique fuadetut  condufio, quia  eo 
modo  debemus  concipere  obieCtum  divini  intel- 
lcCtus  in  cognitione  fui.fuppofita  diftinCtione  ra- 
tionis inter  edentiam,  & attributa , quo  fe  habe- 
ret, fi  realiter  edentia  diftingueretur  ab  attribu- 
tis:Scd  fi  in  Deo  eflentia  realiter  diftingueretut 
ab  attributis , fola  eflentia  eflet  obieCtum  moti- 
vum adfe  ,&  fua  attributa  cognofcenda : Ergo 
dc  faCto  cx  noftro  modo  concipiendi  illa  vt  di- 
flinCta,  fola  eflentia  eft  obieCtum  motivum  ad 
fe,  & omnia  fua  cognofcenda.  Minor  probatur, 
quia  in  Angelo,  in  quo  eflentia,&  lubftantia  cius 
realiter  diftinguuntur  ab  eius  proprietatibus,  fola 
edentia,  & lubftantia  cius  eft  fpecies,  & obieCtum 
motivum  ad  fe,  8 1 fuas  proprietates  cognofcen- 
das:  Ergo  idem  eflet  in  Deo  , fi  eius  edentia  rcali- 
fer  JiftLigucrctur  ab  attributis,  proprietatibus: 


Ergo  dum  ea  concipimus  vt  diftinCta  ex  modo 
noftro  concipiendi, debemus  concipere  eflentiam 
folam  vt  obieCtum  motivum,  & reliqua  vt  cermi- 
nativum  tantum;  ad  quod  quidem  habemus  fun- 
damentum in  ipfa  diftinCtione  rationis , & io 
analogia  ad  creaturas  intellectuales  perfectio- 
res, vt  funt  Angeli;  non  autem  ad  concipien- 
da etiam  attributa  vt  obieCta  motiva  divini  intel- 
lectus. 

49  , Deinde  probatur  conclufio, quoad  fe- 
cundam partem  de  obicClo  primario  terminati- 
voiquia  licet  re  ipfa  omuia,  qu*  funt  in  Deo,per 
modum  vnius  fimplicis  obieCli  fint  vnicum  obie- 
Ctum primario  terminativum  divini  intellectio- 
nis,quia  re  ipfa  inter  ea  non  eft  diftinCtio,  nec  ia- 
tellcCtus  divinus  prifeindit,  aut  diftinguit,  tamen 
dum  nos  diftinguimus  in  illo  obieCto  eflentiam, 
attribuca,8t  relationes , pet  prius  intelligimus  et- 
fentiam  divinam  i Deo  cognofci,  quam  attribu- 
ta, & relationes, & per  prius  cognitionem  divina 
terminari  ad  edentiam  fuam,&  ex  confequenti,  8 i 
ratione  illius  ad  attributa,  & relationes : Ergo  ex 
noftro  modo  concipiendi  cum  fundamento  fola 
edentia  divina  eft  obieCtum  primario  terminati- 
vum, Si.  attributa  fecundario.  Explicatur,  quia  (i 
velimus  explicate  obieCtum  terminativum  divinz 
intellectionis,  quod  nempe  eft  Deus  ipfe  vt  eft  ia 
fe , non  po dumus  illud  explicare  vt  eft  in  fe  vni- 
co  conceptu,  fed  opus  nobis  eft  diftinguere  in  eo 
edentiam,  attributa , & relationes ; affirmando, 
quod  omnia  ifta  cognofcit  intellcCtus  divinusdte 
fi  velimus  ligillatim,  & cum  ordine  explicare  quo 
paCko  ea  cognofcit, no  poflumus  cum  fundamcu- 
to  id  explicare  dicendo,  quod  omnia  ex  zquo,  & 
per  fe  primo  cognofcit,  quia  loquendo  cum  di- 
ftinCtione de  illis,  debemus  loqui  cum  ordine,  8t 
non  confuse, & fine  ordine;  loquendo  autem  cum 
ordine , debemus  loqui  dc  cdeucia , & attribiftis 
cum  eodem  ordine  quantum  ad  cognofci  a Deo, 
cuin  quo  loquimus  dc  illis  quantum  ad  ede  ia 
Deo,quia  rcfpeCtu  intclleChis  divini  cognofcen- 
tis  fuam  edentiam,  & attributa  vt  funt  in  fe,  eun- 
dem ordinem  fervate  debemus  in  cxplicado,quo 
paCto  ab  eo  cognofcuntur,  quem  fervamus  in  ex- 
plicando quomodo  funt  in  ipfo:  Tunc  fic,  fed  in 
ipfo  Deo,  loquendo  cum  diftinCtione,  perfe  pri- 
mo eft  edentia,  & ex  confequenti  attributa,&  re- 
lationes, ita  vt  Deus  per  fe  primo  fit  Deus,  & fe- 
cundatio,8c  ex  confequenti  fit  intclligens, volens, 
lapiens, iuftus, bonus, & trinus:  Ergo  pariter, 
quantum  ad  cognofci  a fe  ipfo  debemus  prius 
concipere  quod  incelligit  fe  vt  Deum  , quam  ve 
intclligcntem,  volentem,  bonum, &c.  Stlicutra- 
rio  a priori  edendi  intclligcntem , volentem,  &x. 
eft  edentia  divina;  ita  ratio  a priori  cur  a fe  ipfo 
cogoofcicur  vt  intclligens , volens , &c.  eft  quia 
per  prius cognofeitur vt  Deus, feu  ipfa  edentia 
divina:  Ergo  noftro  modo  concipiendi  fola  eden- 
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• fia  divina  eft  obieCtum  primarium,  feu  per  fe  pri- 
mo intellectum  ab  incellcCtu  divino. 

50  Secundo  probatur  eandem  conclufio; 
quia  obieCtum  primario  terminativum  eft  fpecifi- 
cativuin  divinz  inccIleCtionis.feu  intelleCtus:  Sed 
obicttum  fpecificativum  divini  intclleCtus,  feu  in- 
tellectionis, debet  ede  vnicum,  etiam  ratione  no- 
ftra , & ex  noftro  modo  concipiendi , quia  intel- 
lectus divinus,8c  divina  intclleCtio.qua  omnia  in- 
telligic.efl  vnicus,  & vnica,  etiam  ratione  noflra: 
Hrgo  obieCtum  primarium  terminativum  divini 
intellectus  debet  effc  vnicum  tantum, adhuc  ratio- 
ne noflra , & ex  noftro  modo  concipiendi:Sed  eo 
ipfo  non  potefl  efle  elTentia  limul,&  attributa, auc 
relationes, quii  hzc  funt  plura  ratione  noltta,  feu 
ex  noftro  modo  concipiendi : Ergo  folum  eft  ef- 
fentia  divina,cum  non  fit  afsignabile  aliud  ratio- 
ne noflra  vnicum  tantum , quod  pofsit  primario 
terminare  divinum  intellectum,  feu  divinam  in- 
tellectionem. 

5 1 Ex  quo  colliges  primo,  quod  non  po- 
tcft afsignari  pro  obieCto  formali  terminativo  di- 
vini intclleCtus  ratio  communis  entis  divini , vc 
multiplicatur  logice,  feu  ratione  noflra  ineflen- 
tia,attributis,&  relationibus.  Tum  quia  vtfupri 
vidimus,  queft.  4.  a num.  2 1.  foli  intelleClui  po- 
tentiali  potefl  afsignari  pro  obieCto  formali  lpe- 
cificativo  ratio  communis  logice,  quafi  potentia- 
liter  determinabilis  per  varias  differentias.  Tum 
quia  opporteret  illam  rationem  communem  lo- 
dice dividi  in  plura  obicCta  formalia  fpccificativa 
inadzquata ; hoc  autem  non  potefl  admitti  ref- 
peCtu  intclleCtus  divini,  nam  pariter  ipfe  intcllec-  % 
tus  divinus  in  intclligcndo  dividendus  foret  pe- 
nes plures  fpecies  intelligibiles  inadzquatjp,  & 
penes  plures  intellectiones  aCtualcs  inadaquatas, 
ita  quod  vna  fpecie  inadzquata  , & vna  intellec- 
tione inadzquata  intelligeret  cfTcntiam,  alia  fpe- 
cic  inadzquata  , & intellectione  inadzquata  in- 
telligcrct  vnum  attributum , alia  aliud,  & fiede 
cztcris;  ex  quo  fequerecur,  quod  non  effet  maior 
identitas  ex  parte  cognofcentis , quam  ex  parte 
cogniti , contra D. Thom.fupra  citatum-.  Non 
ergo  dici  potefl,  quod  obicCtum  formale  termi- 
nativum intellectus  divini  (it  ratio  logice  com- 
munis entis  divini  ,quz  logice  multiplicatur  in 
edentia  attributis , & relationibus;  fcd  fola  eden- 
tia divina  omnino  eadem  in  Deo , tam  a parte 
rei  ,quam  ratione  noflra. 

5 Colliges  fecundo,  attributa  ede  ratio- 
ne noflra , & ex  noflro-modo  concipiendi  obiec- 
ta  folum  materialia  rerminative  refpeCtu  divini 
intellectus , & intellectionis.  Patet , quia  per  fe, 
tc  ratione  fui  non  funt  obicCtum  formale , cum 
ratione  fui  non  terminent,  nec  fpecificent  intel- 
leCtum  , feu  intellectionem  divinam  , fcd  folum 
ratione  edentiz:Ergo.fola  edentia  ex  noflro  mo- 
do concipiendi , feu  ratione  noflra  eft  obicCtum 


formale;  attributa  autem  pure  materiale,  loquen- 
do de  illis  vt  a nobis  concipiuntur  vt  diflinCta  ab 
elfentia  divina. 

5j  Colliges  tertio,  contra  lllufl.  Godoy, 
attributa, vt  ratione  diflinCta  ab  elfentia,!:  ex  no- 
ftro modo  concipiendi , non  folum  ede  obieCla 
materialia  rcfpcCtivc  ad  clfcntiam,  fed  etiam  ob- 
ieCta  fecundaria  refpeCtiva  ad  ipfam.  Patet,  quia 
fuppofita  dillinCtionc  rationis  incer  edentiam,  8: 
illa,  fic  a nobis  concipiuntur  in  ede  obieCti  divinj 
intellectionis, ac  fi  rcaliter  difiinguerentur : Sed  fi 
realitcr  difiinguerentur , attributa  edent  obicCta 
fecundaria  inccllcCtionis,qua  Deus  fc  ipfum  cog- 
nofcit.licut proprietates,!:  accidentia  propria 
Angeli  funt  obieCta  fecundaria  cognitionis,  qua 
Angelus  fe  ipfum  cognofcit:  Ergo  in  Deo  attri- 
buta concipiuntur  a nobis  vt  obicCtum  fccunda- 
rium cognitionis, qua  fe  ipfum  cognofcit:  Ergo 
ex  nodro  modo  concipiendi  funt  obicCta  fecuna 
daria.  Secundo.quia  ex  noftro  modo  concipien- 
di illa  cum  diftinCtionc  rationis  ab  edentia  , non 
podiimus  concipere  illa.vt  ex  zquo,  & per  fe  pri- 
mo terminantia  divinam  cognitionem , ac  eden- 
tia , fed  per  prius  concipimus  edentiam  termina- 
re divinam  cognitionem,  St  exconfequenti  attri- 
buta : Ergo  ex  noftro  modo  concipiendi  attribu- 
ta funt  obieCta  fecundaria. 

54  Scdin  contra  obijeit  lllufl.  Godoy. 
Primo,  quia  attributa  non  funt  obieCtum  fccun- 
darium  voluntatis  divinz,  ex  D.  Thom./iipr. 
citat,  rmm.29.  Ergo  nec  intclleCtus  divini.  Se- 
cundo, quia  obieCtum  fecundatium  non  habec 
intime  inclufum  obieCtum  fccundarium  : Sed  at- 
tributa intime  includunt  obieCtum  primarium, 
nempe  edentiam  divinam:  Ergo  non  funt  obicc- 
ta  fecundaria.Scd  facile  refpddetur.  Ad  primam, 
quod  attributa  re  ipfa  non  funt  obieCtum  fccun- 
darium , fed  primarium  voluncatis  divinz, quia  re 
ipfa  funt  eftefttia  divina , !t  hoc  eft,  quod  aderit 
D.Thom.  eo  loco:  Attamen,  vc  diflinCta  per  ra- 
tionem ab  edentia,!:  cx  noftro  modo  concipien- 
di funt  obieCta  fecundaria,  tam  voluntatis  divinj, 
quam  divini  intelleCtus.  Ad  fecundam,  diftinguo 
maiorem : ObieCtum  fccundarium , quod  eft  fe- 
cundarium  re  ipfa, 8:  a parte  rei,  non  habet  inti- 
me inclufum  primarium,  concedo:  Quod  tantum 
cfl  fccundarium  ex  noftro  modo  concipiendi,  !c 
diftinguendi,  nego  maiorem , & conceffa  minori, 
nego  confequentiam ; quia  licet  intime  habeant 
inclufum  primarium,  ex  hoc  ipfo  ratione  noflra, 
& penes  explicitum  diflinguuntur  ab  obieCto  pri- 
mario , 8t  non  funt  obieCtum  primarium : Sunt 
ergo  ratione  noflra  fecundarium. 

55  Ex  quibus  denique  infertur  , totam 
diflinCtionem  incer  attributa , & creaturas  quoad 
ede  obicCtum  intelleCtus  divini , non  flare  in  eo, 
quod  creaturz  fint.  obieCtum  materiale  fecunda- 
rum ; attiibuia  autcra  pbieCtum  materiale  pri- 
ma- 
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marium;  fed  in  eo,  quod  creatura;  non  cx  modo 
tantum  cognofcendi  nolito,  fed  rc  ip£a,&  a parte 
rei  funt  obieflum  materiale  fecundarium  divini 
intclletlus ; attributa  autem  re  ipla,  & a parte  rei 
funt  obieftum  primarium,  imo  St  formale  cermi- 
nativum,  & motivum  divini  intcllcftus  , & folum 
funt  obitifium  materiale  fecundarium  ex  noliro 
modo  imperledio  cognofcendi. 

5 6 Nec  contra  has  duas  condufiones  oc- 
currit obicc  tio  alicuius  momenti;  nam  qu*  obij- 
ciuntur,  ad  luminum  probant,  attributa  in  fenfu 
rcali,  & a parte  rei,  & prout  a Deo  cognofcuntut 
vt  lunt  id  ipfum  quod  Deus , ede  obiedium  pri- 
marium motivum,  & terminativum ; quod  liben- 
ter concedimus , imo  & defendimus ; non  autem 
probant, luppofita  diftindlione  rationis,  & ex  no- 
flro  modo  concipiendi. 

i 57  Aliud  argumentum  folet  fumi  ex  eo, 
quod  datur  in  Deo  feientia  (iride  ditia  defuis 
attributis,  quae  fpecificari  debet  ab  illis.  Sed  nec 
illud  militat  contra  nos,  qui  eam  drifle  didam 
negamus  re  ipla , & ex  parte  rei  fignificatat ; St 
quamvis  illam  admittamus  ex  Aodo  noliro  con- 
cipiendi, non  debet  fpecificari  ab  obiedo  fcito, 
ied  folum  a principio , quo  talis  feientia  inititur, 
nempe  ab  edentia  divina;  non  enim  admittimus 
adtum  fcienriz  (Iride  didat  in  Deo  fpecie  didinc- 
tum  ab  adu  luminis  principiorum , & ex  diftinc- 
to  obiedo  fpeciiicatum,  fed  vnicum  fimplicifsi- 
mum  aduin,  quo  Deus  primario  cognofcit  fuam 
cflentiam  vt  primum  principium  , & fecundario 
cognofcit  concluliones  cx  vi  effentiae  przcognitj, 
vnde  non  debet  habere  obicdum  formale  , nec 
motivum  , nec  terminativum  primarium  diver- 
bium. 

5 8 Demum  arguunt  RR.Iefuirz,quia  at- 
tributa , & relationes, vt  virtualiterab  edentia  di- 
flinda,  Cve  per  rationem  nollram,  habent  intrin- 
fccam  veritatem,  & cognofcibilitatSm , ficut  cf- 
fentia  divina  : Ergo  adhuc, vt  ratione  dillinda  ab 
eflentia/unt  cognofcibitia  ratione  fui,  tam  moti- 
ve.quamterminative.  Sed  ad  hoc  refpondetur, 
quod  habent  intrinfecam  cognofcibilitatem  fe- 
cundariam  refpedu  effentiz  divinz  , non  prima- 
riam.quia  folum  funt  iotrinfecc  cognofcibiles  vt 
proprietates, & attributa  edenti*  primario,  & ra- 
tione lui  cognofcibilis;  vnde  folum  funt  cognof- 
cibiles relationes , & attributa  ratione  edenti* 
moventis,  & primario  terminantis  divinam  cog- 
nitionem, loquedo  fecundum  rationem  nollram, 

& ex  noliro  modo  concipiendi ; ficut  loquendo 
rc  ipla  , &i  in  fenfu  reali , creacur*  licet  habeant  / 
intrinfecam  veritatem,  8c  cognofcibilitatem , fo- 
lum lunt  fecundario,  & materialiter  cognolcibi- 
les  ab  intellcdu  divino , ratione  elfcntix  di-  . 
vin*  primario  terminantis  divinam 

cognitionem,  ' 1 


quiesti o'  vm. 

AN  C 0 G N I T I 0 .D  IV  IN  A 
diftinguatur  in  plura  attributa , 

& in  qua} 

^ hoc  dubio  nimis  contentiose 

I J difputant  RR.  Sed  feclula  diitin- 
dione  virtuali  intrinfecam  divinis,  & cx  natura 
rei , parum,  vel  nihil  difficultatis  habet, nam  tota 
reducitur  ad  diflinguenda  divina  attributa  pet 
rationem , aut  virtualitcr  extrinfece  per  zquiva- 
lentiam  ad  cognitiones  creacas.  V nde. 

a Dico  primo : Divina  cognitio  non  di- 
fiinguitur  in  varia  attributa , nec  formaiiter  ex 
natura  rei ; nec  virtualitcr  intrinjece  a parte  rei. 
In  hac  adertione  debet  nobifeum  coleo  cire  Illult. 
Godop,&  alij,  qui  cum  ipfo  negant  dutindionem 
virtualem  intrinfecam  in  divinis.  Et  non  alitet 
melius  probatur , quam  cifdem  rationibus,  qui-, 
busdiftindionem  illam  virtualem  farperciccimus 
in  Deo. 

j Dico  fecundo:  Divina  cognitio  ratione 
noftra  cum  fundamento  dijiingui  poteft  in  varia 
attributa.  Probatur  cx  regula  D.  Thom.  dillin- 
guendi  per  rationem  in  Deo  perfediones,&  artri-j 
buta ; nam  vt  vidimus  ex  ipfo  Difputat.i.  quecfa 
7.  d num.a 4.  & quali.  1 1 .d  num.  1 z.  St  alibi  1*- 
pe,  ea  didinguuntur  ratione  ratiocinata,  five  cum 
fundamento  in  Deo  , qu*  proprie  conveniunt 
Deo,&  creaturis  fecundum  vnam  rationem  ana- 
gogice , & in  creaturis  ratio  vnius  non  ell  ratio 
alterius:  Sed  divina  cognitio  diilinguitut  penes 
lumcqprincipiorum  , fapicnria  , feientia, prudcn-i 
tia,  & ars,  qu*  quidem  proprie  conveniunt  Deo, 
& creaturis  fecundum  vnam  rationem  analogice; 
& in  creaturis  lamcn  principiorum  non  ell  fcien-. 
ria , nec  feientia  ell  lapientia , nec  ars  cd  pruden- 
tia , nec  prudentia  ed  ars:  Ergo  in  Deo  hzc  om- 
nia didinguuntur  ratione  ratiocinata , fcu  cmn 
fundamento. 

4 Quod  fi  inquiras , quodnam  fit  funda- 
mentum? dico  fundamentum  ex  parte  Dei  ede 
fummam  eminentiam , vi  cuius  cum  omnimoda 
fimplicitate , fen  vna  fimplicilsima  cognitione, 
cognofcit  quidquid  nos  cognofdmus  didimus 
cognitionibus,  nempe  lumine  principiorum,  la- 
pientia , feientia, prudentia  , & arte  , fcu  przdac 
formaiiter  , licet  leclufis  iinperfettloiubus.,  quid- 
quid vos  diverfis  rcaliter  cognitionibus  przda- 
mus , Sc  cognofcimus.  Pto  cuius  intelligentia 
videatur  textus  D.  Thom.  fupra  relatus,  qutft.z. 
ttum.  8. 

5 Ex  quo  dico  tatio-.Cognitio  divina  ra- 
tione noftra  cum  fundamento  dtjiinguitur  penet 
intclligcntiam  , qua  correfpondet  principi js  , pe- 
nisfeientiam,  qua  correfpondet  conclujionibus, 

pe- 
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penis fapientiam , qua  correfptndet  cognitioni 
pir  altifsimam  cauftsm,  penis  prudentiam, & pe- 
nis artem,  non  tamen  penis  pluris  cognitiones 
fpecie  di/linitas  fed  vnica ftmplicifsimaque  cogni- 
tio ex  parteDei  penes  diverfa  obicHafifcipit  prf 
dictas  denominationes  di/i  initas . Probatur  pri- 
mo ex  textu  citato  D.Thom.  vbi  hoc  ipfum  lu- 
culenter aflirmat.  Secundo,  quia  ad  dilfinguen- 
das  fubicifive  cognitiones  in  Deo  nulla  cfl  necet 
fitas,  & confequentcr  nec  fundamentum.  Quod 
fic  probatur , quia  cum  cognitio  divina  fit  aque 
infinita,  ac  iplius  intelleifus , ficut  vnus  rntelle- 
itus  etiam  ratione  noftra  fufficit  ad  omnia  cog- 
nofcenda,  ita  vnica  folum  incclleifio  fubicifive 
fufficit, quj  ex  diverfis  obieitis  fecundari js  fubcac 
diflindtas  denominationes.Tertio.quia  licet  cog- 
nitio divina  habeat  diverfa  obiecta , quorum  ref- 
peitu  denominatur  iam  fapientia,  um  incclligen- 
tia,  iam  prudentia , & c.  non  tamen  habet  plura 
obiecta  lpecifkativa , adhuc  ratione  noftra  cum 
fundamento  , quia  vnice  fpecificatur  ab  eflentia 
divina  , qui  vna  eft  in  Deo  ratione  oonra : bea 
eo  ipfo  divina  cognitio  debet  eife  vnica  fubicdti- 
ve  etiam  ratione  noftra  cum  fundamento  : br- 

S°'  g Sed  in  contra  obijek  Illuftrifsim.  Go- 
doy,  probans, quod  in  Deo  (cientia , & lumen 
principiorum  diftinguuntur  virtualiter , & licet 
non  determinet  , quod  virtualiter _ trOrtnfeci, 
eius  tamen  argumentum  ad  hoc  dirigi  videtur, 
& limul  ad  diftinguendas  in  Deo  duas  cognitio- 
nes fubicifive , quarum  vna  fit  lumen  principio- 
rum, & alia  fcientia.  Probat  autem  fic:  Lumen 
principiorum , & fcientia.  diftinguuntur  ex  pro- 
priis conceptibus  effentialiter : Ergo  in  Deo  vir- 
tualiter  differunt.  Probae  antecedens,  quia  ac 
ptoprijs  conceptibus  habent  obieita  formaha 
fpecie  diverfa : Ergo  ex  propr.js  conceptibus  dif- 
ferunt effentialiter.  Probat  antecedens , quia  ob- 
ieitum  formale  luminis  principiorum  fune  verita- 
tes immediate  , & per  fe  noti ; obicdum  autem 
formale  fcientii  ex  fuo  conceptu  fimt  condufio- 

ncs.  Ergo^  ^ hQC  ;am  refpondimus  late  fupri 
atu/l.T.  ■ a num.  i <5.  & licet  ibi  arguenti  dedimus, 
quod  ratione  differant  lumen  principiorum , & 
fcientia, inteUigendum  eft  de  diffinitione illo- 
rum in  effe  artributi  ,8t  quoad  denominationem, 
non  tamen  de  diffinitione  rationis  per  modum 
duplicis  cognitionis  fpecie  diverte.  Vade  in  for- 
ma, diftinguo  antecedens:  Lumen  principiorum, 
& fcientia  diftinguuntur  effentialiter  ex  propnjs 
conceptibus  finitis,  & quia  finitis,concedo:  Pril- 
cindendo  i finitate,  & limitatione , nego  amece- 
dens.  Ad  cuius  probationem , diftinguo  antece- 
dens eodem  modo.  Ad  cuius  probatione, concefTo 
antecedcti.quoad  prima  partem, diftinguo  quoad 
fccundain:Ob'K£kum  formale  fcientij.excoceptu 


cognitionis  limitatf  ad  conclufiones.funt  eonclm 
fiones,concedo:Ex  conceptu  cognitionis  infinitf; 
feu  prifeindendo  it  limitatione  cognitionis,  nego 
antecedens, & confequcntiami  quia  fcientia,  qua 
fit  cognitio  in  linea  cognitionis  infinita,vnice  fpCH 
cificatur  a prima  veritate  immediata, quia  prima- 
rio,& per  prius  eft  lumen  principiorum,  & ex  co-i 
fequenti,  & fecundario  folum  fcientia  ftriite  talia 
relpeifu  creaturarum . 

8 Sed  inftat  Godoy.ex  hoc  fequi  quod  it» 
Deo  non  diftinguantur  virtualiter  aitus  intcllc-i 
itus , 8r  voluntatis:  Sed  hoc  eft  falfum:  E,rgo.  Se-! 
quelam  probat , quia  fi  in  Deo  cognitio  lumini* 
principiorum  eadem  virtualiter , feu  per  ratitw 
nem  ob  fui  infinitatem  attingit  fimul  conclufio-t 
nes , cur  eciam  dicendum  non  erit , quod  aitu* 
intellectus  ob  fui  infinitatem  attingit  etiam  bonw 
tatem  divinam  fub  ratione  boni , abfque  diffin- 
itione virtuali?  Rcfpondeo , quod  in  Deo  aihis 
intelleilus,  & voluntatis  non  diftinguuntur  vir-i 
tualicer  intrinfece  a parte  rei , vnde  nihil  mirum; 
quod  nec  diftinguaurur  virtualiter  intrinfccc  lu-t 
men  principiorum , & fcientia.  Si  ergo  hanc  di-i 
(linitionem  probare  intendit , nihil  probat  pa- 
ritas de  intcUcilu , & voluntate.  Deinde, quan-i 
tum  ad  diffinitionem  virtualcm  extrinfecam  fan 
teor,quodin Deoaifus  intelleilus  , & volun-  ' 
tatis  virtualiter  excrinfcce  diftinguuntur , quate- 
nus videlicet  idem  fiinplicifsimus  aihis  purus  • 
zquivalct  in  perfeitione  ailibus  inteUeilus,J{  vo- 
luntatis creati  rcalitet  diftinilis.  Sed  hanc  di- 
ffinitionem non  renuam  concedere  etiam  in- 
ter aitum  luminis  principiorum  , & fcientii  in 
Deo  , quia  revera  oon  eft  diffinitio  fubicitiva,8e 1 
vera  inter  ipfos  immediate , fcd  fimplex  iquiva-  ■ 
lcntia  vnius  (implicis  aitus  ad  ailus  luminis  prin- 
cipiorum, acfcic^b  in  nobis  rcalitcr,  & fpecie 
diftinitos. 

9 Demum, quantum  ad  diffinitionem  ra- 

tionis, iam  admittimus  quod  in  Deo  diftinguan- 
tur rarione  ratiocinata  lumen  principiorum  , & 
fcientia , tanquam  duo  attributa , & dut  deno-, 
minationes  diftinili  penes  obicitum  primarium, 

& fecundarium;  fcd  negamus  diftingui , tamquam 
dui  cognitiones  diftincti , quia  in  Deo  non  ha- 
bent duplex  obieitum  formale  fpecificativum; 
fcd  vnicum  etiam  ratione  noftra , nempe  fo- 
lameffentiam  divinam ; cognitio  enim  compre- 
henfiva,  & intuitiva  effentij  divini , ex  hoc  ipfo, . 
quod  intuitiva, & comprehenfiva  eft  illius,  feu  ex  * 
hoc  ipfo, quod  infinita  eft,  fecundario  fe  extendit 
ad  omnes  conclufiooes , feu  ad  omnia,  qui  in 
illa,  tam  formalitet , qutm  eminenter  continen-, 
tur  ,vnde  refpeitu  intelleilus  divini  , primum 
principium  , & conclufiones  non  differunt  vs 
duoobicila  formalia  fpecificativa , fed  tanquam 
primarium,  & fecundarium  , formale,8c  matena-i 
ic.  Attamen  bonitas  divina , & vepitas  divina 
fcbbb  non 
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non  fic  comparantur  ad  intclledum , 8t  volunta- 
tem divinam , quia  nec  veritas  divina  eft  obie- 
ihim  (ccundarium , nec  divina  bonitas,  fed  vtra- 
que  primario  refpicitur  a Dco,&  vtraque  in  Deo 
fpecificat  formalitcr;  & ideo  opus  eft  diftinguere 
per  rationem  cum  fundamento  in  re  duos  adus 
fpecificatos,  nempe  intelledus,  & voluntatis.Di- 
ftindos,inquam,(ubiedive  in  ipfo  Deo  ex  noftro 
modo  concipiendi , quia  nempe  etiam  in  ipfo 
Deo  habent  diftinda  obieda  motiva,&  temiina- 
tiva  primaria, nempe  divinam  bonitatem,  & veri- 
tatem;quod  vt  iam  diximus, non  contingit  in  lu- 
mine principiorum, & fcientia  ftride  tali,  potifsi* 
me, cum  in  Deo  non  detur  fcientia  ftride  talis  de 
divinis , fed  folum  de  creaturis , vt  iam  diximus 
quxjt.i. 

i o Secundo  arguit Illuft.Godoy,  quia  ex 

quo  diftinguantur  virtualiter,  aut  ratione  noftra 
cum  fundamento  in  re  lumen  principiorum , St 
fcientia, nulla  imperfedio  in  Deo  poniturCur  er- 
go ea  diftindio  admittenda  non  elfiProhatur  an- 
tecedens,quia  per  hoc  przrise.quod  in  Deo  iden. 
tificentur  realitet  formalitcr, excluditur  omnis  im- 
perfedio:Ergo  quamvis  diftinguantur  virtualiter, 
aut  per  rationem  cum  fundamento,  non  ponituc 
vlla  imperfectio.  Secundo, quia  per  hoc  quod  ac- 
tus intellectus, & voluntatis  diftinguantur  in  Deo 
virtualiter, aut  per  rationem  cum  fundamento  io 
R, nulla  imperfectio  in  Deo  ponitunErgo  paritet 
ex  hoc,  quod  ponantur  lumen  principiorum,  St 
fcientia  cum  virtualidillindione,  aut  cum  dii  tin- 
ctione rationis  cum  fundamento  m rt. 

It  ^ Relpondeo,  quod  ex  diftindione  vira 
tualiintrinfcca,  fequiturin  Deo  in  primis  impli- 
catio veriticandi  in  illo  a parte  rei  przdicata  con- 
tradictoria in  fenfu  contradictorio,  quam  proba- 
vimus fupra  Difputat.i.qtuJfMi . Item  fcquitut 
haud  levis  imperfedio  repugnans  fumme  fimpli- 
citati  Dci.vt  ibidem  oftendimus,quia  fumma  Dei 
fimplicitas  non  patitur  diftinClionem  vllam  a paf» 
te  rei  inter  przdicata  abloluta , adhuc  virtualem 
intrinfecam.  Ex  diftindione  autem  rationis  puri' 
fundata  in  jquivalentia  eiufdem  ftmplicis  cogni- 
tionis ad  cognitiones  in  creaturis  diverfas.non  fe- 
quiturvlla  imperfedio,  & propteref  admittimus 
eam  fimplicem  cognitionem  diftingui  penes  di- 
verfa  attributa,aut  denominationes  diftindione 
rationis  cum  fundamento  in  re:  Verumtamen  ex 
diftinCtione  rationis  fundata  in  diverfis  fpecifica- 
tivis  fequeretur  magna  imperfectio,  quia  cum 
feientia  Dei  non  pofsit  habere  diftinChim  fpeci- 
ficativum  in  Deo  I lumine  principiorum, nili  fpe- 
cificatur  a creaturis,  & hoc  cflet  maxima  imper- 
fectio , inde  eft,  quod  eflet  maxima  imperfectio 
fi  penes  diftindum  fpecificativum,  vt  vultllluft. 
Godoy , diftingueretur  in  Deo  a lumine  princi- 
piorum. Ad  paritatem  de  aChi  intellectus,  & vo? 
luntatis  iam  diximus,  non  fcquiimperfedioncni, 


quia  vterque  hahet  in  Deo  fpecificativum  diftin- 
Ctum ; nempe  veritatem  divinam,  & divinam  bo- 
nitatem , fed  aCtus  fcientiz  ftriCtz  talis  non  po- 
teft  habete  in  Deo  fpecificativum  diftindum  at» 
fpeClificativo  luminis  principiorum , quia  non 
poteft  habere  pro  fpecihcativo  , nifi  clientum 
divinam  vt  primario  attactam , qu*  eft  iptum 
fpecificativum  luminis  principiorum. 

i a Et  tamen  dico,  quod  licet  in  multipli- 
candis per  rationem  cognitionibus  in  intellecta 
divino , & volitionibus  in  divina  voluntate,  non 
fequeretur  vlla  imperfectio  realis  in  Deo , ta- 
men debemus  iilam  multiplicitatem  evitare, 
quantum  pofsibilc  fuerit  nobis  , & concipere, 
tam  intellcClum  divinum , quam  divinam  volun- 
tatem ,ctiam  in  aCtu  fecundo,  cum  maiori  (impli- 
citate pofsibili , & evitando , quantum  po (sibi- 
le fit,  multiplicitatem  aCtum:  Cum  ergopolsi- 
mus  intclligcrc  , quod  Deus  vnica  fimplici cog- 
nitione cognofcat  primario  fe  ipfum  vt  primum 
principium,  &fecundario  creaturas  vt  condo- 
fiones ; inde  eft , quod  non  debemus  in  eo  di- 
ftinguere piures  cognitiones , adhuc  ex  noftra 
modo  concipienti?,  licet  diftinguamus  plvraob- 
ieCla  penes  vnum  primarium , & alia  fecunda- 
ns , fed  vnicam  tantum , licet  cum  pluribus  no- 
minibus, & denominationibus.  Vidcaror  textus 
D.Thom.  relatus  fupri  qtufi.  i.mtm.  &.  Item, 
quiadebcmusconcipere  iiuellcCtem  divinum  ia 
aCtu  fecundo  jque  fimplicem,  & vnum,  ac  ia 
aCfu  primo , & confequentcr  vnico , & fimpE- 
ci  adu  adzquatum  : Ergo  immerito  in  illo  con- 
cipiemus plurcs  cognitiones  ratione  diffindas, 
quali  vnafola  nonadzquet  vim  cognofcitivam 
illius , aut  quali  egear  duobus  aCfibus  fecundis. 
Et  ha:c  etiam  eft  difparitas,  cur , hoc  non  obftan- 
te , diftingui  debeant  in  Deo , aCtus  voluntatis# 
intelledus , quia  hoc  non  tollet , quod  adus  in- 
tclledus  adzquet  intelledum , & adus  voluntas 
voluntatem , nec  quod  voluntas  fit  zque  fim- 
pl«  in  adu  fecundo , ac  in  adu  primo , nec  fi- 
militer  intelledus ; fecus  autem  foret,  fi  vel  in 
mtelledu  , vel  in  voluntate  diftingueremus  duos 
adus  fecundos.  Et  item,  quia  ad  diftinguen- 
dum  in  Deo  inrelledum  a voluntate  tanquam 
duas  facultates,  aut  duos  adus,  cogit  neccfsita- 
tas , cum  non  pofsimus  vno  conceptu  exprime- 
re, nec  per  modum  vniusadus,tendentiam  in  ve- 
rum fub  ratione  veri,&  in  bonum  fub  ratione  bo- 
ni ; at  hxc  necefiitas  non  ita  cogit  addiftinguen- 
dos  adus  luminis  principiorum , & fcientiz  tan- 
quam  duas  cognitiones;  quia  poffumus  vno  con- 
ceptu ,&  nomine  exprimere  vnam  cognitionein 
comprehenfivam  Dei,  quz  fccundario  ex  vi  cog- 
nitionis comprehenfivy  Dei  fe  extendat  ad  crea- 
turas vt  contentas  in  Deo , St  a priori  ex  ipfo  il- 
latas. 

Et  quidem  Illuft.Godoy  cum  commu- 
ni 
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ni  Theologorum  non  diftinguit  in  divina  fcientia 
tot  fcicntias,  quot  numerantur  in  creatis  , v.  g. 
ThcologiainjMetaphyficam,Mathematicam,&c. 
nec  tot  artes,  quot  in  creatis  numerantur  ; non 
alia  ratione,  nili  quia  fcientia  divina  cft  infinita  in 
ratione  fcicntii  formalitcr ; ex  quo  infert,  quod 
abfque  fui  multiplicitate  virtuali  pqfcft  fe  exten- 
dere ad  omnia  fcibilia:  Sed  pariter  cognitio  divi- 
na in  ratione  propria  cognitionis  eft  infinita  for- 
malirer : Ergo  abfque  virtuali  multiplicitate  po- 
teft fe  extendere  ad  omnia  cognofcibilia , St  con- 
fequenter  ad  principia, & condufiones:Ergo  abf- 
que multiplici  cognitione  adhuc  per  rationem. 
Mitto  longiorem  huius  difficulcatis  difcufionem, 
vel  quia  video  in  diffinitionibus  rationjs  multi- 
plicandis, vel  negandis  multum  efle  voluntatie- 
tatfs;  ficut  etiam  in  diftindionibus  virtualibus  ex- 
trinfccis  penes  zquivalentiam  ad  res  diffindas; 
vel  quia, dummodo  diffinitio  virtualis  intrinfeca 
negetur , de  fola  virtuali  extrinfcca  , & rationis 
ratiocinati  non  poteft  efle  grave  difsidium  , vel 
quia  fuis  locis  proprijs.dum  egerimus  de  feien- 
tia  Dei , & de  voluntate  fub  fpecialibus  denomi- 
nationibus , & obiedis,  deque  prideflinatione,» 
providentia, haud  pauca  de  hac  diffinitione  dice- 
re opus  erit. 

COROLARIVM  SPECIALE. 

14  T~^X  didis  colligo  contra  Illud.  Go- 
doy.fcicntiam  divinam  non  ejfe 
virtualiter  intrinfece , aut  fubieihvi  difcitrfi- 
vam, dixi  contra  liluft.  Godoy,  quia  licet  folum 
aflerat  efle  virtualiter  difeurfivam,  in  difcurfu  ta- 
men quiftionis  fatis  innuic  fc  loqui  virtualiter  in- 
trinfece , & fubicdive  ex  parte  ipfins  Dei  cum 
virtuali  intrinfeca  diftindione  aduum,  & forma- 
ljratum.  Probatur  autem  ex  didis,  quia  difeur- 
fus  virtualis  intrinlecus  importat  diflin&ionem, 
& multitudinem  aduum  virtualcm  intrinfecam, 
ita  vt  per  vnum  cognofcantur  principia , & per 
alium  virtualiter  intrinfece  diftindum  conclufio- 
nes : Sed  hoc  non  admittimus  in  Deo  : Ergo  nec 
poteft  admitti  difeurfus  virtualis  intrinfecus.  Co- 
firmatur , quia  adus,  quo  Deus  cognofcit  fuam 
eflentiam , eodem  virtualiter  intrinfece  indiftin- 
do  cognofcit  omnia , quz  in  illa  eminenter  , & 
virtualiter  continentur:  Sed  hic  omnia  funt  con- 
clufiones:  Ergo  eodem  adn  virtualiter  intrinfece 
eodem  cognofcit  Deus  fuam  eflentiam , quz  eft 
veluti  primum  principium , & omnia  alia  , qui 
funt  condufiones : Ergo  non  per  diverfos  actus 
virtualiter  intrinfece.  Probatur  maior , quia  illa 
adu  cognofcit  comprehenfive  fuam  eflentiam: 
Sed  idem  virtualiter  intrinfece  adus,  qui  cft  cog- 
nitio comprehenfiva  eflentiz,  debet  efle  cognitio 
omnium.quz  in  ea  virtualiter, &:  cmiaentci  conti, 
nentur:  Ergo. 


1 5 Rcfpondent  primo  PP.  SalmanticenfeSj 
Deum  primo  cognofcere  fuam  eflentiam,  & om- 
nia alia,  vt  flant  lub  intclligibil irate  communi  di- 
vini eflentiz;  & hanc  intelledionem  ponunt  pro 
conftitutivo  eflentiz,  & naturi  divini.  Secundo, 
cognofcit  eflentiam  fuam,  St  omnia  alia  reduplin 
cative  vt  per  fe  nota , & hoc  per  actum  luminis 
principiorum,  virtualiter  diftinftu  i prima  cognw 
tione  conftituentc  naturam  divinam.Tertio,  cog- 
nofcit omnia, priter  eflentiam  divina,  reduplica-i 
tive  vt  condufiones  ratione  eflentij  diviny  vt  eft 
radix  attributorum, & hoc  per  adum  fcicntij  vir-t 
tualiter  a duobusprimis  diftindum.Sed  hanc  do-  ' 
drinam  efficaciter  impugnat  III.  Godoy,  vel  pren 
bando  non  dari  in  Deo  cognitionem  abfolutam, 
quy  nec  fit  lumen  principiora, nccfcicntia,virtua- 
liter  ab  illis  diftiudajvcl  quia  creaturas  no  poteft 

y Deus  cognofcere  immediate  vt  fibi  perfe  notas, 
fcd  folum  per  fuam  cflentia.vt  per  caufam.Stcon-i 
fcquentcr  non  nifi  vt  condufiones.  Ideoquc  ipfe, 

1 6 Refpondct  ad  noftram  confirmationem, 
negando  maiorem.  Ad  eius  probationem,  negat 
minoremfinquit  enim.quod  vc  aliqua  cognitio  fit 
coprehenfiva  eflenti{  diviny,  non  requiritur  quo4 
ipla  per  fc,&  formalitcr  cognofcat  omnia,  qui  in 
illa  continetur, fcd  fatis  clfc,quod  omnia  cognof- 
cat per  fc  radicaliter,  hoc  eft,  quod  radicet  alium 
adum, vel  aliam  formalicatcm,vi  cuius  ea  cognof- 
cat.Sed  contra  cft, quia  ex  hoc  fequitur,  Deum  ea 
cognitione, qua  cognofcit  fuam  eflentiam, eadem 
formalitcr,&  virtualiter  non  cognofcere  attribu- 
ta:Scd  hoc  dici  non  poteft:  Ergo.  Sequelam  con- 
cedit IUuft.  Godoy,  quia  ipfe  admittit  attributa 
cognofci  per  feientiam  ftridc  didam. Minor  vero 
probatur,primo,quia  illa  cognitio  eflet  pricifiva, 

& non  cognofccret  eflifntiim  divinam  vt  eft  in  fe, 
cum  folam  illam  cognofccret,  quin  per  fe  ipfain 
cognofceret  attributa:Sed  admitti  nequit  in  Deo 
cognitio  pricifiva  obiedive  inter  eflentiam, & at- 
tributa;alias  Deus  diftingueret  per  rationem  intet 
przdicata  identificata, quod  ncdllluft. Godoy  ad- 
mittit: Ergo. Nec  fat  eft  dicere, quod  radicat  aliam 
cognitionem  fecum  realiter  identificatam, qua  at- 
tributa cognofcat.Contra  enim  cft, quia  hoc  non 
obeft.vc  illa  prima  obiedive  prifcindat.ncc  enim 
qui  in  Deo  admitteret  cognitionem  fui  przcifi- 
vam,  negaret  illam  identificare  fecum  aliam,  qua 
przdicata  alia,  a quibus  illaprzfcinderet,  cog- 
nofccrct:Ergo.  Secundo.quia  vitra  fequitur, quod 
vitra  illam  cognitionem , qua  fe  Deus  adzquarc 
cognofcit, afsignanda  fit  alia  virtualiter  intrinfece 
diftinda.qua  cognofcat  creaturas, quz  tamen  non 
poflet  fpccificari,nifi  a crcaturis;quod  111.  Godoy 
non  admittit. Tertid.quia  vtfupra  vidimus  qtujl. 
pr*ccd.n.i%.  ex-D.Tb.  Deus eade  cognitione  ex 
parte  cognofcentis  cognofcit  fe  efle  Deu,&  fe  efle 
Patrem, licet  no  eodem  ex  parte  cogenti;  ex  quo 
ingens  argumentum  fit , cognitioncnicflc  magi* 

Bbbb  a yuam. 
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yna,  quam  deitate, & paternitatem, nempe  adhuc 
per  rationem  vnam,  & eandem,  & confcquenter 
virtualiter  etiam  vium  : Ergo  pari  ratione  dicen- 
dum eft, quod  Deus  vnica  cognitione,  adhuc  vir- 
tualiter, & per  rationem,  cognofcit  fe  efle  Deum, 
ac  fe  effc  bonum,fapicntem,&  alia  -attributa,  non 
enim  eft  maior  ratio  vt  eadem  cognitione  vir- 
tualiter,& per  rationem  cognofcat  fe  elfe  Deum, 

& fe  c(Tc  Patrem  , quam  vt  fimilitcr  cognofcat 
alia  eadem  cognitione  virtualiter , & per  ratio- 
nem. Quarto,  quia  fruftra  multiplicantur  virtua- 
licer,  & per  rationem  illi  cognitiones  in  Deo.ni- 
fi  velis  tot  multiplicare  cogniciones,&  formalita- 
tes.quod  obieda-.Ergo. 

» 7 Ynde  negandus  eft  przdidus  dufcur- 
fus  virtualis  intrinfecus,  & fotus  admittendus  dif- 
curfusobiedivus  extrinfecus  Deo,  cx  parte  nem- 
pe iplorum  obiedorum  , ratione  cuius  diximu%  £ 
dari  in  Deo  feientiam  ftride  dictam , perquam 
cognoicit  creaturas  per  cautam. 

QUASTIO  IX. 

OVALIS  SIT  DIVISIO  SCIEN - 
t ia  Dei  in  fimplicis  intclligcntia , ©* 
vifionis} 

i Ommunifsima,  & valde  antiqua  eft 

divifio  fcicntiiDei  in  feientiam 
fimplicis  intelligentii,  & feientiam  vifionis.  Du- 
bitatur tamen  de  hac  divifionc,  primo,  an  Iit  di- 
vifio fcientiz  Dei  ex  parte  adus,  an  vnice  ex  par- 
te obiedorum.  Secundo  , vtrumfit  adiquau. 
Quibus  vt  refpondeam. 

PRIMVM  ASSERTVM. 

i T^Tco  pnmo-.Divifio  tfta ficicntifDci, 

I 3 non  eft  penis  dftmBos  alius , aut 
cognitiones  divinas, fied  vnici , eiufidemque  alius, 

&■  cognitionis  p/nes  drverfa  obielia  fiecundaria. 

Ita  communiter  omnes  Thomiltz.  Et  merito, 
nam  in  primis  eft  exprelfa  mens  D.Thom .quaft. 
o.deVeritat.artic.g.ad  2.  vbi  ait:  Scientia fim- 
plicis  notitiaffy  vifionis  nullam  differentiam  im- 
portant ex  parte  fidentis  ,fied  fiolitm  ex  parte  rei 
ficita.  Dicitur  enim  J cientia  vifionis  in  Deo  ad 
fimihtudiril  vifius  corporalis, qui  res  extrafiepofi- 
tas  intuetur, vnde  per  fidentia  vifionis  Dcusficire 
non  dicit ur,nifi  qua fiunt  extra-ipfium,velprafien- 
t ia, vel  praterita,vel futuraffcdficicntiafimplicis 
notitia  etiam  cfl  corii, qua  nec  fiunt,  necfiucrunt, 
nec  criit.ncc  alio  modo ficit  Deus  ifta,&-  illa. Quid 
clarius?  Et  confiat  etiam  ex  fupra  didis.  Si  enim 
lumen  principiorum,  & feientia  in  Deo  non  fune 
duj  cognitiones, fcd  vnica  ex  parte  cognofcentis, 
cum  foladiftimftione  penes  obiechim  primariu. 

Ut  lecundarium, quanto  magis  erit  vnica  cognitio 


feientia  fimplicis  intelligentii,  & vifionis?  Ratio 
autem  probativa  eft, quia  vbi  eft  vnicum  obicdu 
formale  motivum, & primario  terminativum,  eft 
vnica  folum  cognitio:Sed  divinus  intcllcdus  ha- 
bec  idem  obicdum  formale  motivum,&  primario 
terminativum,  dum  cognofck  quidditates  pofsi- 
bilcs  feientia  fimplicis  intelligcntij,  & res  exiften- 
tes  feieneu  vifionis:Ergo  noneft,nifi  vnicacogni- 
tio.  Probatur  minor, quia  cognofcendo  quiddita- 
tes pofsibiles,  habet  pro  obiedo  motivo,  & pri- 
mario terminativo  fe  ipfum,five  fuam  efientiam,, 
vt  ex  didis  confiat  :Scd  in  cognofcendo  creaturas 
exiftentes  habet  etiam  pro  obicdomotivo,8£  pri- 
mario terminativo  fe  ipfum/ivc  fuam  efientiam: 
Ergo  habet  vtrobique  idem  obicdum  motivum, 
& primario  terminativum.  Minor  probatur,  quia 
cognofcendo  Deus  fe  ipfum  primario  vt  libere, 
& efiicaciter  determinantem  exiftentiam  creatu- 
ranim.cx  fe  ipfo  fic  primario  cognito  movetur, ac 
determinatur  eius  fcientia,vt  videat  creaturas  exi- 
ftentes, vt  infra  oftendcmus:Ergo  in  cognofcendo 
creaturas  exiftentes  habet  pro  obiedo  motivo,  & 
primario  terminativo  fe  ipfum. 

3 Sed  diccs:Obiedum  motivum  ad  cognof- 
cendas  creaturas  pofsibiles  eft  divina  edentia , &t 
omnipotentia  fecundum  fe,  & vt  priveilit  omne 
liberam  determinatione  Dei;  obicdum  vero  mo- 
tivum cognofccndi  creaturas  exiftentes  eft  divina 
cflentia,&  omniporecia.vt  determinata  per  decre- 
tum liberum  divinj  voluntatis:  Sedhzc-funt  for- 
malitcr  difiinda  obieda  motiva:  Ergo  diftindum 
obicdum  motivum  intervenit  in  cognofccndis 
pofsibilibus,ac  in  cognofccndis  exiftentibusifef- 
pondeo.concelfa  maiori, negando  minorem, quia 
vt  infra  conftabic,eflcntia,&omniporentia  divina, 
vt  determinata  per  decretum,  nullam  formalitatc 
intrinlecam  importat  fuperadditam  ad  efientiam, 
& omnipotentiam  fecundum  fe,fed  przcise  ipfam 
efientiam, 8t  omnipotentiam  vt  libere  connexam 
per  voluntatem  cum  exiftentia  creaturarum, &vt 
libere  determinantem  exiftentiam  creaturanmi.ic 
divinam  cognitionem  ad  ipfam.  Vnde  obicdum 
motivum  cognofcendi  creaturas  vt  pofsibiles, vel 
illas  vtexifientes,  idem  ipfifsimum  eft  pro  redo, 
nempe  eflentia,8t  omnipotentiarum  fola  diftere- 
tia  in  eo, quod  ad  cognofcendas  illas  vt  pofsibiles 
determinat  neceflario.vi  connexionis  ncccfiarii; 
ad  cognofcendas  vero  illas  vt  exiftentes  determi- 
nat libere  per  voluntatem,  vi  connexionis  liberi, 
vnde  fimilitcr  manet  eadem  fimplicifsima  cogni- 
tio,qua  ncccfiario  cognofcit  creaturas  vt  polsibi- 
les,& qua  libere  cognofcit  iplas  vt  exiftetes.5icut 
enim  eadem  iplilsima  volitione,  & ex  eodem  ob- 
iedo motivo , & primario  terminativo , divina 
voluntas  vult  neceflario  fe,&  libere  creaturas,  fic 
divinus  intelledus  eadem  fimplicifsima  cogni- 
tione , & ex  eodem  obiedo  motivo  , & primario 
terminativo  cognofcit  ncccfiario  fe,  & poisibilia, 

cum 
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cum  quibus  neccflario  conncflitur,&  libere  crea* 
ruras,  cum  quibus  libere  conne&itur.Qux  doiiri- 
na.quia  amplius  explicanda  eft  in  pofterumj  fatis 
fit  illam  modo  adumbrafTe. 

SECVNDVM  ASSERTVM. 

4 l^Vlco  fecundo  : Divifio  fcientia  Dri 

1 -3  in  vifionis, &■ Jimplicis  inttlligen- 
tia,e/l  adaquata , atque  adeo  non  dqtur fcientia 
media  inter  vtramqsie.  Ita  corrjunitcr  Theologi, 
paucis  excepcis.Licec  enim  plures  imt  defenflores 
fciencix  medix  inter  liberam, & necdTariim, pau- 
ci tamen, qui  eam  dicunt  mediam  inter  fcicnciam 
fimplicis  intelligentix,&  vifionis,  ne  ab  Antiquis 
difcedere  videantur ; licet  Vazquez  , Granados, 
tc  alij  non  renuant  novitatem  in  hoc  admittere, 
& fcientiam  mediam  inter  fcicnciam  fimplicis  in- 
telligcntix,&  vifionis  admittendam  e (Te  defende- 
re.cuius,  inquiunt , antiqui  non  meminere.  Ve- 
rumtamen. 

5 Probatur  primo  ex  D.Tho./n  prafent. 

artic.fi.  in  corpor.vbi  fic  ait:  Quadam  enim, licet 
non  fint  nunc  in  a&u , tamen  vel  fuerunt , vel 
erunt , & omnia  ifia  dicitur  Deus  fcire  fcientia 
vifionis. Quadam  vero  funt,  qua funt  in  potentia 
Dei. vel  creatura,  qua  tamen  nec  funt, nec  erunt, 
neque  fuerunt, & rcjpcftu  borum  nt  dicitur  ha- 
bere fcientia  vifionis  ,fed fimplicis  intclligcntia\ 
quod  ideo  dicitur, quia  ea  qua  videntur  apud  nos, 
habent  ejfe  extra  videntem.  Tunc  fic, fed  inter  ea 
qux  funt, vel  aliquando  erune,auc  fuerunt;  & inter 
ea,qux  nunquam  funt, erunt,  nec  foerunt,  non  eft 
afsignabile  obieftu  medium:£rgo  nec  inter  fcien- 
tiam vifionis, & fimplicis  intclligcntix  eft  afsigna- 
bilis  fcientia  media:  Ergo  divifio  fciencix  Dei  in 
fcientiam  fimplicis  intelligentix  , & vifionis  eft 
adxquata,  cum  non  fic  excogitabile  aliud  mem- 
brum medium  talis  divifionis. 

6 Sed  dices:Obieftu  fcientix  fimplicis  intel- 
ligenti;  non  eft  quodlibet  no  exiftens.ncc  de  prx- 
fcnti.nec  de  prxterito,nec  de  futuro;  fed  non  exi- 
ftens  vt  mere  pofsibile:  Sed  inter  mere  polsibile, 
& cxiftcns.vcl  de  prxtcrito.vel  de  futuro,  vel  mo- 
do,datur  medium  , nempe  futurum  condiciona- 
tum,qUod  erit  fi  ponatur  aliqua  conditio, qux  ta- 
me  ponenda  no  eft, vel  ab  hoc  prxfcinditur:  Ergo 
rcfpeffu  huius  debet  admitti  fcientia  alia.quaf  nec 
fic  fimplicis  intelligentij.qu;  tantum  eft  circa  me- 
re polsibilia ; nec  vifionis , qux  tantum  eft  circa 
prxfencia,  vel  prxterita.vel  abfolute  futura. 

7 Huic  replicf  varie  refpondent  noftri,&  ex- 
tranei, qui  prxdifitam  divifionem  vt  adxquatam 
defendunt.  Aliqui  enim  inquiunt,  fcientia  futuro- 
rum conditionatorum  reduci  debere  ad  fcientiam 
vifionis, tum  quia  ea  fcientia  libera  eft  , & omnis 
fcientia  libera  eft  fcientia  vifionis.Tumquia  licet 
futura  conditionata  nunqua  abfolute  cxifiaut,exi- 


flunt  tamc  fuo  modo,  nempe  vel  in  fuis caulis, vel 
in  decreto  Dei, vel  in  le  iplis  condicionacc.  Econ- 
tra  aute  llluft.Godoy,hoc  impugnat,  primo, quia 
iuxea  Angel.  Dodt.  quaft.t.  de  K er  itat,  artic.  fi, 
ad  2 . Per  fcientiam  vifionis  Deus  fcire  non  dica-, 
tur,  nifi  qua  funt  extra  ipfum-.  Sed  futura  cSndi- 
tionata  non  lunc  extra  Dcum,ley  vnice  in  divino. 
decreco:Ergo.Nec  valet  dicere,  quod  illa  lunt  ex- 
tra Deum  conditionace.Nam  D.  I h.  probae  Deu 
per  fcientia  vifionis  non  cognolccre  infinita, quia 
per  illam  folum  fcire  dicicur.qu;  funt  extra  iplum; 
Sed  fi  intelligeretur.de  efic  extra  iplum  etiam  co- 
ditionate, nihil  probarer, quia  futura  conditionata 
funt  infinica:Efgo folum  intelligitur  dc  efic  extra 
ipfum  ablolute:Ergo  ex  meteD.Th.fcientia  vifio-: 
nis  folu  eft  de  his.qu;  abfolute  exillunt  extra  Deu 
& non  de  futuris  canditionatis.  Nec  admittit  ctia 
evafionem  aliorum  dicentium,  hoc  verum  ellc  de 
fcientia  vifionis  (impliciter  tali ; fcientiam  autem 
conditionatoru  lolum  efic  fecundu  quid,  & redu-i 
dive  fcientiam  vifionis.  Contra  enim  vrget,  quia 
fcienria  conditionatorum  cll  f impliciter  lcieucia: 
Ergo  fi  no  eft  fimplicicer  fcientia  fimplicis  iutcUi, 
aMtic.nec  (impliciter  lcientia  vifionis , opus  erit 
aSHnapc  aliam  fcientiam  (impliciter  talem  prjter, 
a^gnatas  a D.Th.&  D.Th.diminute  procelit  iq 
tiradivifionc;quod  quis  dicat,  prxlertim  Thomii 
fta?Nec  demu  admittit  folutione  dicentem, futura 
conditionata  exiftere  abfolute  in  fua  caufa  fubic-j 
£fivc  determinata  ad  illorti  exiflentiam  fub  codiq 
tionc  aliqua. Contra  enim  inftac,quia  exiflecia  ex? 
trinfeca  in  caufa,  non  latis  eft  vt  terminent  fcicoH 
tiam  vi(ionis;nam  polsibilia  exiftunt  extrinfecc  iq 
caufa, & tamen  non  terminant  fcientiam  vifionis, 
vt  omnes  fatcntur:Ergo.  Nec  admittit  difparitatc 
dicentium, futura  conditionata,  vitra  exiltcnciJm 
extrinfeca  in  caufa,  habere  exiflentiam  intrinfeca 
condirionata,cuius  funt  capacia, fecus  autem  pot-, 
(ibi lia. Contra  enim  vrget,quia  futura  pure  condiy 
donata  intrinfece  in  ipfis, nulljm  immutationem 
intrinfccam  habent, nec  aliquam  intrinfecam  no- 
vitatem additam  proprij  quiddicati , & pofsibilir 
tati  neccflarif,  vnde  uifrinfece  pure  funt  pofsibi- 
lia:Ergo  nulla  eft  difparitas.cur  terminet  fcientia 
vifionis  potius  conditionata, quam  polsibilia. 

8  Propterca  Ulull.Godoy  aliter  refpondcr, 
nempe  fcientiam  futurorum  coditionatorum  efic 
fcientia  fimplicis  incclligencif  ,&  ad  illam  pertine-; 
re.Quod  fiilliobijcias,  fcientiam  fimplicis  intclli-. 
genti;  efle  necetiaria,nempe  circa  quidditates  rev 
rum,&  de  rebus  vt  polsibilibus ; fcientiam  autem 
futurorum  confingendum  conditionatorum  non 
c(Te  necefUriam,  nec  dc  quiddicafibus  neccflarijs 
rerum, aut  de  rebus  vc  polsibilibus,  fed  de  illis  vC 
contingenter  futuris  conditionate.  Refpondet, 
fcientiam  fimplicis  intelligentix  non  effe  idem  ac 
fcientiam  necefiariam,  fed  potius  dividendam  efu 
fc  in  liberam , & necefiariam  , & licet  fcientia 
fibbb  3 , fim- 
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fimplicis  incclligcntiz  ncccflaria  folum  refpicit 
quidditates  ncceflarias,&  res  vt  neccllarib  po (si- 
biles,tamen  icicntii  fimplicis  incclligcntiz  libera 
potell  refpicere  conditionata  contingentia,  quin 
per  hoc  extrahatur  a ratione  fimplicis  notitiz, vel 
intclligcntiziquia  de  ratione  fimplicis  notirix,  vel 
incclligcntiz  folym  ell  quod  fit  abllraftiva  termi- 
nata ab  obieftum  phy  fice  non  exiflens  extra  cau- 
fas.Cui  ii  opponas  dlXhomjjiue/l.j.  dcVcritat. 
asrtic.}.ad  vbi  ait:  Simplex notitia  diciturnon 
a d includendum  refpeClum feientia  adfcitumfcd 
ad  excludendam  admixtionem  citu,  quod  cfl  ex- 
tra genus  notitia, ficut  efl  exiflentia  rerum,quam 
adait  f 'cientia  vifionis , vel  ordo  'voluntatis  ad 
res  fcitas  producendas , quam  addit  /cientia  ap- 
probationis : Sed  feientia  libera  contingentium 
conditionatorum,non  excludi*  ordinem  volunta- 
tis ad  res  lcitas  producendas  , quia  importat  de- 
cretum liberum  eas  producendi  lub  conditione, 
vt  tenet  ipfe  Godoy  : Ergo  hzc  non  eft  feientia 
fimplicis  notitix,vel  intelligentix.  Refpondet, ex- 
plicando D.Tho.co  in  fcnfu,  quod  feientia  fim- 
plicis notitiy  excludat  ordinem  voluntatis  ad  res 
fcitas  producendas  abfolute,non  ordinem  vas- 
tatis ad  illas  producedas  coditionatc.Quij  ■ 
cet  folu  intendit  falvare,  quod  (Tmplex  notitmjc 
follim  virtute  praflica,  non  in  aftiijquod  quid?# 
fals  atur  per  hoc  prxeise,  quod  excludat  ordinem 
ad  res  abfolutc  producendas, quia  eo  ipfo  non  clt 
aftu  praefica,  fed  virtute  tantum,  licet  importet 
ordinem  ad  res  producendas  fub  aliqua  conditio- 
ne. Quod  inferte  connatur  ex  corpore  articuli, 
'vbi  air:  Quadam  eognofeit  ordinando  ad  boc  quod 
Jint  fecundum  quodeumqut  tempus, & horum  ha- 
bet prodicam  cognitionem  in  aflw, quadam  vero 
eognofeit, qua  nullo  tempore  facere  intendit, & de 
bis  habet f dentiam  in  a£lu,non  tamen  ailupra- 
Oicamjed  virtute  tantum. 

9 Sed  fane,  qui  ingenue  perfpexerit  D. 
Thom.  textum, haijc  doctrinam  non  poterit  non 
ab  eo  alienam  reputare.  Primo, quia  futuritio  co- 
tingens  coditionata  abfdubio  eft  extra  gerffes  fii#- 
plicis  notitix.nam  fimplei  rerum  notitia  ex  le  16- 
ium  eft  circa  limplices  rcru  quidditates,  & incrin- 
fecatn  earum  polsibilitatem,cxcludicquc  concer- 
nendam quamlibet  cotingentem  ad  exiflentiam, 
quia  hic  live  abfoluta,five  conditionata,  cum  fit 
contingens, iatn  eft  fupri  limplices  quidditates, & 
imporcat  veritatem  diftinftamab  illis  ,& contin- 
enter illis  (uperadditam.qu;  iam  eft  extra  genus 
fimplicis  notiti;;*  confticuit  obiefhim  iudicij  di- 
flinfti,vtper  fe  patet:  Ergo.  Secundo,  quia  ordo 
voluntatis  divin;  ad  res  producendas,  adhuc  fub 
conditione, non  relinquit  fcicnciam  virtute  cantu 
_prafticam:Sed  iuxta  D.  Thom.  feientia  fimplicis 
intelligentix  eft  virtute  tantum  praftica:Ergo  nec 
relinquit feientiam fimplicis  nothi;  tantum, fed 
•*ddit  fupra  illam.Probatur  maior, quia  pro  prio- 


ri ad  aftum  divinz  voluntatis  dccernicntis  rem 
producere  fub  conditione , feientia  crac  virtute 
praflica:  Sed  magis  praflica  eft , dum  per  aftum 
voluntatis  decernit  res  producere  fub  conditione 
aliqua;quia  iam  aftu  dirigit  voluntatem, & volun- 
tas actu  dirigitur  ex  illa  ad  (ic  decernendum :Ergo 
non  manet  virtute  tantum  praflica.  Explicatur, 
nam  feientia  de  conditionaco  contingenti  fiituro 
in  vi  dtcreti  lubieftive,  Se  aftu  exiitencis  in  Deo, 
non  virtutejed  aftu  eft  libera : Ergo  non  virtute 
folumfed  aftu  cti  praflica.  Amplius : Quia  apud 
nos,  dum  cognitio  obiefti  extorquet  propolitum 
fubieflive  abf  olurum,  & obiefti  ve  condit  io  natu, 
aftu  eft  praflica, & non  virtute  tantum:  Ergo  pa- 
riter in  Deo.Nec  obeft,  quod  aftu  no  efficiat  ob- 
iefhim ; quia  cognitio  non  folum  redditur  aftu 
praflica  per  hoc  quod  aftu  etheiat  obicflum, 
fed  etiam  per  hoc  quod  aftu  Attorqueat  affeftu, 
& actum  voluntatis  libcrum.Tcruo.quiaD.Thq. 
contraponit  lcienciz  fimplicis  inteliigenti;  feien- 
tiam  approbationis:Scd  feientia  luturi  continge- 
tis condicionati  innixa  decreto  lubieftive  abfolu- 
to.licec  obiefti  ve  coditionato,  eft  feientia  appro- 
bationis,quia  per  tale  decretum  Deus  approbae 
obieftum  fcicum,fa!tim  fub  condicione:Ergo  non 
eft  feientia  fimplicis  incclligcntiz. 

i o Refpondet,  efle  fcncentiam  approba- 
tionis fecundum  quid , fed  non  (impliciter.  Sed 
contra , quia  D.  Thom.  non  agnovic  fcicnciam 
approbationis,  quz  non  (ic  feientia  vifionis,  vt  fa- 
tetur iple  Illuft.  Godoy : Ergo  vel  calis  feientia 
erit  vilionis,  vel  eam  non  agnovit  D.  Thom.  nec 
numeravit  in  divilione  fcienciz  penes  fimplicis 
notitiz,  & vilionis.  Et  quidem  D.  Thom.vbi- 
cumque  de  his  agit , folum  agnofeit  feientiam 
fimplicis  notitiz  per  exclufioncni  ordinis  ad  exi- 
flentiam , & ordinis  divinz  voluntatis , quam 
quidem  effe  necclfariam  conflat,  quia  feclulo  or- 
dine divinz  voluntatis , vel  aftu  cius,  libera  effe 
non  poteft ; & feientiam  vilionis  , quam  folum 
efle  de  re  aliquando  exiftenti  ait:  De  feientia  ve- 
ro libefa , quz  non  lic  de  rc  exiftenti  aliquando, 
fed  de  re  concingcnrcr  futura  fub  conditione, nul- 
lam mentionem  fecit : Ergo  vel  ciusdivifio  fuit 
diminuta , vel  talis  feientia  non  datur.  Dicere 
autem , quod  licet  illam  cxprcfsc  non  numerave- 
rit , ad  cxprcfsc  numeratas  reducitur.  In  primis 
habet  contra  fc  omnia  obiefta  fupra,  quibus  fatis 
efficaciter  offenditur,  non  reduci , xicc  .pertinere 
ad  feientiam  vilionis , nec  item  ad  feientiam  fun- 
plicis  nocicie.Dcindc  concluditur  tandcm.D.Th. 
huius  fcienti;  liber;  pure  obieftive  condiuonacz 
non  meminilfe,  vel  (altem  illius  expreflam  men- 
tionem non  feciflc;  mirum  autem  clfet,quod  D. 
Thom.  exaflifsime  agens  de  feientia  Dei , eam- 
que  cxaftc  dividens  penes  vilionis,*  fimplicis  in- 
telligcnti;, huius  fcienti;  liber;1,  aut  contingentis 
conditionatx  mentionem  no  taceret, (i  illa  in  Deo 
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«Uretur,  potifsime,  cum  fpecialcm  difficultatem 
habeat, & per  nullam  ex  duobus  direite  exprima- 
tur. Vnde  cenfeo,fatis  confcquencer  Vazqucz  , St 
Granados  fthfifle.  Antiquos  huius  fcientiy  con- 
ditionatz  non  moninillc,&:  ideo  lolas  numcralle 
{cientia  limplicis  intelligentiz,  quj  cfl  circa  quid- 
ditates  polsibiles,&  fcientiam  vifionis, qu£  elt  cir- 
ca aliquando  exillcntes;  {ciendam  autem  condi- 
tionacain  , vtpote  denup  inventam , efle  tertium 
mcinbrum  divilionis,  & appellandam  efle  fcien- 
tiam mediam. 

EXPLIC  ATVR,  QVA  SCIENTIA 
cognofcat  Deui  futura  contingentia 
eonditionata. 

ii  TGituradobieftionem  przcipuam  ex 
^ num.6.  refpondeo, negando  minore. 
Ad  cuius  caulalcm.dico,  quod  nullum  eft  tuturu 
contingens  codirionatum,  cuius  ffituritio  contin- 
gens eonditionata  non  fic  exiftens  aliquando  ab- 
lolutc  in  rerum  natura ; quia  vel  hzc  futuritio  eft 
ex  difpofitione  caufarum  fecundarunt,  qtiz  con- 
tingenter  lunt  determinatz  ad  etfe£tum  lub  ali- 
qua conditione  , St  hzc  abfolute  exiilit  in  rerum 
natura;  vel  fi  fit  cx  decreto  Dei  fubieftive  ablo- 
luto,&  obie&ive  condit/onato,hoc  etiam  abfolty 
te  exiftit ; Thomillz  autem  aliam  ffituritionem 
contingentem  conditionatam  non  admittimus, 
vnde  nec  admittimus  tuturidonem  eonditionata 
contingentem, quz  abfoluti  non  exiftat:Si  autem 
abfolute  exiftit:  Ergo  non  eft  obici!  um  medium 
inter  exiftens, & pure  pofeibile:Ergo  nec  inter  ob- 
icilum  fcicntiz  vifionis , quod  eft  quid  abfolute 
exiftens, & obicSum  fcicntiz  fimpticis  intelligen- 
ciz,quod  eft  mere  pofsibile. 

i a Sed  dices  immediate  : Licet  ffituritio 
contingens  eonditionata  fic  abfolute  exiftens , Ss 
ideo  polsic  tcrmiftarc  fcienfiam  vifionis,' tamen 
ipfum  futurum  contingens  conditionatum  non 
eft  abfolute  exiftens:Alias,nec  pure  pofsibilc:Er- 
goeft  obieilum  mcdium.Refpondeo  facile, diftin 
guendo  rjaiorcmdpfum  foturumi  contingens  co- 
ditionatum non  eft  exiftens  intrinfece  in  fe  ipfo, 
& fecundum  fe,feu  fpecificativefumptum, conce- 
do: Reduplicative,  & quantum  ad  eius  ffituritio- 
ncm.nego  maiorem;&  diftinguo  minorem:  Alias 
nec  pure  pofsibile  intrinfece, in  fe  ipfo,&  fccundu 
fe,  nego  minorem:Extrinfece,  & in  caufa,  conce- 
do minorcm,8t  nego  confequentiam;quia  tale  fu- 
turum poteft  confidcrari.vei  intrinfecc/ccundum 
fc,&  in  fe  ipfo,&  fic  eft  mere  pofsibile  intrinfece, 
quia  nihil  habet  intrinfece  in  fe  ipfo  vitra  meram 
quidditatem  , nec  vitra  meram  polsibilitatem,  & 
fic  eft  obic&uin  fcientiz  fimplicb  intelligentiz,8{ 
ncceflariz-.vel  poteft  confiderari  vt  extrinfcce  fo- 
turu  in  caufa,denominationeextrinfeca  defump. 
ca  a determinatione  caulz,  & fic  quoad  hanc  de- 


nominationem extrinfecam  eft  quid  a<ftu  exiftens 
abfolute, & terminat  fcientiam  liberam  approba- 
tionis^ vifionis, non  quz  fit  vifio, vel  approbatio 
ipfius  rei, quz  denominatur  extrinfcce  ffitura,  fe- 
cundum fe , & in  fe  ipfa;  fed  quz  fit  vifio , & ap- 
probatio ipfius  futuritioniscxtrinfecz,feu  deter- 
minationis caufy,  vel  in  caufa;vnde  ncc  datur  ob- 
ieffum  medium  inter  pure  pofsibile , & exiftens 
abfolute,  nec  fcientia  media  inter  fcientiam  fim- 
plicis  intelligentiz, 8t  vilionis.Quod  explicari  po- 
teft hoc  exemplo, nam  fone  Deus  cognofcit  alte- 
rum mundum, v.g.  vt  a me  imaginatum  , & cog- 
nitum. Rogo  ergo.qua  fcientia?  Vifionis, an  fim- 
plicis  intelligentiz?  Quifquc  dicet,  quod  ipfum 
fpccificative,  & fecundum  fe  cognofcit  fcientia 
fimplicis  intelligentiz, quia  fpecificative,&  feclfn- 
dum  fe  eft  in  fe  ipfo  mere  pofsibile  ; vt  vero  ex- 
trinfece  a me  imaginatum, & cognitum.quantum 
ad  imaginationem, & cognitionem, quia  denomi- 
natur cognitus,  Se  imaginatus.cognofcitur  feien- 
tia  vifionis, quia  Deus  (cientia  vifionis  videt  mea 
imaginationafi,  & cognitionem  de  altero  mun- 
do.vtpote  aero  ablolute  exiftentem ; vnde  nullus 
excogitavit  in  Deo  fcientiam  mediam  ,qua  cog- 
nofcerct  res  a nobis  imaginatas, & cognitas, alias 
mere.pofsibiles.  Sic  ergo:  Eft  quis  cu  firmo  pro- 
pofito , & determinatione  audiendi  facrum  fub 
coditionc.quod  celebretur:  T unc  fime  auditio  fa- 
cri, alias  ex  fe  mere  pofsibilis , cognofcitur  a Deo 
vc  a me  efficaciter  determinata  fub  conditione, 
feu  quod  ide  eft,  vt  ffitura  conditionate?  Sed  qua 
fcientia?  Quifque  dicet,  quod  fecundum  fc,&  fe- 
cundum fua  intrinfeca  , vc  mere  pofsibilis , quia 
intrinfece  non  habet  alium  ftatum;fed  reduplica- 
tive vc  i me  determinatam,  & in  propofito , per 
fcientiam  vifionis, qua  videt  meum  propofitum,8e 
determinationem  , feu  foturitionem  extrinfecam 
illius;nec  enim  prztcr  extrinfecam  ffituritionem, 
& meram  pofsibilitatem  intrinfecam  illius, eft  ibi 
aliud  obieitum  cognofcibilc,  vnde  nec  requiritur 
fcientia  alia, feu  media. 

i } Sed  dices, licec  quando  ffiturum  condi- 
tionatum contingens  eft  tale  ex  determinatione 
contingenti  caufz  fecundz,  videatur  vt  fic  fututu 
per  fcientia  vifionis,  non  tamen , quando  eft  tale 
ex  determinatione, vel  decreto  Dei  fubieftive  ab- 
foluto,&:  obieftive  conditionato:  Ergo  ruit  folu- 
tio.Probatur  a(Tumptum,quia  tunc  Deus  non  vi- 
det per  fcientiam  vifionis  determinationem , aut 
ffituritionem  extrinfecam  illius:  Ergo  nec  illud  vt 
futurum  reduplicative  cognofcit  per  fcientiam 
vifionis.Probatur  antecedens,  quia  vt  fiipra  vidi- 
mus ex  D.Thom  .Deui per  fcientiam  vifionit /ci- 
re non  dicitur, ni/i  qua funt  extra  ipfum-.  Seu  fii- 
turitio  eonditionata  confiftens  in  divino  decreto 
non  eft  extra  Deum-.Ergo  eam  Deus  non  fcit.nec 
videt  fcientia  vifionis.Sic  arguit  Illuft.  Godoy.  ■ 
14  Sed  rogo  ab  ipfo  , au  illam  fucuritio- 
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nem  cxtrinfccam  confidentem  in  decreto  exerci- 
to Dei , videat  Deus , aut  cognofeat  fcientia  fim- 
plicisintilligenti^Sanc  puto, quod  id  nemo  aftir- 
uiarc  audeat, quia  nemo  vnquam  dixit , feientiam 
fimplicis  intelligentix  cfle  de  re  abfolute, & exer- 
cite exidenti , qualiter  exifiit  illud  divinum  de- 
cretum, iuxta  Ilufi.Godoy:Ergo  nec  lcientia  (i  tri- 
plicis intelligentix  cognofcic  futuritionem  illam 
conditionatam , in  tali  decreto  , iuxta  ipfum, fot- 
uialitercoulidcutem : Ergo  nec  fcientia  fimpli- 
cij  intelligentix  cognofcit  fiituru  contingens  con- 
ditionatum  reduplicativd.vt  fic  fiituru, five  quan- 
tum ad  eius  futuritionem.  En  igitur , qualiter  eo- 
dem argumento  prxmiturrRogo  fecundo : Prx- 
ter  futuritionem  conditionatam  confidentem  for- 
mfliter  in  decreto  , cognofcic  ne  Deus  in  ipfo 
futuro  aliquid  aliud  prxter  meram  eius  quiddita- 
tein  necedariam , St  neccdariam , & intrinfccam 
pofsibilitatcm  ? Si  negat:  Ergo  folum  cognofcit 
quiddicatem  , & pofsibilitatcm  neccdariam  : Er- 
go non  per  feientiam  liberam, vt  vult.Si  affirmet, 
opus  erit  alsignare , quid  fic  illud  vitra  decretum, 
feu  futuritionem  extrinfecam;&  vitra  meram  pof- 
fibilirate,  & quidditate  neccdariam  obiefli?  an  fit 
quid  intrinfecuin  cotingens  obicflo?quod  fanc  no 
dicet,  quia  obieftum  intrinfece  nullam  innoitacio- 
nem,  nec  mutatione  intrinfeca  habet  ratione  de- 
creti,vt  ipfemet  tefiatur,  n.  }6. an  vero  fit  alrguid 
extrinfecum;&  nec  hoc  dicet, quia  vitra  decretum 
nihil  cft,  a quo  extrinfece  denominetur  obieftum 
decreti:  Sequicur  ergo , quod  vitra  decretum,  feu 
vitra  futuritionem  extrinfecain  in  decreto  confi- 
dentem,nihil  omnino  fcitDeusdc  obicdo  illo.nifi 
quidditatem  cius,8t  pofsibilitate  neccdariam:  Sed 
• hanc  non  cognofcitDeus  per  feientiam  libera, fed 
per  necedariam  : Ergo  nihil  fcit  Deus  per  feien- 
tiam fimplicis  intelligentia  liberam  : Ergo  imme- 
rito addruit  in  Deo  feientiam  fimplicis  intelli- 
gentix  liberam. 

1 5 Explicatur.  Per  feientiam  liberam  non 
potelf  Deus  cognofcere  pure  quidditatem  ,&  pofe 
fibilitarem  intrinfecam, & necedariam  rerumsquia 
lcientia  libcia  edentialiter  ed  de  obietto  contin- 
genti , non  de  obiecto  neccdario : Sed  per  feien- 
tiam fimplicis  intelligentix  pure  cognofcic  Deus 
quidditatem  , & pofsibilitatcm  intrinfecam , 8c 
' neccdariam  rerum  : Ergo  fcientia  fimplicis  intel- 
ligentic  non  poteft  ede  fcientia  libera.  Minor 
probatur,  quia  per  feientiam  fimplicis  incelligcn- 
tix.vt  talem  , nihil  cognofcic  Deus  abfolute  exi- 
ftens  contingenter , & confcquenter  nec  decre- 
tum fubie&ive  abfolutum  , & obieflive  conditio- 
natum , quia  hoc  ed  abfolute  exidens  in  DeoiScd 
prxter  tale  decretum  nihil  redae  in  obi  odo , nili 
Ibla  quidditas  , & pofsibilitas  intrinfeca  ipfius 
omnino  necedaria : Ergo  per  feientiam  fimplicis 
intelligentix  prxeise  cognofcit  Deus  quiddita- 
tem, i:  pofsibilitatcm  intrinfecam,  8c  neccdariam 


rerum,  lam  ego  ad  replicam  , concedo  ante- 
cedens , quod  reife  ibi  probatur,  fed  nos  etiam 
recte  probamus,  non  cognofci  tale  futurum  con- 
ditionacum  , vt  futurum  , per  feientiam  fimplicis 
intelligentix. 

16  Sed  replicabis:  Ergo  datur  fcientia 
media.  Probatur  confequcntia , quia  Deus  non 
poted  non  cognofcere  tale  futurum  , vt  fiicurumi 
Ergo  per  aliquam  feientiam  : Sed  non  per  feien- 
tiam fimplicis  intelligentix,  nec  per  feientiam 
vifionis , vt  fatemur  : Ergo  per  feientiam  me- 
diam. Refpondeo, negando  confequentiam.  Ad 
probationem , in  primis  nego  fuppofitum  talla 
futuri  contingentis  conditionati  ex  vi  folius  de- 
creti  fubie&ive  abfoluti , & obie&ive  conditiona- 
ti ; quia  vc  intfa  condabit  difput.de  voluntati 
Dei , non  admitto  in  Deo  decretum  vllum  pure 
conditionatum  obieftive , & fine  obicAo  abfolu- 
te, & efficaciter  volito ; vel  quia  otiofum  omni- 
no in  Deo  , vel  quia  Deo  repugnans  fine  intrin- 
fica  illius  mutatione , vel  alijs  titulis;  quo  decre- 
to negato,  negatur  etiam  fuppofitum  futuri  con- 
tingentis conditionati  ex  vi  talis  decreti  vnice,  & 
non  cx  vi  determinationis  creatx  abfolute  exi- 
flentis  ; cenfeo  enim  nihil  ede  pofTe  contmgcn-. 
ter  condkionate  futurumgiifi  ex  vi  alicuius  deter- 
minationis creatx  abfolute  exidentis  extraDeum, 
vnde  cedat  argumentum.  Sedadmiflo  pro  nunc 
fuppolito  talis  decreti , ad  pcobationem  fequelx, 
concedo  antecedenti , didinguo  confequens  : Er- 
go per  aliquam  feientiam  de  ipfo  Deo , feu  dc 
obic&o  primario,  fidentem  in  ipfo,  concedo:Per 
aliquam  feientiam  de  obiedo  fecundario  , feu 
de  creaturis*  aut  dc  rebus  a Deo  diftinclis  , ne- 
go confequentiam.  Et  conccfa  minori  fubfumpta, 
nego  vltimam  confequentiam  ; quia  dum  D. 
Thom.  divifit  feientiam  Dei  penes  fimplicis  in- 
telligenrix  ,&  vifionis,  folum  illam  divifit  refpe- 
ftive  ad  obiecda  fecundaria , (ivt  ad  obieda  crea- 
ta didinda  ab  ipfo  Deo,&  extra  ipfum;  fupponc- 
do  cx  confcquenti  extra  hanc  divifionem  fcientia 
divinam, vt  terminatam  ad  obiefeum  primarium, 
five  ad  ipfum  Deum.vt  ed  in  fe  ; qux  quidem  effc 
non  poted  membrum  huius  divifionis  ,*fiquidem 
nec  ed  fcientix  fimplicis  intelligentix , qux  iuxta 
omnes  folum  ed  dc  pure  pofsibilibus , non  de  rc 
a<du  exidente , vt  exidente  .qualis  ed  Deus ; nec 
ed  fcientia  vifionis  , quia  iuxta  D.  Thom.  pet 
fcientam  vifionis  Deus  fcire  non  dicitur, nifi  qux 
funt  extra  ipfum ; nec  denique  ed  fcientia  media, 
ctun  nullus  hucufque  feientiam, qua  Deus  fe  in  fe 
ipfo  cognofcit , feientiam  mediam  appellaverit. 
Igicurdivifio  illa  fcientix  Dei  folum  ed  de  feien- 
tia  erga  obiefea  fecundaria  creata  , didinctaque 
a Deo : Quo  fuppofito, dico,  quod  fcientia  , qua 
Deuscognofeeret  futurum  contingens  conditio- 
natum , quod  pure  edet  tale  formaliter  per  divi- 
num decretum  fubicckivc  abfolutum , & obiedli- 
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ve  condiciointum  , vt  diftin&a  a (cientia  illius  vc 
pofsibilis  , clfet  ipfa  feientia,  qua  Deus  fe  ipfuih 
in  fe  ipfo  cognolcit,  quia  videlicet  in  fe  ipfo  cog- 
nofccret cale  decretum  intuitive  , St  talem  futuri- 
tionem  in  eo  fbrmaliter  confidentem , St  refpeclu 
talis  fururitionis,  vel  decreti  nec  eflet  feientia  vi- 
fionis,  de  qua  loquimur,  nec  feientia  fimplicis  in- 
tclligentiat,  nec  feientia  media  inter  vtramquc,fed 
feientia  ipfius  Dei,  qua  fe  cognofcic , 8t  quidquid 
in  fe  ipfo  eft, quz  notitia  eft  extra  didtam  divilio- 
nem.  Sicut  enim  feientia , qua  Deus  cognofcic 
pofsibilitatem  extrinfccam  creaturarum  indiftin- 
dlam  ab  ipfo  Deo,  8t  efTe  eminentiale  illarum  in- 
diftindtum  ab  ipfo , nec  eft  vifionis , nec  fimplicis 
intelligcntix,  nec  media  inter  vtramquc.fed  extra 
hanc  divifionem , quia  nempe  eft  feientia  Dei,  in 
quantti  caDeus  fe  ipfum  in  fe  ipfo  cognofcic  tan- 
tumjlic  fimilicer  feientia , qua  cognofccret  futu- 
ritionem  extrinfccam  conditionatum  indiflin- 
fiam  ab  ipfo  Deo. 

17  Sed  replicabis  adhuc,  quia  Deus  non  fo- 
lum  cognofccret  in  fe  ipfo  illud  decretum  fubie- 
Slive  abfolutum,  St  obic&ive  conditionatum , fcd 
in  illo,  & ex  vi  illius  aliquid  extra  fe  cognofccret: 
Sed  non  aliquid,  vt  pure  pofsibile , quia  hoc  iam 
cognofcebat  ex  vi  fuz  omnipotentia , nec  aliquid 
abfolute  exiftens,  quia  tale  decretum  non  infere 
abfolutam  exiftentiam  obiedti:  Ergo  cognofceree 
ex  vi  illius  extra  ipfum  Deum  obiedtun:  medium 
inter  pofsibile,  St  exiftens.  Refpondeo , negando 
maiorem, quia  vtredlc  dixit  Illuft.Godoy:/?u/ar4 
condit ionat a nullam  immutationem  intrinfecant 
babent  ratione  decreti.  St  confcquenter  decretum 
nihil  innobat  in  rebus  intrinfecc,aut  extra  Deum, 
vnde  nec  per  fe  infert  aliquam  novam  veritatem, 
aut  novum  obiedhim  cum  nova  cognofcibilitate 
intrinfeca  extra  DeumjSt  confcquenter  in  vi  illius 
decreti, nec  i n illo.vt  in  medio,Deus  aliquid  extra 
fe  cognofccret, quia  cxtraDeum  res  maneret  pure 
pofsibilis , vt  antea  ex  vi  omnipotentia  inferentis 
eius  polsibiliratcm  intrinfcca;dccrctum  vero  illud 
pure  conditionatum  nihil  vitra  inferret  extraDeu, 
vnde  nec  deferviree,  vt  medium,ad  aliquid  extra 
Deum  cognofcendum.  Quod  fi  inde  inferas,  tale 
decretum  fore  otiofum  , 8t  ad  nihil  prorfus  defer- 
vire;  hoc  etiam, 8c  ego  infero,  8c  ideo  illud  decre- 
tum fuo  loco  negabo. 

1 8 Sed  adhuc  replicabis, licet  illud  decretum 
non  inferret  extra  Deum  aliquid  abfolute  exi- 
ftens , inferret  tamen  aliquid  conditionate  exi- 
ftens, feu  aliquid, quod  toret  fub  conditione  , vel 
ipfum  fore  fub  conditione : Ergo  ad  hoc  cognof- 
cendum deferviree  vt  medium.  Refpondeo  , ne- 
gando antecedens  , quia  Thomiftz  non  admiti- 
rnus  exiftentiam  conditionatam  , fecuei  nec  con- 
dicionatatn  futuritionem  intrinfecam  rebus , St 
extra  caufas , fcd  folum  extrinfccam  , Se  vnice 
confli  tutam  formaliecr  per  determinationem  cau. 


fz,  St  in  illa  confidentem : vnde  illud  quidem  de- 
cretum polTet  quidem  conftituere  rem  diftin&ain 
a Deo.cxtrinfcce  futuram  conditionate , St  ipfum 
fore  conditionatum,  8t  ipfam  exiftcnciam  condi- 
tionatam; fcd  nihil  horum  inferret  extra  Deum 
ipfum , nec  vt  a Deo  diftimftum.  Quod  quidem, 
quia  intra  probandum  eft,  ab  eo  amplius  confir- 
mando fuperfedcmus. 

ALfts£  OBJECTIONES , ET  COROLARJA. 

19  O Ed  obijeies  pro  alijs;  Scientia  appro- 
^ bationis  non  eft  vifionis , nec  fim- 
plicis intcUigcncix : Ergo  prxdiila  divifio  eft  in 
zquata,  ex  defcdlu  numerandi  fcientiam  appro- 
bationis. Probatur  antecedens  primo,  quia  feien- 
tia approbationis  nonrefpicit  obieclum  vt  exi- 
ftens, nec  vt  mere  pofsibile ; fed  folum , vt  futu- 
rum : Ergo  non  eft  feientia  vifionis , quz  eft  de 
obiefto,  vc  exiftenti ; nec  fimplicis  intelligcntix, 
quz  eft  de  mere  polsibili.  Secundo  , quia  Icientia 
approbationis  eft  caufa  fui  obiedti : Sed  feientia 
vifionis  non  eft  caufa  fui  obie£ti:Ergo  feientia  ap- 
probationis1 non  eft  vifionis.  Refpondeo  facile, 
negando  antecedens  quoad  primam  partem.  Ad 
primam  probationem  , nego  antecedens  etiam 
quoad  primam  partem;  quia  feientia  approbatio- 
nis refpicit  etiam  obieclum , vt  phifice  prxfcns 
Deo  in  ipfo  inflanti , feu  menfura  xternitatis,  in 
qua  feientia  illa  exiftit.non  minus  , quam  feientia 
vifionis ; implicat  enim  quod  refpeftu  fcicntiz 
vl&onis  fit  phyfice  pryfens  Deo , 8:  quod  rcfpefhi 
fcicntiz  approbationis  fit  pofitive  futurunr.folum 
ergo  differunt  feientia  vifionis , 8t  approbationis 
in  eo,  quod  vt  vifionis  eft,  non  explicat  caufalita- 
te,  quam  explicat, vt  approbacionisivnde  vt  vifio- 
nis refpicit  obiedtum  Deo  przfens,non  explican- 
do caufalitatcm.  St  efficientiam  illius ; vt  veto  ap- 
probationis refpicit  obiccbun  illud  efficicdo  prz- 
fens  Deo  phifice  , 8t  caulando  cius  exiftentiam. 
Ad  fecundam, conccffa  maiori,  diftinguo  minore 
Scientia  vifionis , vt  vifionis,  ratione  fui  przcise 
non  eft  caufa  rerum,  concedo : Scientia  vifionis 
adiqpfio  decreto,  8t  ratione  illius  non  eft  caufa 
rerum,  nego  minorem ,8t  confequcntiam.quia  ea- 
dem eft,8t  circa  item  obiedlum  feientia  vifionis, 
& approbationis,  cum  fola  differentia  in  eo, quod 
in  quatum  ratione  divini  decreti, Se  ex  efficacia  il- 
lius eft  caufa  obiecfi,  dicitur  approbationis  ;in 
quantum  vero  eft  cognitio  illius  intra  lineam  pu- 
re cognofcitivam  , St  prxcifiveab  efficacia  vo- 
luntatis,dicitur  vifionis, 8c  non  explicat  caufalita- 
tem  in  obie&um. 

10  Sed  dices:  Deuscognofcit , non  folum 
przfentia,  fed  etiam  futura:  Sed  futura  non  poteft 
cognofcere  per  fcientiam  vifionis,  cum  przfentia 
non  fint : Ergo  funt,  obieShim  alterius  fcientiz, 
nempe  approbationis:  Ergofciencia  approbatio- 


-fjo  T raA.de  Deovno.  Difp.  IV.  de  intellettu$5 fcientia  Dei. 


nis  cft  alterafclcntiq.  Explicamr:Futurum,&  prx- 
fcns  non  funt  Idem  obic&um  in  ratione  fcibilis, 
ficut  nec  pofsibile, & futurum, non  enim  minus  di- 
ftant  futurum,  & prxfens,quam  polsibiic,  & futu- 
rum s polsibiic  autem,  & futurum  non  funt  idem 
obiectum : Ergo  nec  futurum, Sc  prxfens.fed  prz- 
fens  cft  obieftum  fcientix  vifionis:  Ergo  futurum 
cft  obiectum  alterius  fcientix. 

2 1 Ad  hoc  rcfpondet  D.Thom.  Quod  ea, 
qua  nunc  non  funt  ,fed  erunt,  ve!  fuerunt,  Deus 
dicitur  fcire fcientia  vifionis , quia  cum  inteltigc- 
Ve  Dei,  quod  eft  eius  ejfe,  aternitate  menfuretur, 
qua  fine  tempore  exi /lens  fotum  tempus  compra- 
bendit  prafens  intiytiu  Dei  fertur  in  totum  tem- 
pus, & in  omnia,  qua  funt  in  quocumque  tempo- 
re ,ficut  in  fubieCt a fibi  prafentialitcr.  Ex  qua 
doctrina  in  forma, diftinguo  maiorem:  Deus  non 
folum  cognofcit  prxfentia , fcd  etiam  futura  , vt 
futura,  aut  de  futuro,  nego  maiorem:  Futura.quj 
rcfpeftu  noflri  temporis  nobis  funt  futura,  vt  fibi 
•in  lua  xtemitate  prxfentia,  concedo  maiorem,  Sc 
inhocfcnlu,  nego  minorem  ;quia  licet  nobis  in 
noliro  nunc  fini  futura , Deo  tamen  in  fua  dura- 
•tionc  funt  phyfice  prxfcntia,&  ideo  Deus  ea  cog- 
nofcit, non  vt  futura,  nec  vt  defututo  cxiflcntia, 
aut  extitura,  (icut  nos,  fcd  ea  intuetur  vt  fibi  prx- 
•fentia  per  feientiam  vifionis.  Ad  explicationem, 
diftinguo  antccedens:Futurum,vtfuturum,8t  prj- 
fcns.non  funt  idem  obieftum,  concedo:  Futurum 
nobis, & prxfcns  Deo  in  fua  xternitate  non  fune 
idem  obiectum  refpeftu  Dei , nego  antecedens; 
quia  Deo  nihil  eft  futurum  , fed  omnia  funt  pat- 
ientia phylice  in  fua  xternicate  , vnde  rcfpedtu 
fcientix  Dei  non  cft  diftinflio  prxfencis.prxteriti, 
& futuri  in  elfc  cognofcibilis.  Hoc  argumentum 
duplicem  gravem  excitat  quzftioncm,  nempe,  an 
futura  line  Deo  phylice  prxfentia  in  fua  xtcrnica. 
tc;&  an  fcientia  vifionis  fit  caula  rerum.  Quas  ta? 
men  ad  fequentem  refervamus  difputationem. 

COROLARIA  NOTATV  DIGNA. 

2i  diftis  colliges  primo  contra  II  luf. 

I~\  Godoy,  divilionem  feiencix  nanes 
liberam, & neceftariam, (i  accipiatur  relate  ad  ob- 
iedta  fecundaria,fivc  ad  creaturas, elfc  eandem  ac 
divitionem  fcientix  penes  feientiam  vifionis , ac 
fimplicis  intclligentix.  Patet,  quia  omnis  fcientia 
libera  circa  obicfta  fecundiria,feu  de  obiedto  ali- 
quo extra  Denm  , eft  fcientia  vifionis ; 8:  omnis 
Icicntia  ncccftaria  de  obiecto  extra  Deu, eft  feien- 
tia  fimplicis  intelligentix:  Etgo  eadem  cft  divilio 
in  feientiam  vifionis, & fimplicis  intelligentix , ac 
in  liberam, 8;  neceftariam.  Probatur  antecedens; 
quia  extra  Deum,  (eu  inter  obiefta  fecundaria  a 
Deo  diftimfta.non  cft,  nili  vel  pure  polsibiic,  vel 
aliquando  exiftens.iam  enim  conftat , quod  lutu- 
rum condi  donaturo  nihil  imponat  extra  Deum, 


nili  meram  pofsibilitatem : Si  obioftum  cft  meri 
pofsibile,  fcientia  illius  non  folum  cft  necelfaria, 
fcd  fimplicis  intelligentix, nec  folum  fimplicis  in- 
tclligentix,  led  neccllaria : Si  autem  obieftum  lic 
aliquando  cxiftens.non  folum  eft  vifionis,  fcd  li- 
bera,nec  folum  libera, led  vilionis:Ergo  Ii  Icicntia 
Dei  eft  fimplicis  intelligentix,  eft  neceftaria,  fi  eft 
vifionis, cft  libera, & econcra,fi  eft  libera  eft  vifio- 
nis,fi  eft  neccllaria, eft  fimplicis  intelligentix. 

2j  Colliges  fecundo , nec  dari  feientiam 
mediam  inter  liberam , & neceftariam  , ficut  nec 
inter  feientiam  vifionis, & fimplicis  intelligencix. 
Patet,  quia  non  datur  obieftum  medium  extra 
Deum,  quod  nec  fit  pure  pofsibile,  nec  vnquam 
exiftensmee  Deo  liberum, nec  necelfarium : Ergo 
nec  datur  fcientia  media  inter  liberam,  & neccf- 
fariam.  Contra  hoc  corolariu  militat  tota  Scho- 
la Societatis, quatenus  afterit  dari  exiftentiam  co- 
tingentem  conditionatam.fcu  conditionatam  fu- 
turitionem  extra  Deum,  nou  confidentem  in  ali- 
quo abfolute  exiftenti,  fcd  in  quodam  elTe  , & in 
quadam  vcricate  obiectiva  contingenti, qu^ctiam 
fi  fit  contingcns,non  cft  Deo  actu  libera,  fed  me- 
dia inter  veritates  ncccflarias,  8t  veritates  Deo  li- 
beras, &confequenter  adftruunt  feientiam  me-; 
diam  de  obiefto  extra  Deum,  que  media  fit  inter 
liberam, & neceflariam.Sed  quia  contra  hanc  fen- 
tentiam  infra  difputandum  cft  exaflifsime,  pro- 
bandumque , quod  prxeifive  ab  omni  exillcntj 
abfolute , dari  non  poliunt  talia  futura  conditio-; 
nata, nec  tales  veritates  conditionatz  contingen- 
tes, propterea  fatis  fit  hzc  inlinuaftc  ad  confe-i 
quentiam  doftrinx. 

, 24  Colliges  tertio , Deuin  per  feientiam 

fimplicis  intelligentix  no  lolum  cognofcerc  crea- 
turas, feu  quidditates  pofsibilcs  , qux  nunquam 
fuerunt, nec  erunt, fed  etizm  quidditates, feu  crea? 
turas.qux  aliquando  funt.fuerunt,  vel  erunt,  non 
quidem  vt  exiftentes  aliquando,  (cd  vt  pofsibilcs, 
& quantum  ad  illarum  pofsibilitatem.  Eft  contra 
aliquos,  fed  facile  probatur;quia  Deus  pro  priori 
ad  decretum , feu  voluntatem  producendi  rem, 
cognofcit  per  feientiam  fimplicis  intclligentix,  St 
neceftariam  ipfius  quidditatem,  & pofsibilitatem 
intrinfecam,&  hxc  fcientia  cft  ncccftaria  ficut  illa 
quiddiras,&  pofsibilitas:  Sed  nec  illa  quidditas,8c 
pofsibilitas  definit  cfle  talis,  per  hoc  fiac  exiftens 
contingcntcr,nec  illa  fcientia  fimplicis  intclligen- 
tix  definit  cfle  in  Deo,  nec  definit  cfle  talis , per 
hoc  Deus  efficaciter  decernat  exiftentiam  illius 
rei;  quia  fcientia  ncccftaria, nec  Deo  deficere  po- 
teft.ncc  no  elfc  talis, quafis  eft  neceftarib:Ergo  per 
hoc  quod  res  fiat  cxiftcs.no  tollitur,quod  de  illius 
quidditate,  & pofsibilitatc  maneat  in  Deo  feien- 
tia  ncccftaria, feu  fimplicis  incclligencixiErgo  ad- 
huc de  rebus  exiftentibus  habet  Deus  fcientam 
fimplicis  intclligentix , & neceftariam  , licec  non 
dc  illis  reduplicati  ve  vt  contingentct  exiftentibus, 

bc- 
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bene  tamen  de  illis,  vt  intrinfece  pofsibilibus , & 
quantum  ad  quidditatcm , & poisibilitatcm  ne- 
cellariam  illarum. 

2;  Sed  dices:  Scientia  limplids  intelligcn- 
tiz  e (i  de  pure  pofsibilibus  : Sed  res  exiftentes 
non  funt  pure  pofsibiles ; Ergo  de  illis  non  eft 
fcientia  flmplicis  intclligentiz.  Secundo:  Scientia 
limplicis  intelligentiz  eft  notitia  abftra&iva;  fcie- 
tia  vero  qua  Deus  res  exiftentes  cognofcit  eft  in- 
tuitiva:  Sed  adveniente  notitia  intuitiva , cedat 
abftra&iva:  Ergo  de  rebus  cognitis , vt  exiftenti- 
bus,non  perfeverac  in  Deo  fcientia  limplicis  in- 
telligentiz. Tertio,quia  Deus,  fuppofitarei  exi- 
ftcntia,per  fcientiam  vilionis  cognofcit  rem, non 
folum  vt  exiftentem,  fed  etiam  quantum  ad  eius 
quidditatcm,  & pofsibilitatem , omnia  enim  fcit 
quz  funt  in  illa  re  : Ergo  fuperfluit  tunc  fcien- 
tia limplicis  intclligentiz. 

16  Refpondeo.diftinguendo  maiorem-.Scien- 
tia  limplicis  intelligentiz  eft  de  pure  polsibili- 
bus,  puritate  przcifiva,  concedo:  Puritate  priva- 
tiva, aut  exluliva  , nego  maiorem:  Etdiftinguo 
minorem  : Res  exiftentes  non  funt.  pure  pof- 
fibilis.reduplicacivi  vt  exiftentes,conccdo:Quan- 
tumad  illarum  necelfarias  quidditates,  fubdi- 
ftinguo:  Non  funt  pure  pofsibiles, ty  puri  fump- 
to  privative,  aut  cxclufiue  , concedo  : Snmpto 
przcilive  , nego  minorem  : Ex  quo  folum  fcqui- 
tur,  quod  Deus  illas  non  cognofcat  reduplicati. 
vi,vt  exiftentes  per  fcientiam  limplicis  intclligen- 
tiz-, non  vero  impeditur,  quod  illas,  quantum  ad 
earum  quidditates  cdentiales , & poisibilitatcm 
neceftariam  ex  fe  przfcindenrem  ab  exiften- 
tia  exeeuta , cognofcat  per  fcientiam  limplicis 
intelligentiz,  quia  lic  funt  pure  pofsibiles  przcii 
five. 

27  Ad  fecundum  diftinguo  etiam  maio- 
rem : Scientia  limplicis  intelligentiz  eft  notitia 
abftra&iva  privative,  feu  contra  diftinfta  a quid- 
ditativa,  nego:  Abftradiva  przcilive  , & folum 
contradiftin&a  ab  intuitiva,  concedo  maiorem, 
& deftinguo  minorem  eodem  modo , nego  qua 
confequentiam;  quia  fcientia  limplicis  intclligen- 
tiz non  eft  abftri&iva,  prout  notitia  abftradtiva 
eft  notitia  privative  imperfefta , & contradiftin- 
fla  a quiddirativa;  (icut  non  folemur  abftraftivd 
cognofccre  obiefta  quoad  an  eft  tantum , & non 
quoad  quidefti  fed  eft  notitia  vere  quidditativa 
rei,  & quoad  quideft,  folum  przcilive  abftrafti- 
va  ab  exiftentia ; & licet  prima  cedet  adveniente 
quidditativa, aut  intuitiva , non  tamen  fecunda. 

28  Ad  tertiam  diftinguo  antecedens:  Per 
fcientiam  vifionis,vt  includentem  fcientiam  fim- 
plicis  intelligentiz, concedo:  Per  illam, vt  contra- 
diftinftam  a fcientia  fimplicis  intelligentiz  nego 
antecedens,  vel  fupponitum;  quia  licut  res  exi- 
ftens  includit  fuam  quidditatcm  , & pofsibilita- 
tem neceftariam , & intrinfccam  j ita  fcientia  vi- 


lionis , quz  eft  de  re  cxiftcnti.vt  exiftenti,  inclu- 
dit fcientiam  limplicis  intclligentiz, quz  eft  de  re 
vt  pofsibili , & quidditative  fumpta,  licet  addat 
fupra  illam  .exiftentia  exercitam  ex  parte  obiciii. 
Vnde  licut  res  exiftesnon  diftinguitnr  a fe  ipfa 
vt  pofsibili,  8 c quidditative  fumpta,  penes  exclu- 
des, & excludem,fed  tanquam  includens, & inclu- 
dum  -,  ita  fciencia  vilionis  non  diftinguitur  a fcic- 
tia  limplicis  intelligentiz, tanquam  excludens  ip- 
fam,  fed  tanquam  ipfam  includens,  & addens  fu- 
pra ipfam,  exiftentiam  ex  parte  obiccki.  Vnde 
fcientia  limplicis  intclligentiz,  dum  res  nondum 
intelligitur  exiftens,  eft  tantum  fcientia  dmplicis 
intelligentiz-,  dum  autem  res  lic  exiftens , & ipfa 
fit  fcientia  vilionis;  fed  non  delinendo  ede  fcien- 
tiam limplicis  intelligentiz  , fed  addendo  deno-, 
minationem  vifionisdicut  homo, dum  fit  exiftens, 
non  definit  ede  edentialiter , & ncccdario  animal 
rationale , & intrinfece  polsibilis, licet  addat  exi* 
ftentiam  contingentem.  Vnde  non  fuperduit 
fciencia  fimplicis  intelligentiz  , polita  fcientia  vi- 
fionis,  quia  potius  in  illa  includitur , & nili  inclu- 
deretur, non  podet  per  illam  videre  quidditatcm 
neceftariam  iplius. 

29  Sed  inquires:  Per  quam  fcientiam  videt 
Deus  res  vt  pure  pofsibiles  privative.five  vt  nun- 
quam exiftentes,  nec  extituras?  Refpondeo.quod 
quantum  ad  pofitivum  .quod  important  .nem- 
pe quoad  quidditatcm , & pofsibilitatem  neccf- 
lariam,  illas  cognofcit  per  fcientiam  fimplicis  in- 
telligentiz politive , & per  adenfum;quoad  ve- 
ro privativum,  quod  important , nempe  quoad 
carentiam  exiftentiz  contingentem  , eas  cognof- 
cit  remotive  per  fcientiam  vilionis , quatenus  eas 
non  intuendo  exiftentcs.eft  idem  ac  videre  earum 
non  eriftentiam , feu  carentiam  exiftentiz,  vt  fu- 
pra dicebamus  quzft.  6. 

30  Ex  quo  demum  colliges,  negationes , & 
privationes, & omnes  carentias  contingcntes,quz 
fuo  modo,  nempe  remotive  exiftunt  contingcn- 
ter,  cognofci  a Deo  fciencia  vilionis , & libera 
permifive;  negationes  vero  necedarias,  autvc 
pofsibiles  remotive, cognofci  a Deo  fcientia  ne- 
ceflaria,  & fimplicis  intelligentiz. Ac  denique  en- 
tia rationis , feu  chimcras  impolsibiles , cognbfci 
a Deo  remotive  per  fcientiam  necedariam,  & 
fimplicis  intclligentiz  , qua  cognofcit  extrema 
invicem  repugnantia  ; politive  vero,  fi  cognof- 
cantur  vt  a£lu  fifta  ab  intclleflu  creato,  per  fcie- 
tiam  vilionis  iplius  fi  itionis  permifive  liberam; 
fi  vero  vt  liilibilia  pofiibiliter.per  fcientiam  fim- 
plicis intelligentiz, & necedariam. 

31  Sed  contra  obijeies:  Solum  cognofcitur 
per  fcientiam  vilionis,  quod  cognofcitur  intuiti- 
ve : Sed1  nulla  carentia , adhuc  contingens , cog- 
nofci poteft  intuitive  : Ergo  nec  per  fcientiam 
vilionis.  Probatur  minor;  obieftum  notitix  in- 
tuitivx  debet  ede  aliquid , quia  debet  ede  prx- 
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fens;fed  ne  ga:io,feu  carentia  a parte  rei  eft  nihil: 
Ergo  no»  poteft  cognofci  intuitive.  Confirma- 
tur: Carentia  alterius  mundi  ab  zterno  exiftebat 
jndependenter  a decreto  vllo  Dei,  quamvis  enim 
Deus  ab  zcemo  nihil  ad  extra  decerneret, daretur 
ab  zterno  carentia  altcrus  mundi,  fcd  Deus  nihil 
videt  fcicntiavifionisvt  ab  «emo  przfens  inde- 
pendenter a decreto:  Ergo  nec  carcntias  contin- 
gentes. Secundo, nam  carentiz  cognofcuntur  per 
(ormas, quarum  funt  carentia:  Sed  torm;  quarum 
dantur  carenriz,non  cognofcuntur  fcientia  vifio- 
nis,  fcd  fimplicis  intelligentiz , quia  funt  formz 
non  exiftentcs,fcd  foliim  polsibiles:  Ergo  nec  ch- 
rentiz  illarum  cognofcuntur  (cientia  vifionis,  fed 
fcientia  fimplicis  intelligentiz.  Tertio,  nam  alias 
fequeretur  omnium  (cietiam.feu  notitiam  abftra- 
crivam  cfie  intuitivam,  quia  omnis  notitia  abftra- 
■ftiva  eft  notitia  rei  vt  abfentis,  8 1 abfentia  efi  ca- 
rentia przfens  exillentiz,  & fic  refpcctu  abfentiz 
clTct  intuitiva : Sed  hoc  eft  contra  communem 
fententiam  Philolophorum:  Ergo. 

3 a Refpondeo , diftinguervdo  maiorem: 
Solum  cognofcitur  per  fcientiam  vifionis,  quod 
cognofcitur  intuitive , pofitive , & direfte , nego 
maiorem: Quod  cognofcitur  intuitive,  vel  pofiti- 
ve,& diredte,  vel  remotive,  & indirefte,  concedo 
maiorem,  & diftinguo  minorem  eodem  modo. 
Ad  cuius  probationem,  dico,  quod  obiedhim  di- 
redlc  cognitum  per  ilocitiam  intuitivam  debet  ef- 
fe  aliquid  pofitive , & pofitive  przfens ; fed  obie- 
Oum  cognitum  indiredle,&  remotive  per  notitia 
(ic  intuitivam, non  debet  e(fc  aliquid  pofitive, nec 
pofitive  przfens , fcd  carentia  removens , ne  ali- 
quid pofitive  cxiftat , aut  (it  przfens , & fic  funt 
carcntiz. 

33  Ad  primam  confirmationem , omifla 
maiori, diftinguo  minorem : Per  fcientiam  vifio- 
nis Deus  nihil  videt  vtab  «erno  przfens  politi- 
yc  independenter  a decreto,  conccdo:Nihil  videt 
yt  ab  zterno  przfens  remotive  independenter  a 
decreto,  fubdiftinguo  : Independenter  a decreto, 
vel  pofitivo.vel  permifeivo , concedo : Indepen- 
denter a decreto  pofitivo,  nego  minorem,  quia 
carentia  alterius  mundi  non  exiftit  contingentur 


ab  zterno  pofitive , fed  remotive , quatenus  ab 
«erno  non  exiftic  alter  mundus;  nec  fic  exiftit  re- 
motive independenter  ab  omni  decreto , fcd  fo- 
lum independenter  a decreto  pofitivo  , non  au- 
tem independenter  a decreto  permi(sivo,quia  ni- 
li Deus  permittat  eam  carentiam  exiftere, negati- 
ve fc  habendo  erga  illam,  illa  non  exiftet  contin- 
genter  adhuc  remotive;  fi  enim  Deus  nihil  de  illa 
decerneret  ab  zterno,  hoc  ipfum  efict  decretum 
permifsivum  illius , feu  pcrmifsio  vt  mundus  ille 
non  exifteret,  vr  alibi  dicemus.  Et  in  hoc  decreto 
videret  remotive  illius  carentiam  vt  remotive 
przfcntem  ab  zterno. 

34  Ad  fecundam, diftinguo  maioretmCa- 

rentiz  rerum  cognofcuntur  per  formas , quarum 
funt  carentiz,vt  pofitive  cognitas, nego:Vt  remo- 
tive cognitas.concedo:  Et  diftinguo  minorem  eo- 
dem modo.negoque  confequentiam;  quia  formz 
illz, quarum  dantur  carentiz,  licet  quoad  pofid- 
vum  quidditatis  , & pofsibiliratis  cognofcantur 
pofitive  per  fcientiam  fimplicis  intelligentiz,  ta- 
men quantum  ad  non  exiftentiam  illarum, aut  res 
motive  cognofcuntur  per  fcientiam  vifionis  ne- 
gantem illarum  exiftentiam  ,&  fic  per  illas  cog- 
nofcuntur carentiz  remotive  per  fcientiam  vifio- 
nis remotive  eas  reprzfentantem. 

3 5 Ad  tertiam,  dico  omnem  notitiam  Dei 
abftrailivam  refpeftu  obiedli  abfentis,  cfie  remos 
tive  intuitivam  refpeflu  ipfius  abfentiz , in  quo 
nulla  eft  contradi£rio,fed  bona  confequentia  dos 
dbrinz;  & quidem  licet  de  his  carentijs,8cde  mo- 
do,quo  cognofcuntur  a Deo,  plures  replicj  fieri 
polsinc , ita  vt  nunquam  intelle&us  in  doitrin* 
data  plene  quiefeat,  ideo  eft.quia  cum  illz  incrin- 
fcce,  & per  fie  non  lint  cognofcibiles , quo  magis 
eas  cognofecrcconamur,  tanto  magis  intclleiftus 
confunditur,  & hallucinatur,  & ideo  nimis  exof* 
eft  quzlibctdifputadode  rerum  carentijs,  & nc-i 
garionibus , in  quibus  nec  inrclle&us  divinus  in-> 
venit  rationem  intrinfecam  veri , aut  cognofcibi- 
litatem  veram  ; vnde  pene  , nifi  fingendo,  loqui 
non  poflumus  de  illis,  & inde  folent  provenire 

innumerz  difficultates , in  quibus  cedet 
amplius  minorari. 


Sufficiant  di&a  pro  hoc  Primo  Tomo  de  Deo  vno,&  de  fcientia  Dei  neceflaria,&  generaliter  fumps 
ta.ccdantque  in  honorem,  & gloriam  Omnipotentis,  & Omnifciends  Dei,  Virginis  Matris,  Pau- 
litani  mei  Parentis,  Angelici  mei  Do&oris , & omnium  Divorum  ; fubfintque  quoad  defe&us , 8; 
lapfus incurfos  correctioni  S. M.  Ecclefiz,&  Sapientum  iudicio , cui femper  me 
iplum,  & omnia  mea  Scripta  humiliter,  ac  libenter 
(iibijcio,  &c. 

SOLI  DEO,  HONOR,  HT  GLORIA: 


INDEX  RERVM  NOTABILI  VM , QVvE  IN  PRIMQ  ' 

Tomo  continentur. 


Accidentia  fupernaturalia  a nulla  fubfiantia  Crea 
ta,  aut  creabili  exigi  poliunt,  aut  illi  tlTe  pro- 
portionata , licet  i pia  exigant  pro  lubiedo 
iplis  connaturali  fubfiantiam  creatam,  Difp. 

5. q.i.a  n.i  1.85.&90. 

Aiitus  naturalis  cx  inotivo  fupernaturali  repug- 
nat, Difp. j.q.j.au. ). 

/Etemitas  varie  accipitur  in  Sacro  Textu,  Difp. 

1 .q.  1 5 .a  n.  1 .Proprie  fumpta  definitur  a Boe- 
tio, ciufque  definitio  explicatur,  n.3.  Vere,  Si 
proprie  convenit  Deo  per  effentiam,  0,5.  Ni- 
hil priterDeum  cA  (impliciter  zternum.n.i  1. 
Ncc  ab  zterno  fuccefsivc,num.  r 3 . Quo  pado 
arternitas  (it  menfura  ipfius  effe  Dei,  11.14.  Eli 
menfura  extrinfeca  attherogenea  omnis  Jura- 
tionis creat*, n.  1 8.Non  per  fui  replicationem 
in  illis, fed  vnica  menfuratione,n.20./a/r.  C6- 
tinct  omnes  durationes  rerum,  n.’4.Formali- 
ter  eminenter, n.2  5.  Deus  per  fuam  «ernitate 
non  exiAic  actu  in  tempore  imaginario , bene 
vero  quandiu  illud  tempus  exiAeret , fi  cxiAc- 
rct.q.itf.a.n.j.Qjio  pado  Deus  cxiAat  ,aut 
extiterit.antcqui  tepus,  & mundus, n-7.&  12. 

Affedus  naturalis  implicat,  quod  moveat  effica- 
citer ad adum fupcrnacutalcm,  Difp .j.q.j.i 
num.  15. 

'Agens, & paffum  debent  elfc  fimul , & quando  fi- 
multate  fuppofiti,vcl  folius  virtutis,  Difp. 2. 
q.ia.a  num.7. 

'Angelus,cur  non  pofsit  multiplicari  intra  eandl 
fpcciem ,Difp. a.q.  1 3 .a  n.6.  Habet  vbi  intrin- 
fecum,8c  folum  potcll  abfolvi  a loco  extrinfe- 
co,q.2  o.a  11.34.Quo  pado  omnes  AngcK  fine 
in  eodem  gradu  immatcriaUtatis,  Difp. 3. q. 2. 
a n.44.  Sc  48.  Nihilominus  funt  inzqualitec 
immaterialis  ,&  ideo  inxqualiccr  intelledivi, 
Difp.q.q.i.a  n.  69.  A11  in  illis  detur  fcientia 
Aride  talis  de  ente,  & eius  attributis,  fcu  me- 
taphyfica  proptic  talis, q.i.a  n.41.  Quo  padi* 
difcant,vcl  accipiant  fcientiam  a rebus,  q.5. 1 
num.  10.  & 104.  ’ 

'Appetitus innatus, 8r elicitus, explicatur  Difp.3. 
q.i.a  n.  1 .Non  datur  in  nobis  innatus  ad  cla- 
ram Del  vifionem, n.  2 .Solum  c A ad  finem  na- 

. ruraliter  confcquibilem,n.4.St  31.  Debet  efTe 
indicas  ab  Authorc  natur*  cx  vi  creationis, n. 

6.  Implicat  appetitus  ad  claram  Dei  vifionem 
fic  inditus, n.S. Datur  tamen  in  natura  intelle- 
dtuali  appetitus  innatus  vagus  infatiabilis,  ni  A 
per  Dei  vifionem, 11. 1 1.&  14.  Exponitur  circ» 
hoc  inens  difficilis  D.Th.  11.16'.  Appetitus  ve- 
ritatis cognofecndx  in  nacura  rationali  nulla 


Veritate  creata  fatiatur,  q.4.}  n^tf.Solilm  £ai 
, tiatur  veritate  infinita, m37.N0  veto  ipfacogj 
nita  abfiradivecx  cffcdlibus,  n.38.  Sed  folurq 
per  iilam  intuitive  vifam  iu  fc  ipla,  n.39. 

Appetitus  elicitus  quis,  Difp.3^.5. ..  n.i.Natuq 
ralis  elicitus  ad  vifionem  claram  Dei  non  da-t 
tur  in  crcawra  rationali  ex  inotivo  fuperna- 
turali, nec  efficax  , nec  inefficax,  n.3.  Nec  e^ 
motivo  naturali  efficax, n.  10. 

Affenfus  theologicus  efi  fupernaturalis , etiam 
quando  proce  Jit  cxvna  primifla  naturali.  St 
alia  de  fide,  Difp.  i.q.tf.i  n.iq-NoncA  folum 
fupernaturalis  extrinfcce,  fed  mrr  inlece, 11.1^3 
iVide  "theologia,  PremiJJa. 


Beati  per  vifionem  beatam  cognofcnntcfTcntiam 
divinam, & attributa  abfque  difiindione  obie-3 
ftiva,Difp.2.q.9.a  n.87.Non  enuntiant  de  dia 
vinis  prxdicta  cotradidoria  ex  vi  vifionis  beaq 
t*,q.  ro.a  n.3  3 . Vide  Videntes  Deum. 

Beacicudincm  in  alio  quzrerc,  quam  in  veritatis 
fummz  cognitione,  quam  crubcfcendum,Dif, 
^.q.  4.  a n.41. 


Canfa  vnivoca , & zquivoca  in  quo  differant1; 
Difp.2-q.12.in.13.  df.quivoca  debet  conti- 
nere effedum  per  limiiitudinem  aliquam  in 
e (Tendo,  & formaliter  fecundum  quid, non  pu- 
re virtualircr,  num.  1 2 . 

Cenfur*  theologici,  quznam,&  qttot  fint,  Difp. 
t.q.i.per  tot.  Vide  Propofitio.  Improbabili- 
taspradica,  feu  rcfpeckiva  non  eA  cenfura 
, theologica  ,n.  10.  Eadem  propofitio  porefl 
plures  cenfuras  habcre,n.2  2.  Quam  ceniuram 
mercatur  propoiitio,qu*  falfo  ccnfurat  aliam, 
t1.24.Papa  habet  authoritaeem  infallibilem  ia 
ccnfurandisprppoficionibus.num.aj. 

Ccelum  Empyrcum  an  operarie  um  Gtlinc  motu; 
Difp-4-q.  i.an.65. 

Cognofccntia  differunt  i non  cognofeentibus, 
quia  nata  funt  recipere, & habere  formas  pro- 
prias aliarum  rerum,  Difp.  4.  q.  r.  a n.6.  ijtp. 
Divcrfo  modo  r ata  funt  recipere  formas  alio- 
rum,quam  diapbanum,n.i  2.  Non  differunt  a 
non  cognofccmibus  penes  recipere  aliorum 
formas  per  identiratem  cum  illis,  n.  17.  NcC 
. penes  recipere  cafdem  rea!iccr,&  numero  for- 
mas aliorum, n.20.Ncc  per  recipere  eas,  ipfas 
non  multiplicando, nec  formaliter,  ncc  inJivi. 
dualiter,n.a8.  Sed  per  recipere  eas  per  fimili- 
tudinem  fpcciricamcum  quadam  amplitudi- 
ne, 8t  vni ver fafi cate,  nonin  fieri  , fed  in fado 
Cuc  e ili 


k 
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r'e(fe,vr  proprias  formas,  n.37.  Seu  quia  nata 
fune  recipere  alioru  formas  (me  materia,  ibid. 

Cognicio  Dei  vt  in  fe  fubfiftcntis  immediata  ex- 
cedit modum,  & exigentiam  cuiufvis  natura, 
qua  non  fit  ipfum  ede  per  fe  fubfiftens,  Difp. 
j.q.a.a  n.4tf.Cognitio creaturarum  in  fe  ipiis 
Deo  repugnat, Difp.4.  q .e,,  per  tot.  Specifica- 
retur  ab  ipiis, n.6o.Superfluaforet.n.if;.  Elfet 
finita, ibid.  & n.tQ.  Vide  IntcllcBus  divinus, 
Cognicio  divina  non  dividitur  in  varia  attri- 
buta,nec  formalicer  ex  natura  rei.ncc  vircuali- 
ter  intrinfecc.q.S.a  n.2.  Bene  vero  per  rario- 
netn  ex  noilro  modo  concipiendi, n. ;.  In  quas 
diftinguatur cognitiones, n.5.  Vide  Scientia. 

Comprehcnfionis  notio , & edentia»  explicatur 
Difp.j.q.i  ;.a  ntim.iS. 

Concilia  vniverfalia  Ecclefij  numerantur, & qua- 
do  celebrata  fuerint, Difp.  1 . q.7.  a n,  1 o. 

Continenria.qua  Deus  continet  rerum  perfedlio- 
nes,e(l  vniverfalifsima,  & perfedlifsima,&  ex- 
plicatur Difp.a.q.n.ams. 

Creatura  omnino  immutabilis  eft  impofsibHis, 
Difp.  2 .q.  1 4.a  n.4.Crcaturx  intelledtuales  cur 
fint  ad  imaginem  Dei  potius  quam  non  intel- 
le£tualis,Dil'p.2.q.7.a q.  1 18_.  Quomodo  af- 
fimilentur  Deo  fecundum  vltimam  differen- 
tiam in  linea e(Tendi,num.i  12.  Earum  vltima 
differentia  per  prius  eft  de  linea  entis,  quam 
de  linea  operativa,  num.n  l. 

{Creatura:  pofsibiles,quo  paclo  contineantur  , St 
cognofcantur  in  edentia  divina,  pifp.4.q.O.  i 
n-2d.  late.  Non  funt  priores  quidditative  ad 
quidditatem,&  effentiamDei  Vt  imitabilem  ab 
ipfis,  fed  primum  ede  quidditativum  illarum 
eft  idzatum  ex  cognitione  ipfius  edentix  divi- 
nx,n.;S.Limitationcs  intrinfec;, quibus  diflin 
guuntur, conveniunt  illis  a fe  , non  ex  edentia 
divina  participative.n^o.  Quomodo  in  eden- 
tia divina  contineatur  illa  limitatio,  n.41.  In 
quantum  deficiunt  ab  imicatione  edentizdi- 
vin;, deficiunt  a cognofcibilitatc  pafsiva,Qum, 


Doftrina  Sacra,  vt  abflramt  it  fide,  vel  Theolo- 
gia,eft  fimpliciter  necedaria  ad  falutem,  Difp, 
l.q.i.i  num.2.  Vide  Theologia. 

Deus,quo  padto  definiri  pofsir,  vel  non?  Difp.r. 
q.; .i.a.io.Deum  c([c  eft  per  fe  notum  fecun- 
dum fe,Difp.a.q.i.a  n,  25. Non  quoad  nos, 
n-iZiQ“°  padto  cogitari  pofsir,  Deum  non 
ede,  11.45.  Deum  ejfe  quo  padlo  (it  veritas  in- 
(ita  naturaliter  creaturz  rationali,  n-  63.  late. 
Dei  exiftentia  a nullo  rationis  compote  igno- 
rari potcll  invincibiliter,q.2»a  n.?.Imoncc vin 
cibilitcr  fub  ratione  confuta  numinis  fuperio- 
ris.n.u.  Dei  notio  fub  ratione  confufa,  St  vni- 
verfali  vltimi  finis,  6t  numinis  fupremi  eft  pri- 


mum principium  prafticum , vnde  totus  dif- 
curfus  pradlicus  creaturz  rationalis  defeende- 
re  debet,  & lux  illa,  qua  Deus  illuminat  om- 
nem hominem  venientem  in  hunc  mundum, 
num.  14. 

Deum  ede  non  poteft  demonftrari  a priori, Difp. 
2.q, a n.2.  Bene  vero  a pofteriori  ex  crea- 
turis,n.2  ;■  Primo  ex  mdtu,q.4.a  n.i.Secundo 
per  viam  efticientiz,  n.8,Tertio  ex  contingen- 
tia rerum,  n.a  2,  Quarto  cx  diverfis  gradibus 
bonitatis,&  perfectionis  in  rebus  creatis.n.r.  s . 
Quinto  ex  gubernatione  vniverli,num.27.  £x 
alijs  etiam  capitibus,n.a9. 

Deus  dupliciter  a nobis  cognofcitur,  nempe  per 
affirmationem,  & remotionem,  Dilp.a.q.6-a 
n.2.  Per  affirmationem  etiam  dupliciter.n. 
Per  remotionem  etiam  dupliciter.n.  <j.  Cogni- 
tio per  remotionem  vniverfalem  omnium,  eft 
perfedtifsima  in  hac  vita.n.g.Hoc  modoDeus 
innominabilis  eft,n.8.Quo  padto  Deus  fit  no- 
minabilis.fSc  innominabilis.n.o.  Vide  Nomen. 
Quo  padlo  cognofcatut  dcDeo  quid  eft.n.ig. 

Deus  non  eft  corpus,  nec  integralicer  coropofi- 
tus,Difp.2.q.8.an,  3.  Nec  eft  compofituscx 
materia, & forma.n.iO.  Non  eft  ede  formale 
omnium  rerum, n.eg,  Nec  compofitus  ex  ge- 
nere,& differcntia.n. j<£.  Nec  ex  obiefto,&  ac- 
cidentibus,n.a;  .Sed  eft  fumme  fimplex.n.qj. 
In  Deo  non  dillinguuntur  realiter  edentia  ab 
attributis,  nec  attributa  inter  fe,q.g.  a num.g. 
Vide  Diflinttio. 

Deus  eft  vnus,  & vnifsimus.Difp.a.q.  1 1 .}  n.j4. 
Eft  fumme  perfedtus.q.  1 2-2  n.4.Continet  om- 
nes rerum  perfe<ftiones,n.t>.  Omnes  perfedlio- 
nes  (impliciter  tales  continet  formalitcr,  n.7. 
Non"pure  fbrmaliter  , fed  formaliter  eminen- 
ter.n.9.  Quo  padlo  continet  perfectiones  mix- 
tas, feu  fecundum  quid,  n,  10*  Non  pure  vir- 
tualiter,  fed  in  edendo.n.n.  Deus  fimul  cum 
creatura  non  eft  quid  magis  perfedlus  , quam 
folus,  adhuc  extenfive , 11.  i<?.  Solus  Deus  eft 
fimpliciter  infinitus, q.i^  0.14,  Dcmonflra- 
ri  poteft,  n.2.  Deus  eft  omnino  immutabilis, 
q.  14.  i n.i.  Non  incipit  operari  ex  parce  ac- 
tionis, fed  folum  ex  parte  efFcdfus,  11. 7-  Deus 
eft  zternus  per  edeociam.q.  1 s.a  n.f. 

Deus  eft  in  omnibus  rebus  intime,q.i7,a  num.3. 
Exiftentia  Dei  in  rebus  demonftratur  ex  eius 
opcrationc,&caufaticace,n.  s.  Deus  eft  vbi- 
que,  feu  in  omni  loco , n.  14.  Per  edentiam, 
przfentiam,  & potentiam,q.i8.n.i.  Eft  etiam 
in  iuftis  per  gratiam, n.  ;.Dei  proprium  eft  ede 
vbiquc,n.<j.  Ratio  formalis  exiftendi  in  rebus, 
vt  in  locis  cxtrinfecis.eftDeo  fola  operatio,vel 
adtio  virtualiter  tranfiens,  non  immenficas.q. 
14.2  n.2.  Habet  Deus  in  fe  ipfo  incrinfccum 
vbi  infinitum,  in  quoeius  immenfitas  formali- 
ter confiftit, q.ao.a  mj.  & 7.  Per  immenfira- 

tem 
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fera  eft  Deus  pCnecrative  przfcns  omnibus 
rebus,  non  tamen  proprie  in  illis  ttnquamai 
loco,  n.ta.Per  immenfitacem,  & in  immenli- 
tatc  incrafitive  eft  vbiquc,n.i  8. Deus  aClu  exi- 
flit  extra  mundum, q.  j i. i n.  3.  Non  tamen  eft 
aCUi  in  fpacijs  imaginarijs  vt  in  loco  extrinfe- 
co,aChi  tamen  cxifUc,  vbi  illa'  exifterenc,(i  exi-; 
ftcrent.num.S./atf. 

Deus  ell  invifibilis  oculo  corporeo , nacuralitcf 
loquendo, Difp.  j.q.  1 .i  11.1.  Nec  divinitus  po- 
tefl  ita  videri,  n.3.  Imo  nec  intcll&ftuilieer  vi- 
ribus folius  nacurj,  q.a.a  tki . Repugnat  enim 
intellectus  creatus  cui  fit  connaturalis  vifio 
Dci,/&(d.Deus  tamen  vt  clare  vifibilis  conti- 
netur lub  obieCto  fpccihcativo  noftri  intclle- 
Clus.quxft.S.a  n.a.Non  tamen  cft  pctfe  obic- 
£lum  fpecificativum  nofiri  intellcClus,  num. 
6.  Imo  potius  coutinet  eminenter  totum 
obicCtum  fpecificativum  nofiri  intellcClus, 
quam  lub  eo  contineatur,  num.  1 1 . Non  con- 
tinetur fub  obieClo  proportionato  noftri  in- 
tellectus,n.  11.  An  contineatur  fub  obieCto  in- 
tellectus vt  differentia literhumani,  an  fub  ob- 
ieCto illius  vt  abftrahit  ab  humano,  & Angeli- 
co, num.  14. 

Deus.dumfe communicat  ad  extra,  ncceffario 
fe  plurificatin  effeflns , 8t  in  nullo  fe-  totum 
exprimit, adhuc  in  clfe  intelligibili , Difp.j.q. 
io.a  n. id.  Repugnant  plures dij, adhuc  in  ede 
intelligibili,  n.29.  Eft  per  fc  pr*fens,8c  notifsi- 
mus  cuicumque  incelleCtui  difpofito,q.i  1 . an. 
18.  Unitur  per  charitatem  vt  impulfus  ‘ animg 
dilcCtx  illam  ad  fe  trahens,  num.40. 

Deus  eft  eflentialiter  incomprehcrrtibilis  ab  in- 
tellectu creato,  Difp.  j.q.i  3.2  num. 3. Eft  pro- 
prie intellectivus,  Difp-4.q.  1.  a n.i.  Eft  fum-f 
me  cognofcitivus.quia  fumme  immaterialis, n. 
3. Et  liare  ratio  D.Tho.eft  vere  demonftrativa, 
ibid.  Cognofcit  fc  ipfum , eftque  vere  intelli- 
gens.it  intellectum  a fe  cum  fumma  identita- 
' te,q.4.a  n.  i.Se  ipfum  comprehendit,  a n.  33 
Alia  a fe  cognofcit  fecundum  proprias  natu- 

. ras,num.7. 

Difcurfus,  quotuplex  fit,  & quo  paCto  detur,  vel 
non  detur  in  Deo, Difp.4.q.i.  anum.  3.  Vit-l 
tualis  nihil  explicat  proprium,  fcd  per  I y vir* 
tualiter  commititur  circulus, n.  12.  t 

DiftinCtio  rationis  fruftra  in  divinis  perfectioni- 
bus dividitur  penes  diftinCtionem  cum  funda- 
mento in  re,  & cum  fundamento  folum  in-no- 
ftro  modo  concipiendi,  Difp. 2. q. 7. a n.24.8j 
2 6.  Eadem  diflinCtione  rationis  diftinguun- 
tur  in  Deo  prtedicata  eiufdem , ac  diverfz  li- 
nei, n.  28.  Datur  inter  divina  przdicatadi- 
ftinCtio  rationis,  non  folum  rationis  ratioci- 
nantis,  fcd  rationis  ratiocinata, q.i  r.a  num. 3: 
Qnz  folum  in  Deo  cft  imperfeCta  , fcu  penes 
implicitum, & explicitum,  n.  1 1 . Qualitet  iH- 
beat  fundamentum  in  te,  uum-ai, 


DiftinCtio  aCtualis  formalis  ex  natura  rei  relega- 
tur a Deo,  Difp.a.q.p.a  n.  11.  per  tot.  Pari- 
tasex  diftinCtionc  virtuali,auc  rationis  ad  for- 
malem .i  parte  rei  eft  nulla, n. a i.Ifta  admilfa, 
fequcrctur  in  Deo  quaternitas , imo  & cente- 
. nitas  a parce  rei, n.  1 5 . Et  quod  Deus  non  edic 
fumme  fimplex,  n • 3 9 , & 92.  Nec  aCtus purus 
in  linea inielleCtiva,  n.  53.  Et  ellentia  divina 
* eflec  realiter  formaliter  finita,  n.  60.  lino  nec 
Deus  eflec  realiter  formaliter  Deus,  n.dfi.Ncc 
realiter  formaliter  infiriinis, num.  68. Implicat 
contradictionem  diftinCtio  realisformaliscum 
identitate  rcali,n.8.  Non  probatut  hzc  diftin- 
Ctio ex  quo  divina  edentia,  & attributa diftiu- 
Cte  a nobis difliniantur,n.  8 3. Illa  negita, nulla 
confulio  fcquitur  in  Deo,num.S4. 

DiftinCtio  victualis intrinfeca  relegatur  divinis, 
Difp.2.q.io.a n. 2.  Etiam  inter przdicata ab-i 
foluta,  & relationes,  num.9. 

DiftinCtio  realis  non  femper  importat  negatio- 
nem edendi  vnum  , quod  aliud , fed  lolum 
quando  fundatur  in  limitatione,  quando  veto, 
eft  pure  pofitiva  inter  extrema  limpliciter  in- 
finita, folum  imporcat  pofitivam  relationem 
vnius  ad  alium  cum  pofitiva  abfoluta  identi- 
tate in  edendo,  Difp.  2. q.  10. a num.43. 
Divinitas  fubftamialis  non  poteft  efle  limitata, 
- nec  participata, nec  multiplicata, econtra  divi- 
nitas' accidentalis,  Dif.  3. q. 2 A n.2 2.34. Sc  93, 
Dona  Spiritus  SanCti, in  via  proprie  uon  dcpeql 
dent  a fide, Dilp.  1 .q.4.  a n.43 . 


Ens  per  eflenti3m  non  «It  logice  tranfeendens 
omnia  Dei  accribut3  , nec  ratio  aCluspuriin 
edendo, Difp.2.q.7,a  n.67.  & 109. 

Edentia  divina  vt  eft  in  f;  non  cognofcicur  a no- 
bis pro  przfenti  ftatu,  nec  fic  afsignari  poteft 
illius  conftitutivum,  Dilp. 2.  q.  7.  a n.  2.  Quid 
inrelligamus  pro  edentia  metaphylica  Dei  ex 
noftro  modo  concipiendi,  n.3.  Eifcncia,St  na- 
tura pro  reCto  non  differunt  vllo  modo  , fed 
. folum  ex  parte  connocaci,n.4.  & 94.  Edentia 
divina  non  confticuirur  metaphylicc  per  ratio- 
nem entis  increaci,  fcu-a  fe,n .6.  Nec  per  infi- 
nitatem in  linea  entis,  aut  in  omni  linea,  nec 
per  aggregatum  ex  omni  perfeClione  divina, 
n.t  2.  Nec  per  aCtualcm  intclIcClioncm,  11.19. 
late.  Conftitutivum  naturz  divinz  pertinei; 
■ primario  ad  lineam  elfendi , non  ad  lineant 
operandi,  11.42.  Edentia  divina  metaphyficd 
confidit  in  ratione  entis  per  edentium,  fcu  m 
- ratione  aChis puri  in  line*  entis, vel  inratio- 
. ne  fubftantix  immaterialifsimx,quz  tria  idem 
fignificanr, n.  58.  lati.  Non  debet  conditu* 
per  id, quo  primo, & per  fe  differat  a fuis  attri- 
butis, (ed  per  id,  quo  primo  differat  ab  omni 
gon  Deo,  tt  pec  confequens  a fuis  attributis^ 
Cccc  1 n, 


i 


Index  rerum  notabilium: 


Nec  debet  conditui  per  ede  radicem  at- 
tributorum,n. 93.  Nec  per  carendam  confti- 
cotivF,  n.95.  Qno  pailo  edentia  divina  diftin- 
guatur  a fuo  cde,&  fua  exidentia,  n.  101.  Quo- 
modo edentia , & exidentia  concipiuntur  in 
Deo  exercite  vt  diftincla,  & lignate  vt  idem, 
& per  hanc  identicatem  confutuantur,  n.  1 28. 

EfTcntia  divina  vnitur  intelleftui  bc^ti  per  mo- 
dum ipcciei  ad  fui  vidonem,  & non  foliim  ex* 
trinfcce  afsiftit,  Uifp.3.  q.  io.a  n.  7 1 . Eft  for- 
ma intelligibilis  incclle&us  creati,  0.73.  Quo- 
modo componit , vel  non  componic  cum  ina> 
telleltu  creato, n.74.  & 77.  Vnitur  intelle&ui 
abfque  vnionc  didinfta,  licet  vnio  hypodati- 
ca  fit  modus  didin&usab  ex  tremit,  n.  8 3. Quo- 
modo abdrahit  videntem  a fe  ipfo , vt  intclli- 
gibiliter  non  in  fe,  fcd  in  Deo  fubfidat  n.  8 1 , 
Edentia  divina  per  fe  ed  przfentifsima  intellp- 
dhii  ex  parte  fua  difpofito,  & ideo  nonegee 
verbo  mentis  didinclo  , in  quo  przfens  fiat, 
Difp.  3. q.  1 i.a  n.  1 8.  Proprii  ed  fpecies intel- 
ligibilisrelpedlu  intellectus  divini, Dilp. 4^.3. 
i n.58. Non  tamen  ed  fpecies  per  fe  creatura- 
rum,<j.  j.a  n.  53  .Per  modum  obiefti  formalis, 
& ratione  fuzcognofcibilitatis  pafsivz  adz- 
quat  vim  cognofcitivam  intelledlus  divini, 
econtra  autem  fi  cognofcat  cteaturas  in  fe  ip- 
fis,n.d7.Si  ed  inconnexa  cum  creaturis  polsi- 
bilibus.non  poted  ede  obie&um  formate  adz- 
quatum  intclle&us  divini,  nec  motivumcog- 
nofcendi  creaturas,  q.d.  in,  13,  In  illa, vt  in 
caufa  exemplari  cognofcuntur,creatura,n.2 1 . 
Et  fic  in  illa  continentur  pro  priori  ad  omni- 
potentiam,n.l  7.  Quo  padlo  vt  Jiftinftj  inter 
fe  continentur  in  divina  clfentia,  11.29.&  32. 

Ede  per  fe  fubfidcns  ed  prima  ratio  a priori  om- 
nium divinorum  attributorum , & perfedtio. 
num,  Difp.2.q-7*i  n.tfo.  Ed  in  quo  Deusper 
fe  primo  omnia  libi  alsimilat,  n.7 1 .RR.  defi- 

• niunt,  oblito  1 yejje,  fubdituendo  exi/lentiam, 
iJ.99.Edc  ed  efltHus  proprius  Dei,  explicatur 
Difp.2.q.i2.a  n.iS.Ed  intimius  rebus, n.io. 

ExidentiaDci  rationibus  quinque  dcmonftratnr. 
Vide  Deum  ejfe.  Exidentia  Dei  in  rebus  dc- 
mondratur  ex  eius  operatione,  Difp.  a.q.  17. 
a num. 3. 


Fides,  & credere  interdum  accipitur  a D.Thom, 
pro  adenfu  evidenti.  Difp.  1 .quzd.  4.  a num. 

* ip’ 

rormarum  diverfi  gradus  explicatur,  & ed  no- 
tanda Philofophia,  Difp.  4.  quzd.  1,  a num. 

Futuritio  conditionata  ed  aliquid  re  ipla  exi- 
dens , & obiedtum  fcienti*  vilionjs , Difp.  4. 
q.p.anum.n. 


G 


Gratia,  quando  fic  participatio  formalis  naturg 
diving,  Difp.  2.q.7>a  0.32.81  an.  124.&  Difp. 
3.q.2.  a num. 26. 

Gilberti  error  de  didinflione  perfonaram  ab  efs 
feutia, explicatur  Difp. 2. q. 9. a 0.3.81  16. 


H 


Habitus  genitus  ex  a&iuus  obfcuris  non  poted 
elicere  adlus  claros,  nec  difsimilcs  eis , a qui- 
bus genitus  ed,  Difp.i.q.4.  a n.ld.ldem  ha. 
bitus  fcientiz  non  poted  ede  fusui  clarus , 8e 
obfcurus,  ilee  inclinare  ad  a dius  claros, 8t  obf- 
curos,  n.  23.  Vide  Theologia.  Habitus  pro- 
prie non  datur  in  Deo , Dilp.  4.  q.  3.  a num. 

Homo  perveniens  ad  vfum  rationis,  tenetur  fe 
convertere  ad  Deum,  8 £ quomodo,  Difpu-q. 
a.anum.22. 


I 


Idzz  in  Deo  funt  ipfa  divina  edentia  cognita  vc 
diverfimode  immitabilis  a creaturis,  explica- 
*ur  Dilp-4-q.d.a  n.3  2 . V ndc  perveniat  plura- 
litas idzarum,.aut  quomodo  fine  plurcs,n.3  j. 

Ignorantia,  alia  vincibilis, alia  invincibilis,cxpli- 
caturDifp.2.q.2.an.i.  Anpofsicdati  igno- 
rantia invincibilis  de  Dei  exidentia ,0.3. Igno- 
rans invincibiliter  Deum,  nulla  lege  obligare- 
tur, adhuc  naturali,  nec  haberet  vfum  ratio- 
nis, num. 5. 

Immaterialicatis  quatuor  gradus  didingnuntur, 
8t  explicantur  Difp.j.q.  2.a  0.44.«  Difp.4.q. 
1. a n. 40.  Ad  quos  lequuntur  quatuor  modi 
cognofeendi,  Difp.j.q.  2.a  n.45.  Ed  ratio  a 
|>riori  cognofcibiiitatis  aclivz,  num. 73. 

Immenfitas  Dei, explicatur  Difp.2.q.i7.i8.i9. 
8c  20.  Ed  attributum  fpecialc  de  linea  eden- 
di, non  de  linea  operandi,q.  2 i.  a n.  24.  Eft 
menfura  ztherogenca  omnium  locorum,  n. 

28.  Implicat  creatura  edencialiter  immcnfa.n. 

29.  Immo  8c  cui  fic  connaturaliterdebica  vbi- 
catio infinita n.30.  Quin  etiam, & vbicacio 
miraculofa  immenfa,  8t  infinita,  ibid. 

Infinitum  fimplicitet  nullum  eft  excra  Deum  io 
genere  vllo,  Difp.a.q.r  3 .a  n.  4. Infinitas  Dei 
non  excludit  entia  limitata,  & ab  illo  partici- 
pata . licet  infinitas  corpotis  non  permitterer 
elle  aliud  corpus, adhuc  limitatum, 11. 6. & 7.  • 

Intclle&us  humanus  non  poted  pro  hoc  (lacu 
cogoofcere  formas  fimplices , vt  per  fe  fubfi- 
dcntcs.Dilp.a  .q.7_i  n.48.Nec  intellegas  An- 
gelicus poted  natura  fua  cognofcece  ipfum  ef- 
ie  vt  per  le  fubfidcns,  nec  aliam  vlcimam  ac- 
rualicarem  vt  per  fe  fubfifltncem,/*/d.&  Difp. 
3.q.2.  a n.  45.  Intellcfius  creatus  per  fe  non 
icfpicic  ratiooc  entis  vt  poficive  comunemad 

..  na- 
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naturale,  Si  fupernaturale.fed  folum  vt  nega- 
tive communem, Dil'p.^.q.5.a  n.7.  Ratio  fpe- 
cificativa  intellcftus,  quo  pa&o  fit  vna , licet 
non  proprie  vnivoca.n.t  o.  Intelle&us  creatus 
elevari  poteft  ad  videndum  Dcum,^.  a n.a. 

IntellcQus  dcmonilrarur  in  Deo  ex  eius  fumma 
immaterialicace,Dilp.4.q.  1 .per  tot  .Ratio  hrg 
D.Thom.demonftrativa  cftfine  addito  vllo, 
n.q.&  5 5. Intclleikus  divinus  non  eft  realicet 
formaliter,  imo  nec  yirtualiter  intrinfeci  acJ 
tus  primus  ad  intclle&ionem,  Difp.4.  q.j  .a  n. 
a.  Nec  fic  cft  principium  divina  iutclleffionis 
a parte  rei,  fed  folum  ex  noflro  modo  conci- 
piendi,n.j.Nec  eft  realiter  formaliter  poten- 
tia in  ordine  ad  intellectionem,  fed  foliim  ex 
notlro  modo  concipiendi,  n.  9.  De  conceptu 
explicito  analogo  intellectus  ad-creatum,* 

. divinum, non  ell, quod  fit  principium  intelle-; 
Ctionis,  num.  1 3 . hte. 

InrelleCtus  divini  pbieCtum  primarium  non  cft 
ens  vt  abftrabic  iertato,  & increato  , fed  fo- 
lum ens  divinum,  Difp.4-q.4.a  a.13.  Intelle- 
ctus divinus  non  cognolcit  creaturas  in  fe  ip- 
fis  moti  ve, q.  5 .1  n.j . Alias  difccrct  ex  creatu- 
ris, n.9.  Et  eius  cognitio  dependeret  a creatu- 
ris, vt  a caufa  motiva,  quod  repugnat,  n.  19, 
Immo  intellectus  divinqsquiefccret  perfeCtif- 
fime  in  creaturis,  quod  etiam  repugnat, n. 2 7. 
Inniteretur  creaturis, quod  etiam  repugnat,  n. 
1 6. Creatur*  edent  centrum,  & beatitudo  ob- 
ieCtiva intelleCtus  divini, n.a 8.  Immo elfent 
priores  ipfoDeo , eiufque  edentia  prioritate 
vera  a parte  rei,  quod  etiam  repugnat, n-31S.Se 
84.  Moverentque  phyfice  intellectu  divinu.n. 
49.  Et  ipfum  ciufvc  cognitionem  fpecificarent 
extrinfece.quod  repugnat, n.6o.&  r 01. Intel- 
lectus divinus  vnica  fimplici  cognitione,  cog- 
nofeit  quidquid  cognofcit  ,n.6  5 .&  1 06. No  cft 
magis  cognofcitivus.qua  edentia  divina  cog- 
nofcibilis,n.d7.&  70.  Veriras  creata  in  pr*- 
ientia  edenti*  divinz  eft  veluti  fax  extinCta  in 
prifentia  Solis  ad  movendum  intellectum  di* 
vinnm,n.7a . IntelleCtus  divinus  non  cognof- 
cit  creaturas  in  fe  ipfis,adhuc  terminative  pri- 
marib.ru76.Sed  folum  terminacive  fecunda- 
rio,  ibla.  IntelleCtus  divinus  ad  cognofcen- 
dum  omne  cognofcibile  eft  ex  fe  fumme  de- 
terminatus.non  folum  fubicCtive,  fed  obieCii- 
ve  I fua  edentia  divina;  fccus  foret  fi  determi- 
naretur obieCiive  a creaturis,  n.  84.  & 89.  Ex 
quo  cognofccret  creaturas  in  fe  ipfis  vilefce- 
rec  divina  cognitio, n.  t o.  Cognofcit  creaturas 
pofsibiles  in  fe  ipfo  vt  in  obieCto  primario,  & 
caufa  prius  eognita.q.d.a  n.a.&  1 5.  Non  ve- 
ro in  edentia  divina  tantum  vc  in  fpecie,  ibii. 
Eas  cognofcit  per  prius  in  cdeqtia  divina  vt 
in  caufa  exemplari , quam  io  omnipotentia  vc 
caufa  efficienti,  fed  vtroque  modo  jllas  cog-c 


nofeie  in  fe  ipfo,  n.  1 1 - Quo  paCto  illas  cog- 
nofeit  in  omnipotentia, n.43.  Cognofcit  non 
entia, & quoif)odo,n.j  5.  In  quo  medio,  11.57.' 
Quomodo  cognofcac  carcntias,  n.  59.  Quo- 
modo cognolcat  mala,  & in  quo  medio, n.e>8. 
ObieCtum  intellectus  divini  an  fit  veritas  fo- 
lius  edenti*  divinz  , an  potius  limplex  veri- 
tas edenti*  fimul,&  attributorum,  q.  yper  tot « 
Vide  Qbiedum. 


Lex  naturalis  quoad  pruna  principia  cft  in  igno- 

* rabilis,Difp.i.q.2.  a n. 8. Vide  Deum  ejje. 

Locus  theologicus  quid  lit,Difp.  1 .q.y.a  n.  i.Pri- 

* mus  locus  theologicus  eft  SacraScriptura,n.i« 
In  quo  fenlu.n.S.Secundus, traditio  Apoftoli- 
ca, n.p.Tertius, Concilia  generalia, n.io.Quar- 
tus.vnanimis  contcnfus  Eccltlii.n.  14.  Quin- 
tus, iudicium  Romani  Pontificis,  n.  1 5 .Sextus, 
vnanimis  confcnfus  Patrum,  0.  1 7. Septimus, 
vnanimis  Scholafticorum  contcnfus, n.  19.  Oc- 
tavus, plurium  Scholafticorum  lententia,  nul- 
lis, vel  raris  contradicentibus , n.  20.  Nonus 
Hiftoria,  n.a  1 . Decimus, principia  lumine  na- 
turali wa,  n.  14.  Alius  authoricas  Philofo- 
phorum,num.24. 

Locus, alius  cxtrinlecus.intiinfecus  alias,  Difp.2. 
q.  1 7.  a n.  2 . Vide  lmmenjita. 

Lumen  glori*  non  poteft  ede  connatnrale  vili 
fubftantiz,  aut  intcllc&ui  creato,  Dilp.g.q.i*, 
a n.49.  Lumine  glori*  egee  intellectus  crea- 
tus ad  videndum  Deum,q.8.a  n.t.  & 16. Du- 
plici excapite,n.(9.  Deus.de  facto  non  vnitut 
mentibus  beatorum  per  modum  luminis  glo- 
ri*, n.j.  Subtilis  de  hoc  N.  Maignam  lenten- 
tia impugnatur, n.9.&  1 r.Ncc  aliquod  divinft 
przdicatum  vniri  poteft  intelleiftui  per  modii 
luminis  glori;,n.i  5.  Nec  divinitus  poteft  fu- 
pleri  lumen  glori*  creatum  per  omnipoten- 
tiam,aut  per  auxilium  extrinfccum,n.2 1 . Lu- 
men, & potentia  naturalis  non  concurrunt  vt 
caufz  partialis,  q.  9.  a n.  2 . Lumen  glori*  eft 

. intelle&ui  tota  ratio  formalis  agendi,  num. 3, 
Cum  quo  cohzrct , quod  intcllcdus  ratione 
fui  concurrat  immediate  ad  rjtioncm  generi- 

.•  cam  incelledtionis  in  vilione  repertam,  n.4. 
Lumen  glori*  non  jft  Ipecies  ad  vifionem 
Dei.q.io.a  n.68.Quia  licet  determinet  fubie- 
ftive  ad  cam.no  obie£tive,n. 69.  Stante  zqna- 
ji  lumine  glorix,  an  pofsit  flare  ipaqualitas  in 
vifionc  Dei  penes  inzqualitatcm  intellcflus, 
Difp.J.q.ie.a  n.8. 

Lumen  principiorum, & feientia  in  Deo  non  dif- 
fcrent.nec  virtualiter  intrinfccc.Dilp.q.q.  2. i 
n.  1 6,&  q.8.a  0-7-  tote. 

* . • M . 

Magnitudo  Dei, quare  dicatur  magnitudo  virtu- 
tis,D.2.q.2o.an.j,  N, 


Index  rerum 


Naturale  entitative  tale  non  poteft  fupponere  eU 
fentialiter  aliquid  fupematurale,  Difp.  i . q-<?. 
anum.iji 

Nomen  Dei,  Deus  nullo  nomine  nominari  po- 
reft  vt  eft  in  fe,  Difp.a.  q .6.  a n.  to.ln  pattia 
dacur  vnicum  nomen  Dei.fed  increatum,non 
formatum  propria  conceptione,  n.  i u Invia 
po (Turnus  Deum  pluribus  nominibus  noinina- 
reinadiqtiacc.n.iy.  Ad  quas  clades  reducan- 
tur Dei  nomina,  n.  Quz  nomina  proprie 
Deo  conveniant, qui  iinproprjc.n.ig.Quibus 
Dei  petfcftio  melius  cxplicccur.n.2  i.Qno  pa- 
£to  Deus  fimplex  pluribus  nominibus  nomis 
netur.n.x Aliqua  nomina  dicuntur  de  Deo 
fubllantiiliter,  St  abfolucc,n.24.St  16*  Nomi- 
na di&a  de  Deo.St  creaturis  non  vnivoce,non 
arquivoce,  fed  analogice  dicuntur,  n.  j i.  Hoc 
nomen  Z>«r,quo  pafto  dicatur  de  Deo  vero, 
& deDeo  fi<fto,St  de  dijs  per  participationem, 
n.;tL  Eft  proprie  nomen  incommunicabile, 
n,t9.Hoc  nomen  qui  efl  quo  pa£lo  fit  nome 
proprium  Dei,n.4.8t  q«7.a  n.82.Hocnomen- 
bonum  qualiter  fic  Deo  proprium,  1O45.  No- 
mina attributorum  , quomodo  dideranc  ia 

■ Dco,Difp.;.q.nJ  0.4. 

y.  O 

Pbie&um  Theologii.V  ide  TTseohgU.Obie&aiU 
infinitum  poteft  videri  finite.  Vide  Vijia. 
Obiectum.quo  ptkCto  debeat  fieri  vnum  cum 
intelleau.Difp. 3 .q. io.a  n.ja.Obicdtum  $qUe 
vel  magis  appetit  fe  manifeftatc,  Stcognolci, 
quam  natura'intellc<ftiva  illud  cognofccre , & 
mutuo  fibi  occurrunt,  Difp. ; .q,  1 i.a  0.2  9. 

Obic<ftum  primarium  intclledlus  divini  exponi- 
tur,Difp.4.q.4.a  n.  1 r.ObicQum  formale  mo» 
tivum  imporcat  caufalitatem  veram  in  cogni- 
tionem. Probatur  Diip^.q.  s-a  tua  2.  late. Im- 
plicat contradictionem  obic<3um  pure  termi- 
native  motivum,  n.i  y^S:  1 i-  Ad  primam  fui 
notitiam  debec  movere,  no  pure  terminative, 
nec  pure  obic<5live,(cd  decerminative,&  rcali- 
ter,n.45.Im<j8:  phyfice,  n.49. 

Obiedtum  in  ratione  calis  non  exigit  diftingui  ali 
aftu.cuius  eft  obieiftuqi,Dilp.4.q.7.  a n.;.  Ef- 
fentia  divina, imo  & ipfa  Dei  intellediio  eft  in 
re,8c  proprie  fui  iplius  obicdlutri , ibid.  late. 
Imo  St  proprie  motivum  fui  ipfius,  licet  non 
phyfice  intentionalitcr  tamen, n.y.  St  1».  Non 
fola  dTentia  loquendo  a parte  rei,  fed  attribu- 
ta, Bi  relationes  fune  obiedtum  formale  pri- 
mario terminativum  incelledtus  divini,  tu  19, 
lati.  Quidquid  Deus  eft,  eft  rc  ipfa  obiedtam 
motlvmn  incelledtus  divini,  n.jo.  Imo  St  fpe- 
cies  iplius, 11,36.  Es  noftto  modo  concipiendi 

- fola  edeiici^divina  eft  objedtwn  primario  a\o^ 


notabilium ; 

tivum, St  terminativum  intelledtus  divini, n.42. 
Non  vero  ratio  logice  communis  entis  divini 
ad  cftentiam  relationes, 8t  attributa, n.5 1 .Qbo 
pacto  ditferant  relationes,  Si  attributa  in  ede 
obiedti  ifitellcdhis  divini,  n.^. 

Obiedtum  formale  divini  voluntatis  non  poteft. 

ede  bonitas  creatu  rarum,  Difp. 4^.5. a n.74. 
Oculus  corporeus  non  poteft  elevari  ad  viden- 
dum Deum.Difp.  t.q. i.a  n.  3. 

Omnipotentia  non  fpecificatur  a creaturis,  S: 
quo  termino  formali  fpecificetur , explicatur 
late  Difpby.q.  n.oa.  Quo  pacto  contineat 
creaturas  pofsibilcsvrdiltindlas.q.  <f.  .1  n.45. 
Eft  connexa  cum  creaturis  pofsibilibus,  n.5  2, 


Pafsionesir*,  poenitentia,  St  alie,  quo  fcnfu  tri- 
buantur Deo  in  Sacris  Litteris,  Difp.  i.q.i4. 

a num.tf. 

Pcrfedtiones  diviny  vna  includit  formaliter  aliam 
Difp.  a.  q.  9. 1 n,  8^.  An Gnt  aqualcs.vel  in- 
iqualcs.Difp.s .q.  t r.a  11.34. 

Perfcdtioncs  funt  in  dnplici  diftcrentia.Difp.a  ,q. 
12. a n. ia. Quid  fic  perfedtio  fimpiicitcr  fim- 
plex,  ibid.  Quomodo  pcrfedtiones  rerum  con- 
tineantur in  Dco,n,4.  Vide  Deus. 

Pcccabitiracis  radix.Sc  ratio  a priori  eft  naturam 
cfte  finitam,  St  ex  uihilo,  Difp.  3 .q.  a . an.  52. 

• Vide  Sub  flantia. 

Peccare,  quid  fit,  geocralitec  loquendo,  Difp. 3; 
q.a.in.59. 

Potentia  fenfitiva,  aut  corporea  elevari  non  po- 
teft ad  vitaliter  participiendum  obiedtum  fpi- 
rituale,Pifp. ;.q. iAn.4.8c  n. Potentia  obe- 
dicntialis  vt  talis  non  poteft  dicere  ordinem 
cranfcendentalctii  ad  aliquid  ftipernatnrale, 

• Difp.;.q.S-a  ti.4.  Potentia  qualiter  detur  iu 
Dco,Dilp,4.q.3.a  n. ;t. 

Pridicata  contradidtoria, quomodo  verificenmr 
de  divinis  perfedtionibus,  auc  de  edentia, St  re- 

■ lationibus,  Difp.»  .q.9-a  n,  91.  Argumentum 
indedefumptum  induxit  Cilbcrcum  mfuiun 
errorem  de  quaternitate  in  divinis,  n.otf.In- 
ftacur contra  Scotum,  q,  97.  Militat  contra 
omncs.n.ofl.Non  vcrificantur  prtjidla  con- 

• tradicloria  de  divinis  vr  funt  a parte  rei.q.  10. 
a n.;.  Ad  ea  verificanda  a parte  rai  non  iutfi- 
ccrct  d ift indtio  virtualis, 0.4.  Solum  v critican- 
tur  de  divinis  vr  a nobis  inadiquate  couccp- 

> tis  ratione  diftindtionis  rationis,  n.  uL  Quo 
fenfu  de  paternitate , St  edentia  verificecur 
communicari , 8t  non  communicari,  explica- 
tur late  a o.  19.  & 22-  Beati  non  enuntiant 
przdicaca  contradi Aoriadc  divinis  vrfunt  a 

• parte  rei,nuni.?7-8t  39. 

Przmida  naturalis,  quo  padlo  induat  io  afTenfum 
thcologicum.Difp.  1 .q.6.an.;  1. 

Procclsio  Verbi  Divini  a Patre  uoq  eft  genera- 


• J 


que  in  Trimo  Tomo  continent  ut. 


tio,  quia  Verbum  ex  vi  proccfsionis  accipiat 
. formaliter  ipfum  intclligcrc  a&uale,Difp.2.q. 
7. in .53.  Eli diverfa  quzftio,  cur  procctsio 
Verbi  in  divinis, potius  quam  in  creatis, Iit  ge- 
neratio, ab  illa:  curprocefsio  Verbi , potius, 
quam  Spiritus  Sarnfti  Iit  generatio.Circa  quod 
exponitur  fpecialiter  mens  D.Thom.n.54. 
Procellus  infinitus  in  moventibus, & motis  repug 
. nat,Difp.2.q.4.a  n.7-Et  in  efficientibus,  &ta- 
<2is,num.s>.  Adhuc  dato  illo  proce  (fu  in  caulis 
eiufilem  fpeciei.non  pollet  dari  in  caulis  pet 
fe  lubordinatis.num.  14. 

Propofitio  hzrct'tca,quz?Difp.  1 ,q.8.a  11.3. Erro- 
neam. 5. Hxrefi  proxima,n.8.Temeraria,n.io, 
Blafphema.n . 1 1 .Impia, n.  1 2 . Sufpc&a  de  hz- 
rc(i,n.  1 3. Sapiens  hxrcfim,  n.  14.  Sediciofa,n. 

1 ;.Scandalofa,n.  16. Piarum  aurium  oftenfi- 
va,n.  1 7.  Male  fonans,  n.  1 4.  Iniuriofa,  11.19. 
Damnabilis, num. 20. 

Propofitio  alia  immediata, &per  fe  nota, alia  me- 
diata,& non  per  fe  nota.Difp.i.q.i.a  11.2. De- 
finitio propqfitionis  per  fe  notz  examinatur, 
n.3  .Reae  dividitur  in  per  fe  notam  fecundum 
fe,&  quoad  nos,u.  1 8.Hzc  propofitioDf«r  ejl 
eli  per  fe  nota  fecundum  fe,n.29.  Non  tamen 
quoad  nos,n.J7.Hzc  propofitio  Dius  e /i  so- 
Imdus, quomodo  fit  per  fe  uota, num.dj  .Vide 
Dcumelfc. 

Q. 

Quidditas  omnis  creaturz  eft  abflrahibilis  ab  bi- 
bente ipfam,»  potens  haberi  diverfis  modis, 
nempe  in  efle  naturali  ab  vno,8t  in  elfe  intel- 
ligibili  ab  alio;  ac  quidditas  Dei , quia  per  fc 
fubfiftcnspion  eft  abftrahibilis , nec  i diverfis 
haberi  poteft,  Difp.3.  q.io.a  n.  10.  Quidditas 
Dei  non  eft  multiplicabilis  penes  diverfos  mo 
dos  effindi, nec  penes  modum  efiendi  intclligi- 
bilem.econtra  quidditas  Angeli,  n.  29.  Quo 
padlo  eadem  quidditas  fit  in  obiedto,  in  fpecie 
imprefla,»  in  exprelfa,  q.i  i.an.8.  Quidditas 
rei  crcatz.non  eft  fuum  elTe,8c  ideo  poteft  ha- 
bere plures  modos  elfendi,  econcra  quidditas 
Dei, num.  1 r. 


Revelatio  virtualis.quid  lit,8t  qualiter  obieftum 
Theologi$,Difp.i  .q.a.a  n.4.&  q.5.a  num.  2 2. 

Regula  prima  moralitatis  debet  ellc  naturaliter, 
& primo  nota,&  iufita  creaturz  rationali, & ab 
ca  in  ignorabilis 4Dilp.2.q.a.  a n .9. 

S i- 

Sapientia,»  fcientia.quid  fint,»  in  quo  differant, 
Dilp.t.q.J.a  num.i. 

Sacrx  Scripturz  fenfus.quot  fint,  & quales, expli- 
catur, Dif[Hi.q-7.a  n.3. 

Scientia  non  petit  elfentialiter  evidentiam  intriu- 


fecam.Difp.t.q.^in.i  j.Scicntia  fubalrcrta- 
ta  non  eft  eadem  inabfeutia  fubaltcrnantis, 
q.q.a  n.  ro.&  3 3 .Imo  ncc  (cientia  proprie,  8 c 
formaliter, n.  r 1 .&  jq.Quid  fit  fcientia,»  quot 
modis  accipiatur,  Difp.q.q.  2.  a n.i.  Scientia 
ftriftc  talis  datur  in  Deo,  n.  5.  Quo  padlo  fic 
■ difcurliva.vel  u6,n.7.8i  ro.Non  cftdilcurfivl 
virtualitcr,nec  per  id  rcdfe  explicatur  qualiter 
fit  proprie  fcieutia.n.i  2. & q.8.a  n.24.  Scien- 
tia in  Deo  non  ell,  nec  virtualiter  intrinfecd  . 
diftimfta  i lumine  principiorum,  Difp.q.q.i.i 
n.  15.19.»  2 1. Quo  padlo  fit  cognitio  rei  per 
caufam,n.i8.&  59,Noncft  in  Deo  fcientia 
ftricle  talis  rcfpedtu  fuorum  attribucorfqn.iq. 
Licet  a nobis  concipiatur  vt  talis,  n.  j r . Nortl 
datur  in  Deo  fcientia  a pofteriori  de  (e  iplo  ex 
creaturis, n.44.Quomodo  fe  cognofcat  Deus 
in  creaturis, n.4£.Diffcrcntia  in  modo  cognoG 
cendi  effedtus  per  primam  c aulam,  & per  cau- 
fasfccundas,n.5  5.  Deus  habet  fcientia  a priori 
non  folum  de  palsionibus,8t  tffcdtibus  rerum,! 
fcd  etiam  de  ipfis  rerum  efiintijs,num.55. 
Scientia  divina  dividitur  penes  feientiam  finipli- 
cis  intclligentix,»  vifionis.fcd  hzc  divifio  non 
eft  penes  diverfos  adtus , aut  cognitiones,  fed 
vnicbadtus,»  cognicionis  penes  diverfa  obie-2 
, £ta  fccundaria.Difp.4- q.9.  a n.  2.  Eft  divifio 
adxquata,»  no  datitr  inter  vtramque  (cientia 
media, n.4.Scientia  futurorum  condirionato- 
rum  non  ell  media  iiter  fcientiam  vilionis  , Si 
fimplicis  inrclligcntiz.fcd  relpc&u  iplius futu- 
.•  ritioniseft  proprie  fcientia  vilionis,»  rcfpcdfu' 
eventus  in.fe  ipfo  fcientia  fimplicis  inteUigen- 
tif ,n.tf.8.»  1 1 .Scientia  approbationis  eft  pro- 
prie vilionis,»  non  media, n.ip.Divifio  fcien- 
tix  penes  liberam  ,&  necelfariam  in  Deo  eft 
eadem  cum  alia  penes  vilionis , & fimplicis 
intelligentij.quia  omnis  fcientia  nccellariade 
rebus  ad  extra  eft  fcientia  fimplicis  iutelligen- 
tij,»  econtra,n.2  2.Pet'fcicntiam  fimplicis  in- 
tclligeutif  cognolcitDeus  quidditatcs,»cllen- 
tias  rerum, qux  de  tadlo  (unt,n.24.Qua  fcieu- 
tia  cognofcat  carendas , num.  29.  * 

Spacia  imaginaria  quid  fint,Difp.2.q.2  i.in.i. 
Species  imprclfa  quidditativa  Dei  repugnat, Dif. 
J.q.to.a  n.^.Quiapcr  fpecies  inferioris  ordi- 
nis rerum  non  polliinc  quiddicative  cognofci 
fuperiorcs.nuj.Et  quia  Ipecies  quidditativa  de 
bet  e (Te  fimilitudo  adxquata  Dei,  qux  creara 
repugnat.n.xo.Et  repugnat  fpecics  quid  dica, 
tiva  extrinfccc  cx  parte  obie&i  infinita, » in- 
trinlccc  finita, n.i2. 25^45. Deberet  eflcciuf- 
dem  fpteiei  cunriplo  l>eo,n.  1 3 . Id  repugnat 
adhuc  in  elfe  intelligibili.n.i  5.  » 20.  Species 
adobicdlum  comparatur  vtmenluratum  ad 
menfuram  homogeneam,  11.  2 3.  Vide  Plura 
de  fpecie  quidditativa  Dei, vlque  ad  nuiu.58. 
Species  qualiter  fit  ipfa  iutelligibilitas  obiedti.vcl 

mu. 


Index  ferum  notabilium: 


• fton,q.  i lA  n.7.SpccfesAogcli  in  duobus  alijs 
quomodo  fine  eiuldrm  quiddicatis,&  immate- 
rialitatis  licet  inf  quales  in  modo  clTcndi,Difp. 
j.q.i  i .a  u.i  i.Quo  pa&o  fpccicsAngeli  fupe- 
rions  in  inferiori  non  fit  comprehcnliva,  ibii. 
Recipere  formas  , feu  fpecies  aliorum  eft  pro- 
prium cognofccntium,Pifj>.4.q.  i .a  n.6.  Quo 
pacto  (pecies  recipiantur  in  diaphano  , ac  in 
fpcculo,&  cur  ab  illo  refleftantur.n.  x a . Divcr- 
fimode  recipiutur  in  fenfibus  externis,  internis, 
& intcllciftu.n.t ; .Quomodo  incelleftus  reci- 
piat lpccies,cxplicatur,n.  t j.  vfque  Speciei 
' indigentia  ad  mtelligendum  probatur,  Difp. 
4-q.;.  a num.  s i. 

Specificatio  cognitionis  ab  obic&o  importat  ve- 
ram caufalicatem  obiedti  in  cognitionem,  Dif. 
4-q.;.a  uum.4i.9i.  & tot. 

Subftancla  creata  fupcrnaturalis  repugnat, Dif. j. 
q.z.per  tef.Cui  fit  connaturalis  vifio  Dei ,ibid. 
a num.44, 

Subftantia  immaterialis  non  cognofcitiva  repuga 
i)ar,Difp.4.q.i.a  n,  j8.  Et  qux  non  fit  vita- 
lis.n.5 1 . Et  (piritualis  vivens  non  vita  intelle- 
i&ivapi.djj  Subftantia  corporea  non  operaci- 
va,an  detur, vel  repugnet,  num.de. 

Supernaturale  dicitur  tale, quia  fuper  omnem  naa 
Curam  creatam, & creabilem, Difp.  n.4. 

In  quo  quiddirative  confidat  nt^o  cutis  fupei; 
naturalis , num.  20. 

T 

[Temptis  imaginarium  quid  fit,Difp.i.q.lditl.t; 

lati. 

ITheologia  eft  neceffaria  toti  Ecdefiz  ad  confer^ 
vationem.&defcnfionem  Fidei,  Difp.i.q.i.  i 
n.d.Immerito  fpernitur  ab  hzrcticis,n.  1 1.  Ea 
vfiis  fuit  Chriftus  Domin.n.  1 3.  Ipfius  obie£f£* 
explicatur , q.  2.  i ena*  Eft  proprie  fcientia,q. 
3. a n.i.Non  eft  evidens  in  viatoribus, q.4.1  n. 

2 .Imo  eflentialiter  obfcura,&  diftin&a  aTheo 
logia  Patrii, n.  5 .Subalternatur  primario  fcie- 
tix  Dei.fecundarib  vero  fcientiz  beatoru,non 
fimplicitcr.fed  fccundumquid,  n.qy.Thcolo- 
gia  non  vt  quumque  eft  fcicntia.fcd  fapientia, 
q.;.a  n.i.Eft  fimpliciter  certior  alijs  ltientijs 
naturalibus,n.;.Eft  fimul  fpeculativa.&pradi- 
ca,n.7.Eft  entirativi  fupcrnaturalis,  n.8.  Quid 
requiratur  ad  illam  addifeendam  ex  parte  ad- 
difccntis.num.  ;o. 

Jrinitas  perfonarum  in  Deo  conciliatur  cum 


fumma  (implicitate,  fecusdiftin&io  realis  for- 
malis ex  natura  rei  efientiz  a perfonis.Dilp. i, 
q.g.an.42.  lati. 


(Verbum  mentis, feu  fpecies  expreffa  non  produJ 
citura  beatis  per  vifionemDci  ,cftque  zque 
impofsibilis  acfpetjcs  imprefla  quidditativa 
pci,Di(p.;.q.t  i-a  tui. lati.  Non  confifiit  ia 
ipfa  intelledione.fcd  eft  ab  ipfa  adzqnatedi- 

• {lincta, q.  1 1A  n.42 .Se  tenet  ex  parte  obiecti 
vteius  vltima  a&ualiras  in  eflc  intclligibili, 
non  vero  ex  parte  potcntiz,n.a8. 

.Videntes  Deum  inzqualicer  ipfum  vident,  Difp.- 

• ; .q.  1 ij  n.  1 . Deum  non  comprehendunt, nec 
. pofTunt.q.iq^a  n.e.Vident  tamen  in  Deo  om- 
nia qu$  formaliter  fiint  in  ipfo.q.iq.an.a.Ncc 
de  potentia  abloluca potiunt  videre  eiTentiam 
fine  attributis  ,aut  relationibus, n. Cur  clle  n - 
tia  communicatur  non  communicata  paterni- 
tate,& videri  non  pofsit  illa  non  vifit,n.  10.VI-. 
dent  creaturas  in  Deo  vt  in  caufa,  q.  r 5. a n.  ;. 
Non  vident,nec  poliunt  videre  omnia  pofsi- 
bilia, alias  comprehenderent  eflentiam  Dei,  tu 

1 1 1 .Cur  vnus  plures, alius  pauciores, has  potius 
quam  alias  cognofcat,n.  Vident  in  verbo 
creaturas  plures  exiftcntes,aut  luturas, & quo- 
modo, num.to.  . . , 

Vifio  Dei  non  eft  przcifiva,Dlfp.  ;.q.i4.  a a.14. 

1 o.8c  22.  Nulli  fubftantiz  crcatz  poteft  clle 
connaturalis, q.  44.  & 5Y.  Vifionis  Del 

pofsibiliras  demonftrari  no  poteft  lumine  na- 
turali,Pifp.3.cM.an.a. 8cq.4.an,  ad.  Vifio 
quo  patio  crelcat  ad  incrementum  obic&i  no 
mathematice, fed  propottionaliter,q.7.a  n,  1 jj 
& q.  io.a  n.sd.Ad  vifionemDci  non  expediat 
anim^ diem  iudicij, q.^.amaQwla  Moyfcs,& 
Paulus  viderint  eflentiam  Dei,  num.  ;j_. 

Voluntas  creata  non  poteft  effc.fua  regula  mo- 
ris,nec  per  ellcntiam  illi  conformis,  Difp.^.q, 
z.  a num. 52. 

Vita  divina  non  confiftit  in  egrefsione  virtualijiq 
quo  vero  c6fiftat,explicaturDifp.4.q,  ;,a  ti.24.. 

Virtualiter,n\h\\  proprie  explicat  in  Deo, nec  per 
illud  explicatur  reite  quid  fit  formaliter  vlla 
Dei perfeftio, Pifp.4.q.2. a u.  Siq.^.an, 

Virtus  quid  (it,Difp.  j.q.a.an^-;.  Per  virtutem 

z nullus  peccare  poteftjadhuc  divinitus,  prxfcfo 
tim  per  virtutes  infullas,n.7j . lati 
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